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OZET

Ibrahim GURBUZ, Kiiciik Veya Karmasik Olmayan Isletmeler icin Denetim
Standartlar1 Onerisi, Baskent Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Muhasebe
ve Finansal Yonetim Ana Bilim Dali, Uluslararasi Finansal Raporlama Ve

Denetim Tezli Yiiksek Lisans Programi, 2023

Kii¢iik veya karmasik olmayan isletmeler de dahil olmak iizere KOBI'ler, diinya
ekonomisine biiylik isletmelerden daha fazla katkida bulunurlar. Kiiciik isletmeler

biliylimeye, istihdama ve yaratilan katma degere de ciddi oranda katki saglarlar.

Kiigiik isletmeler ayni zamanda diinyada yiiriitilen denetim faaliyetlerinin

cogunlugunu da olusturmaktadir.

Muhasebe uygulamalarinin gelismesi, islemlerin daha karmasik hale gelmesi mevcut
Uluslararast Denetim Standartlarimi kiigiik isletmeler i¢cin daha karmasik hale
getirmistir. Diizenleyici ve denetleyici otoriteler, 25'ten az calisani olan kiigiik bir
sitketi ve binlerce ¢alisan1 olan biiyiik bir sirketi ayni standartlar uygulayarak

denetlemek makul mii sorusuna yanit aramaya baglamistir.

Denetim, kii¢iik veya karmasik olmayan isletmeler icin degerli ve vazgecilmez bir
hizmettir. Kiigiik isletmelerin performansina duyulan giiven tiim paydaslar i¢in fayda
saglar. Kii¢iik isletmelerin denetiminin verimli ve kaliteli olmas1 da olduk¢a 6nemli
bir husustur. Bu sebeple daha kiiclik isletmelerin, denetimlerinde karsilagilabilecek
sorunlarla basa ¢ikmanin farkli yollarini kesfetmek gerekmektedir. Bu yollardan birisi
de kiicilik veya karmasik olmayan isletmelerin denetimleri i¢in yeni ve ayr1 bir standart

seti olusturulmasi gerekliligidir.

Anahtar Kelimeler: Kiiciik veya Karmasik Olmayan Isletmeler, Kiiciik Isletmelerin

Denetimi, Uluslararasi Denetim Standartlari
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ABSTRACT

Ibrahim GURBUZ, Audit Standards Recommendation For Small Or Non
Complex Entitites, Baskent University, Institute of Social Sciences, Department
of Accounting and Financial Management, Master in International Financial

Reporting And Auditing with Thesis, 2023

SMEs, including small or uncomplicated businesses, find greater benefits to the world
economy than large businesses. Accumulating small businesses also contributes

significantly to employment and the added value created.
The conduct of small businesses in the world also consists of audit releases.

The use of accounting practice enhancements has made it more complex to make
existing International Standards on Auditing more complex for small businesses.
Regulatory and supervisory bodies are beginning to answer the question, is it
reasonable to measure the same standards measures for a small company with fewer

than 25 employees and a large company with millions of employees.

Auditing is a valuable and indispensable service for small or uncomplicated
businesses. Confidence in the performance of small companies benefits all
stakeholders. The efficiency and quality of small business management is also very
important. These results suggest that smaller businesses need to monitor the
differential spread of coping with problems that may be encountered in their audits.
One of these ways is the need to issue a new and separate set of standards for small or

uncomplicated controls.

Keywords: Small Or Non Complex Entities, Small Business Auditing, International

Auditing Standards
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GIRIS

Finansal raporlama standartlarinin amaci finansal piyasalara seffaflik, hesap
verebilirlik ve verimlilik getirmektir. Bu standartlar ekonomide giiveni, biiylimeyi ve uzun
vadeli finansal istikrar gelistirerek kamu yararina hizmet etmektedir. Standartlarda tiiretilen

tek bir standart dilinin kullanilmasi tiim isletmeler i¢in oldukg¢a 6nemlidir.

Isletmelerin biiyiikliiklerinin birbirinden farkli olmasinin standartlar1 uygulamada baz
karmagikliklar1 ve zorluklari beraberinde getirmektedir. Muhasebe standartlari, farkli
isletme biiytikliikleri i¢in diisiiniilerek tasarlanmistir. Ancak mevcut denetim standartlarinda
farkli igletme biiytikliiklerini dikkate alan bir yapinin olmayis1 6zellikle denetim yapanlar

icin giicliikler dogurmaktadir.

Bu eksikligin farkinda olan IAASB paydaslardan da gelen talepler dogrultusunda,
diinya capinda denetim uygulamalarinin kalitesini ve tutarliligini artirma, kiiresel denetim
meslegine olan kamu giivenini giiclendirme hedefine ulagsmak i¢in 6zellikle kii¢iik veya daha

az karmagik isletmeler i¢in denetim standartlar1 gelistirmek {izere kollar1 stvamistir.

Ozellikle kiiciik ve daha az karmasik isletmeler icin bugiine kadar karsilasilan
zorluklarin iistesinden gelmek i¢in ortaya atilan Oneriler mevcut denetim standartlarini
revize edilmesi, mevcut denetim standartlari i¢in rehber hazirlanmasi ve son olarak kiiciik

veya karmasik olmayan isletmeler i¢in yeni bir standart seti hazirlanmasidir.

Bu tezde, tiim Onerilerin sagladig1 avantajlar ve dezavantajlar degerlendirilecek, son
oneri olan kiiclik veya karmasik olmayan isletmeler ig¢in yeni bir standart seti
hazirlanmasinin tiim kiigiik isletmeler i¢in en faydali ¢oziim Onerisi olacagi iizerinde

durulacaktir.



1. KUCUK ISLETMELER VE KUCUK VEYA KARMASIK OLMAYAN
ISLETMELER

Kiigiik isletmeler, tiim iilke ekonomilerinde énemli bir yer kaplamaktadir. iktisadi-
Isbirligi ve Gelisme Teskilati'nin (Organisation for Economic Co-operation and
Development — OECD) yayimlamis oldugu istatistiki verilere gore-kiigiik isletmeler OECD
sinirlar i¢inde yer alan igletmelerin %99,7'sini olustururken, yaratilan istihdamin {igte ikisini

temsil etmektedir. (OECD, 2017).

Avrupa ekonomisinde istthdam yaratmada ve ekonomik biiylimeyi desteklemede
kiigiik isletmeler motor gorevi gormektedirler. 2019 yili verileri gore, Avrupa’daki
isletmelerin ezici ¢ogunlugu %98,9 orantyla 50°den daha az calisan ile mikro veya kiiciik

isletmelerden olusmaktadir (User Guide fort the SME Definition, 2020).

Kiiciik isletme denildiginde akla ilk olarak belirli esik degerlerin altindaki isletmeler
gelmektedir. Kiigiik isletmeler lilke mevzuatlari, yerel mevzuatlar, kamu otoriteleri ve

uluslararasi kuruluglar tarafindan cesitli sekillerde tanimlanmaktadir.

Kiiciik isletmelerin herkes tarafindan kabul gérmiis genel gecer bir tanimi yoktur.
Bunun sebebi olarak kiigiik igletmelerin heterojenligi ve faaliyet gosterdikleri ekonomi

yapilarinin birbirinden farkli olmasi gosterilmektedir.

Kiiciik isletmelerin tanimlamalarinda genellikle niteliksel Olgiitler ve niceliksel
Olciitler olmak iizere iki kriter kullanilmaktadir. Niceliksel tanimlamalarda kullanilan en
yaygin kriterler; calisan sayisi, satis hacmi ve aktif biiyiikliigiidiir. Ugii arasinda en yaygin

olani ise ¢alisan sayisidir.

Kiigiik isletmelerin genel kabul gérmiis bir tanimi olmayist bu isletmelere yonelik
tutarlt ve etkin politikalar gelistirilmesine engel olmaktadir. Bu durum kiigiik isletmelerin
tabii olduklar1 mevzuatlar kapsaminda kendilerine saglanacak avantaj ve desteklerin tilkeler
arasinda farklilagsmasina neden olmaktadir. Bu farklilasma gelisen ve kiiresellesen
ekonomilerde igletmeler arasinda esitsizlige neden olmaktadir. Bu yiizden ortak bir kiigiik

isletme tanimina ihtiya¢ duyulmustur.

Bir diger farklilik da kiigiik isletmeler ile kiigiik veya karmasik olmayan igletmelerin

tanimlar1 arasindaki farkliliktir. Bu farkliligin altinda yatan temel sebep kiictik isletmelerin
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mevzuatlarla tanimlanan esik degerlere dayali olmasiyken, kiiciik veya karmasik olmayan
isletmelerin niceliksel olarak karakteristik birtakim 6zelliklere sahip olmasidir. Bu konu
“Isletme Biiyiikliigii Her Sey Degildir” bakis agisiyla Avrupa Komisyonu tarafindan
yaymmlanan Kiigiik Isletmeleri Tanimlama Rehberinde (User Guide to the SME Definition,
2020) ele alinmistir.

Bir igletmenin kiigiik veya karmasik olmayan bir isletme olup olmadigina karar
verilirken igletmenin biiylikliigii (¢calisan sayisi, hasilat ve aktif toplami) tek kistas degildir.
Buna gore isletme, kiigiik bir isletme olabilir ancak 6nemli finansman erisim imkan1 varsa
(bagh ortakliklari, yonetim sekli) kiiciik veya karmasik olmayan isletme tanimina uygun
degildir. Bu nedenle kiigiik veya karmasik olmayan isletme tanimlamasi yapilirken bu
isletmeleri tanimlayan yonetim, is c¢evresi ve kontrol ile hesaplar gibi karakteristik

ozelliklerin de net bir sekilde belirlenmesi gerekmektedir.

Kiigiik isletme ve kiigiik veya karmagsik olmayan isletmelerin detayli tanimlamasi

asagidaki bolimlerde ele alinacaktir.
1.1. Kiiciik isletme Tanim

Kiiciik isletmeler, tiim iilke ekonomilerinde hatir1 sayilir biiyiikk bir paya sahip
olmasina ragmen tiim otoriteler tarafindan kabul gérmiis genel bir tanimi yoktur. Kiigiik
isletmelere iliskin genel gecer bir tanimlama yapilamayisinin altinda yatan en biiyiik sebep
ise llkelerin icinde bulundugu ekonomi ve piyasa kosullarinin birbirlerinden farkli

olmasidir.

Kiigiik isletmelerin belirlenmesinde hem niteliksel hem de niceliksel oOlgiitler
kullanilmaktadir. Ancak ayni iilke sinirlarinda igerisinde yer alan iki farkli kurumda dahi
kullanilan bu Olgiitler arasinda farkliliklar meydana gelebilmektedir. Dahas1 gelismis
iilkelerde kullanilan Olgiitlere gore kiiclik isletme olarak smiflandirilan bir isletme,
gelismekte olan tilkede orta ya da biiyiik isletme olarak kabul edilebilmektedir. Kullanilacak
Olgiitlerin 1iyi tespit edilmesi siniflandirmanin saglikli bir sekilde yapilmasi agisindan
olduk¢a onemlidir. Dogru yapilan kiiglik isletme siniflandirmasi, kamu politikalarinin

belirlenmesi, uygulanmasi ve etkinliginin artirilmasina pozitif yonde katki saglayacaktir.

Birbirinden farkli olarak iilkeler ile uluslararasi kuruluslarin kiiciik isletmeyi hangi

olgiitler kullanilarak tanimladiklarina alt basliklarda yer verilecektir.



1.1.1. Avrupa Birligi’nin Kiiciik isletme Tanim

Avrupa Komisyonu kiiclik isletmelere iliskin bu kavram karmagsikligini ortadan
kaldirmak ve kiiclik isletmelere o6zgii etkin politikalar gelistirebilmek i¢in ortak bir
tanimlama yapmustir. “Once Kiigiik Olan1 Diisiin” ilkesinden hareketle 3 Nisan 1996
tarihinde aldig1r karar ile tiim kiiciik isletmeler icin 3’lii bir smiflandirma yapmustir.

Glincellenmis son rakamlar ile birlikte asagidaki tabloda ol¢iitler agiklanmustir:

Tablo 1:Avrupa Komisyonu Kiigiik Isletme Kriterleri

Mikro <10 <€2m <€2m

Kaynak: Avrupa Komisyonu

Avrupa komisyonu tanimlama yaparken niceliksel 6zellikleri dikkate alarak tanimlama

yapmistir. Caligan sayisi, hasilat ve aktif toplami kriterlerini g6z 6nilinde bulundurmustur.
1.1.2. Amerika’da Kiiciik Isletme Tanim

Amerika Birlesik Devletleri(ABD)‘nde Avrupa {ilkelerinde oldugu gibi ortak-bir
kiigiik isletme tanimi1 yapilmamistir. Bunun temel nedeni toptan satis, perakande satis, tarim,
iretim ve hizmet gibi sektorlerde kullanilacak kriterlerin  birbirinden  farkli
degerlendirilmesidir. Bu farklilig1 da goz 6niinde bulundurarak, Amerika Ticaret Bakanligi,
Tarim Bakanlig1 ve Amerika Kiigiik Isletmeler Toplulugu (Small Business Administration-
SBA) tarafindan yillik hasilat ve calisan sayist kriterlerine gore farkli tanimlamalar
yapilmigtir (USITC, 2010). SBA tarafindan yayimlanan gilincellenmis nihai Olgiitler
asagidaki tabloda gosterilmistir:



Tablo 2: ABD’de Kiigiik Isletme Kriterleri

Uretim (Uretilen iiriiniin ¢esidine gore) 500-1.250

Perakende Satis (Satilan {irliniin niteligine gore) 100-200 8-41,5 Milyon

Kaynak: Small Business Administration (SBA)
1.1.3. Japonya ve Cin’de Kiiciik isletme Tanim

Cin Halk Cumhuriyeti’nin belirlemis oldugu kriterlere gore kiiciik ve orta olgekli
isletmelerin, diger batili lilkelerdeki isletmeler ile kiyaslandiginda hem ekonomik hem de
ticari anlamda biiyiik oldugu goriilmektedir. Bunun sebebi Cin’de is gliciiniin ucuz olmasi

ve isletmelerin ¢ok sayida personel istihdam etmesidir.

Cin’de faaliyet gosterdigi sektore gore kiiciik isletme tanimi oldukc¢a degiskenlik
gostermektedir. Bu duruma bir 6rnek verilecek olursa iiretim sektoriinde 1000°den az
calisan1 bulunan isletme kiigiik ve orta dlgekli isletme sayilirken yazilim ve bilgi sistemleri
sektoriinde faaliyet gosteren isletmede bu sayi 300°den azdir. Cin Maliye Bakanligi

tarafindan yayimlanan kiiciik isletme Slgiitleri agagidaki tabloda gosterilmistir:



Tablo 3: Cin'de Kiigiik Isletme Kriterleri

Mikro Olcekli Kiiciik Olgekli Kiiciik ve Orta Olgekli
Calisan sayis1 Calisan sayis1
Calisan sayis1 veya ve veya
Yilhk Kazang (Cin Yilhik Kazang (Cin Yilhik Kazang (Cin
Sektor Yuani) Yuam) Yuam)
Uretim <20 <3 Milyon >20 <3 Milyon <1000 400 Milyon

Toptan Satis <5 <10 Milyon >5 > 10 Milyon <200 400 Milyon

Perakende
Satis <10 <1 Milyon >10 >1 Milyon <300 200 Milyon
Bilgi
Teknolojileri <10 <500 Bin >10 > 500 Bin <300 100 Milyon

Kaynak: Cin Ulusal Istatistik Biirosu

Japonya’da sektorlere gore kiiciik isletme tanimlamasi yapilirken kullanilan 6lgiitler;
sermaye miktari ve calisan sayisidir. Japonya Ekonomi, Ticaret ve Endiistri Bakanligi

tarafindan yapilan tanimlaya iligkin bilgiler agagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 4: Japonya’da Kiiciik Isletme Kriterleri

Imalat Sektorii _ <300
<300 milyon

i
W

Toptan Satis <100 milyon <100

Kaynak: Japonya Ekonomi, Tic. ve San. Bakanlig1

1.1.4. Tiirkiye’de Kiiciik Isletme Tanim

1990 yilinda kurulmus olan Kiigiik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve
“Destekleme Idaresi-Baskanligi (KOSGEB), 2019 yilmin basma kadar yalnizca imalat

sektoriinde faaliyet gosteren kiiciik isletmelere hizmet vermekteydi. Son yillarda gelisen
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ekonomik kosullar ile KOSGEB, smirlarint diger sektorlerdeki kiiclik isletmeleri de
kapsayacak sekilde genisletmistir.

Ulkemizde bankalarin, bakanliklarin ve TUIK’in birbirinden farkli kiigiik isletme
tanimlar1 vardi. KOSGEB’in 2022 yilinda ilgili mevzuati glincellemesiyle iilkemizde tek bir
Ol¢iit olusmustur. Yapilan bu degisiklikle birlikte 250 kisiden az ¢alisan1 olan ve yillik
hasilat1 veya aktif toplaminin herhangi biri 250 milyon TL’yi asmayan isletmeler Kiiciik ve

Orta Olgekli Isletme (KOBI) olarak tanimlanmaktadir.

Tablo 5: KOSGEB’in Kiigiik Isletme Kriterleri

10’dan az ¢alisan 5 Milyon TL

sayisl

Orta 250’den az calisan 250 Milyon TL
say1s1

Kaynak: https://www.kosgeb.gov.tr/site/tr/genel/detay/8173/kobi-tanimi-
guncellendi

Gorevi finansal raporlarin uluslararasi standartlarla uyumlu olarak diizenlenmesini ve
denetlenmesini saglayacak standartlar koymak, etkin bir kamu gozetimini gerceklestirmek
olan Kamu Go6zetimi Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK), biiyiik ve orta boy
isletmeler ile kiiciik ve mikro isletmelerin kriterlerini belirlemistir. Bu kapsamda,
30.03.2021 tarih ve 31439 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan karar ile biiylik isletme
hadlerinin son hali asagidaki gibidir:



Tablo 6: KGK'nin Biiyiik ve Orta Olgekli isletme Kriterleri

Biiyiik ve Orta 250’den az 200 Milyon TL 400 Milyon TL
calisan sayist

Kaynak: https://www kgk.gov.tr/DynamicContentDetail/10265/Biiyiik-ve-Orta-Boy-
Isletmeler-i¢in-Finansal-Raporlama-Standardi-(BOBI-FRS)-2021-Siiriimii

1.2. Kiiciik Veya Karmasik Olmayan Isletmenin Tanim

Kiiciik veya karmasik olmayan isletmeler niceliksel olarak siniflandirilmig ve diger
isletmelerden ayrilan bazi karakteristik 6zellikleri ile tanimlanmaktadir. Bu 6zellikleri kisaca

su sekilde aciklayabiliriz;

Yonetim: Sinirl sayida hissedara sahip olmakla birlikte isletme sahibi profesyonel

yonetici olmaksizin yonetim siirecinde etkili olur.

Is Cevresi ve I¢ kontrol: Kiiciik ve karmasik olmayan isletmelerin is gevresi karmasik
olmadigindan ilgili risklerin degerlendirilmesi kolaydir. i¢ kontrol ortammin anlasilmasi
kolaydir, ancak smirli olmasi nedeniyle test edilmesi kolay degildir. Gorevler ayrilig1 ve

prosediirler etkin degildir.

Hesaplar: Muhasebe ve raporlama ¢ergevesi daha anlagilabilir olmakla birlikte, islem
sayis1 ve karmasikliklar1 dugiiktiir. Finansal tablo okuyucularinin bilangoda nelerin yer

aldigina dair bir fikir edinmesi daha kolaydir.

Uluslararast Denetim ve Giivence Standartlar1 Kurulu (International Auditing and
Assurance Standards Board - IAASB) “Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki Isletme (KOBI)” terimi
yerine “Daha az karmasik isletme” (Less Complex Entities-LCE) tanimlamasini yaparken
esas ¢1kis noktasi olarak isletmelerin biiytlikliiglinden ziyade karmagikligina odaklanmaistir.
Artik glinlimiizde isletmelerin siiflandirilmasindaki tek 6l¢iit isletme biiyiikliigii degildir.
Bu tanimlamalar 1s181nda niteliksel kriterlere gore kiigiik bir isletmenin karmagik bir yapiya
sahip olabilecegi gibi ayn1 niteliksel kriterlere sahip biiyiik bir igletme de karmasik olmayan

bir isletme olabilecektir.



IAASB tarafindan kii¢lik ve karmasik olmayan isletmeleri tanimlamakta kullanilan
niteliksel 6zellikler su sekildedir; (Board I A., Audits of Less Complex Entities: Exploring
Possible Options to Adress, 2019)

¢ Miilkiyetin ve yonetimin az sayida hissedarda toplanmasi.

e Basit ve karmasik olmayan kayitlarin tutulmasi.

e i¢ kontrol bilesenlerinin az ya da hi¢ olmamasi.

e Sinirlt sayidaki is kolunda faaliyet gostermesi.

e Bir personelin bir¢ok gérevden sorumlu olmasi.

e Ust yonetimin sinirh sayida olmasi ve birden ¢ok kontrolden sorumlu olmasi.

IAASB’nin yapmis oldugu tanimlamalara ek olarak Kanada Sertifikali Mali
Misavirler Enstitiisii kiiclik ve karmasik olmayan isletmelerin tanimini, sinirh sayida
gorevler ayrimi, resmi sistemlerin olmamasi, yetkilendirme prosediirlerinin olmamasi ve
muhasebe ve finansal raporlama konusunda smirli bilgiye sahip personel gibi ilave

tanimlayici 6zellikler ile yapmustir. (The Canadian Institue Of Chartered Accountants, 2017)

IAASB, genel hatlar ile kiigiik ve karmasik olmayan isletme tanimini 2019 yilinda
yuriittigli calismayla yapmistir. Ayni calismada IAASB; paydaslara, sektor temsilcilerine
ve diizenleyici ve denetleyici otoritelere kiigilk ve karmasik olmayan isletmelerin
denetimleriyle ilgili olarak ileriye doniik uygun yol haritasinin belirlenmesinde yardime1

olacak gdriis ve Onerilerini toplamak iizere birtakim sorular yoneltmistir.

Hazirlanan bu sorularin en basinda kiigiik ve karmasik olmayan isletmelerin nasil
tanimlanmasi gerektigi yer almaktadir. IAASB’nin 13 Haziran 2022 yilinda gerceklestirmis
oldugu Kurul toplantisinda ana giindem maddesi olarak kiigiik ve karmasik olmayan
isletmelerin denetimi goriigiilmiistiir. Gergeklestirilen bu toplantida daha 6nce tiim
paydaslardan alinan goriis ve Oneriler lizerinde durulmustur. Kiigiik ve karmasik olmayan
isletmelere 06zgli olusturulacak bagimsiz denetim standartlar1 hakkinda TAASB 145
katilimcidan geri bildirim almistir. Katilim saglayanlarin paydas grubu ve bolgelere gore

dagilimi asagidaki tabloda gosterilmistir.



Tablo 7: IAASB Calismasina Katilan Paydaslar Grubu

izleme Grubu 2
Yatirnmcilar ve Analistler 1
Diizenleyici ve Denetleyici Otoriteler 11
Ulusal Standart Belirleyiciler 15
Muhasebe ve Denetim Firmalari 29
Kamu Sektorii Kuruluslan 6
PAO’lar 69
Akademisyenler 4
Diger Katihmcilar 8

Kaynak: IAASB Main Agenda (June, 2022)

Tablo 8: IAASB Calismasina Katilan Paydaslarin Bolgesel Dagilimi

Kiiresel 25
Asya Pasifik 25
Avrupa 54
Orta Dogu ve Afrika 17
Kuzey Amerika 12

12

Kaynak: IAASB Main Agenda (June, 2022)

Orta ve Giiney Amerika

Alinan goriis ve Oneriler 1518inda IAASB tarafindan, kiiclik ve karmasik olmayan

isletmelerin nasil tanimlanacaginin tartisildigr Kurul toplantisinda, tipik olarak karmasik
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olmayan bir isletmenin daha kolay belirlenebilir 6zelliklerinden bazilarimin agiklamasi

yapilmustir.

Tablo 9: Kiigiik ve Karmagsik Olmayan Isletme Ozellikleri

Onemli yaygn is riskleri barindirmaz.
Isletmenin Ticari Faaliyetleri ve Is | Tabii oldugu yasa veya diizenlemeler

Modeli karmagik yapiya sahip degildir.

Karmasik  olmayan muhasebe ve
Isletme Yonetim Yapisi ve Biiyiikliigii | raporlama sistemi.

Az sayida iist yonetim ekibi (5 kisi veya

daha az).

Isletmenin kullanmis oldugu yazilim
Isletme Bilgi Sistemi ve Kontrolii programlarina  erisim  tek  kiside

toplanmustir.

Cok az sayida BT kontrolii bulunmasi.

Isletmenin finansal tablolarinda diisiik

tutarlar ve az sayida agiklama yer

almaktadir.
Isletmenin Finansal Raporlama Bir biitiin olarak finansal tablolarinda
Siirecleri onemli  yanhishk riskleri  (tahmin

belirsizliginden kaynaklanan yanligliklar

gibi) azdir.

Isletmenin y1l icerisinde gergeklestirmis
oldugu ticari iglemlerin sayis1 azdir.
Diger Faktorler Isletmenin miilkiyetinin ve y®netiminin
kime ait oldugunun anlasilmas1 daha
kolaydir.

Kaynak: IAASB Main Agenda (June, 2022)

Tabloda yer alan 6zellikler kiigiik ve karmasik olmayan igletmelerin mutlak saglamasi
gereken Ozellikler olarak nitelendirilmemis olup, bu 6zellikler taslak standardin amagladig:
kiigiik ve karmasik olmayan isletme hakkinda ortak bir anlayis olusturulmasi adina genel bir

cerceve ¢izmektedir.
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1.3. Kii¢iik Veya Karmasik Olmayan Isletmelerin Ekonomideki Yeri

Diinya iilkelerinin ekonomisinde, katma deger yaratma siireclerinin, ekonomik
faaliyetlerin ve istihdamin bircogu kiiclik isletmeler tarafindan gerceklestirilmektedir.
Iktisadi Isbirligi ve Gelisme Teskilati (Organisation for Economic Co-operation and
Development — OECD)’nin yayimlamis oldugu istatistiklere gore kiiciik isletmeler OECD
sinirlari i¢inde yer alan igletmelerin %99,7'sini olustururken, yaratilan istihdamin {igte ikisini

temsil etmektedir (OECD, 2017).

Avrupa Komisyonu'nun yayimlamis oldugu istatistie gore de kiiclik isletmeler,

Avrupa Birligindeki tiim isletmelerin %99'unu temsil etmektedirler.

Diinya Bankasi verilerine gore tiim ekonomilerde, 6zellikle de gelismekte olan
iilkelerin ekonomisinde kiiglik isletmeler nemli bir rol oynamaktadir. Kii¢iik isletmeler tim
isletmelerin yaklagik olarak %90'mi1 ve istihdamin %50'sinden fazlasini temsil etmektedir.
Gelismekte olan ekonomilerde kayith kiiciik igletmeler, milli-gelirin %40'ma katkida
bulunmaktadir. Kayit dis1 faaliyet gosteren kiiclik isletmeler de dahil edildiginde kiigiik
isletmelerim milli gelire olan katkisi daha da artacaktir. Diinya Bankasi’nin tahminlerine
gore 2030 yilina kadar yaklasik 600 milyon istihdamin kiigiik isletmeler tarafindan
karsilanacagi ve bunun da biiyiliyen kiiresel is giliciiniin karsilanmasinda 6nemli roliiniin

olacagi tahmin edilmektedir. (https://www.worldbank.org/en/topic/smefinance).

KOSGEB, Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan “Kiiciik Isletme Istatistikleri”
hazirlanmistir. Hazirlanan bu istatistiklere gore; 2020 yilinda iilkemizdeki isletmelerin
yaklasik %99,8’ini, istihdamin %72'sini, hasilatin %49,4'inii ve katma degerin %41,3"linii
kiiciik isletmeler olusturmaktadirlar (Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki Girisim Istatistikleri,
2020).

Giincel verilere bakildiginda, 2020 yilinda kiigiik isletmeler 101,8 Milyar $ ihracat ile
toplam ihracatin %56’sin1, 61 Milyar § ithalat ile de toplam ithalatin %24 {ini
gerceklestirmistir (Tiirkiye’nin KOBI Biilteni, 2020).

Ulke ekonomilerinde kapladiklari yere bakildiginda kiigiik isletmelerin finansal
verilerinin hazirlanmasi 6nem arz etmektedir. Kiiresellesen ekonomilerin bir sonucu olarak
kiigiik isletmeler icin rekabet giicli saglayacak karsilagtirilabilir finansal veriler elde etmek

zorunluluk haline gelmistir. Bu kapsamda kii¢iik isletmelere yonelik hali hazirda uygulanan
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BOBI FRS ve KUMI FRS finansal raporlama standartlart mevcuttur. Ancak kiigiik veya
karmagik olmayan igletmelerin finansal tablolarinin denetimi i¢in uygulanacak bir bagimsiz

denetim standardi setine ihtiya¢ oldugu da yadsinamayacak bir gercektir.
1.4. Kiiciik Veya Karmasik Olmayan Isletmelerde Bagimsiz Denetim

Bagimsiz denetim, igletmelerin yillik finansal tablo ve diger finansal bilgilerinin,
belirlenmis kriterlere gére (TFRS, BOBI FRS ve KUMI FRS) dogrulugu hususunda, makul
giivence saglayacak yeterli ve uygun bagimsiz denetim kanitlarinin elde edilmesi amaciyla
uluslararasi bagimsiz denetim standartlarina uygun olarak denetlenmesi ve degerlendirme

sonucu rapora baglanmasi olarak tanimlanir.

(https://www.halkbankkobi.com.tr/tr/uzmanina-danisin/makaleler/muhasebe-ve-

denetim/bagimsiz-denetimin-isletmeler-icin-onemi-nedir.html)

Bagimsiz denetimin amaci; isletmenin finansal tablolarinin muhasebe standartlarina
uygun finansal durumunu ve gerceklestirdigi faaliyetlerin sonuglarini gercege uygun ve
dogru bir bi¢imde gosterip gostermedigi konusunda bagimsiz denet¢inin goriis bildirmesini

saglamaktir.

Hizla gelisen ekonomik kosullar ¢ergevesinde kiiciik isletmeler iilke ekonomilerinde
onemli yer tutmaktadir. Bu durum isletmelerde kurumsal yonetim ilkelerinin uygulanmasi,
i¢c denetim sistemlerinin kurulmasi ve finansal tablolarinin bagimsiz denetimden gegmesini

beraberinde getirmistir (Giingdrmdiis, 2019, 58)

Bu cergevede uluslararas1 kuruluslar basta olmak iizere diizenleyici ve denetleyici
otoriteler hali hazirda uygulanan uluslararasi finansal raporlama standartlarini (International
Financial Reporting Standards-IFRS) kiiciik isletmelere 6zgii sekilde diizenleyerek
isletmelerin biiyiikliiklerine gore uygulayacaklart yeni finansal raporlama standartlari
gelistirmistir. Hali hazirda {ilkemizde TFRS, BOBI FRS ve KUMI FRS olmak iizere 3 farkli

raporlama standard1 yer almaktadir.

Kiicik veya karmasik olmayan isletmelerin finansal tablolarini olustururken
uygulayacagi finansal raporlama cergeveleri belirlenmis olmasma ragmen séz konusu
finansal tablolarin bagimsiz denetiminde uygulanacak kiiciik isletmelere 6zgii bir denetim
standardi yer almamaktadir. Bagimsiz denetim kuruluslart ve bagimsiz denetgiler kiiciik

veya karmasik olmayan isletmelerin denetimlerini gerceklestirirken mevcut bagimsiz
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denetim standartlarini uygulamaktadir. Bu durum denetimi gercgeklestirecek olan denetgilere
genis kapsamli standartlar tizerinden denetim yapma yiikiimliiliigiiyle beraber zamanin etkin
kullanilamamasi ve ek maliyet olusturmaktadir. Bu konuya iliskin TAASB’nin yiiriitmiis
oldugu oldukga kapsamli calisma yer almaktadir. Tezin ikinci ve ii¢lincli boliimlerinde
yiiriitiilen bu ¢aligmalar, bu konun ¢6ziimii i¢in getirilen dneriler ve bu Onerilerin saglayacagi

avantaj ve dezavantajlar detayli bir sekilde ele aliacaktir.

1.4.1. Kiiciik veya Karmasik Olmayan Isletmelere Bagimsiz Denetimin Kattigi

Deger

Basta iilkemizde olmak iizere birgok lilkede yasal otoriteler tarafindan kimlerin
zorunlu bagimsiz denetime tabii olacagi belirtilmistir. Bu kapsamda halka acik isletmeler ve
daha onceden belirlenen kriterleri (aktif toplam biiyiikligii, satis hasilati1 ve ¢alisan sayisi)
saglayan olan biiylik isletmeler yasal olarak finansal tablolarini denetletmek zorundayken,
aynt durum mevcut iilke sinirlarinda belirlenmis kriterlerin altinda kalan kiiciik veya
karmagsik olmayan isletmeler i¢in gecerli degildir. Ancak belirli kosullar altinda kiiglik

isletmelerinde bagimsiz denetimden gegmesi istenmektedir

(https://www.ldb.com.au/audits/benefits-audit-small-mediumenterprise-sme/).

Geleneksel olarak kiiciik ve karmagik olmayan isletmelerin denetimi
alacaklilarinin, bankalarin ve muhtemel yatirnmcilarin yararina ve istegi dogrultusunda
yapilmaktadir. Ciinkii kiigiik ve karmagik olmayan isletme sahipleri tarafindan bagimsiz
denetimin 6nemi ve degeri sorgulanmaktadir. Bunun sebebi isletmenin sahipligi ile yonetimi
arasinda bir fark olmamasi ve isletmenin tiim faaliyetlerinin kontroliiniin saglandigi

diistincesidir

Degeri tam olarak anlagilamasa da bagimsiz denetim karmasik olmayan igletme
sahiplerine bir dizi fayda saglamaktadir (https://www.robertsnathan.com/audit-can-add-
value-small-company-owners/). Bu faydalarin en temelinde isletmelerin finansal
tablolarinda tutarlilig1 ve tarafsizlig1 sergilemesinde, ileriye doniik planlamalarini daha net
olusturabilmesi yer almaktadir. Bagimsiz denetimden ge¢gmenin belli basl temel faydalarina

bakacak olursak;
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1.  Tsletme Birlesmesi-Satis1

Kiigiik ve karmagik olmayan isletmenin satisa hazirlandig1 ya da yeni yatirimer ile
ortaklik kurma stirecine girdigi durumlarda bagimsiz denetim, muhasebe ve i¢ kontrol
sistemlerindeki mevcut veya olast zayifliklar1 belirlemeye yardimci olacaktir. Bu
eksikliklerin erken tespit edilmesi isletme sahibine, s6z konusu birlesme satig islemleri
gerceklesmeden ¢cok dnce bunlari ele alma ve diizeltme firsat1 verir. Bagimsiz denetim
ayrica, sirketin ticaret performansinin ve net varlik pozisyonunun giivenilirligini

artiracak ve bu durum potansiyel alicilarin isletmeye kars1 yatirim istegini arttiracaktir.
2. lIsletmede Verimliligi Arttirma

Kiigiik isletme sahipleri her zaman isletmelerinin verimliligini arttirarak kar
maksimizasyonu yapmaya caligirlar. Bagimsiz denetim gecen kiigiik isletme mevcut
veya potansiyel zayifliklar belirleyerek, kiicilik isletme sahibine bu tiir verimsizlikler
izerinde ¢alisma ve isletmenin genel isleyisini iyilestirme firsati vermektedir. Bu da

maliyetlerin diismesi ve isletmenin karliliginin artmasina katki saglayacaktir.
3. Finansmana Erisim

Kiiciik isletme sahipleri i¢in diisiik maliyetli bor¢lanma araglarina erisim oldukca
onemli bir konudur. Diinyada yasanan ekonomik birtakim gelismelerden sonra bankalarin
diisiik tutarli krediler i¢in bile kiigiik isletme sahibinden isletmenin ayrintili bilgilerini
istemektedir. Finansal tablolar iizerinde bir bagimsiz denetim gergeklestirilmesi ve bu
mevcut denetim raporunun ilgili bankalara sunulmasi ile ticari faaliyetlerin yonetimi ve
finansal verilerin giivenilirligi konusunda bankalar nezdinde de bir giivence diizeyi

saglayacaktir.
4. I¢ Kontrol Sistemin Gelismesi Katkisi

Kiigiik ve karmasik olmayan isletmelerde, uyulmasi gereken birtakim kontroller ve
prosediirler hazirlanmigtir.  Ancak, bu kontroller diizenli olarak izlenmeli ve
iyilestirilmelidir. Aksi takdirde etkin bir i¢ kontrolden s6z etmek miimkiin olmayacaktir.
Bagimsiz denetim prosediirlerinin bir pargasi olarak, denet¢inin verimli bir sekilde
calistiklarindan emin olmak icin bu kontrolleri gdzden gegirerek test etmesi gerekecektir.
Denetci tarafindan tespit edilen eksiklikler iist yonetime sunularak eksikliklerin nasil

giderilebilecegi konusunda dnerilerde bulunulacaktir.
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Sonug olarak bagimsiz denetimin biitiin isletmelerde oldugu gibi kii¢lik ve karmagik
olmayan igletmeler tizerindeki olumlu etkisi yadsinamaz bir gercektir. Ancak kiigiik ve
karmagik olmayan isletmelerin bazi karakteristik 6zelliklerinden dolay1 bagimsiz denetim
siirecinde ¢esitli zorluklar yasanabilmektedir. Bu durum bir sonraki bdliimde detayli olarak

ele alinmistir.

1.4.2. Kiiciik veya Karmasik Olmayan isletmelerin Bagimsiz Denetiminde

Karsilasilabilecek Zorluklar

Kiigiik veya karmasik olmayan igletmelerin sahip oldugu yapisal 6zelliklerden dolay1
finansal tablolar1 daha fazla 6nemli yanlislik riski icermektedir. Denetimi gerceklestirecek
olanlarin s6z konusu 6zellikleri denetim siireci oncesinde dogru sekilde tanimlayarak
denetim planlamasini etkin bir sekilde olusturmalari, gerceklestirilecek denetimin etkin ve

verimliligi a¢isindan olduk¢a dnemlidir (Biger, 2012)

Kiicik veya karmagsik olmayan isletmelerin bagimsiz denetim siirecinde c¢esitli

zorluklarla kargilasmasina sebep olacak belli bagh 6zellikleri;

e isletmede ¢alisan sayisinin az olmasi ve bir personelin bircok gdrevden sorumlu

olmasi,

o Sinirli sayida hissedara sahip olmakla birlikte isletme yonetiminin kurumsal yapidan

uzak olmasi,

e i¢ kontrol bilesenlerinin az ya da hi¢ olmamasi nedeniyle yetersiz bir i¢ kontrol

sisteminin olmasi,

eisletme iist yonetiminin ayni zamanda isletmenin sahibi oldugu géz Oniinde

bulunduruldugunda, finansal raporlama iizerindeki olusturabilecegi baski
olarak tanimlamak miimkiindiir.

Kiigiik veya karmasik olmayan isletmelerin yoOnetim yapisim1 daha az sayida
sermayedarin oldugu ve bunlarin ¢cogunun da aile iiyelerinden olustugu bir cati1 olarak
nitelendirilmek mimkiindiir. Bu durum isletmenin kurumsallasmasinda en biiyiik

engellerden biridir. Kurumsallasamamis isletme yonetimlerinde muhasebe uygulamalari,
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finansal veriler ve diger tiim siiregler diger kurumsal isletmelere gére daha fazla hata veya

hile kaynakli risk icermektedir.

Bu isletmelerde denetimin zor olmasinin bir diger nedeni de yeterli sayida ve gerekli
nitelikte personelin bulunmamasidir. Kiigiik isletmeler nitelikli personelin maliyetinin
yiiksek olmasindan dolay1 raporlama ve diger muhasebe birimlerinde igin geregi itibariyle
sahip olmasi gereken nitelikte personelleri istihdam etmezler. Bu durum kii¢iik isletmelerde

gerceklestirilecek bagimsiz denetimi zora sokmaktadir.

Denetciler icin kiiclik isletmelerde bagimsiz denetimi gerceklestirmenin bu
zorluklarinin yaninda bir de mevcut bagimsiz denetim standartlari ile bu siireci yonetmek
denetcileri maliyet, zaman ve etkinlik acgisindan oldukc¢a zora sokmaktadir. Bir sonraki
bolimde mevcut bagimsiz denetim standartlarinin kiigiik veya karmagik olmayan

isletmelerde neden uygulanmasinin zor oldugu hususu detayli olarak ele alinacaktir.

1.5. Mevcut Bagimsiz Denetim Standartlarimin Kiiciikk veya Karmasik Olmayan

Isletmelerde Uygulanmasinin Zorluklari

1.2. bolimde agiklanan kiiclik veya karmasik olmayan isletmelerin 6zellikleri, bu
isletmelerin denetiminin nasil yiiriitiilecegi iizerinde olduk¢a 6nemli etkiye sahiptir. Kiigiik
ve karmagik olmayan isletmelerin diinya ekonomilerindeki yerleri de g6z Oniinde
bulunduruldugunda, bu isletmelerin denetimi oldukca kritik derecede Oneme sahiptir.
Ancak, mevcut uluslararast denetim standartlarini uygularken denetgiler birtakim zorluklarla

karsilagmaktadir.

e Mevcut bagimsiz denetim standartlar1 her gecen giin yapilan giincellemeler ile daha
karmasik bir yapiya biiriinmektedir. Bu durum uzun siiredir arzu edilen “Once Kiigiik Olan1
Diislin” yaklasimindan uzaklasmis ve daha ¢ok kapsamli bir kontrol listesi haline
doniismiistiir. Isletme 6zelinde oldukca az risk barindirmasina ragmen mevcut standartlarda
oldukca kapsamli sekilde ele alinan bir konuya dair, denetciler tarafindan ¢ok caligma
yapilmasina neden olmaktadir. Bu durum daha az 6nemli hususa bu kadar vakit
ayrilmasindan dolay1 isletme 6zelinde 6nemli olabilecek hususlarin daha yiizeysel ele alinma

riskini dogurmaktadir. Ornegin; Siireklilik analizi, iliskili taraf islemleri vb.

e Uluslararas1 denetim standartlari, denetgilerin mesleki muhakeme uygulamalarina ve

isletme risklerine bagli olarak uygulanmasi gereken denetim prosediirlerini agiklamaktadir.
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Bazi standartlar yalnizca biiylik isletmeler ig¢in gecerliyken bu standartlarin kiiciik ve

karmagsik olmayan isletmeler uygun olacak sekilde kiiciiltiilmesinde birtakim zorluklar

goriilmektedir.

Cok sayida belgelendirme islemi: Calisma kagitlarinin s6z konusu denetimle daha
onceden higbir baglantis1 bulunmayan tecriibeli bir denet¢inin yapilan ¢alismalari
anlayabilmesine olanak saglayacak sekilde hazirlanmasi1 gerekmektedir.
Denetlenen isletme kiiciik veya karmagik olmayan igletme oldugu durumlarda
denetimin belgelendirilmesi azaltilabilir, ancak yapilmayan her bir prosediiriin
mevcut denetim standartlar1 kapsaminda neden yapilmadiginin agiklanmasi

oldukca zaman alacaktir.

Yiiksek risk analizi: Denetci tarafindan, finansal tablolarin 6nemli yanlisliklar
icerip icermedigine iliskin riskleri belirleyip degerlendirmesi gerekir. Denetcinin
daha sonra bu riskleri azaltmak i¢in uygun denetim prosediirlerini tasarlamasi ve
uygulamasi gerekmektedir. Boylece bu riskler hakkinda uygun denetim kaniti elde
etmesi beklenir. Mevcut denetim standartlar1 uygularken bu siire¢ oldukca
karmagiktir. Kiiclik ve karmasik olmayan bir igletmede gercek risklerin etkin bir

sekilde tespit edilmemesine neden olacaktir.

I¢ Kontroliin Degerlendirilmesi: Mevcut uluslararasi standartlara gore denetgiler
i¢ kontroliin bes bilesenini (COSO modeli) anlamasi, degerlendirmesi ve bu
durumu kanitlamasi i¢in ilgili belgelendirmeyi yapmasi beklenmektedir. Kii¢lik
isletmeler i¢in tasarlanmamis olan COSO modeline iligskin anlayis elde edilmesi,
degerlendirilmesi ve belgelendirilmesi karmasik olmayan isletmelerde etkin ve

verimli degildir.

IAASB her ne kadar karmagik olmayan isletmelere 6zgii denetim standardi konusunda

hali hazirda bir ¢aligma yiiriitse bile mevcut stratejisinde bir¢cok standardin Olcegini

kiigiiltmek yerine genisletmistir. Bunlara en temel 6rnek olarak ISA 540 (International

Standard On Auditing 540), ISA 240 (Accountancy Europe, 2018)

Sonu¢ olarak yukarida bahsedilen zorluklar uluslararas1 bagimsiz denetim

standartlarinin  kiiglik ve karmasik olmayan isletmelerin denetiminde uygulanmasini

zorlagtirmaktadir. Bu yilizden denetim kuruluslari, denetciler ve isletmeler mevcut
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standartlarin karmasik olmayan igletmelerde uygulanabilirligini her gecen giin daha yiiksek

ses ile tartismaktadir.

Birinci boliimiin son bashigi olan 1.6. basliginda uluslararasi bagimsiz denetim
standartlarinin kiigiik ve karmagik olmayan isletmelere uygulanmasinda Avrupa tilkelerinin

adaptasyonu ve varsa ¢ikarmig oldugu ulusal rehberlere deginilecektir.

1.6. Avrupa Ulkelerinde Mevcut Uluslararasi Bagimsiz Denetim Standartlarinin

Kiiciik veya Karmagik Olmayan Isletmeler I¢in Uygulama Rehberleri

Avrupa genelinde diizenleyici ve denetleyici otoriteler kiigiik ve karmasik olmayan
isletmeler icin uluslararasi bagimsiz denetim standartlarin1 uyarlamakta ve onlara 6zgii

standartlar gelistirmektedir.

Fransa, resmi makamlar tarafindan onaylanmis (Fransa Adalet Bakanlig1) kiigiik ve
karmagsik olmayan isletmelere &zgii denetim standardma sahip tek iilkedir. iskandinav
iilkeleri de bagimsiz bir standart gelistirmistir ancak s6z konusu standartlar yiiriirliikte

degildir (Accountancy Europe, 2018).

Avrupa iilkeleri ulusal diizenlemeler ile denetim standartlarin1 daha az karmasik
isletmelere uyarlamis olsalar da bu durum mevcut sorunun uluslararasi diizeyde ¢6ziimii i¢in
yetersizdir. Bu sebeple ulusal otoriteler mevcut gegerli uluslararasi standartlarin ihtiyaca

uygun bir sekilde giincellenerek olusturulmasi i¢cin IAASB’ye bask1 yapmaktadir.

Bagimsiz denetim standartlarinin orantili uygulamasini kolaylastirmak adina su an

yiirlirliikkte olan farkli ulusal yaklagimlar asagidaki tabloda 6zetlenmistir:
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Tablo 10: Bagimsiz Denetim Standartlarinin Daha Az Karmasik Isletmelere

Uygulanmasina iliskin Ulusal Rehber ve Yazilim Sistemleri

Uluslararasi
Bagimsiz Daha Az
Denetim Karmasik
Ulke Standartlarmm | Isletmelerin Aciklamalar
Uygulanmasinda Denetimi
Ulusal Rehber Icin
Gelistirildi Mi? | Yazihm/BT
Evet/Hayir Mevcut Mu?
Evet/Hayir
Avusturya Mali Misavirler Odasi
(Austrian Public Accountants) 2007
yilindan beri kiiciik ve karmasik
Avusturya Evet Hayir olmayan isletmelerin ihtiyaglarini da
kapsayan kalite glivence
denetimlerine iligkin el kitab
yayimlamaktadir. Su anda, el kitab1
giincellenme siirecindedir.
Almanya Kamu Denetcileri
Enstitiisi  (Institute of Public
Auditors) bagimsiz denetim
standartlarinin daha az karmasik
isletmelere uygulanabilmesi i¢in
Almanya Evet Evet kalite giivence ve denetim rehberini
yaymmlamistir. Bu rehber diizenli
olarak  gilincellenmektedir. ~ Bu
rehberde her isletmenin denetim
kosullarina gore uyarlanabilen 6rnek
belgeler icermektedir.
Ayrica enstitli tarafindan bu rehberi
iceren bir yazilim programi da
tasarlanmigtir.  Gelistirilen  bu
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yazilim iilkedeki bir¢ok denet¢i ve
denetim  kurulusunun erigimine

acilmistir.

Belcika

Evet

Evet

Yasal Denetciler Enstitiisii (The
Institute of Statutory Auditors)
tarafindan  kiicik ve karmasik
olamayan isletmelerin denetiminde
uygulanacak kontrol prosediirlerinin
yer aldig1 bir kilavuzu web sitesinde
yaymmlamistir.  Fransiz ~ Ulusal
Denetciler Birligi (French National
Association of Statutory Auditors)
ile birlikte daha az karmasik
isletmelerin denetiminin
gerceklestirilmesine imkan saglayan
standartlar gelistirilmis olup Belgika
yasal otoriteleri tarafindan da kabul

edilmisgtir.

Bulgaristan

Calismalar
devam

etmektedir.

Hayir

Bulgaristan Sertifikali Mali
Miisavirler (The Institute of
Certified Public Accountants of
Bulgaria) bagimsiz denetciler icin
stirekli egitim kapsaminda her yil
denetim standartlar1  konusunda
egitim vermektedir. Egitimlere ek
olarak su anda daha az karmasik
isletmeler icin bagimsiz denetim
standartlarina ~ ve  Uluslararasi
Muhasebeciler Fedarasyonu

(International Federation of
Accountants) tarafindan c¢ikarilan
yeni kurallara uygun ulusal bir

rehber ¢alismasi devam etmektedir.
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Birlesik
Kralhk

Evet

Hayir

Birlesik Krallik’taki meslek
kuruluglar1 ~ bagimsiz ~ denetim
standartlarinin daha az karmasik
isletmelerin denetimlerinde etkin bir
sekilde uygulanmasina yardime1
olacak ulusal bir rehberi uzun
siiredir kabul etmektedir. Ingiltere
ve Galler’deki Sertifikali Mali
Miisavirler Enstitiisii (Institute of
Chartered Accountants in England
and Wales, ICAEW) ulusal rehberi
yakin  zamanda  giincellemistir.
ICAEW ayrica daha az karmagsik
isletmelere yonelik denetim
standartlarindaki gelismeleri iceren
bir yol haritasi diizenlemektedir.
Birlesik Krallik’in standart
belirleme kurulusu olan Finansal
Raporlama  Konseyi  (Financial
Reporting Council) kiigtik
isletmelerin denetiminde
belgelendirme gerekliliklerini
aciklayan ek rehberler

yayimlamigtir.

Danimarka

Hayir

Evet

Danimarka’da daha az karmasik
isletmelerin denetimi icin
hazirlanmis ulusal bir rehber yer
almamaktadir. Uluslararasi
bagimsiz  denetim  standartlari
istisnasiz bir sekilde
uygulanmaktadir. Ancak Danimarka
Bagimsiz Denetciler Enstitiisii (The

Danish Auditors Institute)
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tarafindan  kiicik ve karmasik
olmayan isletmelerin  bagimsiz
denetim standartlarina uymasina
yardimc1 olacak yazilim sistemi

gelistirilmistir.

Fransa

Hayir/ Daha az
karmasik
isletmeler i¢in
dogrudan
uygulanan
standart

mevcuttur

Evet

Fransa’da  ulusal rehber yer
almamaktadir. Ancak 2009 yilinda
Ulusal Denetciler Birligi (National
Association of Statutory Auditors)
tarafindan yayimlanan ve Adalet
Bakanlig1 tarafindan onaylanmis
kiicik isletmeler i¢in denetim
standardi mevcuttur.

Olusturulan bu standart yil sonu
Fransiz otoritenin belirlemis oldugu

kriterleri agmayan daha az karmasik

isletmelerin denetiminde
uygulanmaktadir.
Fransiz Ticaret Kanunu’nda

belirtilen kriterler su sekildedir;
e Vergiler hari¢ hasilatin 3.1
Milyon €
e Aktif toplam1 1.55 Milyon €
e (Calisan Sayist 50’nin altinda
olan sirketlerdir.
Bu  kapsamda  olan  kiiciik
isletmelerin  denetiminde  birligi
saglamak i¢in mevcut standart
gelistirilmistir. Bu standart, tiim
temel ilkeleri korumakla birlikte
daha az karmasik isletmelerin
denetimine  uygun  uygulama

rehberligi saglamaktadir.
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Bununla birlikte hazirlanan bu
standardin uluslararast standarda
uygunlugunu  sitirdiirmek  igin
uluslararas1 standartlarin sézii ve
ruhuna uygun hazirlanmaistir.

Ulusal Denetgiler Birligi ayrica daha
az karmagik isletmelerin denetimi
icin kullanilabilen bir yazilim

sistemi gelistirmistir.

Finlandiya

Hayir

Evet

Finlandiya’da daha az karmagsik
isletmelerin denetimi icin
hazirlanmis ulusal bir rehber yer
almamaktadir. Uluslararasi
Muhasebeciler ~ Fedarasyonu  (
International Federation of
Accountants) tarafindan
yaymmlanmis  kiiciik isletmelerin
denetiminde kullanilacak kilavuz
Finceye cevrilmistir. Finlandiya
Denetciler Birligi (Finnish
Association of Auditors) tarafindan
daha az karmasik isletmelerin
denetimleri i¢in Excel tabanl

yazilim gelistirilmistir.

Hollanda

Hayir

Hayir

Hollanda’da daha az karmasik
isletmelerin denetimi icin
hazirlanmis ulusal bir rehber yer
almamaktadir. Uluslararasi
Muhasebeciler ~ Fedarasyonu  (
International Federation of
Accountants) tarafindan
yaymmlanmis  kiiciik isletmelerin

denetiminde kullanilacak kilavuz
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Hollandacaya c¢evrilmis olup bu

kilavuz ¢ok agiklayici degildir.

Italya

Evet

Hayir

2012 yilinda Ulusal Sertifikali Mali
Miisavirler =~ Konseyi  (National
Council of Chartered Accountants)
bagimsiz denetim standartlarinin
daha az karmagik isletmelerde
uygulanmast  i¢in  bir  rehber
yayimlamistir. 2018 yilinda Italya
hiikiimeti bagimsiz denetime tabii
olacak isletmelerin
belirlenmesindeki esik  degerleri
diistirmistiir. Bu durum daha fazla
karmasik  olmayan isletmelerin
denetime tabi olmasi ve yayimlanan
rehberin daha etkin kullanilmasina

olanak saglamigstir.

Ispanya

Hayir

Hayir

Ispanya’da daha az karmasik
isletmelerin denetimi icin
hazirlanmis ulusal bir rehber yer
almamaktadir.  Ancak  Ispanya
Sertifikali Mali Miisavirler (Institute
of Chartered Accountants of Spain)
tarafindan daha az karmasik
isletmelerin denetimi i¢in uygulama
ornekleri ve aciklayict metinler
hazirlanmistir.  Hazirlanan  bazi
caligmalara 0rnek olarak;
e Daha az karmasik
isletmelerin  denetimi igin
Kalite Kontrol Uygulama

Kilavuzu
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e Bagimsiz denetim
standartlarinin  isgletmelerin
biiytikliigii ve karmagikligina
gore uygulama rehberi

gosterilebilir.

Isvicre

Evet

Evet

2013 yilinda bagimsiz denetim
standartlarinin  karmasik yapisi ile
basa cikmak icin Isvigreli meslek
kurulusu EXPERT SUISSE kii¢iik
ve karmagsik olmayan isletmelerin
denetimi icin bir rehber
yaymmlamistir. Bu rehber o6zellikle
kiiciik veya karmasik olmayan
isletmelerin ~ denetiminin  nasil
belgelendirilecegini gdstermeyi
amacglamaktadir.  Ilgili  meslek
kurulusu yayimlamis oldugu rehberi
iceren bir denetim yazilim paketini

de olusturmustur.

Kibris

Hayir

Hayir

Kibris’da daha az  karmasik
isletmelerin denetimi icin
hazirlanmis ulusal bir rehber yer

almamaktadir.

Macaristan

Evet

Hayir

Macaristan’da her tir ve
biiytikliikteki isletmelerin bagimsiz
denetiminde ilgili tim denetim
standartlarin uygulanmasi
beklenmektedir. Daha az karmasik
isletmelerin denetimi i¢in ulusal bir
kilavuz yayimlanmistir. Bu kilavuz
icerisinde  agiklayict  uygulama
ornekleri, basitlestirilmis denetim

belgelendirmeleri yer almaktadir.
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Ilgili kilavuza Macaristan Denetgiler
Odasi’nin (Hungarian Chamber of
Auditors) web sitesinden
ulagilabilir.

Ancak ilgili kilavuz 2011 yilinda
hazirlanmis olup mevcut kosullara
uygun bir sekilde yakin zamanda

giincellenmesi planlanmaktadir.

Slovakya

Cumbhuriyeti

aliSmalar ayir
Caligmal Hay
devam

etmektedir.

Kiigiik veya karmasik olmayan
isletmeler  i¢in  basitlestirilmis
prosediirlerin  yer aldig1 rehber
Slovak Denetgiler Odasi1 (Slovak
Chamber of Auditors) tarafindan
hazirlanmis olup kamu goézetimi
orgamt Urad Pre Dohlad Nad
Vykonom Auditu (UDVA)
tarafindan degerlendirilme
asamasindadir.

Slovak Denetciler Odas1 daha az
karmasik isletmelerin denetiminde
denetim  prosediirlerinin  nasil
uygulanacagi konusunda bircok

egitim diizenlemistir.

Kaynak: (Accountancy Europe, 2018)
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2. KUCUK VE DAHA AZ KARMASIK ISLETMELERDE MUHASEBE VE
DENETIM STANDARTLARI

Uluslararas1 Muhasebeciler Birligi Federasyonu (International Federation of
Accountants, IFAC)’in alt kuruluslar1 olan Uluslararasi Muhasebe Standartlar1 Kurulu
(International Accounting Standards Board - IASB) ile Uluslararas1 Denetim ve Giivence
Standartlar1 Kurulu ( International Auditing and Assurance Standards Board IAASB)
uluslararas1 gegerli muhasebe ve denetim standartlarini belirlemekte yetkili bagimsiz
otoritelerdir. Bu kapsamda uluslararas1 muhasebe standartlar1 ile bir isletmenin finansal
tablolarinin nasil hazirlanacagini belirlenmektedir. Diinya ¢aginda uygulanan uluslararasi
muhasebe standartlar1 su anda 140°dan fazla iilkede zorunlu olarak uygulanmaktadir.

(https://www.ifrs.org/)
Uluslararas1 muhasebe standartlari;

eFinansal bilgilerin uluslararas1 karsilastirilabilirligini ve kalitesini artirarak,

yatirimeilarin ve diger finansal tablo okuyucularinin dogru ekonomik kararlar almalarini,

e Sermayedar, kredi verenler ile isletme yonetimi arasinda hesap verilebilirligi

artirmaya,
e Ortak bir muhasebe dili ile isletmelerin finansal tablolarina olan giiveni arttirmayz,
amaglamaktadir.

Baslangigta, uluslararast muhasebe standartlar1 isletme Olgekleri gozetilmeden
hazirlanan olduk¢a kapsamli ve genis bir standart setinden olusmaktaydi. Genis kapsamli bu
standart setinin, kiigiik igletmeler tarafindan uygulanmasi zorluklar1 beraberinde getirdi.
IASB, uzun siiren bir ¢alismanin ardindan 2009 yilinda kiiciik isletmelerin ihtiyaglarina
uygun olacak sekilde ve maliyet fayda dengesi gozetilerek kiiciik isletmeler i¢in muhasebe
standartlar1 gelistirmigtir. 2009 yilindan bu yana kiiclik isletmeler i¢in olusturulan bu

standartlar her y1l gelisen ekonomik kosullar ile giincellenmektedir (https://www.ifrs.org/).

Uluslararas1 denetim standartlar1 denet¢inin denetim siiresince yerine getirmesi
gereken genel ilkelerin yer aldig1 ve yapilan denetimin uluslararasi gegerliligini teminat

altina alan standartlar butiiniudur.
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Uluslararas1 denetim standartlart tim IFAC’e {iiye iilkelerde uygulanmaktadir(

https://www.iaasb.org/). Mevcut bagimsiz denetim standartlari, muhasebe standartlarinda

oldugu gibi daha az karmasik isletmelerin denetimi i¢in olduk¢a karmasik bir yapiya sahiptir.
Bu kapsamda olusan bask1 ve artan talepler tizerine IAASB 2017 yilinda daha az karmasik
isletmeler i¢cin bagimsiz denetim standartlar1 hazirlama ¢aligmalarina baglamistir. Calismalar
2017 yilindan bu yana devam etmekte olup, kiigiik ve daha az karmasik isletmelere yonelik

heniiz yayimlanmis ve uygulanan uluslararas1 gegerli bir standart seti mevcut degildir.

Bu boliimde ilk olarak IASB’nin kiigiik isletmelerin finansal raporlamasinda yeni bir
standarda neden ihtiya¢ duyulduguna, hazirlanan standardin tarihsel gelisimine ve
Diinyadaki uygulamalar1 ele alinacaktir. ikinci olarak da IAASB’nin daha az karmasik

isletmeler i¢in hazirlanma asamasinda olan denetim standartlar1 ele alinacaktir.
2.1. Kiiciik ve Orta Olcekli Isletmeler i¢cin Muhasebe Standartlar

Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu (IASB), IFRS vakfinda yer alan bagimsiz
standart belirleme kuruludur. IASB muhasebe standartlarinim belirlenmesinde, finansal
raporlarin hazirlanmasinda uygulanacak tiim kurallar1 belirlemekle gorevlidir. IASB iiyeleri
daha az karmasik isletmeler i¢in muhasebe standartlar1 dahil tiim uluslararasi muhasebe

standartlarinin gelistirilmesinden ve yayimlanmasindan sorumludur (https://www.ifts.org/).

IASB yeni bir standart olusturmaya karar verdiginde, yeni standarda iliskin
yayimlanan tartisma belgesine gelen goriis ve Onerileri de dikkate alarak olusturulmasi
planlanan yeni standart metni kamuoyuna duyurur. Kamuoyuna agilan bu taslak metin tiim
diinyadaki paydaslar ile goriisiiliir. Daha sonra kamuoyundan almis oldugu geri bildirimleri
de dikkate alarak yeni standart metnini hazirlar. Bu siire¢ kiigiik isletmeler i¢in olusturulacak
muhasebe standartlarinda da ayni sekilde izlenmistir. IASB yorumlama komitesinin yeni

standart projesinin hazirlanma siireci asagidaki sekilde 6zetlenmistir.
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Sekil 1: IASB Komite Degerlendirme Siireci

Komite Basvuru Sorusunu Tartismaya Ac¢ar

Alnan Sorunun yaygin ve 6nemli bir etkisi bekleniyor mu?

Evet Komite yeni
Uluslararas1 Muhasebe Standardim1 Degistirmek gerekli mi? Hawyir standarda ihtiyag
: n olmadiginin
Evet gerekeeli kararim
bildir.

Sorun etkin bir seklide ¢oziilebilir mi?

Yeni standart seti hazirlanir

IASB tarafindan siire¢ tamamlanarak onaylanir ve
yayimlanir

Kaynak:(https://www.ifrs.org/supporting-implementation/how-we-help-support-

consistent-application/#interpretations-committee-process)

IASB tarafindan hazirlanip yayimlanan kiigiik isletmeler i¢in muhasebe standardi tam

kapsamli uluslararasi muhasebe standartlarina gore bes farkl basitlestirmeyi icermektedir:

e Kapsamli UFRS’da yer alan birtakim bagliklar daha az karmasik isletmeler ile ilgili

olmadig i¢in ¢ikartilmistir. Ornegin; hisse basi kazang, ara donem finansal raporlama vb.

e Kapsamli standartta yer alan bir¢ok muhasebelestirme ve dl¢iim ilkeleri daha basit

bir hale kavusturulmustur ve bazi kolaylastirici hiikiimler eklenmistir.
¢ Daha kolay ve anlasilir olabilmesi i¢in sade bir dil ile yazilmistir.

e Kapsamli standartta yer alan bircok agiklama yapma zorunlulugu ortadan

kaldirilmastir.

eDaha az karmasik isletmelerin uyum siirecini kolaylagtirmak adina standartta

yapilacak yeni giincellemeler ii¢ yilda bir olmasi planlanmstir.
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2.1.1. Kiiciik ve Orta Olcekli isletmeler Icin Muhasebe Standartlarinin Gelisimi

IASB tarafindan kiiciik ve orta Olgekli isletmeler i¢in uluslararasi muhasebe

standartlarinin hazirlanip yayimlamasindaki temel amaclar;

e Daha az karmasik isletmeler i¢in uluslararasi gegerli bir muhasebe standard: ile

isletmelerin finansal tablolarin karsilastirilabilirligini ve tutarlili§ini arttirmak,

¢ SO0z konusu isletmelere yatirim yapacak yeni yatirimcilarin sermaye tahsisini ve

verimliligini arttirmak,
¢ Gergeklestirilen bagimsiz denetimin kalitesini arttirmak,
e isletme ve denetciler i¢in fayda-maliyet dengesini gdzetmek,

olarak Ozetlemek miumkindir.

Bu amag ve kapsam dogrultusunda IASB tarafindan kii¢iik igletmeler i¢in muhasebe
standartlar1 hazirlanma siireci 2000’li yillarda baslayip glinlimiize kadar bircok agamadan

gecmistir.

2000’11 yillarin basinda TASB kiiciik isletmeler i¢in ayr1 bir muhasebe standartlarina
ihtiya¢ duyuldugunu goézlemlemistir. 2001 yilinda kiigliik isletmeler i¢in muhasebe
standartlar1 hazirlama projesini baglatmistir. 2002 yilinda IASB’nin Danisma Konseyi yeni
bir standart hazirlama projesini destekledigini ifade eden bildiri yayimlamistir. 2004 yilina
gelindiginde IASB kiiclik isletmeler icin muhasebe standartlarina iligkin 6n goriislerin yer

aldig1 Tartigsma Metnini kamuoyuna agmustir.

Bu tartisma belgesi ile IASB tiim katilimcilardan goriis ve Onerilerini talep etmistir.

IASB paydaslardan tartisma metni i¢in yaklasik 120 yorum mektubu almistir (IASB, 2019)

Alman yorum mektuplarinin genel 6zeti, tiim paydaslar kiigiik isletmeler i¢in yeni bir
standardin hazirlanmasini destekledikleri, yerel ya da bolgesel hazirlanan kilavuzlar yerine
IASB tarafindan hazirlanacak uluslararasi gegerli bir standardin uygulanmasinin daha etkin

olacagini seklindedir.

2007 yili Subat ayinda IASB daha az karmasik isletmeler i¢in hazirlanan standart
taslagini yayimlamistir. Yayimlanan bu taslaga karsilik olarak IASB’ye, 162 farkli yorum
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mektubu iletilmistir  (https://www.ifrs.org/issued-standards/ifrs-for-smes/#consultations-

and-amendments).

2008 yilt Mart ayinda IASB hazirlanan taslak standart metni ile bu taslak metine
yapilan tiim geri doniisleri nihai olarak degerlendirmeye baslamistir. Nihai olarak 2009 y1li
Temmuz ayinda IASB kiigiik ve orta 6lgekli isletmeler (Small And Medium Entities-SME’s)
icin muhasebe standartlarmi olusturup yayrmlamgtir. 2010 yilinda da Kiigiik Isletmeler

Uygulama Grubu’nu (SMEIG) kurmustur.
SMEIG’1n kurulmasindaki temel amag;

e Kiiciik ve orta Olgekli isletmelere 06zgli hazirlanan muhasebe standartlarinin
uygulanmasina iligskin sorunlar1 degerlendirmek, bu sorunlara iligkin egitim materyalleri

gelistirerek web sitesinde Soru-Cevap seklinde agiklayict metinler hazirlamak,

o Kiiciik ve orta dlgekli isletmelere 6zgii hazirlanan muhasebe standartlarinin gelisen

ekonomik kosullara gore giincellenme ihtiyacinin olup olmadigini degerlendirmek,

e Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu’na (IASB) standardin giincellenme
stirecinde tavsiyelerde bulunmaktir (https://www.ifrs.org/groups/sme-implementation-

group/).

Kiiciik ve orta isletmeler i¢in muhasebe standartlar1 seti hazirlama siireci asagidaki

gibidir:
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Sekil 2: Daha Az Karmasik Isletmeler I¢in Muhasebe St. Hazirlanma Siireci

* IASB tarafindan daha az karmasik isletmeler icin yeni bir standarda ihtiyac oldugu
belirlenmistir.

~N

* TASB daha az karmasik isletmeler i¢cin muhasebe standartlari ¢alismasim1 baglatnmstir.

yaymmlamustir.

* IASB Kkiiciik isletmeler icin muhasebe standartlarina iliskin 6n goriisme belgesinf

J

IASB daha az karmasik isletmeler icin hazirlanan taslak muhasebe standartlarini
yayimlayarak goriislere agcnmstir.

* TASB taslak metin hakkinda alinan geri bildirimleri incelemeye baslanustir.

* IASB daha az karmasik isletmeler icin muhasebe standartlarim yayimlamstir

+ Kiiciik veya Karmasik Olmayan isletmeler Uygulama Grubu (SMEIG) kurulmustur.

FLLLLL 4

Kaynak: (https://www.ifrs.org/issued-standards/ifrs-for-smes/#consultations-and-

amendments)

2015 yilinda TASB ilk kapsamli incelemesini gerceklestirmistir. Yayimlanmis olan
standardin tlizerinden ¢ok fazla vakit gegmedigi icin ilk glincelleme sonrasi kiigiik isletmeler
icin hazirlanan muhasebe standartlarinda sinirh giincellemeler yapmustir. 2017 yilinda IASB
kiigiik isletmeler i¢in uygulanan muhasebe standartlarina iliskin rehberlik saglamasi
amaciyla Soru-Cevap niteliginde aciklayict metin yayimlamistir. IASB 2020 yilinda daha
kapsamli bir soru-cevap metni yayimlamis olup ikinci giincelleme ¢alismalarini baslatmistir
(https://www.ifrs.org/projects/completed-projects/2015/2015-comprehensive-review-of-

the-ifrs-for-smes/ ).

Kiiciik ve orta boy isletmeler i¢in yayimlanmis olan muhasebe standartlar1 i¢in su an
ikinci kapsamli glincelleme calismasi devam etmektedir. Bu kapsamda IASB 2022°nin Eyliil
aymda Onerilen degisikliklere iligkin taslak metnini yayimlamis olup tiim paydaslardan Mart
2023’e kadar taslak c¢alismaya iliskin goriis ve Onerilerini talep etmektedir

(https://www.ifrs.org/projects/work-plan/2019-comprehensive-review-of-the-ifrs-for-smes-
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standard/#about). IASB’ nin ¢aligma takvimine gore ikinci kapsamli glincellemenin 2024

yil1 igerisinde yiiriirliige girmesi planlanmaktadir.

2.1.2. Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeler i¢cin Muhasebe Standartlarinin Diinya

Uygulamalar

IASB tarafindan kiiciik ve orta boy isletmeler i¢in hazirlanan uluslararast muhasebe
standartlarinin - diinyanin pek c¢ok bolgesinde gegerliligi bulunmaktadir. IASB’nin
gergeklestirmis oldugu Londra’daki IFRS Danisma Konseyi’ne sunumunda, hazirlanan bu
muhasebe standardinin 166 iilkeden 86’sinda direkt olarak uygulanmasinin kabul edildigi
ifade edilmistir (https://www.ifrs.org/supporting-implementation/supporting-materials-for-

the-ifrs-for-smes/presentations/).

Sekil 3: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeler I¢cin Hazirlanan Muhasebe Standardinin
Diinya’da Uygulanmasi

Kaynak: (IASB,2020)

Yine IASB tarafindan yayimlanan bir baska istatistige gore de 86 iilkede bu muhasebe
standardinin uygulandigi, 18 iilkede calismalarin siirdiigii ve 62 iilkede ise s6z konusu
standartlarin uygulanmadig1 belirtilmistir (https://www.ifrs.org/issued-standards/ifrs-for-

smes/).
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2.1.2.1 Amerika’da Kiiciik ve Orta Boy Isletmeler icin Muhasebe Standardinin

Uygulanmasi

IASB’nin kiiciik isletmeler i¢in hazirladigr muhasebe standartlarinda tipik kiigiik bir
isletmenin ihtiyaglarina odaklanmistir. Kiiciik isletmelerin finansal tablo okuyucularinin
tiirleri ve ihtiyaglari biiyiik ve diger halka acik isletmelerin finansal tablo okuyucularindan
farklidir. Ayrica kapsamli IFRS seti kiiclik isletmelerle ilgili olmayan konulari ayrintili
olarak ele almas1 nedeniyle kiiciik isletmeler i¢in ekstra bir yiik olusturmaktadir. Bu yiizden
tim diinyada oldugu gibi Amerika’da da maliyet/fayda dengesini gozetecek muhasebe ve
raporlama standardina ihtiya¢ vardir. Daha az karmasik isletmeler icin muhasebe
standartlarinin  yayimlanmasi ile birlikte, ABD’de yer alan sirketler dahil tiim kiigiik
isletmeler i¢in finansal tablo hazirlamak daha basit bir hale gelmis olup tiim diinyada gecerli

ortak bir muhasebe dili olusmustur.

Amerika’daki 06zel sirketlerin kamu sirketlerinde oldugu gibi mali tablolarini
hazirlarken kullanacaklar1 belirlenmis bir muhasebe esast uygulamasi zorunlulugu yoktur
(AICPA, 2021). Ozel sirketin finansal tablolarmni olustururken hangi muhasebe esasini
uygulayacagi sirketin amaclari, finansal tablo okuyucularin ihtiyaglarina gore

sekillenmektedir.

Halihazirda ABD’de isletmeler finansal tablolari1 Mali Muhasebe Standartlari
Kurulu (Financial Accounting Foundatiton, FASB) tarafindan ilan edilen Amerikan Genel
Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkeleri (United States Generally Accepted Accounting Principles,
US GAAP) uyarinca hazirlayabildigi gibi, Diger Kapsamli Muhasebe Temeli ( Other
Comprehensive basis of accounting, OCBOA) hiikiimleri uyarinca da hazirlayabilmektedir.

(https://www.ifrs.com/overview/IFRS SMES/IFRS SMES FAQ.html#ql).

Kiigiik isletmeler i¢in muhasebe standartlarinin yayimlanmasiyla Amerika’daki
isletmelerin finansal tablolarini hazirlayabilecegi fayda/maliyet dengesi gozetilen yeni bir
standart olugmustur. 2008 yilinin Mayi1s ayinda, Amerikan Sertifikali Kamu Muhasebecileri
Enstitlisti (Association of International Certified Professional Accountants, AICPA)
Yonetim Kurulu IASB'nin uluslararas1 muhasebe standardi belirleyici bir organ olarak
taninmasina karar vermistir. AICPA yapilan bu degisiklikle iiyelerine US GAAP'a alternatif
olarak IFRS ve [FRS SMEs’i kullanma se¢enegi sunmustur (AICPA, 2021).
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AICPA, Amerika Birlesik Devletleri'nde kiigiik isletmeler icin muhasebe
standartlarinin olusturulmasini memnuniyetle karsilamistir. Sirketlerin amaglarina ve
finansal tablo kullanicilarinin ihtiyaglarina en uygun mali muhasebe ve raporlama

cercevesini segmelerine imkan tanimustir.

[ASB’nin yapmis oldugu kiigiik isletme tanimini karsilayan Amerika’daki bir¢ok
isletme bu standarda gore raporlama yapmaya baslamigtir (AICPA,2021).

ABD’li kiiciik isletmelerin finansal tablolarin1 IASB tarafindan yayimlanmis olan
kiigiik isletmeler i¢in muhasebe standartlarina goére hazirlamasinin baslica nedenleri

asagidaki gibi sirlayabiliriz:

¢[ASB tarafindan yayimlanan muhasebe standardinin US GAAP’ ten daha az

karmagik bir yapiya sahip olmasi.
e ABD’li sirketin bagli oldugu bir yabanci sirketin olmasi.
e Uluslararasi yatirimcilarinin bulunmast.
e Uluslararasi sirketlerin tedarik¢isi olmast.

Gelisen uluslararast ekonomik kosullarla birlikte ABD’deki kiigiik isletmeler icin
Amerika diginda faaliyet gdstermek ve yabanci finansmana ihtiyacin artmasi ile uluslararasi

gecerliligi olan IASB standartlarina gore raporlama yapma kag¢inilmaz bir son olmustur.

AICPA, kiigiik islemeler i¢in IFRS ve US GAAP arasindaki farklarin anlasilmasini
kolaylastirict bir yayin gelistirmistir. Ayrica AICPA, denetgilere yonelik kiigiik isletmeler
icin muhasebe standartlarinin nasil uygulanacagini ve uygulamada karsilasilabilecekleri

zorluklari igeren birgok egitim diizenlemektedir. (AICPA, 2022)

2.1.2.2. ingiltere’de Kiiciik ve Orta Boy Isletmeler icin Muhasebe Standardinin

Uygulanmasi

Ingiltere’de son yillarda muhasebe standartlarima iliskin yapilan giincellemeler ile eski
Ingiliz Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Uygulamalar1 (UK Generally Accepted Accounting
Principles, UK GAAP)’nin birgogu ortadan kalkmuistir.
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IIk olarak 2005 yilinda Ingiltere’de halka acik isletmelerin finansal tablolarmin
hazirlanmasinda uluslararast muhasebe standartlar1 uygulanmaya baglamigstir. 2013 yilinda
Finansal Raporlama Konseyi (Financial Reporting Council, FRC) tarafindan halka agik
olmayan biiyiik ve orta 6lcekli isletmeler i¢in Finansal Raporlama Standardi 102 ( Financial
Reporting Standart 102, FRS 102) standardi yayimlanmis ve 1 Ocak 2015 tarihinde
yiiriirliige girmistir. 2015 yilmin ikinci ¢eyreginde Ingiltere’de FRS 105 “Mikro Isletmeler
Icin Muhasebe Standardi” hazirlanmistir. Bu standardin temelini FRS 102 olustursa da
kiigiik ve orta boy isletmelerin ihtiyaclarina uygun olarak ayri bir standarda ihtiyag

duyulmustur (https://www.iasplus.com/en-gb/standards/uk-gaap/frs-105).

FRS 105 standardi, FRS 102 ile tutarli olarak hazirlanmistir, ancak FRS 105
kapsaminda olan isletmeler i¢in olduk¢a 6nemli kolaylastirict uygulamalar bulunmaktadir.

Kolaylastiric1 bazi uygulamalar su sekildedir:

e Mikro isletmeler i¢in standardin belirledikleri hari¢ tiim agiklama gereklilikleri

kaldirilmastir.

e Mikro isletmeler, 6z sermayeye dayali hisse bazli 6demeler ve ertelenmis vergi

muhasebesinden muaf tutulmustur.

e Mikro isletmeler tiim muhasebe politikalarinin detayli olarak aciklanmasindan muaf

tutulmustur.

Ingiltere’de yaymmlanan tiim FRS’ler iicer yillik donemler itibariyle giincellemeye
tabii tutulmaktadir. FRS 102 ve FRS 105 standartlarinin tarihgesine asagidaki tabloda yer

verilmistir:
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Tablo 11: FRS 102 Standardinin Tarihgesi

Tarih Gergeklesenler Aciklamalar
Mart 2013 FRS 102 yayimlandu. 1 Ocak 2015’ten sonraki
donemler i¢in gegerlidir.
Agustos 2014 | Yaymlanan FRS 102 standardinda | 1 Ocak 2015’ten sonraki
giincelleme yapilmaistir. donemler i¢in gegerlidir.

Subat 2015 FRS 102 standardinda yapilan taslak | 30 Nisan 2015’te yorumlara
degisiklikler yoruma agilmaistir. kapatilmigtir.

Eyliil 2015 FRS 102 standardinin revize edilen |1 Ocak 2016'dan sonra
versiyonu yayimlanmistir. baglayan  donemler  igin

gecerlidir
Temmuz 2016 | FRS 102 standardinda  yapilan | 14 Ekim 2016 da yorumlara
giincellemeler yoruma agilmistir. kapatilmigtir.

Mart 2017 FRS 102 standardinda iicer yillik | 30 Haziran 2017°de yorumlara
giincelleme kapsaminda yapilan taslak | kapatilmistir.
degisiklikler yoruma ac¢ilmaistir.

Mart 2018 FRS 102 standardinin revize edilen |1 Ocak 2019'dan sonra
versiyonu yayimlanmistir baglayan = donemler  igin

gecerlidir.
Temmuz 2019 | FRS 102 standardinda etkin faiz | 20 Eylil 2019’da yorumlara
hesaplama taslagi yayimlanarak yoruma | kapatilmistir.
acilmistir.

Ekim 2020 FRS 102 ve FRS 105 standartlarinda | 1 Ocak 2021'den sonra
kiralamalara iliskin COVID-19 siirecinde | baglayan ~ doénemler  igin
kolaylastirict uygulamalar | gecerlidir.
yayimmlanmigtir

Haziran 2021 | FRS 102 ve FRS 105 Standartlarinda | Degisiklikler, 1 Ocak
gecerli COVID-19 ile ilgili daha 6nce | 2022°den sonrasinda baslayan
yaymnlanan kira imtiyazlarinda yapilan | hesap donemleri icin
degisiklikler yayimlanmustir. gecerlidir.

Ocak 2022 FRS 102’nin revize edilmis versiyonu | FRS 102 standardinin son

yayimlanmustir.

giincel hali ytirtirliiktedir.

Kaynak: https://www.iasplus.com/en-gb/standards/uk-gaap/frs102
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Tablo 12: FRS 105 Standardinin Tarihgesi

Tarih Gerg¢eklesenler Aciklamalar
Temmuz 2015 | FRS 105 yayimlandu. 1 Ocak 2016’dan sonraki

donemler i¢in gegerlidir.
Mayis 2016 Yayinlanan FRS 105 standardinda | 1 Ocak 2016’dan sonraki
giincelleme yapilmistir. donemler i¢in gegerlidir.
Aralik 2017 FRS 102 standardinda tger yillik [ 1 Ocak 2019’dan sonraki
giincelleme  kapsaminda  degisiklik | donemler i¢in gecerlidir.

yapilmustir.
Mart 2018 FRS 102 standardinin revize edilen |1 Ocak 2016'dan sonra
versiyonu yayimlanmaistir. baglayan donemler ig¢in

gecerlidir
Aralik 2020 Ingiltere’nin Avrupa Birligi’nden ¢ikis1 | 1 Ocak 2021'den sonra
ile  birlikte = uygulanacak  gecis | baslayan donemler igin

doneminden sonra yiirlirliige girecek | gecerlidir.
sekilde degisiklikler yapilmistir.
Haziran 2021 | FRS 102 ve FRS 105 Standartlarinda | 1 Ocak 2022’den sonraki
gecerli COVID-19 ile ilgili daha 6nce | donemler i¢in gecerlidir.

yayinlanan kira imtiyazlarinda yapilan
degisiklikler yayimlanmustir.

Ocak 2022 FRS 105’in revize edilmis versiyonu | FRS 105 standardinin son
yayimmlanmigtir. giincel hali yiiriirliiktedir.

Kaynak: (https://www.iasplus.com/en-gb/standards/uk-gaap/frs-105)

Ingiltere’”de 2005 yilindan beri halka acik isletmelerin finansal tablolarmin
hazirlanmasinda uluslararas1 muhasebe standartlar1 uygulanmaktaydi. Ingiltere’nin 2020 y1li
sonu itibariyle Avrupa Birligi’nden ayrilmasi ve belirlenen gegis siiresinin sona ermesi ile
IASB yénetmeligi vyiiriirliikten kaldirilmistir.  Bu kapsamda “Ingiltere tarafindan
benimsenen uluslararasi muhasebe standartlar1” revize edilmigtir

(https://www.iasplus.com/en-gb/standards/ifrs-in-the-uk-1).

Yayimlanan tiim FRS’ler uluslararasi muhasebe standartlarin1 temel alarak revize

edilmistir. (Ornegin; FRS 102 nin IFRS for SMEs’e uygun olarak revize edilmesi)

Sonug olarak Ingiltere’de hem biiyiik ve orta isletmeler i¢in hem de mikro isletmeler
icin ayr1 standartlar yer almaktadir. Ulkemizde de KUMI FRS taslak metnin
yaymmlanmasinda FRS 105 standardi olduk¢a énemli bir etkiye sahip olmustur. Bu husus

tezin Tiirkiye uygulamalar1 boliimiinde detayli olarak ele alinacaktir.
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2.1.2.3. Avrupa Birligi’nde Kiiciik ve Orta Boy Isletmeler Icin Muhasebe

Standardinin Uygulanmasi

Diinyada yasanan tiim ekonomik krizlerde en ¢ok kiiciik isletmeler etkilenmektedir.
Bu isletmelerin finansal tablolarinin ger¢cege uygun ve karsilastirilabilir sekilde hazirlanmasi
olduk¢a Onemlidir. Finansal tablolarin karsilastirilabilirliginin saglanmasi ortak bir
muhasebe dilinin pekistirilmesinden gegmektedir. Isletmeler igin ortak bir muhasebe dilin
olusturulmas: kapsaminda tiim Avrupa Birligi iilkelerinde gecerli ulusal mevzuatlarin

uyumlastirilmasi 6nemli giindem olmustur. (Pascu, Ana-Maria; Vasiliu, Andreea 2017).

Avrupa Finansal Raporlama Danigsma Grubu (European Financial Reporting Advisory
Group, EFRAG), finansal raporlama faaliyetlerinde, IASB'in standart belirleme
siireglerinde ve ilgili uluslararasi tartismalarda Avrupa tilkelerinin goriislerinin temsil etmesi

amaciyla kurulmus bir bagimsiz otoritedir (https://www.efrag.org/About/Facts).

EFRAG, yeni yayinlanmis veya revize edilen uluslararast muhasebe standartlarinin
Avrupa Birligi’nde kullanim1 i¢in Avrupa Komisyonu'na yollamaktadir. Ayrica hazirlanan
yeni veya revize edilen standardin IAS tiiziigii kriterlerini karsilayip karsilamadigi,
standardin Avrupa iilkelerinin kamu yararia yardime1 olup olmayacagi da dahil olmak iizere

bir ¢ok konuda tavsiyelerde bulunmaktadir (https://www.efrag.org/Activities).

2000’lerden beri Avrupa Birligi’nde uluslararas1 muhasebe alaninda oldukg¢a biiyiik
ilerlemeler kaydedilmistir. Avrupa Birliginde muhasebe uyumu calismalar1 Komisyon
Tiiziigi ile hiz kazanmistir. 1606/2002 (IAS Yonetmeligi) ile halka agik isletmeler igin
uluslararasi muhasebe standartlarinin uygulanmasi baglamistir. Yapilan aragtirmalar sonucu
Avrupa Birligi firmalarinin birgogunun kiigiik ve orta boy isletmelerden olustugu ve bu
isletmelerin ulusal vergi mevzuati disinda uluslararasi gecerli bir finansal raporlama

yapmadig1 goriilmiistiir (Pascu, Ana-Maria; Vasiliu, Andreea 2017).

Uzun siiren tartisma, yorum ve goriislerin degerlendirmesinin bitmesiyle 2009 yilinda
IASB tarafindan kiiciik isletmeler i¢in muhasebe standartlar1 yayimlamistir. Yayimlanan bu
standartlarla kii¢tlik isletmelere uygulanan muhasebe prosediirleri basitlestirilmis, mevcut ve
potansiyel yatirnmcilarin giiveni arttirilmigtir. IASB’nin yayimlamis oldugu bu standart
EFRAG tarafindan da kapsamli sekilde ele alinip olumlu goriis verildikten sonra tiim Avrupa

iilkelerinde uygulanma baslamistir.
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Sonug olarak yasanan ekonomik gelismelerle birlikte Avrupa Birligi ¢atis1 altindaki
iilkelerde ve diger iilkelerde kiigiik isletmeler i¢in uluslararasi gegerliligi olan bir raporlama
setine ihtiya¢ olmustur. IASB’nin kiiclik isletmeler i¢in finansal raporlama standardinm
hazirlayip yayimlamasi ile birlikte fayda/maliyet dengesinin gozetildigi ortak bir muhasebe
dili tiim diinyada hizla gelismistir. Bu kapsamda son olarak Ulkemizde yasanan gelismelere

bir sonraki baglikta yer verilecektir.

2.1.3. Kiiciik ve Orta Isletmeler icin Muhasebe Standartlarmn Tiirkiye

Uygulamasi

Tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de IASB tarafindan yayimlanan uluslararasi
muhasebe standartlarinin yiiriirliige girmesiyle beraber finansal raporlama da yeni bir donem
baslamistir. Uluslararast muhasebe standartlarinin ¢ogunlukla halka agik sirketler, bankalar,
enerji sirketleri gibi biiyiik isletmelerin ihtiyaglari dogrultusunda hazirlanmasindan dolay1
kiigtik isletmeler bu standartlar1 uygulamada cesitli zorluklar yasamaktadir (Sarisoy ve

Eskin, 2021).

Ulkemizde kiigiik isletmelerin ihtiyaclar1 dogrultusunda ilk olarak KOBI TFRS
standardi1 hazirlanmigtir. Ancak bu standart yasanan bazi aksakliklardan dolay1 uygulama
alam bulamanmustir. 2017 yilinda Ingiltere’nin FRS 102 Standard: temel alinarak KGK
tarafindan Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler I¢in Finansal Raporlama Standardi (BOBI FRS)
yayimlanmistir. 2021 yilina gelindiginde yine KGK tarafindan Ingiltere’nin FRS 105
“Mikro Isletmeler I¢cin Muhasebe Standardi” temel alinarak hazirlanan Kiiciik ve Mikro
Isletmeler I¢in Finansal Raporlama Standardi (KUMI FRS) taslagi yayimlanmistir.

2.1.3.1. KOBI’ler i¢in Tiirkiye Muhasebe Standartlari

IFRS’lerin uygulandig1 biitiin {ilkelerde oldugu gibi iilkemizde de uluslararasi
muhasebe standartlarinin karmasik yapisindan uzak, kiigiik isletmelerin ihtiyaglarina uygun,
anlasilabilir ve uygulanabilir bir standarda ihtiya¢ duyulmustur. Bu kapsamda kiigiik
isletmeler i¢in yeni bir standart ¢alismasi baslamistir (Akdogan, 2010). IASB tarafindan
2000’11 yillarin sonuna dogru baslayan oldukg¢a kapsamli tiim tilkeler 6zelinde ihtiyaclarin
belirlenmesi gerekli aragtirmalarin  yapilmasi sonrasinda 2009 yilinda standardin

yayimlanmasi ile sonuglanmuistir.
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Hazirlanan bu standart iilkemizde ilk olarak 2013 ve sonrasindaki hesap déonemlerinde
gecerli olmasi planlanmis olmasina ragmen gerekli altyapr ve teknik imkanlarin yeterli
olmamasindan dolay1 uygulamaya baslanacag tarih ertelenmistir. Bu siire¢ diger birgok
iilkede de ayni sekilde gerceklesmistir. Avrupa Komisyonu hazirlanan standardin yeterli
Olciide sadelestirme igcermedigi, kiiciik isletmelerin ihtiyaclarini tam karsilamadig:
diisiincesiyle hazirlanan bu standart setini uygun bulmamistir. Kiigiik ve orta boy isletmeler
icin hazirlanan uluslararast muhasebe standartlarinin gézden gecirme projesini baslatmigtir

(Sarisoy ve Eskin, 2021).

2.1.3.2. Biiyiik ve Orta Boy isletmeler icin Finansal Raporlama Standard: (BOBI
FRS)

Kiiciik igletmeler i¢in hazirlanan ilk standardin birgok iilkede oldugu gibi iilkemizde
de uygulama alani bulamamasindan sonra KAYIK olmayan isletmeler iilkemizde Muhasebe
Sistemi Uygulama Genel Tebligi’ne 2014 yilinda eklenen bazi hususlara gore “TMS leri
Uygulamayan Sirketlerin Finansal Tablolarimn Hazirlanmasinda Uygulanacak Ilave

Hususlar” raporlamaya yapmaya baslamistir.

Avrupa komisyonu kiiciik isletmelerin finansal tablolarinin hazirlanmasinin
fayda/maliyet dengesi gozetilerek kolaylastirilmasi i¢in 2008 yilinda mevcut uygulamalari
sadelestirilerek yerel mevzuatlarda standartlagsmaya gidilmesi karar1 almistir (2013/34 Sayili

AB Muhasebe Direktifi).

Bu kapsamda, Ingiltere’de uygulamaya konulan FRS 102 standard: yerel finansal
raporlama agisindan oldukca énemli bir yere sahip olmustur. Ingiltere’de yiiriirliige giren

FRS 102 standard: iilkemizde hazirlanan BOBI FRS standardinin temelini olusturmaktadir.

Kamu G6zetimi Kurumu tarafindan 2014 yilinda Avrupa Birligi direktiflerine uyumlu
FRS 102 standard1 esas alinarak hazirlanan “Yerel Finansal Raporlama Cergevesi Taslag:”
paydaslarin goriistine acilmistir. Alinan tim geri bildirimlerin degerlendirilmesi ile 2017
yilinda KGK tarafindan Avrupa Birligi direktifleriyle uyumlu anlagilabilir ve uygulanabilir
olan BOBI FRS yaymmlanmistir. Yaymmlanan bu standart 1 Ocak 2018 tarihi itibariyle

uygulanmaya baslanmistir.

BOBI FRS’nin yiiriirliige girmesi ile birlikte KGK tarafindan yapilan incelemeler ve

paydaslardan gelen geri bildirimler g¢ercevesinde giincelleme geregi duyulmustur. Bu
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kapsamda 2021 yilinda standardin baz1 hiikiimlerinde 1iyilestirmeler yapilarak
giincellenmistir. Yapilan bu giincelleme ile biiyiik isletme kriterleri de degismistir (KGK,
BOBI FRS 2021 Siiriimii).

¢ Aktif toplam 200 milyon ve iistii TL
¢ Yillik net satig hasilat1 400 milyon ve iistii TL
¢ Ortalama ¢alisan sayis1 250 ve {istil.

KGK tarafindan BOBI FRS’de uygulamada kolayligm ve anlasilabilirligin
saglanabilmesi agisindan BOBI FRS’de yer alan tiim bdliimler icin kurumun web sitesinde

modiiller yayimlanmistir. (KGK, BOBI FRS MODULLER 2022)

Hazirlanan BOBI FRS, Tiirkiye Finansal Raporlama Standardi (TFRS) ile sekilsel
olarak birbirlerine benzemek ile birlikte igerik acisindan onemli farklara sahiptir. 27
boliimden olusan BOBI FRS’nin béliimler itibariyle TFRS’den ayirilan bir takim temel

hususlara asagidaki tabloda yer verilmistir.

Tablo 13: TFRS ve BOBI FRS Arasindaki Béliimler Itibariyle Yer Alan Temel

Farkliliklar
BOBI FRS ve TFRS Temel Farkhliklar
Boliimlerinin Karsilastirilmasi
1 Boliim 1 TMS 1 BOBI FRS’de satis amacli duran varlik kalemi, Kar

zarar tablosunda diger kapsamli gelir ve durdurulan

faaliyetler bolimii yer almamaktadir.

2 Boliim 5 TFRS 15 TFRS’den farkl olarak hasilatin
muhasebelestirilmesinde BOBI FRS’de bir yil1 asan
durumlarda vade farki ayristirmasi yapilmaktadir.
TFRS 15°de yer alan hasilata iliskin 5 asamali model
BOBI FRS’de yer almamaktadir.

3 Bolim6 | TMS 2 TFRS’den farkl olarak stoklarin

muhasebelestirilmesinde BOBI FRS’de bir yil1 asan

durumlarda vade farki ayrigtirmasi yapilmaktadir.
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BOBI FRS’de stok maliyeti dlgiimiinde tam maliyet

yontemi de kullanilabilmektedir.

4 Boliim 7 TMS 41 BOBI FRS’de canli varliklar icin gercege uygun
deger yontemi ile birlikte maliyet yOntemi de
uygulanabilmektedir.

5 Bolim 9 | TFRS 9 BOBI FRS’de finansal araclar TFRS 9’a gore farkli
siniflandirilmaktadir.

TFRS 9’dan farkli olarak ticari alacak ve borglarin
vadesi bir yil1 gecenlerde itfa edilmis maliyet yontemi
kullanilmaktadir. BOBI FRS’de halka agik olmayan

hisse senetleri maliyet bedeli ile ol¢iiliir.

6 Bolim 10 | TMS 28 BOBI FRS’de bireysel finansal tablolarda istirakler
hesabinda  gercege uygun deger yOntemi
kullanilmamaktadir.

7 Bolim 12 | TMS 16 BOBI FRS’de maddi duran varlik alimlarinda bir y1l1
asmayan siirelerde vade farki  ayristirmasi
yapilmamaktadir.

8 Bolim 14 | TMS 38 BOBI FRS’de maddi olmayan duran varliklar

(MODV) sadece maliyet modeli ile izlenmektedir.
BOBI FRS’de sinirsiz dmre sahip varlik kavrami yer
almamakta olup s6z konusu MODV 5 yildan az 10

yildan ¢ok olmayacak kosul ile amortismana tabidir.

9 Bolim 18 | TMS 36 BOBI FRS’de serefiye deger diisiikliigii testine tabi
tutulmamaktadir.
10 Bolim 19 | TMS 37 BOBI FRS’de kidem tazminati hesaplanmasinda

aktiieryal hesaplama kullanilmamaktadir.

Kaynak: Oztiirk, Goékcen ve GULEC, 2018

Tabloda BOBI FRS ve TFRS arasindaki bir takim temel farkliliklara yer verilmistir.
BOBI FRS’de olmayan standartlar ile énemli bir farkin mevcut olmadig1 boliimlere yer

verilmemistir.

Sonug olarak iilkemizde hali hazirda Uluslararas1 Muhasebe standartlar1 ile uyumlu

Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 ve Avrupa Birligi direktifleri dogrultusunda
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hazirlanan Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler I¢in Finansal Raporlama Standardi, isletmeler
tarafindan uygulanmaktadir. Kii¢lik ve mikro isletmelerin hangi kriterlere gore belirlenecegi
ve uyacaklari hiikiimleri iceren standardin taslak metni de KGK tarafindan yayimlanmistir.

KUMI FRS taslak metni bir sonraki béliimde detayli olarak ele alinmistir.

2.1.3.3. Kiiciik ve Mikro Isletmeler i¢in Finansal Raporlama Standard: (KUMI
FRS)

Ulkemizde Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 (TFRS) ve BOBI FRS isletmeler
icin gecerli finansal tablo gergevelerini olusturmaktadir. Bu standartlar hem KAYIK
sirketlerin hem de KAYIK olmayan biiyiik isletmelerin ger¢ege ve ihtiyaca uygun sunum

yapabilmelerini miimkiin kilmaktadir.

Ulkemizde bu kriterler disinda kalan kiiciik veya mikro isetmeler igin gercege ve
ihtiyaca uygun sunum yapabilmelerini saglayabilecek gegerli bir finansal raporlama
cercevesi yer almamaktadir. Bu sebeple KGK tarafindan ihtiyaca uygun Kii¢iikk ve Mikro
Isletmeler I¢in Finansal Raporlama Standardi (KUMI FRS) olusturulmasi kararlastirilmistir
(Akbulut, Can, 2020). BOBI FRS’nin hazirlanma siirecinde oldugu gibi KUMI FRS’de de
basta Avrupa Birligi direktifleri ve Ingiltere’nin hazirlamis oldugu kiiciik isletmelere 6zgii

FRS 105 standard1 temel alinarak bir taslak metin olusturulmustur.

Kamu Go6zetimi Kurumu hazirlanan taslak metinde Avrupa Birligi Direktiflerinde yer
alan oOlciitleri kullanilarak kiigilk ve mikro isletmeleri tanimlamistir (KGK, 2019).
Hazirlanan bu taslak metninde de “Once Kiigiik Olan1 Diisiin” yaklasimi hakim olmustur.
KGK tiim paydaslardan goriis ve onerileri toplamak tizere 2019 yilinin baginda taslak metni

yayimlamigtir.

FRS 105 standard1 esas alinarak hazirlanan taslak metin 22 boliimden olusmaktadir
(KGK, 2019). KUMI FRS iilkemizdeki diger finansal raporlama cerceveleri ile
kiyaslandiginda isletmeler i¢in daha az karmasik ve daha az maliyetli olacak sekilde

hazirlanmistir.

KGK, hazirlanan bu standardin yiiriirliige girmesiyle {ilke ekonomisine birgok fayda
saglayacagini belirtmistir. Bu faydalarin en temelinde de kii¢iik ve mikro isletmelerin
finansal tablo okuyucularinin gergege uygun karsilastirilabilir finansal tablolara ulasabilmesi

ve bu sayede kiiclik isletmelerin uygun finansmana erigim saglamasi yer almaktadir.
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KGK tarafindan yayimlanan taslak metinde Avrupa Birligi’nin belirlemis oldugu
oOlciitler dikkate alinarak kiiclik isletme tanimi belirlenmis olup bu oSlgiitlerin altinda kalan
isletmelerinde mikro Isletme olarak kabul edilmesi planlanmaktadir. Hazirlanan KUMI FRS
taslak metninde kiigiik ve mikro isletmeler i¢in bir¢ok kolaylastirici uygulamalar yer

almaktadir.

BOBI FRS ve TFRS’lerden farkli olarak Nakit Akis Tablosu ve Oz Kaynak Degisim
Tablosu hazirlama zorunlulugunu ortadan kaldirarak yalnizca isletmelere Finansal Durum

Tablosu ve Kar veya Zarar Tablosu hazirlama zorunlulugu getirmektedir (KGK, 2019).

KUMI FRS taslak metni ile isletmelerin ara donem finansal raporlama yiikiimliiliigii
de ortadan kalkmistir. Bununla birlikte yayimlanan taslak metinle kiigiik ve mikro
isletmelerin hasilatini muhasebelestirmelerinde diger finansal raporlama gergevelerinden
farkli olarak iskonto oranlar1 diisiildiikten sonra herhangi bir vade farki ayrilmadan
Ol¢iilmesine imkan tanimistir. Ayni sekilde stoklarin, ticari alacaklarin ve maddi duran varlik
alimlarina iliskin BOBI FRS ve TFRS’lerden farkli olarak vade farki ayristirmasi olmadan

muhasebelestirilmesine izin vermektedir (KGK, 2019).

KUMI FRS ile isletmelere saglanan bir diger kolaylastirici uygulama da ellerinde
bulundurduklari maddi duran varliklari TFRS ve BOBI FRS’den farkli olarak gére yatirim

amacli gayrimenkul olarak ayrigtirma zorunlulugu bulunmamaktadir.

KUMI FRS’nin nihai halinin yaymmlamp uygulamaya girmesinden sonra iilke
ekonomimizde olduk¢a 6nemli yere sahip olan kiigiik ve mikro isletmelerin ger¢ege uygun
ve anlasilabilir finansal raporlama yapabilmelerini kolaylastiracagi asikardir. Bu raporlama

ile kiiciik isletmelerin uygun finansmana erigim imkanlar1 da artacaktir.

Sonug olarak TASB basta olmak iizere tiim diinyadaki standart koyucu otoriteler
tarafindan fayda/maliyet dengesinin, kolay uygulanabilirligin ve daha az karmasik bir
yapmin gozetildigi kiiglik isletmelere 6zgii muhasebe standartlart hazirlanmistir. Kiigiik
isletmelere 6zgii muhasebe standartlarinin hazirlanmasinda temel motivasyon olan “Once
kiigiik olan1 diislin” bakis agisiyla ITAASB kiiciik isletme tanimini biraz daha farkli ele alarak
daha az karmasik isletmeler icin denetim standartlarinin hazirlanmasi siirecini baslatmistir.
Bir sonraki boliimde kiigiik veya karmasik olmayan isletmeler i¢in denetim standartlarina

olan ihtiyaci, tarihsel gelisimi ve hazirlanmasindaki birtakim zorluklar ele alinacaktir.
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2.2. Kiig¢iik Veya Karmagsik Olmayan Isletmeler i¢in Denetim Standartlar

Denetim ve kalite kontrol siireglerinde uygulanmasi gereken uluslararasi denetim
standartlarin1 hazirlayip yayimlayan Uluslararasi Denetim ve Giivence Standartlart Kurulu
(International Auditing and Assurance Standards Board, IAASB) 1978 yilinda kurulmustur
(https://www.iaasb.org/about-iaasb).

[lk olarak bu Kurul Uluslararas: Denetim Uygulamalar1 Komitesi (International Audit
Practice Consortium, IAPC) olarak gorev yapmaktaydi. IAPC, baslangicta temel olarak
finansal tablolarin denetiminin amag¢ ve kapsamina, denetim sdzlesmesinin asgari tagimasi
gereken unsurlara ve genel denetim strateji ve planma odaklanmaktaydi. 2001 yilinda
yapilan kapsamli degisiklik ile IAPC doniiserek Uluslararasi Denetim ve Giivence
Standartlar1 Kurulu (International Auditing and Assurance Standards Board-IAASB)
olmustur. IAASB’nin denetim standartlarinin hazirlanmasindaki temel itici giicii, kamu
yararinin  gozetilmesine olanak saglayacak standartlarin  hazirlanmasi  olmustur

(https://www.iaasb.org).

IAASB tarafindan hazirlanip yayimlanan uluslararasi standartlar ile tiim diinyada
uygulamada yeknesakliginin saglanmasi amaglanmaktadir. IAASB tiim ¢aligmalarini seffaf
bir bicimde yiiriitmeye 6zen gostermektedir. Bu kapsamda Kurul toplantilar1 halka agik
sekilde yapilmaktadir. Planlanan proje ilk baslangi¢ asamasindan itibaren goriise agilan
taslak metinler, alian goriisler, yapilan toplantilar ve toplantt 6zetleri Kurul’un web

sitesinde yayimlanmaktadir.

IAASB’ nin yeni bir standart hazirlamasinda sirasi ile izlemis oldugu asamalari

Ozetleyecek olursak;

e Yeni standart icin proje ekibi olusturulur. Bu proje ekibi tiim arastirma ve istisareler

sonucu taslak standart metnini hazirlar.

e Hazirlanan bu taslak standart metin halka acik gergeklestirilen IAASB toplantisinda

kamuoyuna agiklanir.

e Hazirlanan taslak metin tim paydaslarin goriis ve Onerilerini almak amaciyla

IAASB’nin web sitesinde ilan edilir.
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e Tiim paydaslarin goriis ve Onerilerini iletebilmesi i¢in taslak metin 120 giin boyunca

yoruma agik kalir.

e Taslak metnin yoruma kapatilmas: ile IAASB halka agik bir Kurul toplantisi
diizenler. Diizenlenen bu toplantida tiim paydaslarin iletmis oldugu gorlis ve Oneriler

dogrultusunda taslak metinde revizeler yapilir.

e Yapilan revizeler standart metninde 6nemli degisiklikler icerdigine kanaat getirilirse

revize edilen taslak metin tekrar paydaslarin goriis ve onerilerine agilir.

e Sonolarak IAASB iiyelerinin en az tigte iki cogunlugunun onaylamasi ile uluslararasi
denetim standardi1 yayimlanir (International Auditing And Assurance Standards Board Fact

Sheet, 2019).

IAASB kendisine gelen bir¢ok talep ve Oneri dogrultusunda daha az karmagsik
isletmelerin bagimsiz denetiminde uygulanabilecek anlasilabilir, 6l¢eklendirilebilir ve
fayda/maliyet dengesinin gozetildigi yeni bir standart hazirlama projesini baglatmistir. Daha
az karmagik isletmeler i¢in denetim standartlarina olan gereklilik, projenin tarihsel gelisimi
ile mevcut projenin hazirlanmasi ve uygulanmasinda karsilasilabilecek birtakim sorunlarin

neler olabilecegi alt basliklarda detayli olarak ele alinacaktir.
2.2.1. Daha Az Karmasik Isletmeler icin Denetim Standartlarin Gerekliligi

Isletmelerin biiyiikliikleri ve karmasiklik yapilar1 birbirlerinden farkli olsa da tiim
denet¢ilerin denetimdeki amaci aynidir. Ancak bu durum biitiin denetimlerin ayni sekilde
planlanip yiiriitiilecegi anlamina gelmemektedir. Uygulanacak denetim prosediirlerinin

isletmenin karmagiklik yapisina gore degisiklik gdstermesi kaginilmazdir.

IAASB’nin yayimlamis oldugu mevcut uluslararasi denetim standartlar1 ile bu durum
¢ok miimkiin olmamaktadir. Ornegin ISA 315 kapsaminda denetcinin isletme ve gevresini
anlamak icin standartta yer alan tiim hiikiimleri uygulamasi gerekir. Standarttaki hiikiimler
hem biiyiik hem de kiigiik isletmeler icin gegerlidir. Ancak karmasik olmayan isletmelerin
yapisi geregi denetgi isletmenin is ¢cevresi hakkinda daha kolay bilgi elde edebilme imkanina
sahiptir. Ayn1 sekilde daha az karmasik isletmelerde i¢ kontrol siireclerinin anlasilmasi
biiylik isletmelere gore daha kolay olacagindan denet¢inin i¢ kontrole iligkin standarttaki

tim prosediirleri uygulamasina gerek kalmadan i¢ kontrol hakkin kanaat elde edebilmesi
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miimkiindiir. Ancak gecerli olan uluslararast denetim standartlar1 bu basit siirece miisaade

etmemektedir.

Mevcut standartlar kiiciik isletmelere 6zgii bazi1 aciklayicit metinler icerse de herhangi
bir muafiyet saglamamaktadir. Bu durum kaynaklarin etkin kullanilamamasina, fazladan
belgelendirmenin yapilmasma ve fayda/maliyet dengesinin kurulamamasma neden

olmaktadir.

Yasanan tiim bu aksakliklar 15181nda IAASB paydaslardan gelen bir¢ok talebe cevap
olarak kiiclik veya karmasik olmayan isletmelere 06zgli denetim standartlarinin
hazirlanmasina iliskin calismay1 baglatmigtir. 2017 yili itibariyle baglanan caligmanin
giintimiize kadar hangi agsamalardan gectigi ve hangi noktaya geldigi bir sonraki baglikta ele

alinacaktir.

2.2.2. Daha Az Karmasik Isletmeler i¢cin Denetim Standartlarmm Tarihsel

Gelisimi

IAASB, tiim paydaslardan gelen yogun talepler iizerine daha az karmasik igletmelerin
bagimsiz denetiminde mevcut standartlarinin karmasik yapisi, kiiclik isletmelere uygun
orantililiginin olmamas1 ve anlasilabilirliginin zor olmas1 gibi nedenlerden dolay1 daha az
karmasik isletmeler i¢in ayr1 bir bagimsiz denetim standardi hazirlama projesini baslatmistir

(https://www.iaasb.org/consultations-projects/audits-less-complex-entities).

Daha az karmasik isetmeler i¢in ayr1 bir bagimsiz denetim hazirlama projesi
IAASB’nin yiirlitmiis oldugu Bagimsiz Denetim Standartlarinin  Karmasikligini,

Anlagilabilirligini ve Orantililigini hedefleyen (CUSP) projesi ile de yakindan baglantilidir.

2017 yil itibariyle baslatilan projenin giiniimiize kadar gelmis oldugu asamalar su

sekildedir:

©2017 yilinin Mart aymnda IAASB tarafindan proje ekibi kurularak caligmalara

baslanmustir.

¢ 2020 yilina kadar her y1l diizenli bir sekilde Kurul ve Danigsma Grubu toplantilarinda
projeye iliskin yeni ¢aligmalar goriisiilmiistiir. Tiim toplant1 tutanaklar1 IAASB web

sitesinde paylasilmistir.

49



¢ Yapilan tiim ¢alismalar sonucunda TASB 2020’nin Aralik ayinda resmi olarak proje

teklifini duyurmustur.

©2021 yili Haziran aymda grup denetimleri hari¢ olmak tizere daha az karmagsik
isletmeler icin hazirlanan taslak standart metni kamuoyu ile paylasiimig olup tiim

paydaslardan goriis ve Oneriler talep edilmistir.

¢2021 yilinin ortasinda tiim paydaslarin goriisiine agilan taslak metin 2022’nin Ocak
ay1 itibariyle kamuoyu goriisiine kapatilmistir. Uluslararast Standart belirleme Kurulu
2022’nin Ocak ayindan bu zamana kadar tiim goriis ve Onerileri degerlendirmektedir. Bu

kapsamda da 2022 yil1 igerisinde 2 kez Kurul toplantis1 diizenlemistir.

¢[AASB 2022 yilmin Aralik aymda gergeklestirecegi Kurul toplantisinda grup
denetimleri dahil Onerilen standartta yapilmasi planlanan giincellemeleri goriismeyi
planlamaktadir. 2023’lin Nisan ayima kadar grup denetimlerinin dahil edildigi kismin goriis

ve Onerilere agik kalmasi planlanmaktadir.

¢ IAASB 2023 yilinin Aralik ayinda daha az karmasik igletmeler i¢in ayr1 bir bagimsiz

denetim standardin onaylanarak yayimlanmasini planlamaktadir.

IAASB tarafindan yiiriitiillen daha az karmasik isletmeler icin ayri1 bir denetim

hazirlama projesinin tarihsel gelisimi asagidaki tabloda gosterilmistir:
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Tablo 14: Daha Az Karmasik Isletmeler I¢in Denetim Standardinin Tarihsel Gelisimi

Proje Projenin | Taslak Kamuoyu Nihai Olarak
Ekibinin Resmi Metnin Goriis  ve | Planlanan
Calismalan | Olarak Kamuoyu Onerilerine | Yayimlanma
Baslatmas1 | Kabul ile Kapatilmasi | Tarihi
Edilmesi | Paylasiimasi

Grup Denetimleri

Haric Daha Az

Karmasik Haziran Ocak

Isletmeler Icin 2021 2022

Onerilen Bagimsiz

Denetim Standardi Mart Arahk Arahk

Grup Denetimleri 2017 2020 2023

Dahil Daha Az

Karmasik Arahk Nisan

Isletmeler Icin 2022 2023

Onerilen Bagimsiz

Denetim Standardi

Kaynak: https://www.iaasb.org/consultations-projects/audits-less-complex-

entities.

2022 yilmin Mayis aymda IAASB, Fransiz Ulusal Yasal Denet¢iler Kurulu
(Compagnie Nationale des Commissaires aux Comptes, CNCC) ve Fransiz Sertifikali
Miisavirler Yiiksek Konseyi (Conseil Supérieur de 1'Ordre des Experts-Comptables,
CNOEC) tarafindan daha az karmasik isletmelere 0Ozgii denetim standartlarinin
hazirlanmasina iligkin ii¢lincli ve son toplanti gerceklestirilmistir. Toplantiya 30°dan fazla
ilkenin 130’dan fazla kurum ve kurulus temsilcileri katilim saglamistir
(https://www.iaasb.org/publications/key-takeaways-iaasb-s-third-conference-audits-

financial-statements-less-complex-entities).

Yapilan bu toplanti sonrasi goriisiilen konu ve ¢ikan sonuglart su sekilde

ozetleyebiliriz:
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¢ Toplantida hazirlanan denetim standartlarina iliskin olas1 tiim se¢enekler detayli bir

sekilde tartigilmistir.

e Tiim katilimcilar daha az karmasik isletmelere 6zgii bir denetim standardina olan

ihtiyaci tekrardan dile getirmistir.

e Hazirlanan bu standardin gelismekte olan tilkelerin ekonomisine olduk¢a 6nemli bir

katk1 saglayacagi belirtilmistir.

e Standardin miimkiin olan en kisa siirede son halinin yayimlanmasinin tiim paydaslar

tarafindan sabirsizlikla beklendigi ifade edilmistir.

e Katilimcilar daha az karmagsik isletmelerin tanimlanmasinda kullanilan sayisal
herhangi bir esigi olmayan nitel kriterlerin belirlenmesinde daha aciklayic1 bir rehber

gelistirmesini desteklediklerini ifade etmislerdir.

e Hazirlanacak olan standardin elektronik formati ve uygulama kolaylig1 saglamasi
acisindan destekleyici agiklayici materyallere ihtiyacin oldugu goriisiilmiistiir (Board 1. A.,

SMP / SME Audits, 2022).

12 Kasim 2022 tarihinde IAASB baskan1 Tom Seidenstein’da katildig1 genis ¢capl bir
online sdylesi diizenlenmistir. Bu soyleside daha az karmasik isletmeler i¢cin hazirlanan
denetim standartlar1 goriisilmiistiir. Kiiclik veya daha az karmasik isletmelerin kiiresel
ekonomilerdeki kritik rolii ve hazirlanan bu standardin igletmeler ve denetgiler tarafindan

benimsenmesinin dnemine deginilmistir.

IAASB Bagkani Seidenstein, son yillarda biiyiime ve kiiresellesmenin etkisi ile
denetim standartlarinin karmagikliginin arttifint ve bu durumun da daha az karmasik
isletmelerin denetim siirecini fayda/maliyet, zamanlama ve etkinligi konusunda olumsuz
etkiledigini ifade etmistir (https://www.icaew.com/technical/audit-and-assurance/audit/less-

complex-entity-audits).

Seidenstein, Haziran 2021 yilinda ilk olarak kamuoyu ile paylasilan taslak standart
metnine tiim paydaslardan olumlu tepkilerin geldigini ve standardin olusturulma stirecinde
ylizlerce geri doniis aldiklarini belirtmistir. Son olarak daha az karmasik isletmeler i¢in

denetim standartlarinin yayimlanmasinda sona gelindigini de bu toplantida ifade etmistir.
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2.2.3. Daha Az Karmasik Isletmelerde Denetim Standartlarinin Hazirlanmasi ve
Uygulanmasina iliskin Zorluklar

IAASB daha az karmasik isletmelere 6zgli denetim standartlarinin hazirlanma
stirecinde yayimlamis oldugu bir tartisma metninde daha az karmasik isletmelerde mevcut
denetim standartlarinin ve yeni standart caligmasinin uygulanmasindaki zorluklara
deginmistir (Board I A., Audits of Less Complex Entities: Exploring Possible Options to
Adress, 2019).

Tiim isletmeler i¢in denetim siirecinin olduk¢a genis bir alami ilgilendirmesinden
dolayr biitiin isletmelerin karakteristik ozelliklerine uyan, fayda/maliyet dengesinin
gozetildigi ve ihtiyaclar1 karsilayan tek bir ¢éziimiinde olmasi olduk¢a zordur. Bununla
birlikte tiim paydaslarin ¢6ziim iiretmesini bekledigi en st otorite olan TAASB’nin
karsilagilan biitiin zorluklarin kontroliinii saglamasi miimkiin degildir. Bu sorunlarin
iistesinden gelinebilmesi i¢cin [AASB disinda da bir¢ok kurum, isletme ve denetgilere gorev

ve sorumluluklar diismektedir.

Daha az karmagik isletmelerde bagimsiz denetim standartlarinin uygulanmasindaki
zorluklar belirli faktorlere gore degismektedir. Ornek olarak uygulanacak iilke sinirlarinda
birtakim muafiyetlerin s6z konusu olmasi, mevcut denetim kaynaklarinin diizeyi,

denetgilerin niteligi vb. gosterilebilir.

Kiicik veya daha az karmasik isletmelerin denetimini etkileyen sorunlarin konu
basliklarini uluslararasi standart koyucu olan IAASB’nin gérev alanina giren ve girmeyen
olarak ayirmak gerekmektedir. Daha az karmasik igletmelerin denetimini etkileyen
IAASB’nin gdrev alanina giren ve girmeyen temel konu basliklar1 ile agiklamalarina

asagidaki tabloda yer verilmistir:
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Tablo 15: Daha Az Karmasik isletmelerde Standartlarin Uygulanmasindaki Zorluklar

IAASB’nin Gorev Alanina Girmeyen Zorluklar

TAASB’nin Gorev Alanina Giren Zorluklar

Her ilkenin kanun ve

Mevcut standartlarin giincel

diizenlemeleri ile tilke sinirlar kosullar ~ uygun olarak
igerisinde birtakim kriterler yapilan revize caligsmalar
dogrultusunda isletmeler ile standardin dili daha
denetimden muaf karmagik bir yapiya
Yerel Mevzuat ve | tutulmaktadir. Standartlarin doniismiistiir.
Uygulamalan [AASB’nin muafiyet siirlar1 | Dili ve | Standarttaki bazi ayrmtilar
igerisindeki isletmelerin | Yaklagim denetcilerin mesleki
denetim  kapsamina  dahil muhakemelerini
etmesi gbrev ve kullanmalarindan ~ ziyade
sorumlulugunda yer standarda uygunluga
almamaktadir. zorlamaktadir.
Mevcut iilkede daha az Denetim standartlari
karmagik isletmelerin oldukca  kapsamli  ve
denetiminde standartlarin uzundur. Bu durum
uygulanmasina yardimct1 standartlarin okunmasini ve
Teknoloji/Strateji | olabilecek teknoloji | Standartlarin yapilmast gerekenlerin
imkanlarma  erigim  kisith | Anlagilabilirligi | anlagilmasini
olabilir. zorlagtirmaktadir. IAASB
IAASB  yardimci  olmast tarafindan  yapilan  her
acisindan birtakim tesvikler revize sonrasi standarda
uygulasa da  uluslararasi ekstra agiklayict metinlerin
standart koyucu olarak eklenmesi standartlarin
iilkedeki teknoloji ve anlagilabilirligini  olumsuz
stratejilerin gelisimini yonde etkilemektedir.
saglamak gorev ve
sorumlulugunda yer
almamaktadir.
IAASB tarafindan hazirlanan Denetim  standartlarindaki
tim  standartlar  uyulmasi belgelendirme prosediirleri
gereken temel ilkeleri oldukca kapsamlidir ve bu
Insan Kalitesi belirlemektedir. Bu kapsamda | Belgelendirme
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standartlarin anlasilip
uygulanmasinda iyi egitimli
denetciye ihtiyac vardir. Insan
kalitesinin  yeterli diizeyde
olmamas1 mevcut standartlarin
uygulanmasini da olumsuz
olarak etkilemektedir.
Ulkelerde

tutmak IAASB’nin

Insan  Kkalitesini
yiiksek
gorev ve sorumlulugunda yer

almamaktadir.

durum giderek daha
maliyetli bir hal almaktadir.
Daha az karmasik
isletmelerin  denetiminde
hangi calismalarin
belgelendirilecegi ve
kapsami konusunda

herhangi bir netlik yoktur.

Bu durum daha az karmasik
isletmelerin ~ denetiminde
belgelendirme konusunda

kaynak israfina ve yanls

belgelendirmeye yol
acmaktadir.
Denetim Disinda | TAASB tarafindan belirlenmis | Standartlarin Denet¢i denetim esnasinda
Verilen olan  birtakim  taahhiitler | Karmagsikhgi karsilastigi bazi durumlara
Taahhiitler haricinde denetciler ile iligkin  olarak  denetim
isletmeler arasinda alinmig standartlarinda
taahhiitlerin  gegerliligi  ve uygulanmasi gereken
uygulamasi TAASB’nin gorev caligmanin  kapsami  ve
ve sorumlulugunda  yer niteligine iliskin olarak net
almamaktadir. bir aciklama
bulamamaktadir. Bu durum
gereksiz prosediirlerin
uygulanmasina ya da
uygulanmasi gereken
prosediirlerin  atlanmasina
neden olmaktadir.
IAASB tarafindan yapilan IAASB tarafindan
caligmalar ile daha fazla yayimlanmis olan mevcut
seffafligin ve denetim standartlarinda yer
karsilastirilabilirliginin alan daha az karmagsik
Beklentiler saglanmas1 amaclanmaktadir. | Ag¢iklayicl isletmelere 0zgli hususlar
IAASB  birtakim projeler | Metinler aciklayan paragraflar s0z
yiiriitse de denetgilerin konusu standartlarin
yaptiklar ile yapmasi denetgiden beklentilerini
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beklenenler arasindaki olgeklendirmeye ve
bosluklar1 doldurmak goérev ve orantilanmasina pek fazla
sorumluluk alania yardimc1 olmamaktadir.
girmemektedir.

Kaynak: Board I A., Audits of Less Complex Entities: Exploring Possible Options to
Adress, 2019

Bu kapsamda yukarida yer alan tablodan da anlasildig1 iizere daha az karmagsik
isletmelerin denetiminde hali hazirda uygulanan ve yeni uygulanmasi planlanan
standartlarin zorluklart mevcuttur. Bu zorluklarin bir kismi IAASB’nin kontrol alan1 disinda
kalan {ilkelerin yerel diizenlemeleri, insan kaynagi ve igletmelerin yapisiyken bir kismi da
dogrudan IAASB’nin gorev ve sorumluluklari arasina giren konulardan kaynaklanmaktadir.
Sonug olarak TAASB 2017 yilinda baslattigi daha az karmagik isletmelere 6zgii denetim
standartlar1 ¢aligmasinda tiim bu zorluklarin {istesinden gelmeyi planladigi yeni standart

calismasinda sona yaklagmustir.

Tezin ti¢lincii boliimiinde tiim bu gelismeler sonrasinda kiigiik veya karmasik olmayan
isletmeler i¢in denetim standartlarinin hazirlanmasinda TAASB’nin muhtemel ¢6ziim
oOnerileri tartigilarak tilkemizde ve tiim diinyada uygulanmasinin en makul olacagi diisiiniilen

Oneri tizerinde durulacaktir.
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3. KUCUK VEYA KARMASIK OLMAYAN ISLETMELER iCiN
HAZIRLANACAK DENETIM STANDARTLARINA ILiSKiN ONERILER

Bir siiredir, mevcut denetim standartlarinin kiiclik ve karmasik olmayan igletmelerin
denetiminde uygulanmasinin zorluklar tartisilmaktadir. Kiigiik veya daha az karmasik
isletmeler denetlenirken mevcut genis kapsamli denetim standartlarinin uygulanmasi bazi
prosediirlerin gereksiz uygulanmasi sorununu dogurmaktadir. Bu durum kiigiik isletmeler
icin denetim maliyetinin, denetim yapilmasinin saglayacagi faydalardan yiiksek olmasina

yol agmaktadir.

Finansal tablolarin isletme Olgegi gozetilmeksizin hazirlanmasi, karsilastirilabilir
finansal verilerin olusturulmasi ekonomiler i¢in oldukca hayati 6neme sahiptir. Ancak kiiciik
isletmeler icin orantili uygulanabilir muhasebe standartlar1 seti mevcutken, denetim
standartlar1 seti olmayisi, kiiclik isletmelerin denetim siirecinden diglanmasina neden

olmaktadir.

Denetimin isletmeler i¢in sagladigi faydalardan biiyiik olgekli isletmeler istifade
etmekteyken, kiigiik isletmeler i¢in denetimin fayda/maliyet tartismalari hala devam
etmektedir. Bu nedenle kiiclik isletmeler, denetimin saglayacagi finansmana erigim
kolayligi, kurumsallasma ve yiiksek rekabet giicii gibi olgulardan yeterince

faydalanamamaktadir.

Mesleki muhakeme denetim siirecinin 6nemli bir pargasidir. Denetim siireci boyunca
denetgiler, mesleki muhakemeleri geregi bazi prosediirlerin kiigiik isletmeler igin
uygulanmasinin gereksiz oldugunu diisiinse de diizenleyici ve denetleyici otoriteler gerekli
olup olmadigina bakmaksizin prosediirlerin tam ve olarak uygulanip uygulanmadigina 6nem
vermektedir. Bu durum ise fazladan belgelendirme yapilmasina ve etkin sekilde istthdam

edilmesi gereken personelin verimsiz sekilde ¢alismasina yol agmaktadir.

Denetimin kii¢iik igletmeler i¢in ek maliyet getirdigi diisiincesinden hareketle bir cok
iilkede denetim muafiyeti ile ilgili 6rnek uygulamalar yapilirken, bazi iilkeler kiiclik
isletmeler i¢in standartlar gelistirmeye baslamigtir. Bu durum iilkeler arasinda uygulama
farkliliklarina sebep olmus, diinya genelinde karmasik bir yapiyr beslemistir. Kiigiik
isletmeler icin uygulama birliginin saglanamamasi ortak bir dilin gelismesine de engel

olmustur. Bu durum finansal bilgilerin karsilastirilabilirligini 6nemli 6l¢iide etkilemistir.
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Mevcut denetim standartlarinin, tim isletme biiyiikliikleri i¢in orantililigi ve
olceklenebilirligi en énemli iki husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle uygulayict

taraf olan denet¢ilerin, karsilastiklar: problemler diizenleyici otoriteleri harekete gecirmistir.

Diizenleyici otoriteler iizerinde bu zorluklari ele almalari i¢in artan bir baskinin varlig
baz1 ¢oziimleri beraberinde getirmistir. Coziim Onerileri kiiresel, tutarli ve teknoloji
odaklidir. “Once kiigiik olam diisiin” ilkesinden hareketle orantililik ve Slceklenebilirlik

ekseninde atilacak adimlar karmagik yapiya ¢are olacaktir.
Simdiye kadar lizerinde durulan ¢6ziim Onerileri;

1. Mevcut denetim standartlarinin kiigiik isletmeler i¢in revizesi,

2. Mevcut denetim standartlar i¢in kiiglik isletmelerin denetiminde kolaylik
saglayacak rehber gelistirilmesi,

3. Kiiciik isletmelerin denetimi i¢in yeni bir standart seti olusturulmasindan

olusmaktadir.

Bu onerilerin hayata gecirilmesinin sagladigi1 bazi avantajlar ve dezavantajlar vardir.
Mevcut denetim standartlarinin kiigiik isletmeler i¢in revizesinin sagladigi en énemli fayda
tiim standartlarin gozden gecirilmesiyle anlagilabilirliinin artirtlmasidir. Boylece denetim
standartlar1 netlik kazanacaktir. Ancak diger yandan mevcut denetim standartlarinin revizesi
uzun yillar siirecektir. Bu durum uygulayicilar i¢in hizli ¢6ziim getirmeyecektir ve
zorluklarin uzun bir slire daha devam edecegi anlamima gelmektedir. Ayrica eevize
yapilirken standartlarin dili daha karmasik hale gelebilecegi gibi standartlarda revize

yapilmast istikrarsizlik da dogurabilir.

Mevcut denetim standartlari i¢in kiiciik isletmelerin denetiminde kolaylik saglayacak
rehber gelistirilmesi simdiye kadar yapilan ¢caligmalarin siirekliligini saglarken diger yandan
uygulayicilarin karsilastiklar: sorunlarin ¢oziimiinde yeterli degildir. Ciinkii ¢ok uzun ve

karmasik rehberler kullanicilar i¢in kullanigh degildir.

Son Oneri olarak ortaya atilan yeni ve bagimsiz bir denetim standartlart seti
olusturulmasidir. Bu ¢6ziim 6nerisi daha ¢oziim odakli, daha hizli hayata gegebilir ve kiiciik

isletmelere daha iyi hizmet edecek bir set olacaktir.

Tiim ¢6ziim Onerileri beraber degerlendirildiginde, daha basit bir dille yeniden

yazilmis daha basit bir yap1, denetim standartlarinin daha kolay anlayabilecekleri ve kendi
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0zel durumlar i¢in gegerli gereklilikleri daha hizli belirleyebilecekleri icin tiim denetgilerin

yararina olacaktir.

Kiigiik isletmeler i¢in gelistirilecek bagimsiz denetim standartlar seti, uygulayicilarin
mesleki muhakemesinin kullaniomimi  gili¢lendirecektir. Uygulayicilarin  profesyonel
muhakemesini vurgulayan ve 6zellestirilmis yaklagimi miimkiin kilan bir ¢6ziim 6nerisidir.
Tipki muhasebe standartlarinda oldugu gibi mevcut standartlarin diginda yeni bir standart

setinin olusturulmasi problemlerin ¢éziimiinde en etkili yol olacaktir.

Ancak diger yandan farkli standart seti olugturmak karisikliklara sebep olabilir. Hangi
standart setinin ne zaman ve kimler tarafindan uygulanacagi temel sorulardir. Ancak; kiigiik
ve daha az karmasik isletmelerin dlgiitlerinin, niteliksel 6zelliklerinin ve tanimlamalarinin
acik ve anlagilir sekilde sinirlarinin ¢izilmesiyle karmasikligin 6niine gecilebilir. Bu nedenle

bu hususta rehberlik saglayan agiklamalarin basit ve anlasilir olmas1 gerekmektedir.

Paydaslar tarafindan benimsenen mevcut denetim standartlarina gore daha detayl
olacag: diisiincesi, yeni setin genis ¢apta benimsenmesini engelleyebilir. Bu nedenle yeni

olusturulacak setin agiklamalarinin yeterli ve ihtiyaca uygun olmasi sarttir.

IAASB baglattig1 proje ile denetim standartlarinin icin kiigiik isletmeler karmasik
oldugu endisesine yanit olarak mevcut denetim standartlarini gézden gegirme ve revize
etme, kii¢iik veya karmasik olmayan isletmeler i¢in ayr1 bir denetim standardi gelistirme ya
da kiigiik veya karmasik olmayan isletmelerin denetgileri i¢in rehberlik saglama Onerileri

iizerinde ¢aligmalarina baglamistir.

IAASB, denetim standartlarinin gézden gegirilmesiyle 6zellikle kii¢lik veya karmagsik
olmayan igletmeler i¢cin denetimlere fayda saglamak amaciyla denetc¢inin ¢abasini daha
belirgin hale getirmek icin revize lizerinde durmustur. [AASB’nin revize yaparken {lizerinde

durdugu temel hususlar;

e Denet¢inin ne yapmasi gerektigini daha net sekilde belirlemeye daha fazla
odaklanma, sartlarin etkin ve verimli sekilde uygulanmasini desteklemek icin uygun
uygulama materyali hazirlamak.

e Tiim denetimler i¢in temel gereksinimleri belirleyerek ve ardindan daha karmagik
durumlar1 ele almak igin gerektigi kadar genisleterek standartlar1 goézden gegirme

yaklagimini belirlemek.
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e Uygulamada nasil daha fazla olgeklenebilirlik ve orantililik hususlarina sahip
olabilecegini gdz onilinde bulundurmak.
e Daha az karmasik igletmelerin denetimlerine 6zgii hususlarin standartlar igerisinde

ayr1 baslik altinda daha anlasilir sekilde ifade etmek.
olarak siralamak miimkiindiir.
IAASB’nin mevcut standartlar lizerinde yapacagi revizyonun ¢esitli yollar1 vardir;

e Biitlin uluslararas1 denetim standartlarinin yukaridaki yer alan temel hususlar
1s181inda gézden gegirilmesi.

e Uluslararas1 denetim standartlariin asamali sekilde revize edilmesi. Ornegin, daha
az karmasik isletmelerin denetiminde en fazla zorlanilan standartlarin belirlenerek revize
caligmasinin o standartlardan baslayarak tamamlandiktan sonra diger standartlara gecilmesi.

¢ Planlanmis ve su an devam etmekte olan revize ¢alismalarin igerisine dahil edilmesi.

Standartlarin revizyonunda en etkin yontemin hangi oldugu hususunda IAASB’nin

kesin bir yaklasimi1 bulunmamaktadir.

IAASB daha az karmasik isletmelere yonelik standart hazirlama projesinin bir diger
Onerisi kiiglik isletmelerin denetgileri igin rehberin gelistirilmesidir. IAASB’nin mevcut
standartlarin uygulanmasinda denetciler icin gelistirecegi rehber birtakim esaslara

dayanmaktadir;

e Daha az karmasik isletmelerin denetimleri i¢in gelistirilen Uluslararast Denetim
Uygulama Kilavuzu (International Auditing Practice Note, IAPN) denet¢ilere uluslararasi
denetim standartlarinda yer alan yiikiimlilikler haricinde ek bir sorumluluk
yiiklememektedir.

¢ [APN denetcilerin tiim uluslararasi denetim standartlarina uyma sorumlulugunu da
ortadan kaldirmamaktadir. Bu kilavuz denetgilere pratik uygulamalarda yardimci olmay1
amaglamaktadir.

o IAPN standartlardaki belirli alanlarin ya da daha az karmasik isletmelerin
denetimlerinde belirlenen zorluklar i¢in belirli standartlarin uygulanmasinda yardime1

olmasi amaclanmaktadir.
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e Yeni hazirlanan ya da revize edilen standartlar yayimlandiktan sonra denetgiler
tarafindan daha net anlagilabilmesi i¢in ilave agiklayici metinlerin (sunumlar, seminerler vb.)

yapilmasi planlanmaktadir.

IAASB’nin daha az karmasik isletmelerin denetimi i¢in getirmis oldugu son Oneri,
daha az karmagik isletmelere 6zgii ayr1 bir uluslararasi denetim standardinin hazirlanmasidir.
Bu oneri tiim paydaslarin da katildig1 uluslararas: birgok toplanti, konferans ve seminerde
goriisiilmiistiir. Paris Konferanst olmak iizere diizenlenen tim goriismelerde paydaslar

tarafindan yeni bir standart hazirlamanin saglayacag faydalar ve dezavantajlar tartigilmigtir.

Sonug olarak TAASB, IASB tarafindan isletmelerin biiytikliiklerine gdre hazirlanip
yayimlanan uluslararasit muhasebe standartlarina hakim olan temel anlayis1 benimsedigi yeni
bir standart hazirlama ¢aligmasina baglamistir. Kiigiik ve daha az karmasik isletmelere 6zgii

ayr1 bir uluslararas1 denetim standartlar1 birtakim esaslara dayanmaktadir. Bu esaslardan ilki

e Yeni standartta yer alacak higbir hiikmiin uluslararasi denetim standartlar ile
celismemesidir. Bununla birlikte hazirlanan yeni standart setinin hangi biiytkliikteki
isletmeleri kapsadigini agiklayan tanimlara yer verilmesi gerekmektedir.

e Hazirlanacak yeni standart setinin denet¢inin mesleki muhakemesini kullanmasina
daha ¢ok izin veren ve daha az karmasik igletmelerin denetim siireglerine daha uygun sekilde
tasarlanmasidir.

e Denetgilerin - denetim  prosediirlerinin  uygulanmas1  sonrasinda  standartlar
kapsaminda belgelendirme yiikiimliiliiklerinde birtakim kolayliklarin getirilmesidir.

eDaha az karmasik isletmelere 6zgii aciklayict bir hilkkmiin olmadigi yerlerde
muhasebe standartlarinda oldugu gibi ana metin olan uluslararasi denetim standartlarina atif

yapilmasidir.

IAASB’nin kiiciik igletmeler icin yeni ve bagimsiz bir standart hazirlama 6nerisinin
mevcut sorunun ¢oziimiinde en etkin 6neri oldugu degerlendirilmektedir. Kiigiik isletmelere
0zgli olusturulan muhasebe standartlar1 gibi daha az karmasik isletmelerin denetiminde
fayda/maliyet dengesi saglayacak yeni denetim standartlar1 seti, mevcut denetim
prosediirlerinin kolaylastiric1 ve basit hali olacaktir. Bu sayede uygulayicilar i¢in etkin ve
verimli bir siirecin olusacagi degerlendirilmektedir. Kolaylastirict  hiikiimlerin

uygulanmasiin gerektigi diisiiniilen standartlara; bagimsiz denetimin belgelendirilmesi,
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isletme ve g¢evresinin taninmasi, i¢ kontroliin degerlendirilmesi, muhasebe tahminleri ve

ilgili agiklamalarin degerlendirilmesi 6rnek olarak verilebilir.

Sonug olarak tiim diinya ekonomilerinde kiigiik isletmelerin roliinlin kritik olmasi
nedeniyle bu isletmelere 6zgii yeni bir denetim standardi setinin hazirlanmasinin gerekli

oldugu degerlendirilmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Kiigiik ve daha az karmasik isletmelerin denetiminde mevcut uluslararasi denetim
standartlarinin uygulanmasinin IAASB basta olmak iizere tiim paydaslar tarafindan etkin ve

verimli olmadigi kabul edilmistir.

Kiiciik isletmelerin denetiminde karsilagilan zorluklar ¢ogunlukla gerekli denetim
prosediirlerinin uygulanmasinin maliyet/fayda dengesizligine iliskindir. Denetcilerin amaci,
farkli biiyiiklik ve karmagsikliktaki isletmelerin denetimleri i¢in aynidir. Ancak bu, her

denetimin ayni1 sekilde planlanmasi ve gerceklestirilecegi anlamina gelmemektedir.

Denetc¢inin amaglarina ulagsmak i¢in ve denetim standartlarinin gerekliliklerine uymak
icin lstlenecegi belirli denetim prosediirleri, denetlenen kurulusun biiyiik veya kiiciik,
karmagik veya nispeten basit olmasima bagli olarak degismelidir. Bu nedenle kii¢lik
isletmeler icin denetim standartlari, denet¢inin bir denetimde ele almasi gereken asil
konulara odaklanmali ve normalde denet¢inin uygulamasi gereken prosediirleri basit sekilde

ifade etmeli yani sonug olarak maliyet/fayda dengesini gozetmelidir.

Kiigiik ve daha az karmasik isletmelerin yapisal olarak dezavantajli olmalarinin yani
sira denetim hususunda da dezavantajli konumda olduklar1 agiktir. Her tilkenin kendi yasal
mevzuat uyarinca belirlemis oldugu zorunlu denetim muafiyeti esikleri vardir. Ozellikle son
yillarda bazi iiye iilkeler esik degerlerini yiikseltmistir. Buna sebep olarak denetimin kiiciik
isletmeler lizerinde yarattig1 yiikii hafifletme gosterilmektedir. Ancak bu durumun tersi de
gecerlidir. Ornegin Isveg, yiiriittiigii calisma ile kiigiik isletmelerin denetime tabi olma esik
degerlerini yiikseltmenin topluma olan maliyetlerinin, faydalarindan daha agir basmasi

sebebiyle esik degerleri ylikseltmemistir.

Denetim tiim isletmeler i¢in olmazsa olmaz, kapsayici bir olgudur ve kiiciik isletmelere
Ozgii uluslararas1 denetim standartlarinin eksikligi sebebiyle kiigiik isletmelere getirilen
denetim muafiyetlerinin ve esik degerlerin yiikseltilmesinin ekonomiler tizerindeki olumsuz
etkisi goz ardi edilmemelidir. Denetim olgusunun, isletmelere sagladigi katma deger
zincirine kiiciik isletmelerin de dahil olmas1 olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle mevcut denetim
standartlar1 yerine kii¢iik ve daha az karmasik isletmelere 6zgii uluslararasi ayr1 bagimsiz

denetim standartlar1 seti olusturulmasi zorunluluk halini almigtir.
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Mevcut denetim standartlarinin kiigilk ve daha az karmasik olan isletmelerde
uygulanmasinin yaracagi sorunlarin Oniine gecebilmek icin olusturulan yeni bagimsiz
denetim standartlar1 seti hazirlanirken daha basit, anlasilir, orantili ve 6lgeklenebilir olmasi

gerekmektedir.

Daha az karmagik isletmeler genellikle basit ticari islemlerde bulunmaktadir. Bu
durum denetim kapsaminda degerlendirildiginde denetim siirecinin daha basit olacagi
anlamina gelmektedir. Bir denetginin kii¢ilik bir isletmenin denetiminde gosterdigi ¢cabayla,
biliylik bir isletmenin denetiminde gosterdigi cabanin birbirinden farkli olmasi, kiiglik
isletmenin denetiminde daha az caba gosterecegi prosediirleri uygulamasi gerekmektedir.
Denetcinin maliyet/fayda dengesi kurabilmesi icin uygulanacak prosediirlerin isletme

Olcegiyle dogru orantili olmasi gerekmektedir.

Ornegin denetginin isletme ve cevresini tanimasi ele alindiginda hem biiyiik hem
kiigiik isletmeler icin igsletme ve ¢evresini tanimak gereklidir ancak kiigiik isletmeler i¢in bu
siire¢ daha basit ve kolay bir siirectir. Denet¢i kiiclik isletmelerin, isletme ve cevresi
hakkinda kolayca ve dogrudan bilgi edinilebilmektedir. Bu kolayligin, uygulanacak

prosediirleri de daha basit ve anlagilir kilmasi1 gerektigi degerlendirilmektedir.

Bir bagka ornek olarak kiiciik bir isletmenin ylriittigii kontrol faaliyetleri sinirl
olabilir. Dolayisiyla kiigiik isletmelerin denetiminde, denetci tarafindan incelenecek ¢ok az
kontrol faaliyeti vardir ve denet¢i mesleki muhakemesi 151831nda gerekli olan miiteakip

denetim prosediirlerini uygulayabilir.

Benzer sekilde i¢ kontrol ve cevresini anlamak kiiciik isletmeler i¢in daha basit
olabilmektedir. Clinkii bu isletmeler, daha az karmasik prosediirlere ve siireglere sahiptirler.
Ayni zamanda kii¢lik isletmelerde finansal raporlamayla ilgili bilgi sistemleri ve ilgili is
siiregleri biiyiik isletmelere kiyasla daha az karmasiktir. Kiiciik isletmelerdeki iletisim de
daha biiyiik bir isletmeye gore daha kolaydir. Sonu¢ olarak kii¢iik bir igletmenin i¢
kontroliine iligkin anlayis elde etmek, biiyiik bir igletmenin i¢ kontroliine iliskin anlay1s elde
etmekle esit derecede oneme sahip olmakla birlikte denet¢inin kiiclik isletme hakkinda

anlayis elde etmesi ve belgelendirmesi biiyiik isletmelere nispeten daha kolaydir.

Kiicik veya daha az karmasik isletmelerin uluslararas: rekabet edebilmeleri ve
karsilastirilabilirlik imkanina sahip olabilmeleri i¢in ortak dile sahip yeni bir uluslararasi

bagimsiz denetim standartlar1 setinin olusturulmasi oldukea kritiktir. Kiigiik isletmeler i¢in
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denetim standartlarinin iilkeden iilkeye farklilik gosteren bu daginik yapisinin, ortak bir dille
olusturularak tiim tlkeler i¢in kapsayici hale getirilmesi gerekmektedir. Kii¢lik ve daha az
karmagik isletmelerin denetimden muaf tutulmalar1 yerine kiiresel deger zincirinin bir
parcast haline gelebilmeleri ancak yeni bir bagimsiz denetim standartlar1 seti ile

miumkindir.

Kiicik ve daha az karmasik isletmeler kendilerine 6zgii hazirlanan uluslararasi
muhasebe standartlari ile ger¢ege uygun sunum saglayan ve finansal tablo kullanicilarinin
ihtiyacina uygun bilgileri icerecek finansal tablolar hazirlamasi miimkiinken, denetim
siirecinde bdyle bir imkana sahip degillerdir. Kii¢lik isletmelerin denetim siirecini de yiliksek
kalitede gergeklestirmesi gerekmektedir. Bu nedenle kiigiik isletmelerin yoneticilerinin
isletmenin durumunu saglikli sekilde degerlendirmelerini ve bu sayede daha dogru kararlar
almalarini saglayarak isletmelerin kurumsal yapisinin gii¢clendirilmesi ve daha saglikli, genis
katilml1 ve uzun vadeli ortakliklarin olugsmasina olanak saglayacak denetim siirecinden

geegmelerine ve yeni bagimsiz denetim standartlar1 seti olusturulmasina ihtiyag vardir.
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