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OZET

Mustafa Kaan CEYHAN, Milletlerarasi Ticaret Odasi1 2021 Tahkim Kurallar
Uyarinca Gergeklestirilen Tahkim Yargilamasi, Baskent Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiist, Ozel Hukuk Tezli Yiiksek Lisans Program

Kiiresellesmis diinyamizda {ilkelerin birbirleriyle daha ¢ok etkilesime gegiyor olmasi, s6z
konusu {ilkelere mensup kisilerin birbirleri ile daha fazla hukuki iligki kurmasina sebep
olmustur. Bu durum ortaya ¢ikan uyusmazliklarin sayisini arttirnustir. Ozellikle farkli
iilkelere mensup aktorler arasinda olusan uyusmazliklarin, milletlerarast bir iliski
olusturduklart i¢in, hangi kurallara tabi oldugu ve ne sekilde ¢éziimlenecegi onemli bir
husus haline gelmektedir. Milletlerarast bir iliskide hi¢ kimse, kars1 tarafin tilkesinin devlet
yargisina basvurmak istemeyecektir. Hal boyle olunca, milletleraras1 aktorler arasinda
ortaya ¢ikan uyusmazliklarin ¢oziimii genellikle, devlet yargisindan ziyade alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ile gergeklestirilmektedir. Bu alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerinden en yaygin bagvurulan bir tanesi tahkim yargilamasidir. Tahkim yargilamasi
icerisinde taraflarin uygulanacak biitiin kurallar1 kendi serbest iradeleri ile belirledikleri ad-
hoc tahkim ¢esidinin yani sira, uyusmazliklarin belirli bir tahkim kurumunun belirledigi
kurallar cercevesinde ¢oziime gotiiriildiigli kurumsal tahkim ¢esitleri de yer almaktadir.
Iste bu kurumsal tahkim cesitlerinden en yaygin basvurulan Milletleraras1 Ticaret
Odasr’nin Tahkim Kurallar1 ¢ercevesinde yiiriitilen MTO Tahkimidir. Milletlerarasi
Ticaret Odasi’nin kurumsal tarihgesi ve milletlerarasi ticaret konusundaki uzmanligi, MTO
Tahkiminin tercih edilmesinin en Onemli sebepleri arasindadir. Bu kapsamda MTO
Tahkimi bagimsiz, tarafsiz ve alaninda uzman hakemler tarafindan yiiriitiilen, taraflarin
yargilama stireci ile ilgili son derece genis s6z hakkina sahip oldugu ve devlet yargisina
kiyasla daha esnek olan bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Hal bdyle olunca,
MTO Tahkimi, tarafsizlifa duyulan siipheyi, bilgisizligi ya da ongoriilemezligi ortadan
kaldiracak pek cok diizenleme icermektedir. MTO Tahkim Kurallar1 uygulanacak hukuk
kurallari, hakem sayist ve se¢imi, sunulacak delillerin sayisi ve kapsami ve yapilacak
durugmalar gibi pek ¢ok konuyu taraflarin serbest iradesine birakmakla birlikte, taraflarin
anilan konular hakkinda anlagsamamas1 halinde taraflara yol gosterecek ve yargilamanin

yiiriitilmesini saglayacak diizenlemeler icermektedir. Buna ilave olarak MTO, bazi



hususlar1 taraflarin serbest iradesine birakmamis ve kendi belirlemis oldugu MTO Tahkim
Kurallart uyarinca iglem yapilmasini zorunlu kilmistir. Uyusmazlik miktarinin belirli bir
miktarin altinda oldugu hallerde seri tahkim hiikiimlerinin uygulanmasi, verilen kararin
MTO Tahkim Divam tarafindan incelenmesi ya da nihai kararin verilmesi i¢in olusturulan
stire sinirlamast bu hususlara 6rnek olarak gosterilebilir. Bu kapsamda MTO, MTO
Tahkimine basvuran taraflar arasinda bulunan uyusmazligin en hizli ve saglikli bigimde
¢Oziime kavusturulmasini hedeflemektedir. Gerek MTO’nun uzmanligi, gerekse her sene
binlerce uyusmazligi ¢oziime kavusturmanin getirdigi tecriibe, MTO Tahkimini
milletlerarasi ticaret konusunda en giivenilir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan biri

yapmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Milletleraras1 Ticaret Odasi (MTO), tahkim, kurumsal tahkim,

tahkim yargilamasi, alternatif uyusmazlik ¢éziimii.



ABSTRACT

Mustafa Kaan CEYHAN, Arbitration Proceedings Under International Chamber of
Commerce 2021 Arbitration Rules, Baskent University, Institute of Social Sciences,

Master in Civil Law with Thesis

In our globalized world, the fact that countries are interacting more with each other has
caused the citizens of those countries to establish legal relations on a wider scale with one
another. This situation has increased the number of disputes that arose. Especially since the
disputes between actors belonging to different countries create an international
relationship, the matter of which rules are going to be applied and how the dispute will be
resolved becomes a significant issue. In an international relationship, no one will want to
resort to the state judgment of the other party's country. As such, resolution of disputes
arising between international actors is generally carried out by alternative dispute
resolution methods rather than state judicial bodies. One of the most commonly used
methods among these alternative dispute resolution methods is arbitration. Arbitration
includes ad-hoc arbitration, where the parties determine all the rules to be applied to the
proceedings by their own free will and an institutional arbitration, where the parties
resolve their disputes within the framework of the arbitration rules determined by a
particular arbitration institution. The most common type of arbitration among these
institutional arbitration types is the ICC Arbitration carried out within the framework of the
Avrbitration Rules of the International Chamber of Commerce. The institutional history of
the International Chamber of Commerce and its expertise in international trade are among
the most important reasons for the preference of MTO Arbitration. In this context, ICC
Arbitration is an alternative dispute resolution method in which the judicial activity is
carried out by independent, impartial and expert arbitrators, the parties have an extremely
wide say in the judicial process and is more flexible than the state judiciary. As such, MTO
Arbitration includes many regulations that will eliminate the suspicion of impartiality,
ignorance or unpredictability. Although the ICC Arbitration Rules leave many issues such
as the applicable laws, the number and selection of arbitrators, the number and scope of the
evidence to be presented and the hearings to be made to the free will of the parties, they

contain regulations that will guide the parties and ensure the conduct of the arbitral



proceedings in the case of disagreement in these areas. In addition, ICC did not leave
certain matters to the free will of the parties and has made certain issues to be conducted in
accordance with the ICC Arbitration Rules mandatory. In cases where the amount of the
dispute is less than a certain amount, the application of expedited arbitration provisions,
the scrutiny of the awards by the ICC Arbitration Court or the time limit set for the
rendering of the final award can be given as examples. In this context, ICC aims to resolve
the dispute between the parties that apply to ICC Arbitration in the fastest and healthiest
way. Both the expertise of the ICC and the experience of resolving thousands of disputes
every year have made ICC Arbitration one of the most reliable alternative dispute

resolution methods in international trade.

Keywords: International Chamber of Commerce (ICC), arbitration, institutional

arbitration, arbitral proceeding, alternative dispute resolution.
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GIRIS

Icinde yasadigimiz diinyanm, giin gectikce kiiresellesmesi ve tabiri caizse
“kiiclilmesi” karsisinda artik her devletin kendi igerisinde bulunan ticari yapilanmalarin
diger iilkedeki baska ticari olusumlarla etkilesime gecerek hukuki iliskiler olusturmasi son
derece normal bir olay haline gelmistir. Ancak bu durum beraberinde ¢esitli zorluklar da
getirmektedir. Zira ticaretle ugrasan iki olusumun ayni devlet egemenligine tabi olmasi
durumunda zaten o devletin diizenlemis oldugu hukuk kurallar1 ¢ergevesinde ticari iliski
yuratulmektedir. Ancak iki veya daha fazla devletin egemenligine giren aktorler tarafindan
olusturulan ticari iliskinin, hangi hukuk kurallar1 ¢ergevesinde yiiriitillecegi ve olasi bir
uyusmazlik ¢ikmasi halinde bu uluslararasi 6zellik tasiyan uyusmazligin ne sekilde ¢éziime

kavusturulacagi biiylik bir sorun teskil etmektedir.

Ozellikle milletleraras1 ozellik tasiyan iliskilerde, bir uyusmazlik ¢ikmasi halinde
hicbir taraf, uyusmazligin karsi tarafin tilkesinde ¢oziime kavusturulmasini istemeyecektir.
Bunun sebebi olarak, karsi tarafin iilkesinin devlet yargisinin, kendi vatandasi ile yabanci
bir taraf arasinda olan uyusmazhigr ¢6ziime kavustururken tarafsiz bir sekilde
davranacagina dair duyulacak giivensizlik gosterilebilir. Bir diger sebep ise, uyusmazligin,
bir tarafin asina olmadig1r ve bilmedigi ancak diger tarafin son derece yakindan bildigi
hukuk kurallar1 dogrultusunda ¢6ziimlenecek olmasinin, “ev sahibi” olan taraf acisindan
ilave bir avantaj sagliyor olmasi ve higbir tarafin buna razi olmayacak olmasidir. Bunlar
gibi pek cok sebeplerle, milletlerarasi aktorler arasinda ortaya ¢ikan uyusmazliklarin
¢oziimil i¢in taraflar, devlet yargisina bagvurmaktan imtina etmektedirler. Ancak ortaya

cikan uyusmazligin, bir sekilde ¢6zlime kavusturulmas: gerekmektedir.

Ozellikle taraflar1 birden fazla (lkenin egemenligine tabi olan, uluslararas
mahiyetteki uyusmazliklar sebebiyle ortaya c¢ikan haklarin devlet mahkemelerinde ileri
stiriilerek talep edilebilmesi miimkiin oldugu gibi, diger alternatif uyusmazlik ¢oziim
yontemleri ile de uyusmazlik ¢6ziimlenmesi mumkinddr. Bu kapsamda, yukarida
bahsedilen sebeplerle birlikte ticaret hayatinin hizli cereyan etmesi ve pratik ¢oziimler

gerektirmesi, milletlerarasi ticaret ile ugrasan taraflarin aralarinda olusan uyusmazliklarin



¢ozUmi igin devlet yargisindan ziyade alternatif uyusmazlik ¢éziim yollarmi tercih

etmelerine sebep olmaktadir’.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan en etkili olan bi¢imlerden bir tanesi ise,
“uyusmazligin kanunen tahkime elverisli olmast sartiyla, iki veya daha fazla tarafin,
aralarinda var olan veya ilerde dogabilecek uyusmazliklar: deviet mahkemeleri yerine,
hakem adinda kisiler araciligi ile yine mahkemeler gibi nihai ve taraflart baglayan bir

J2

sekilde c¢oziime kavusturma yoniinde anlagsmalari”™ olarak tanimlanabilen tahkim
yargilamasidir. Zira tahkim, yalnizca taraflar1 ayn1 masa etrafinda toplayarak sorunlarim
¢ozmek i¢in konusmalarini saglayan bir yol degildir. Tahkimde de, ayn1 devlet yargisinda
oldugu gibi, bagimsiz ve tarafsiz bir karar mercii tarafindan yiiriitilen bir yargilama
sonucu taraflar1 baglayan bir karar verilmektedir. Bu sebeple tahkim yargilamasi

sonucunda uyusmazlik, dyle ya da boyle, ¢oziime kavusmaktadir.

Bir uyusmazlik ¢6ziimii yolu olarak tahkim, modern anlamda giiniimiizde aslinda
giderek yayginlagsan ve O6nem kazanan bir uyusmazlik ¢éziim yoludur. Fakat tahkimin
tarihi, aslinda ¢ok eski zamanlara dayanmaktadir. Tahkim yargilamasina iliskin 6rneklere
Stimerlerde, antik Yunan ve Roma hukuklarinda rastlamak miimkiindiir. Bu sebeple
esasinda halen gelismekte ve yayginlagmakta olan tahkim yargilamasinin, binlerce yila

dayanan bir gegmisi bulunmaktadir.

Tahkim yargilamasini, aslinda pek ¢ok ¢esidi olmasina ragmen, temel olarak iki
kategoriye ayirmak miimkiindiir. Bunlardan ilki, taraflarin tamamen kendi belirledikleri
kurallar cercevesinde uyusmazligi ¢6ziime kavusturduklart Ad-hoc tahkim olarak
adlandirilan tahkim ¢esididir. Calismamizin konusunu olusturan ikinci tahkim c¢esidi ise

kurumsal tahkimdir.

Kurumsal tahkim, belirli bir kurumun diizenledigi kurallar ¢ergevesinde, yine kurum
tarafindan yiiriitiilen tahkim ¢esididir. Kurumsal tahkimin de yine bir tahkim yargilamasi

cesidi olmas1 sebebiyle yargilama ile alakali pek ¢ok konu taraflarin serbest iradesine

! ERDEM, H. E.: Milletlerarasi Ticaret Hukuku, On iki Levha Yayinlari, Giincellenmis ve Genisletilmig 2.
Basi, Istanbul 2020, s. 549.

> AKINCI, Z.: Milletlerarast Tahkim, Genisletilmis ve Giincellestirilmis 5. Baski, Vedat Kitapeilik, Istanbul
2020, s. 4.



birakilmistir, ancak taraflarin serbest iradesine birakilmamig hususlar, kurumun belirledigi

kurallar uyarinca gerceklestirilecektir.

Dinya genelinde pek c¢ok kurumsal tahkim faaliyetinde bulunan Kkurum
bulunmaktadir. Bu kurumlar genellikle, uzmanlik alanlar1 ile alakali tahkim faaliyetlerini
yiiriitmektedir. Ornegin, Diinya Fikri Miilkiyet Orgutii (WIPO) fikri mulkiyet konusunda
uzmanlasmis bir kurum olmasi nedeniyle fikri miilkiyetle alakali uyusmazliklar igin

genellikle WIPO tarafindan hazirlanmis tahkim kurallarina ve WIPO’ya basvurulmaktadir.

Calismamizin konusunu olusturan MTO Tahkimi ise, Milletlerarast Ticaret Odasi
tarafindan hazirlanmig Kurallar cergevesinde yiiriitiilen bir kurumsal tahkim 6rnegidir.
Milletleraras1 Ticaret Odasi, Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesinin ardindan, diinya
genelinde yasanilan ekonomik sikintilart ortadan kaldirmak amaciyla bir araya gelmis is
adamlar tarafindan 6n ayak olunmus bir kurumdur. Kendilerini “barigin tacirleri” olarak
adlandiran bu isadamlar tarafindan kurulmus olan MTO, giiniimiizde milletlerarasi ticaret
alaninda uzmanlasmis, 6nde gelen ve koklii bir kurum halini almistir. Bu sebeple MTO
tarafindan hazirlanan Tahkim Kurallar1 ¢ergevesinde yiiriitiillen tahkime de, genellikle

milletlerarasi ticaret alaninda ortaya ¢ikan uyusmazliklar i¢in bagvurulmaktadir.

MTO Tahkimi, prosediir agisindan genel anlamda taraflarin iradelerine Oncelik
tantyan, ancak taraflarca kararlastirilmamis konularda yargilamanin ne sekilde
yiiriitiilecegi konusunda diizenlemeler iceren MTO Tahkim Kurallar1 c¢ergevesinde
yuratulen tahkim tradar. Bu kapsamda MTO Tahkimi, bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yolu olarak tahkimin sagladigi biitiin faydalar1 saglamanin yami sira, son derece
uzmanlagmis ve kokli hale gelmis bir kurum tarafindan yiiriitiilmesiyle de tahkime
duyulan guvensizlikleri bertaraf etmektedir. Bu bakimdan, globallesmis diinyamizda her
gegen giin artan milletleraras: ticaretle birlikte ortaya ¢ikan milletleraras: nitelikte ticari
uyusmazliklarin ¢éziimlenmesi bakimindan MTO Tahkimi, son derece dnemli bir 6rnek

olusturmaktadir.

MTO Tahkiminin tez konusu olarak secilmesinin en 6nemli nedeni, gunumiz
diinyasinda milletlerarasi ticaretin yayginlasmis olmasi nedeniyle MTO Tahkiminin
vazgecilmez bir hal almis olmasma ragmen, Tiirkiye’de heniiz ¢ok yayginlasmis bir

alternatif uyusmazlik ¢6ztiimii haline gelmemis olmasidir. Piyasada MTO Tahkimi ile ilgili
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cok degerli ve aydinlatici eserler bulunmakla birlikte, gerek MTO Tahkim Kurallarin
genel hatlartyla ele alan c¢alismalarin azligi, gerekse tahkimin niteligi geregi diinya
genelinde gerceklesen teknolojik ve sosyal gelismelerin ¢ok hizli takip edilmesi nedeniyle
siirekli degiserek giincellenen Kurallarin da incelenmesi gerekmesi, MTO Tahkimini tez

konusu olarak segmemizin nedenlerinden bir tanesidir.

Yukarida agiklamis oldugumuz sebeplerle hazirlanmis olan tez, iic boliimden
olusmaktadir. Birinci boliimde genel olarak tahkim kavrami ve Milletleraras1 Ticaret Odasi
tanitilacaktir. Ikinci boliimde, MTO Tahkim Kurallar1 g¢er¢evesinde MTO Tahkimi
prosediiriiniin ne sekilde basladigi ve hakem heyetinin olusturulmasi gibi konular
incelenecektir. Uglincli boliimde ise, MTO Tahkimi yargilamasi asamalari, yargilama

stirasinda izlenecek prosediir ve karar verilmesi gibi hususlar ele alinacaktir.

Calismamizin sonu¢ kisminda ise, gerceklestirmis oldugumuz tez c¢aligsmasi

sonucunda MTO Tahkimi ile alakali elde edilmis sonuglar degerlendirilecektir.



BIRINCi BOLUM
TAHKIM KAVRAMI VE MILLETLERARASI TiCARET ODASI
(MTO)

1.1. Tahkim Kavram
1.1.1. Tahkim kavram ve tanim

Tahkime iliskin hukukumuzda pek c¢ok diizenleme bulunmaktadir. Baslica
diizenlemeler 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu (MTK)?® ve 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’dur (HMK)*. MTK milletleraras: tahkimi diizenlerken, HMK milli
tahkimi dlizenlemektedir. Ancak bu Kanunlarda bile tahkim miiessesesinin tanimi
yapilmamis, bundan ziyade tahkim anlagmasi tanimlanmistir. Her iki kanunda yapilan bu
tanimlamalar da birbirleriyle bityiik dlgiide benzerlik gostermektedir’. MTK m.4’te yapilan
tahkim anlagsmas1 tanimi su sekildedir: “Tahkim anlasmasi, taraflarin, sozlesmeden
kaynaklansin veya kaynaklanmasin aralarinda mevcut bir hukuki iliskiden dogmus veya
dogabilecek uyusmazliklarin tiimiiniin veya bazilarimin tahkim yoluyla ¢oziilmesi
konusunda yaptiklar: anlagsmadir®”. Gériilecegi tizere kanun koyucu tahkim kavramini

tanimlamamais, tanimlamay1 doktrine birakmistir.

Tahkim kavrami, doktrinde pek ¢ok yazar tarafindan c¢esitli sekillerde
tanimlanmustir’. Ancak tiim bu tanimlamalarin sentezlenmesi durumunda tahkim kavrami
icin su tanim ortaya ¢ikmaktadir: Tahkim, uyusmazligin kanunen tahkime elverisli olmasi

sartiyla, iki veya daha fazla tarafin, aralarinda var olan veya ilerde dogabilecek

% 05.07.2001 tarihli 24453 say1li Resmi Gazete’de yayimlanmustr.
<https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2001/07/20010705.htm#1>, E.T.: 03.04.2021.

#04.02.2011 tarihli 27836 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
<https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/02/20110204-2.htm>, E.T.: 03.04.2021.

> EKEN, C.: Uluslararasi Tahkim ve Uluslararasi Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmani, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Izmir
2018, s. 4.

® HMK m.412°deki tamum ise “Tahkim sézlesmesi, taraflarin, sozlesme veya sozlesme dist bir hukuki iliskiden
dogmusg veya dogabilecek uyusmazliklarin tamami veya bir kisminin ¢éziimiiniin hakem veya hakem kuruluna
birakilmasi hususunda yaptiklar: anlasmadir.”

” Doktrin tarafindan yapilan gesitli tanimlamalar i¢in bkz. ERDEM, s. 556; DOGAN, V.: Milletlerarasi
Ticaret Hukuku, Savas Yaymevi, Ankara 2020, s. 1095 (Milletleraras1 Ticaret); GOKSU, M.: Alternatif
Uyusmazlik C6ziim Yollar1 ve Tahkim, Giincellenmis 2. Baski, Segkin Yayinlari, Ankara 2020, s. 117.
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uyusmazliklar1 devlet mahkemeleri yerine, hakem adinda kisiler araciligr ile yine
mahkemeler gibi nihai ve taraflar1 baglayan bir sekilde ¢ozliime kavusturma yoniinde

anlasmalarldlrs.

Bu kapsamda taraflar tahkimde, taraflarin kendi iradeleri ile aralarinda yaptiklart bir
sOzlesme ile uyusmazligi, yine kendi belirledikleri bir iistiin otorite giiciine dayanarak
¢oziime kavusturmaktadirlar®. Dolayisiyla tahkim, yine devlet mahkemeleri gibi bir
yargilamanin gercgeklestigi, ancak bu yargilamanin devlet eli ile degil de taraflarin iradesi
dogrultusunda atanan hakem veya hakemlerin olusturdugu hakem heyeti tarafindan

yirlitiildigi bir alternatif uyusmazlik ¢éziim yoludur.
1.1.2. Tahkimin tarihsel gelisimi

Insanligin, topluluk olarak yasama aliskanligmi kazanmasindan itibaren olusan
sosyal iligkiler beraberinde ¢ok daha farkli sorunlar da getirmistir. Bunlardan bir tanesi de,
artik bir topluluk halinde yasanmasi sebebiyle insan iliskilerinin bir sonucu olarak ortaya
¢tkan uyusmazliklarim ne sekilde ¢dziime kavusturulacagidir. iste bu uyusmazliklarm
¢Ozlimii i¢in adaleti saglayacak resmi yargi kurumlarina ek olarak, bagimsiz bir hakemin

uyusmazligi ¢ézecegi tahkim yargilamalar1 da ¢ok eski tarihlerden beri sﬁregelmektedirlo.

Milletleraras1 tahkimin ortaya ¢ikisinin antik ¢aglara dayandigi ve devlet otoriteleri
arasinda ilk 6rneginin Siimerli kent devletlerinin aralarinda bulunan sinir uyusmazliklarini
¢oziime kavusturmak i¢in kullanildigi bilinmektedir. Roma hukukunda ise zorunlu
olmayan tahkim yonteminin ilk gercek uygulamalari karsimiza c¢ikmaktadir. Roma
hukukundaki bu ilk Orneklerde taraflar, aralarindaki uyusmazligi ¢6zmesi i¢in
giivendiklerini birini segerek “bonus vir” tahkimi adi verilen tahkim ¢esidine
basvurabilmekteydiler. Ancak Roma hukukuna kaynaklik eden Yunan hukukunda bile
tahkim uygulamalart ve hakemlik kurumu ile karsilasmak miimkiindiir. Osmanli
hukukunda tahkimle alakali ilk diizenleme ise Kanunname-i Ticaret’tir ve bu kanunda da

zorunlu tahkim diizenlemeleri 6ngoriilmiis olup c¢ikacak uyusmazliklarin hakemler

® AKINCI, s. 4-5.

9 DOGAN (Milletleraras: Ticaret), s. 1095.

10 CIPLAK, D.: Milletleraras1 Tahkim Kavrami ve Istanbul Tahkim Merkezi Kurallar1 Cercevesinde
Tiirkiye’de Tahkim Uygulamasi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Mersin 2017, s. 10.
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vasitastyla ¢oziimii diizenlenmistir. Tarihsel siireci icerisinde milletlerarasi tahkimin,
Ozellikle 18. yiizyildan sonra artarak ivme kazandigi ve uluslararasi kamu hukuku
cercevesinde yogunlastig1 dikkat ¢cekmektedir. Modern anlamda milletleraras1 tahkim de
ozellikle 19. ylizyil sonlarinda karsimiza ¢ikmis ve bir uyusmazlik ¢6ziim yolu olarak hizl

bir sekilde uygulamasini arttirmustir'™.

Tahkimin bir uyusmazlik ¢6ziim yolu olarak en ¢ok ticari igerikli uyusmazliklarda
uygulandigimi sdylemek miimkiindiir. Bunun en dogal sonucu olarak, milletlerarasi ticari
uyusmazliklarin ¢oziimiinde de en yaygin bagvurulan uyusmazlik ¢6ziim yolu,
milletleraras1 tahkimdir. Sanayi devriminin gerceklesmesi ile birlikte Diinya daha da
kiiresel bir hal almis ve milletleraras: ticaret hiz kazanmistir. Ancak milletlerarasi
iligkilerin artmasi, milletleraras1 nitelikte uyusmazliklarin da artmasini beraberinde
getirmistir. Bu kapsamda, milletlerarast uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in yaptirim giicii ve
baglayiciligi bulunan bir sisteme duyulan gereksinim ile milletlerarasi anlamda
basvurulabilecek  milletleriistii  (supranational) bir mahkemenin  bulunmamasi,
milletleraras1 uyusmazliklarin ¢6ziimii bakimindan tahkim yargilamalarini 6n plana
cikarmustir.  Ozellikle son yillarda da milletleraras: ticaretin giderek yaygilasarak
gelismesi, milletlerarasi ticari tahkim miiessesesinin milletleraras1 alanda gerekli, hatta

vazgecilmez bir uyusmazlik ¢6ziim yolu haline gelmesine neden olmustur'?.
1.1.3. Tahkim yargilamasinin 6zellikleri ve sagladig faydalar
1.1.3.1. Hizhhk

Tahkim yargilamasinin en onemli Ozelliklerinden bir tanesi hizliliktir. Tahkim
yargilamasi, devlet mahkemelerinde yapilan yargilamaya gore oldukg¢a hizli ve seri bir
bicimde gerceklestirilir. Devlet mahkemelerinde yapilan yargilamanin senelerce siirme
thtimali, tahkimin tercih sebeplerinin en basinda gelmektedir. Tahkim yargilamasin
yiiriiten hakemler, devlet mahkemelerine kiyasla daha seri bir bicimde yargilamay:

gerceklestirme ve karar verme imkanina sahiptirler. Bunun sebebi, devlet mahkemelerinin

1 POYRAZ, B. 1.: Milletlerarasi Ticari Uyusmazhiklarin Tahkim Yolu ile Coziimii, Seckin Yayinlari, Ankara
2021, s. 20.

12 KAYAR, I.: Ticari Isletme Hukuku, Giincellenmis 11. Baski, Seckin Yaymlari, Ankara 2018, s. 40;
POYRAZ, s. 20-21.



binlerce davayr sonuca ulastirmakla gorevli olmasidir. Buna karsin hakemlerin ¢bzmek

zorunda olduklari tek bir uyusmazhk vardir®,

Tahkim yargilamasinin devlet mahkemelerine gore daha hizli sonuglanmasinin
sebeplerinden bir tanesi de tahkim yargilamasim1 yiiriiten hakemlerin devlet
mahkemelerinin tabi oldugu calisma siireleriyle bagli olmamalaridir. Devlet mahkemeleri,
bulunduklar1 devletin kurallar1 ¢ergevesinde belirli giinler ve belirli saatler arasinda
caligmaktadir. Buna karsilik tahkim yargilamasini yliriiten hakemler, diledikleri takdirde
tatil giinlerinde de calisabilmektedirler ve mesai saati olgusuyla bagh degildirler®. Bu
sebeplerle tahkim yargilamasi, devlet mahkemelerinin yiiriittiigli yargilamalara gore ¢ok

daha hizl1 bir bicimde sonuc¢lanmaktadir.
1.1.3.2. Uzmanhk

Devlet mahkemelerinde uyusmazlhigi ¢6ziime kavusturan hakimler hukukcu
bireylerdir. Bu sebeple uyusmazliklarla ilgili 6zel ve teknik bilgilere sahip olmalari her
zaman miimkiin olmamaktadir. Uyusmazligin ¢6zliime kavusturulmasi i¢in 6zel veya teknik
bilgi gereken hallerde hakimler, bilirkisilere bagvurmak zorundadirlar. Bu husus ise hem
zaman kaybma yol agmakta hem de uyusmazligin taraflarina binen masraf yiikiini
arttirmaktadir. Ancak tahkim yargilamasinda, yargilamay: yiiriitecek hakemlerin hukukcu
olma gibi bir zorunluluklar1 yoktur. Bu sebeple hakemlerden birisinin veya tamaminin
uyusmazlik konusu ile ilgili teknik ve 6zel bilgiye sahip olmasi miimkiindiir. Bu sayede
tahkim yargilamasinda hakemlerin bilirkisiye basvurmalari s6z konusu olmayacak,

uyusmazlik ¢ok daha hizli ve saglikli bir bi¢imde ¢6ziime kavusturulacaktir™.

Tahkimde, yargilamay: yiirlitecek olan hakemin, uyusmazligin konusu hakkinda
teknik bilgiye sahip olmasinin yaninda, 6zellikle kurumsal tahkim ¢esitlerinde basvurulan
kurumsal tahkim kurumunun da konu ile ilgili uzmanhg: biyiik 6nem arz etmektedir'.
Ornegin Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii (WIPO) (World Intellectual Property Organization)

Diinya genelinde fikri miilkiyet konusunda uzmanlagmis bir 6rgiit olmasi nedeniyle, WIPO

¥ KORUCU, Y.: Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na Gére Tahkim, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Erzincan 2015, s. 25-26.
“KORUCU, s. 26.

® PEKCANITEZ, H. / ATALAY, O. / OZEKES, M.: Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 8. Basi, Oniki
Levha Yayinlari, Istanbul 2020, s. 600.

* DOGAN (Milletlerarasi Ticaret), s. 1095.



tarafindan hazirlanan tahkim kurallarinin da uyusmazlik konusu fikri miilkiyet olan bir

tahkim yargilamasin yiirtitmek konusunda daha giivenilir oldugu séylenebilmektedir.

1.1.3.3. Serbestlik

Tahkim yargilamasimin bir diger 6zelligi ise uyusmazligin taraflarina sagladigi
serbestlik unsurudur. Tahkim yargilamas1 miiessesesi taraflarin iradesine ¢ok biiyiik bir
serbestlik tanimaktadir. Bu sayede taraflar, tahkim yargilamasi siirecinde uygulanacak olan
usul kurallarini, yargilamanin yiiriitiilecegi dili, yargilamanin gerceklestirilecegi iilke veya
alan1 ve yargilamayr yonetecek olan hakemleri secebilmektedirler. Ornek vermek
gerekirse, devlet yargilamasinda tebligatlar yargilamanm yiritildigi itlkenin hukuk
kurallarinin ¢izmis oldugu kurallar cergevesinde yapilmaktadir. Bu durumun taraflara
yiikklemis oldugu biirokratik prosediir, 6zellikle milletlerarasi uyusmazliklarda tebligat
yapilmasini aylar siirebilen bir usule ¢evirmektedir. Tahkim yargilamasinda ise, taraflarin
serbest iradeleri ile tebligat prosedirini belirleyebilmeleri sayesinde gunler belki saatler
icerisinde tebligat yapilabilmektedir. Yine taraflarin tahkim yargilamasinin dilini serbestce
belirleyebilmeleri sayesinde, devlet yargilamasinda yabanci dilde diizenlenmis belgelerin
yeminli terciman tarafindan terclimesinin mahkemeye sunulmasi gerekirken tahkimi
yonetecek hakemlerin tahkim dilini bilmeleri halinde bdyle bir zorunluluk da

dogmayacaktir'’.

Gorildigi  iizere, devlet yargisimi vyiirliten mahkemelerin taraflar arasindaki
uyusmazligl ¢oziime kavustururken uyguladiklart usul kurallarin1 esnetmeleri veya somut
olaya uygun bir bigime sokmalar1 miimkiin degilken tahkim yargilamasinda taraflarin,
emredici hukuk kurallar1 sakli kalmak kaydiyla, serbest iradeleri ile usul kurallarini

esnetmeleri ve somut olaya uygun hale getirmeleri miimkiinduir'®,
1.1.3.4. Gizlilik
Devlet mahkemelerinde yliriitiilen yargilamalar, belirli istisnalar disinda aleni olarak

yiirlitiilmektedir. Bu durum hem durugmalarin kamuya acik olarak yiiriitiilmesi, hem de

mahkemenin vermis oldugu kararlara uyusmazlik dist taraflarin ulasabilmesi sonucunu

T AKINCI, s. 11.
8 KORUCU, s. 28.



dogurmaktadir™®. Tahkim yargilamasinda ise kural olarak alenilik bulunmamaktadir.
Birgok sirket, kendi ekonomik durumlari, ticari sir niteliginde bulunan ticari defterleri
uyusmazlik disi taraflarin da gorebilmesine imkan saglamadan uyusmazliklarini ¢o6zmek
istemektedir. Devlet mahkemelerinde goriilen yargilamalar sirasinda durusmalar gizli ve
kapali olarak yapildiginda bile, mahkeme dosyalar1 6zel bir sekilde saklanamadigindan,

uyusmazlik sona erdikten sonra bile dava dosyalarina ulasmak miimkiindiir.

Tahkim yargilamasinda ise mahremiyet ve gizlilik ilkeleri hakimdir. Mahremiyet,
tahkim yargilamasi sirasinda yapilan durugmalara hakemler, uyusmazligin taraflart ve
taraflarin temsilcileri diginda kimsenin giremeyecegini ifade ederken gizlilik, taraflarin
tahkim yargilamasi siiresinde 6grenmis olduklari bilgileri ve edindikleri belgeler ile
hakemler tarafindan verilen kararlar1 uyusmazlik disindaki kisilerle paylagsamamalari
anlamina gelmektedir®. Tahkim yargilamasimn bu niteligi, 6zellikle ticaretle ugrasan
kisiler arasinda ortaya c¢ikan uyusmazliklarda devlet mahkemelerinin yargilamasindan

ziyade tahkim yargilamasinin tercih edilmesi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir®.
1.1.3.5. Bagimsizhik

Herhangi bir yargilama sisteminde, gerek devlet yargisi gerekse alternatif
uyusmazlik ¢oziim yollar1 olsun, karar merciinin uyusmazligin taraflarindan bagimsiz ve
tarafsiz olmasi olmazsa olmaz bir Ozelliktir. Ancak burada bahsedilen husus, hakemlerin
bagimsizhigindan ziyade, tahkim miiessesesinin bagimsizhigidir. Ozellikle milletleraras:
uyusmazliklarda tahkimin bu bagimsizlik unsuru, tahkimin sagladigi en biyiik
avantajlardan bir tanesi olmakla kalmayip, taraflarin aralarindaki uyusmazlig1 ¢6zmek icin
devlet yargisina bagvurmaktan ziyade tahkimi se¢mesinin en 6nemli nedenlerinden bir

tanesidir.

Ozellikle milletleraras: nitelikte uyusmazliklarda, uyusmazhigin taraflarindan higbiri,
uyusmazligi ¢ézmek i¢in diger tarafin vatandasi bulundugu iilkenin devlet yargisina

basvurmak istemeyecektir. Kars1 tarafin iilkesinin devlet yargisinin tarafsiz davranip

¥ KORUCU, s. 27.

20 PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 601.

2 TUYSUZ, C.: “Milletlerarast Ticari Tahkimde Gizlilik Yikimliligi”, Milletleraras1 Hukuk ve
Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, Cilt: 37, Say1: 2, s. 849.

2 AKINCI, s. 11.
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davranmayacagina ve yine ayni devlet yargisinin uyusmazligi ¢oziime kavusturabilme
kapasitesine duyulan giivensizlik ile ayni1 devletin usul hukuku kurallarinin bilinmiyor
olmasi, farkli bir avukat tutma kiilfeti ihtimali, ek masraf ve duyulabilecek endiseler,
taraflarin karsi tarafin devlet yargisina bagvurmak istemeyisinin en temel sebeplerindedir.
Bu sebeple tahkim yargilamasinda uyusmazligi ¢ozmekle yiikiimlii olan hakemlerin
taraflarin hicbiri ile ayni vatandasliga sahip olmamasi, baska bir ifade ile tahkim
yargilamasinin bagimsiz olmasi, tahkim mdiessesesine duyulan givenin en 6nemli
sebeplerinden bir tanesidir. Dolayisiyla, uyusmazligin uzman ve deneyimli hakemler
vasitasiyla ¢Oziimlenecek olmasi, taraflarin  yargilamanin tarafsizligi  konusunda
duyabilecekleri giivensizliklerin oniine gecerek daha saglikli bir uyusmazlik ¢oziim siireci

gecirilmesini saglamaktad1r23.

1.1.4. Tahkimin benzer kavramlardan farklari

1.1.4.1. Arabuluculuk

6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu® m.2/1 (b)’de ve bu
kanun kapsaminda c¢ikarilan Yonetmeligin 4/1 (b) maddesinde arabuluculuk kurumunun
tanim1  su sekilde yapilmistir; “Sistematik teknikler uygulayarak, goriismek ve
miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflart bir araya getiren, onlarin birbirlerini
anlamalarini ve bu suretle ¢oziimlerini kendilerinin iiretmesini saglamak igin aralarinda
iletisim siirecinin kurulmasim ve gerceklestirilen, uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve
bagimsiz bir iiciincii kisinin katilimiyla ve ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmazlhik ¢oziim

)’25

yontemidir””. Bu kanuni diizenleme ile yapilmis tanimdan arabuluculuk miiessesesinin

biitiin unsurlar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Arabuluculuk miiessesesi, taraflar arasindaki uyusmazligin devlet mahkemelerine
bagvurulmaksizin ¢oziimlenmesine olanak saglayan ve gizlilik esasiyla yiiriitilen bir

alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemi olmasi boyutuyla tahkime benzese de, dogurdugu

2 CIPLAK, s. 21-22.

2422.06.2012 tarihli 28331 say1l1 Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
<https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/06/20120622-1.htm>, E.T.: 03.04.2021.

2 YILDIRIM, F.: “Tiirk Hukuk Sisteminde Alternatif Bir C6ziim Yolu Olarak Arabuluculuk”, Journal of
Social Sciences and Education Research, Cilt: 2(3), Yil: 2016, s. 751.
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hukuki sonuglar1 ve uyusmazligin ¢6ziim prosediirii acisindan tahkimden tamamen
farklidir®®.

Arabuluculuk, uyusmazligin taraflarin1 bariggil bir ortamda bir araya getirerek
iletisim kurmalarini saglamay1 amaglayan bir uyusmazlik ¢oziim yontemidir. Bu kapsamda
arabulucu, taraflarin saglikli bir iletisim kurabilmesini saglamak amaciyla miizakereleri
yonetir ve taraflarin anlasmaya varabilmesi i¢in onlara yardimci olur. Bu yoniiyle
arabulucu, tahkim yargilamasimi yiiriiten hakemlerden tamamen farkli olarak bir karar
verme yetkisine sahip degildir®’. Dolayisiyla arabulucu, hakemler gibi tarafsiz ve bagimsiz
olmas1 gerekse de, hakemler gibi bir yargilama yiiriitmemekte ve yalnizca taraflar arasinda

gerceklestirilecek dostane muzakerelere moderatorlitk yapmaktadir.

Tahkim yargilamasiin sonucunda hakemler, uyusmazlig1 sona erdiren ve taraflari
baglayan nihai bir karar vermektedir. Ancak arabuluculuk siirecinde arabulucunun boyle
bir karar verme yetkisi yoktur. Arabuluculuk siireci tamamiyla taraflarin iradeleri
dogrultusunda sonuca baglanmaktadir. Bu kapsamda tahkim sirecinin sona ermesiyle
uyusmazlik da her halikarda sona ermektedir. Tahkime bagvuran tarafin talebi kabul de
edilse, ret de edilse uyusmazlik bir sekilde sonuca baglanmaktadir. Ancak arabuluculuk
slireci igin boyle bir durum her zaman s6z konusu olmamaktadir. Arabuluculuk streci
sonucunda taraflarin anlagmalar1 halinde diizenlenecek olan arabuluculuk tutanag taraflari
baglayict nitelikte olup uyusmazligi sona erdirse de, taraflarin anlasamamalar1 halinde

uyusmazlik sonuca ulastirilmadan arabuluculuk siireci sona erecektir.

Goriilecegi tizere arabuluculuk ile tahkim belirli yonlerde birbirlerine benzeseler de
aslinda tamamen farkli uyusmazlik ¢éziim yontemleridir. Ancak bu iki yontemi bir araya
getiren birlesik uyusmazlik ¢oziim yolu da bulunmaktadir. Arabuluculuk-tahkim
(mediation-arbitration veya kisaca med-arb) olarak adlandirilan bu yontem, taraflarin
aralarindaki uyusmazligi arabuluculuk yoluyla ¢6ziime kavusturamamalar1 halinde
arabuluculuk sifatin1 iistlenen kisinin islev degistirerek uyusmazligi ¢éziime kavusturacak
nihai ve taraflar1 baglayan karar1 verecek hakem statiisiine gectigi arabuluculuk tiirtiddr. Bu
yontem ile taraflar, aralarindaki uyusmazligi ¢oziime kavusturmak igin oncelikle

arabuluculuga bagvurmaktadir. Ancak Onceden belirlenmis bir siire icerisinde ya da

% AKINCI, s. 12.
2T AKINCI, s. 12-13.
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arabulucu tarafindan belirlenen siire igerisinde taraflarin anlasmaya varamamasi halinde,
taraflarin  anlagamadigi hususlar bu asamadan sonra tahkim yolu ile ¢oziime
kavusturulmaktadir. Bu yontemde arabulucu, oncelikle arabuluculuk goriismeleri yonetme,
bu goriismeler sonucunda taraflarin anlasamamasi halinde uyusmazIig1 tahkim yargilamasi

yiirliterek ¢ozlime kavusturma gorevini iistlenmektedir®.

1.1.4.2. Uzlastirma

Ozel hukuk uyusmazliklarina uygulanan arabuluculuk yonteminin ceza hukuku
alanindaki yansimasi olan uzlastirma (veya magdur-fail arabuluculugu), 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun®® 253-255 maddeleri arasinda diizenlenmistir. Bu alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemi ile birlikte islenmis bir sugtan zarar géren magdur ile sugu
isleyen kisi arasinda, su¢ sebebiyle olusmus olan uyusmazligin failin kamu davasi sonucu
ceza almasi disinda bir yol ile ¢6zliime kavusturulmaktadir. Dlnya tzerinde bulunan birgok
ceza hukuku sistemi sucu isleyen failin cezalandirilmasiyla yetinirken, magdurun zararinin
giderilmesi hususu geri planda kalmaktadir. Ancak onarici adalet anlayiginin bir meyvesi
olarak ortaya c¢ikan ve belirli suclar bakimindan uygulanabilen uzlastirma yontemi ile
taraflarin anlagmasi halinde fail, magdurun talep etti§i edimi yerine getirmesi sarti ile

cezalandirilmaktan kurtulmakta ve bu sekilde magdur bir sekilde tatmin edilmektedir™.

Bu yonii ile uzlastirma, biiylik 6l¢lide arabuluculuk ile ortiismektedir. Ancak sadece
ceza muhakemesini ilgilendiren bir uyusmazlik ¢6ziim yoOntemi olmasi sebebiyle
uzlastirma ile tahkim arasinda, yukarida bahsedilmis tahkim-arabuluculuk farklarina ek
olarak baskaca biiyiik farkliliklar da bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi, ceza hukuku
uyusmazliklarinin tahkime elverisli olmamasidir. Magdur, sug sebebiyle islenmis olan 6zel
hukuka dair zararlarinin tazmini igin (failin de kabulii ile) tahkime basvurabilecektir, fakat
bu durum fail ile ilgili yiriitilecek olan kamu davasi ve cezalandirma prosedirini
etkilemeyecektir. Ancak uzlagtirma sonucu taraflarin anlagsmaya varmalar1 halinde, failin
magdurun talep ettigi edimi yerine getirmesi sarttyla kamu davasi yiiriitiilmeyecek ve fail

cezalandirilmayacaktir.

%% OZBEK, M. S.: “Arabuluculuk ile Tahkim Y®éntemlerinin Kesigsme Bolgesi: Arabuluculuk-Tahkim”,
Yargitay Dergisi, Cilt: 43, Say1 1, s. 17-20.

2917.12.2004 tarihli 25673 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
<https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2004/12/20041217.htm#1>, E.T.: 03.04.2021.

% OZBEK, M. S. / CUNI, O. / OZCAN, M.: Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma Egitim Kitabi,
Alternatif Coziimler Daire Bagkanligi Yayin — 1, Birinci Baski, Ocak 2018, s. 3-21.
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1.1.4.3. Hakem Bilirkisi

Tahkim yargilamasini yiriitecek olan hakemler, aymi devlet mahkemelerinde
yargilama yapan hakimler gibi belirli hukuk kurallar1 ¢ergevesinde uyusmazligi ¢6ziime
kavusturacak bir karar verme gorevini istlenmektedirler. Ancak normal hakemlerden
bambagka fonksiyonlara sahip olan hakem bilirkisiler, hukuki bir sorunun ¢6ziime
kavusturulmasinda belirli bir hadiseyi, kendi uzmanlik alanlar1 vasitasiyla tespit
etmektedirler. Bu kapsamda hakem bilirkisilerin sahip olduklar1 yetki, yalnizca
gorevlendirilmis olduklar1 teknik alan ile smirhidir. Dolayisiyla hakem-bilirkisilerin,
taraflarin arasindaki uyusmazlik kapsaminda sahip olduklar1 haklar ya da taraflarin

arasinda bulunan hukuki durum hakkinda karar verme yetkisi bulunmamaktadir®.

Hakem-bilirkisiler, karar mercii tarafindan goérevlendirilen normal bilirkisilerin
aksine, taraflarin serbest iradesi ile gorevlendirilen kisilerdir. Bu yonu ile hakem ve
hakem-bilirkisi kavrami benzemektedir. Ancak hakem-bilirkisilerin tek gorevi, zarar
miktari, kusur durumu, herhangi bir seyin teknik ozellikleri gibi taraflar arasindaki
uyusmazligin ¢oziime kavusturulabilmesi i¢in miithim olan teknik konular hakkinda tespitte
bulunmaktir. Sonug olarak, hakem-bilirkisiler tarafindan diizenlenen raporlar, uyusmazligi
¢ozlime kavusturan nihai bir karar olmayip, taraflarin anlagarak gorevlendirmis oldugu kisi
tarafindan diizenlenmesi sebebiyle HMK m. 193 uyarinca miinhasir delil olarak

degerlendirilebilecek belgelerdir®.

1.1.4.4. Hakem Sozlesmesi

Hakem sozlesmesi, kelime benzerligi sebebiyle tahkim anlasmasi ile
karistirilmaktadir®. Ancak her iki terimin de anlam itibariyle cok biiyiik farkliliklar
bulunmaktadir. Tahkim sozlesmesi, taraflarin aralarinda olusacak veya olugsmus olan bir
uyusmazligi, hakem veya hakem heyeti ne yargilama yapma gorevi vererek bu yargilama
sonucu verilecek karar ile ¢oziime kavusturacaklari hususunda anlastiklar sézlesmedir34.

Bu yonii ile tahkim sdzlesmesi, uyusmazligin taraflarinin aralarinda yapmis oldugu ve

L AKINCI, s. 28.

2 AKINCI, s. 28-30.

% AKINCI, s. 30.

3 AYDEMIR, F.: Tiirk Hukukunda Tahkim Sézlesmesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Kocaeli Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Ozel Hukuk Bilim Dali, Kocaeli 2016, s. 46.
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uyusmazh@ tahkim yolu ile ¢dzecekleri yoniinde yaptiklari anlasmadir. Ote yandan
kanunda tanimlanmamis olan hakem sozlesmesi ise, uyusmazligin taraflari ile hakem veya
hakem heyeti arasinda, gerek uyusmazlhigin taraflari gerekse hakem veya hakemlerin hak
ve yukimliluklerini diizenleyen, gerceklestirilecek olan tahkim yargilamasinin esaslarinin

belirlendigi s6zlesmedir™.

Goriilecegl tlizere her iki sozlesme de tahkim yargilamasi i¢in azami Oneme
sahiptirler. Bu kapsamda her ne kadar kelime olarak benzerlikleri bulunsa da, birbirleriyle
karistirtlmamalar1 gerekmektedir. Tahkim yargilamasinin, taraflar arasindaki uyusmazlig
saglikli bir sekilde ¢oziime kavusturabilmesi i¢in her iki s6zlesmenin de 6zenli bir bigimde

diizenlenmesi sarttir.
1.1.5. Tahkime elverislilik

Tahkim yargilamasi ile ¢oziime kavusturulabilecek konular, Devlet mahkemelerinde
dava agilacak konulara gore daha sinirli sayidadir. Bunun nedeni ise, uyusmazligin
taraflarinin tahkime bagvurabilmesi igin s6z konusu uyusmazligin taraflarmim kendi
iradeleri ile tasarruf edemeyecekleri konularda olmamasi, yani tahkime elverigli olmasi
gerekmesidir®®. Bu kapsamda uyusmazhk konusunun kamu diizeni ile ilgili olmasi
sebebiyle taraflarin kendi aralarinda anlasamayacagi ya da davalinin dogrudan davayi
kabul edemeyecegi, mahkemenin re’sen arastirma yetkisinin bulundugu uyusmazliklar
tahkime elverigli olarak nitelendirilemeyecektir. Tahkime elverisli olmayan bazi dava
cesitleri babalik davasi, iflas davasi ve bosanma davasidir. Taginmazlar iizerindeki ayni
haklar ise bu genel kuralin bir istisnasidir. Bu kapsamda taginmazlar, taraflarin kendi
iradeleri ile tasarruf edebilecekleri bir konu olmasina ragmen Tiirk Kanun koyucu

tarafindan tahkime elverisli olmayan bir konu olarak nitelendirilmistir®’.

% ASLAN, E. A.: Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gore Hakem Sézlesmesi, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans
Tezi, Baskent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Ankara 2020, s. 4.

% TORE, N.: Milletlerarasi Tahkimde Tahkim Anlasmasinin Varhg: Gegerliligi ve Etkileri, Turhan Kitabevi,
Ankara 2019, s. 23.

¥ GOKSU, s. 126.
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Tahkime elverislilik sartinin olusmasinin temel dayanagi, Tirk Borglar Kanununun®
(TBK) 27. maddesi dizenlemesidir. S6z konusu madde hikmi “Kanunun emredici
hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina aykiri veya konusu imkdansiz olan
sozlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir” diizenlemesini icermektedir. Tahkim anlasmasinin
da bir sozlesme olmasi nedeniyle kanunun hakkinda diizenlenmesine izin vermedigi
konular1 icerecek sekilde diizenlenmesi miimkiin degildir. Eger sayet tahkime elverigli
olmayan bir konuda tahkim anlasmasi diizenlenirse, s6z konusu sdzlesme TBK m. 27
uyarinca kesin hiikiimsiiz olacaktir. Bu dogrultuda United Nations Commission on
International Trade Law (UNCITRAL) Model Kanunu m. 36 ve Avrupa Konvansiyonu m.
6 gibi diizenlemeler uyarinca da tahkime elverigli olmayan konularda tahkim yargilamasina
basvurulan durumlarda tanima ve tenfiz engeli ile karsilagilacaktir. Kaldi ki, tahkime
elverigli olmayan bir konuda verilen hakem kararinin iptali de s6z konusu olabilecektir.
Dolayistyla taraflarin tahkime elverisli olmayan bir konuda tahkim anlagsmasi diizenleyerek
tahkim yargilamasina bagvurmalari ve hakemlerin s6z konusu uyusmazligi ¢oziime

kavusturmaya ¢aligmasi yalnizca zaman ve masraf kaybina sebebiyet verecektir®.

Tahkime elverislilik ayn1 zamanda tenfiz sartlarindan bir tanesidir. Asagida da
belirtilecegi lizere uyusmazlik konusunun tahkime elverisli olmasi, verilen hakem karariin
tenfiz edilebilmesi i¢in aranan sartlardan bir tanesidir. Tahkime elverislilik konusu,
uygulanacak hukuk bakimindan degerlendirilmesi gereken bir konudur. Zira belirli bir iilke
hukukuna gore tahkime elverisli olarak nitelendirilen bir konunun, baska bir {ilke
hukukuna goére tahkim elverisli olmamasi ortaya g¢ikabilecek bir durumdur. Tamamen
tilkelerdeki kanun koyucunun takdirinde olan tahkime elverislilik, o iilkenin sosyo-
ekonomik politikalari, siyasi durumu ve kamu diizeni ile iliskilidir®. Bu sebeple tahkime
elverislilik konusunun hem uygulanacak hukuk bakimindan, hem de kararin icra edilmesi
istenilen iilke hukuku bakimindan degerlendirilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla hakem
karariin tenfizi istenen tilkedeki tenfiz incelemesini yapacak hakim, hakem kararina konu
uyusmazligin tahkime elverisli olup olmadigini kendi hukukuna gore inceleyecektir. Bu
incelemeyi yaparken tenfiz hakimi, tahkime elveriglilik acisindan daha once yapilmis

degerlendirmelerle de bagli olmayacaktir. Yani, tahkim yargilamasi asamasinda ya da

%804.02.2011 tarihli 27836 say1l1 Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
<https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/02/20110204-1.htm>, E.T.: 11.03.2021.

¥ YILMAZ, S. / CAVUSOGLU, G. F.: “Tiirk Hukukunda Tahkime Elverislilik Kavrami ve Tasinmaz
Aynina iliskin Uyusmazliklarin Tahkimde Gériilmesi”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10,
Say1: 2, Y11: 2019, s. 601.

“ERDEM, 5. 577-578.
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hakem kararimin verildigi iilkede hakem kararina karsi basvurulan kanun yollarina
bagvuruldu sathada tahkime elverislilik hususu glindeme gelip inceleme yapilmis olup
karar verilmis olsa da, tenfiz hakimi yine de uyusmazlik konusunun tahkime elverisliligi

konusunda kendi hukukuna gore inceleme yapacakt1r4l.
1.2. Tahkim Cesitleri
1.2.1. Milli tahkim-Milletleraras: tahkim

Tahkim cesitlerinden en 6nemlisi “Milli Tahkim” (Ulusal veya I¢ Tahkim) ile
“Milletlerarast Tahkim” (Uluslararasi veya Dis Tahkim) ayrimidir. Milli tahkim, gerek
taraflar1 gerekse taraflar arasindaki uyusmazligin konusu itibariyle belirli bir iilkenin hukuk
sistemi i¢inde kalan ve bu hukuk sistemi disinda baska bir hukuk diizeni ile iliski igerisinde
olmayan tahkim turtdir. Ulkemiz igin Milli Tahkim, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
407-444 maddeleri arasinda diizenlenmis hiikiimleri kapsaminda yiiriitiilen tahkimi ifade

etmektedir®.

Milletleraras1 Tahkim ise yabancilik unsuru barindiran uyusmazliklarin ¢oziime
kavusturuldugu tahkim c¢esididir. Bu tahkim yargilamasina ve sonucunda verilen nihai
kararlara Milletleraras1 Tahkim Kanunu uygulanmaktadir. Milletlerarasi tahkimde
uyusmazlik, birden fazla hukuk sistemi ile iligski igerisindedir. Bu husus, MTK’nin
“Yabancilik unsuru” baglikli 2. maddesinde diizenlenmistir. Anilan madde hiikmiinde
sayllmis sartlardan birinin uyusmazlikta bulunmasi halinde, yabancilik unsurunun

varligindan s6z edilebilecektir®®. MTK m. 2 su sekilde diizenlenmistir:

“Yabancilik unsuru

Asagidaki  hallerden herhangi birinin varligi, uyusmazligin yabancilik unsuru
tasidigini gosterir ve bu durumda tahkim, milletlerarasi nitelik kazanir.

1. Tahkim anlasmasimin taraflarinin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da

isyerlerinin ayri devletlerde bulunmasi.

* DOGAN (Milletlerarasi Ticaret), s. 1236.

“ KORUCU, s. 19.

* BEYSULEN ANGIN, B.: Milletleraras1 Tahkimde Hakem Kararlarmin iptal Sebepleri, Yayimlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Ankara
2019, s. 8-9
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2. Taraflarin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da igyerlerinin;

a) Tahkim anlagsmasinda belirtilen veya bu anlasmaya dayanarak tespit edilen
hallerde tahkim yerinden,

b) Asil sozlesmeden dogan yiikiimliiliiklerin onemli bir béliimiiniin ifa edilecegi
verden veya uyusmazlik konusunun en ¢ok baglantili oldugu yerden,

Baska bir devlette bulunmasu.

3. Tahkim anlasmasinin dayanagint olusturan asil sozlesmeye taraf olan sirket
ortaklarindan en az birinin yabanct sermayeyi tesvik mevzuatina gére yabanct sermaye
getirmis olmast veya bu sozlesmenin uygulanabilmesi icin yurt disindan sermaye
saglanmasi amaciyla kredi ve/veya giivence sozlesmeleri yaptlmasinin gerekli olmasi.

4. Tahkim anlasmasiin dayanagini olusturan asil sozlesme veya hukuki iligkinin, bir
tilkeden digerine sermaye veya mal gecisini gerceklestirmesi.

21.1.2000 tarihli ve 4501 sayili Kanun hiikiimleri saklidir.”

Bu kapsamda uyusmazlikta yabancilik unsuru bulunmuyorsa tahkimin Milli Tahkim
oldugu ve HMK hiikiimleri c¢ercevesinde yiiriitiilecegi sOylenebilirken, uyusmazlikta
yabancilik unsuru bulunmasi halinde tahkim Milletlerarasi Tahkim olacak ve MTK

hiikiimleri dogrultusunda gerceklestirilecektir.

1.2.2. Thtiyari tahkim-Zorunlu tahkim

Tahkim cesitleri agisindan bir diger ayrim ise ihtiyari tahkim-zorunlu tahkim
ayrimidir. Tahkim yargilamasi agisindan esas olan taraflarin irade serbestisidir. Bu sebeple
kural olarak taraflar, ancak kendi aralarinda anlagmalar1 halinde uyusmazIig1 tahkim yolu
ile ¢cozebileceklerdir. Dolayisiyla tahkim yargilamasinin esasinda ihtiyari tahkim oldugu
sOylenebilmektedir. Ancak kanun koyucu, belirli uyusmazliklar bakimindan tahkim yoluna
basvurulmasini sart olarak diizenlemistir. Taraflar bu tarz uyusmazliklar1 devlet yargisi
Online gotiiremeyecek, tahkim yoluna basvurmak zorunda olacaklardir. Bu sekilde
yuritulecek olan tahkim yargilamasina zorunlu tahkim denmektedir. Esas olanim ihtiyari
tahkim olmasi sebebiyle, zorunlu tahkimden s6z edebilmek i¢in kanun koyucu tarafindan

diizenlenmis olan spesifik bir kanun hiikmiiniin bulunmasi gerekmektedir44.

* ALMAS, M.: Milletleraras1 Tahkim Hukukunda Yargilamanmn Sona Ermesi (UNCITRAL Model Kanunu
Isiginda Tiirk Mevzuatinin incelenmesi), Yayimlanmans Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit Ozel Hukuk Anabilim Dali Devletler Ozel Hukuku Bilim Dali, Ankara 2019, s. 20.
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5894 sayil1 Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun m.6,
1512 sayili Noterlik Kanunu m. 49/4 ile 6502 sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda
Kanun m. 68/1 kapsaminda diizenlenmis tahkim hiikiimleri, zorunlu tahkimin baslica

ornekleridir®.

1.2.3. Ticari tahkim-Yatirim tahkimi

Tahkim yargilamasinin konusu ve taraflar1 kapsaminda olusan bir diger ayrim ise
yatirim tahkimi ile ticari tahkim ayrimidir. Ticari Tahkim, mal veya hizmet ticareti yapan
tacirler arasinda veya tacir olan bir 6zel hukuk kisisi ile tacir gibi faaliyet gosteren devlet
ya da kamu kurulusu arasinda ortaya ¢ikan uyusmazligin ¢oziime kavusturuldugu tahkim
cesididir. Yatirnm tahkimi ise, genellikle taraflarindan birinin 6zel hukuk kisisi oldugu,
buna karsilik diger tarafin ise tacir gibi faaliyet gostermeyen devlet kisiligi oldugu tahkim
cesididir®.

Bu iki tahkim gesidi arasindaki en biiyiik fark, ticari tahkimi yuruten hakemlerin,
belirli istisnai haller disinda, devletler hukukunu dikkate almalar1 gerekmemesi karsisinda
yatirim tahkiminin neredeyse her asamasinda devletler hukukunun uygulanmasidir. Bunun
sebebi ise ticari tahkimde, taraflardan biri devlet olsa da tacir gibi faaliyet gosterecegi igin
uyusmazligin yalnizca belirli bir mal veya hizmetin alimi1 hususunda olusmasidir. Buna
karsilik yatirnm tahkiminde, “yabanci yatirnmci” sifatini tasiyan 6zel hukuk kisisi,
ustlenmis oldugu ticari risklere ek olarak ev sahibi devlete yapmis oldugu yatirimin
varligin1 siirdiirdiigii siire boyunca Ongoriilemeyen sosyo-ekonomik durumlar, devlet
politikalar1 ve siyasi degisimler gibi riskleri de Ustlenmektedir. Dolayisiyla yatirim
tahkimine konu uyusmazliklarda devlet, tacir gibi faaliyet géstermeyip egemenlik giiclinii
kullanabilecek ve yatirimla ilgili sartlarda degisikler yapabilecektir. Bu sebeple yatirim
tahkiminde devletler hukuku ¢ok biiyiik uygulama alani bulacaktir®’.

* DEKAK, M. T.: Sigorta Tahkiminde Yargilama Usulii, Yetkin Yayinlari, Ankara 2019, s. 27.

% ATAMAN FIGANMESE, 1.: “Milletleraras: Ticari Tahkim ile Yatirim Tahkimi Arasindaki Farklar”,
Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, Cilt: 31, Say1 1, s. 93.

" ATAMAN FIGANMESE, s. 102-103.
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1.2.4. Ad-hoc tahkim — Kurumsal tahkim

Tahkim yargilamasi, ad-hoc tahkim (kurumsal olmayan tahkim) veya kurumsal
tahkim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ad-hoc tahkim, uyusmazligin taraflarinin kendi
iradeleri ile olusturduklar1 veya uygulanmasi konusunda anlasarak atifta bulunduklar1 bir
iilkenin veya tahkim merkezinin kurallarina gore yiiriitiilen tahkim cesididir®™®. Ad-hoc
tahkimde yargilama, taraflarin kendi serbest iradeleri ile belirlemis olduklar1 kurallar
cercevesinde hakemlerin, tahkim yerinin, tahkimin usuliine ya da esasina uygulanacak olan
hukukun belirlenmesiyle yirutulecektir. Bu yoni ile ad-hoc tahkimin taraflara, aralarindaki
uyusmazligr ¢oziime kavusturabilmeleri i¢in segecekleri tahkim yolu bakimindan biiyiik
esneklik sagladigini séylemek miimkiindiir. Kurumsal tahkimde ise, taraflar arasindaki
uyusmazligr ¢oziime kavusturacak olan tahkim yargilamasi, taraflarin anlagmasi iizerine
belirli bir kurum tarafindan yiriitilmektedir. Yargilamay:1 yiiriitecek olan kurumun
genellikle 6nceden dizenlemis oldugu tahkim kurallart bulunmaktadir. Bu kapsamda
Kurumsal Tahkimde taraflarin serbest iradesine birakilmamis konular, bahsi gecen kurum

kurallarina gore diizenlenecektir®.

Diinya genelinde kurumsal tahkim faaliyeti yiiriiten pek ¢ok kurum bulunmaktadir.
Taraflar, bu kurumsal tahkim kurumlarindan hangisine bagvurarak aralarindaki
uyusmazlig1 ¢6ziime kavusturacaklart konusunda karar verirken pek ¢ok faktorli gdz 6niine
alarak karar vermektedirler. Bu faktorlerden bazilar1 sunlardir: kurumun olusturmus
olduklar1 tahkim kurallar1 ve kapsamli olup olmadigi, idari masraflar ile hakem iicretlerinin
orani, kurumun tarihgesi ve tahkim yargilamasini yurutmek konusundaki tecrubesi,
kurumun gizlilik politikasi vb®. Taraflar, bu faktorleri degerlendirerek aralarindaki
uyusmazligr en uygun bigimde ¢oéziime kavusturacagini diisiindiikleri kurumun tahkimine

bagvurmaktadirlar.

Kurumsal tahkim kurumlarinin en 6nemli 6rneklerinden bir tanesi 1926 yilinda
kurulan ve her sene neredeyse tamam1 Amerika Birlesik Devletleri’nde goriilen onbinlerce

tahkim yargilamasini yiirliten Amerikan Tahkim Birligi’dir (American Arbitration

*® KOSEOGLU, O.: Uluslararas: Ticari Tahkimde Uyusmazlhik Coziimiiniin Uygulanacak Hukuk Agisindan
Incelenmesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Ticaret Universitesi Dis Ticaret Enstitiisii
Uluslararasi Ticaret ve Hukuk Anabilim Dali, istanbul 2015, (Uygulanacak Hukuk), s. 50.

* ALMAS, s. 21; DOGAN (Milletlerarasi Ticaret), s. 1100.

% KARADEMIR, E.: “Milletlerarasi Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Bir Karsilastirmasi”, Public and
Private International Law Bulletin, Cilt: 32, Sayz1: 2, s. 78-79.

20



Association). Ancak diinya genelinde faaliyet gosteren kurumsal tahkim kurumlar: bununla
simirl degildir. Bir diger 6rnek ise ilk olarak 1892 senesinde “Londra Tahkim Odas1”
altinda kurulup 1995 senesinde bugiinkii ismini alan ve merkezi Londra’da olmakla birlikte
her sene pek cok sayida uluslararasi tahkim basvurusu alan Londra Uluslararast Tahkim
Mahkemesi’dir (London Court of International Arbitration). Bununla birlikte, baz1 tahkim
kurumlart spesifik olarak uyusmazlik konusuna gore de tahkim faaliyeti yliriitmektedirler.
Bu durumun en biiyiik 6rnegi ise 1965 senesinde kurulmus olan ve yalnizca yatirimcilar ile
devletler arasinda ortaya ¢ikan yatinm uyusmazliklarinin ¢éziimlenmesi i¢in kurumsal
tahkim faaliyeti gosteren Uluslararast Yatirim Uyusmazliklarinin Coziim Merkezi’dir

(International Centre for Settlement of Investment Disputes)>.

Kurumsal tahkimin en onemli Orneklerinden bir tanesi de, c¢alismamizin ana
konusunu olusturan Milletleraras1 Ticaret Odast (MTO) (International Chamber of
Commerce) Tahkimidir.

1.3. MTO’nun Tarihgesi ve Amaci
1.3.1. Milletlerarasi ticaret odasinin tarihgesi

Milletleraras: Ticaret Odasi'nn® olusumu, Birinci Diinya Savas1 sonrasi diinya
geneline hakim olan ekonomik buhran donemine dayanmaktadir. Savasin sona ermesinden
hemen sonra, 1919 yilinda New-Jersey Atlanta’da bir araya gelen bir grup isadami, savasin
olumsuz sonuglarini ortadan kaldirmak, diinya genelinde bozulan ekonomik dengeleri
yeniden oturtmak ve Avrupa’nin tekrardan ne sekilde yapilanacagi konusunda fikir
birligine varmak amaciyla Milletleraras1 Ticaret Konferansini diizenlemislerdir. Amerikan
Ticaret Odasi tarafindan ¢agirilan ve kendilerini “barigin tacirleri” olarak nitelendiren bu
isadamlarinin katilimi ile diizenlenen bu konferansin asil amaci ise, Almanya’nin savasin
ardindan Avrupa politikasinda ne sekilde yer alacagi ve 6demesi gereken tazminat tutarinin

belirlenmesidir. iste Milletleraras1 Ticaret Odasmin temeli, bu konferansa dayanmaktadir®.

5 KARADEMIR, s. 87-91.

52 International Chamber of Commerce (ICC), internet sitesi icin bkz. <https://iccwbo.org/>, E.T.:
03.04.2021.

% BEYAZIT, A.: Milletlerarasi Ticaret Odasmin Yapist ve Isleyisi, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali Devletler Ozel Hukuku Bilim Dali,
Ankara 2010, s. 4.
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Ancak MTO’nun resmi olarak kurulmasi, 1920 yilinda Paris’te yapilan kurucu
kongrede gergeklesmistir. “Barisin Tacirleri” olarak nitelendirilen kisilerin, hedeflerini
gergeklestirmek i¢in gerekli oldugunu diistindiikleri bir kurulusun ortaya konmasi amaciyla
yapilan bu kongrede Milletleraras1 Ticaret Odasi kurulmus ve resmi faaliyetlerine
baslamistir. Ancak Birinci Diinya Savasi’nin etkilerinin ne sekilde tamir edilecegi hususu
ne 1919°da gerceklestirilen Konferansta ne de MTO’nun kurucu kongresinde cevap
bulabilmistir. Ancak 1920’li yillarin baslarinda Avrupa’daki ekonomik durum o kadar kotii
bir hal almistir ki MTO, tazminatlarin 6denmesi hususunda olusan ¢ikmazdan kurtulmak
icin uzun bir kampanya baslatmak zorunda kalmistir. MTO’ nun bu dogrultuda izledigi
politika ve yogun katkilar1 sayesinde 1924 Londra Antlagmasi ile yiiriirliige giren Dawes

Plan’1 olusturulmus ve tazminatlar hususu sonug bulabilmistir®.

Ikinci Diinya Savasi’nin oncesi dénemde MTO, etkinliklerini ve g¢alismalarini
azaltmasma ragmen tam olarak sonlandirmamis, Diinyanin yeniden girecegi ekonomik
durumun ne sekilde yiiriitiilecegi yine MTO nun toplantilarinda tartisgtimistir. ikinci Diinya
Savasi’ni takip eden Birlesmis Milletlerin kurulusundan bir yil sonra MTO, Birlesmis
Milletler biinyesinde “list diizey danisman” olarak atanmis ve G-8 zirvesine resmi olarak
katilmaya hak kazanmistir. Bu sayede MTO, etkisini Avrupa tilkeleri ile Amerika’ya baglh
olan sinirlarint asma sanst kazanmis ve 1930 yilinda 30 olan Ulusal Komite sayisi, 2001

tarihinde 100’{in tistiine ¢ikacak sekilde genislemistirSS.

1.3.2. Milletlerarasi ticaret odasinin amaci

Milletleraras1 ticaret hukukunun olusmasinda en Onemli devlet olmayan
kuruluslardan biri olan MTO’nun esas hedefi, uluslararas1 ticari borsalarin milletler
arasinda hem daha biiyiik kiiresel refah hem de barisa elverisli oldugu inanc1 ile agik bir
diinya ekonomisinin gelisimini ilerletmektir. Bu hedef, ii¢ tane temel ama¢ dogurmaktadir:
birincisi; uluslararas1 ticaretin Oniindeki engel ve carpikliklar ortadan kaldirilirken
uluslararasi ticaretin, hizmetin ve yatirmmin tesvik edilmesi, ikincisi; isletmeler arasinda

serbest ve adil rekabet ilkesine dayali bir piyasa ekonomisi sisteminin tesvik edilmesi; ve

% BEYAZIT,s. 5.
® BEYAZIT, s. 7-8.
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son olarak 6zellikle tiim iilkeleri diinya ekonomisine daha iyi entegre etmek amaciyla hem

gelismis hem de gelismekte olan iilkelerin ekonomik biiylimesinin desteklenmesidir™.

MTO’nun bu amaglarina iki ana yolla ulasilmaktadir: ulusal hiikiimetlere ve
uluslararasi kuruluslara yonelik siyasi savunuculuk ile lobicilik; ve Uluslararast Tahkim
Divani, MTO Ticari Su¢ Hizmetleri gibi olusumlar ile Uluslararasi Ticari Teslim Sekilleri
(INCOTERMS) gibi yayinlar ile isletmelere bir dizi pratik hizmet sunulmasi. Bu iki
faaliyet grubu arasindaki iligki, oldukea acik bir sekilde standartlarin, model sdzlesmelerin
ve ticaret faaliyetlerinin biitiin alanlarina tesir edecek sekilde uyusmazliklarin
cozimlenmesidir. Buna miteakip uygun mercilere itiraz siirecini de igeren kurallarin
goniillii olarak olusturulmasi ve uygulanmasi ile bu goniillii ylikiimliiliiklerinin ulusal ve
uluslararas1 hukukta kanunlagtirilmasi igin yonetim forumlarmin diizenlenmesi gibi

unsurlar da bu iliskiyi bariz bir sekilde ortaya koymaktadir®’.
1.4. MTO’nun idari Yapisi

Uluslararas1 ticaretin gelistirilmesi ve kolaylagtirllmas: saiki ile ortaya c¢ikan
MTO’nun faaliyetlerini yiiriitebilmesi i¢in olusturmus oldugu idari yapi, calismamiz
kapsamina aciklanacak tahkim prosediiriine iligkin uygulamanin anlagilabilmesi igin
onemlidir. MTO bu idari yapisini, kendi diizenlemis oldugu MTO Anayasasi® (ICC
Constitution) ile olusturmustur. MTO Anayasasi ile olusturulan bu idari yap1 igerisinde
bulunan bazi organlar, MTO’nun genel isleyisi i¢cin olusturulmus olmakla birlikte, bazi
organlari ise MTO 2021 Tahkim Kurallari® (ICC 2021 Arbitration Rules) uyarinca tahkim
prosedlrlnun yerine getirilmesi gorevini Gstlenmektedir. MTO’nun genel isleyisine iliskin
organlari Diinya Konseyi, Yonetim Kurulu, Baskanlik ve Ulusal Komiteler ile Gruplar
iken, MTO’nun tahkim prosediiriine iliskin organlar1 ise Tahkim Divani ve Divan

Sekreteryas1’d1r60.

® KAYIHAN, S.: Ticari Isletme Hukuku, Gézden Gegirilmis ve Giincellenmis 6. Baski, Seckin Yayinlari,
Ankara 2019, s. 44; KELLY, D.: “International Chamber of Commerce”, New Political Economy, Cilt: 10,
Say1 2, Haziran 2005, s. 259.

" KELLY, s. 259-260.

%8 Metin igin bkz. <https://iccwhbo.org/constitution/>, E.T.: 03.04.2021.

* Bundan bdyle “Kurallar” olarak amlacaktir. Metin igin bkz. <https://iccwbo.org/dispute-resolution-
services/arbitration/rules-of-arbitration/rules-of-arbitration-2021/>, E.T.: 03.04.2021.

% POLAT ORTAKAYA, M.: Milletlerarasi Ticaret Odasi (MTO) Tahkim Uygulamasi, Yetkin Yayinlari,
Ankara 2018, s. 42.
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1.4.1. MTO’nun genel isleyisine iliskin organlar:

1.4.1.1. DUnya Konseyi

Milletlerarast Ticaret Odasi’nin ilk ve en Onemli organt Diinya Konseyi’dir.
Anayasa’nin 5. maddesinde diizenlenen bu organ, Baskan’in yonetiminde yiritiilen
Senelik Genel Kurul ile toplanan biitiin MTO {iyelerinden olusmaktadir. Diinya Konseyi,
Anayasa ile Kiiresel Ortaklik Anlagmast® hiikiimlerinin uygulanmasini saglar ve asagida

aciklanacak olan yetkilerini kullanir.

MTO Anayasasi’nin 5.3.2 maddesi uyarmca Diinya Konseyi’nin, Yonetim
Kurulu'nun onerisi ile gerceklestirecegi yetkileri su sekildedir: Baskan, Baskan
Yardimcisi, Uluslararast Tahkim Divani’nin Baskani ve Yonetim Kurulu tyelerini segmek;
Genel Sekreteri® atamak; Ulusal Komitelerin ve Dogrudan Uyelerin® katkilarinin 6lgegi
ile miktarin1 belirlemek ve degistirmek; yillik hesaplart onaylamak; Anayasa’y1 ve Kiresel
Ortaklik Anlagmasi’n1 degistirmek; yeni Ulusal Komitelerin kurulmasini onaylamak ile
onlarin kurucularina kuruluslar i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasi i¢in yetkilendirmek ve
yeni Ulusal Komitelerin Ana Sozlesmesi’ni onaylamak; Dogrudan Uyeleri kabul etmek;
bir Ulusal Komitenin MTO’ya kars1 yiikiimlilikklerini yerine getirmemesi halinde
MTO’nun adi ve tiim ayirt edici isaretlerinin kullaniminin yasaklanmasi da dahil olmak
uzere Ulusal Komitenin taninmasinin geri ¢ekilmesini onaylamak ve Ulusal Komitenin
feshini tanmimak; ve Uluslararas1 Tahkim Divani, Diinya Odalar Federasyonu ve Diinya Is
Hukuku Enstitisti gibi MTO c¢alisma organlarinin olusturulmasi ile sona erdirilmesini

onaylamak.

Ancak Diinya Konseyi’nin yetkileri bunlarla da sinirli degildir. Anayasa’nin 5.3.b
vd. maddelerine gore diger yetkileri: Uluslararas1 Tahkim Divani’nin Bagkan
Yardimcilarini atamak; eger var ise Ulusal Komitelerin teklifi Gzerine, aksi takdirde

Uluslararasi1 Tahkim Divani’nin Baskani’nin Onerisi iizerine Uluslararas1 Tahkim

8 MTO’nun iiyesi olmak igin iilkelerin veya MTO Anayasasi’nin 2.2.a maddesinde belirtilen kisi veya
kuruluglarin MTO ile imzaladig1 ortaklik anlagmasidir.

%2 Genel Sekreter, MTO Anayasasi’nin 9. maddesinde diizenlenmistir. Y6netim Kurulunun Snerisi iizerine
Diinya Konseyi tarafindan atanan Genel Sekreter, Yonetim Kurulu ve eylem programi tarafindan alinan
stratejik karar ve politikalart uygulamakla gérevlidir.

% Dogrudan Uyeler MTO Anayasasimun 4. maddesinde diizenlenmistir. Ulusal Komite veya grubun
bulunmadigr durumlarda, Yonetim Kurulunun teklifi iizerine Diinya Konseyi, 2.2.a maddesinde belirtilen
kuruluslari, tiizel kisileri ve bireyleri kabul MTO’nun dogrudan {iyesi olarak kabul edebilecektir.

24



Divant’nin Oyelerini atamak; MTO Diinya Odalar Federasyonu’nun Bagkani’nin se¢imini
onaylamak; genel gorevlerinin yerine getirilmesi igin gerekli olan yetkileri Yodnetim
Kurulu’na vermek; yiiriirliikteki yasalara uygun olarak MTO varliklar ile ilgili 6nemli

kararlar1 almak; ve dis denet¢ileri atamaktir.

Yine Anayasa’nin 5.3. maddesinin son ii¢ fikrasi uyarinca Diinya Konseyi, MTO’nun
Genel Kurulu olarak hesaplarin kapatilmasini1 miiteakip Baskan’in ¢agrisi iizerine senede
bir toplanmaktadir. Baskan ayrica Diinya Konseyi’ni, en az on Ulusal Komitenin talebi
lizerine olaganiistii toplantiya da cagirabilecektir. Bu toplantilarin giindemi Baskan
tarafindan belirlenir ve en az alt1 haftalik bir bildirim siiresi tizerine gerceklestirilir. En az
on Ulusal Komitenin talebi tUzerine giindem, bu Ulusal Komitelerin bir bitin olarak 6rgut

icin buylk 6nem arz ettigini diisindiigii herhangi bir konuyu da i¢erecektir.

1.4.1.2. Yonetim Kurulu

MTO’nun en 6nemli ikinci organi Yonetim Kurulu’dur. MTO Anayasasti’nin 6.
maddesinde diizenlenen Yonetim Kurulu, MTO’ nun strateji, politika ve eylem programinin
gelistirilmesi ve uygulanmasindan ve MTO’nun mali islerinin denetlenmesinden
sorumludur. Bu amaclarin gergeklestirilmesi icin gerekli tim yetkiler Yonetim Kuruluna,

Diinya Konseyi tarafindan verilmektedir.

MTO Anayasast’nin 6.2 maddesi, Yonetim Kurulu’nun yapisini diizenlemektedir. Bu
madde uyarinca Yonetim Kurulu, her biri esit haklara sahip, resen atanan ve secilmis
iiyelerden olusan yirmi sekiz (28) iiyeden olugmaktadir. Resen atanan liyeler Baskan,
Bagkan Yardimcilari, Onursal Bagkan, MTO Diinya Odalar Federasyonu Baskani ve
Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Is Konseyi Bagkanidir. Diger yirmi bir (21) iiye, asagidaki
bes kategori arasindan, Yonetim Kurulu'nun tavsiyesi iizerine Diinya Konseyi tarafindan
secilir; i) Ulusal Komiteler tarafindan kendi iiyeleri arasindan Yonetim Kurulu’nun
Adaylik ve Insan Kaynaklari Komitesine énerilen, MTO hakkinda yeterli bilgiye sahip on
iist diizey is adamu; ii) Ilgili kisi veya kisiler tarafindan YO6netim Kurulu’nun Adaylik ve
Insan Kaynaklar1 Komitesine onerilen, MTO {iyesi olan veya derhal olacak olan bir sirketi
temsil eden sirket bagkanlar1 veya kurumsal yonetim kurulu tiyeleri olan bes kisi; iii)
Onceki kategorilerden herhangi birinde agiklanan nitelik ve dzelliklere sahip ii¢ kisi; iv)

MTO Diinya Odalar Federasyonu tarafindan temsilci olarak Yonetim Kurulu’nun Adaylik
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ve Insan Kaynaklar1 Komitesine &nerilen, kanitlanmis is tecriibesine sahip iki kisi ve V)
Uluslararas1 Tahkim Divan1 Baskani tarafindan Yénetim Kurulu'nun Adaylik ve Insan
Kaynaklar1 Komitesine 6nerilen, tahkim ve diger uyusmazlik ¢6ziim yontemleri konusunda
kanitlanmis tecriibeye sahip bir kisi. Se¢ilmis olan bu Yonetim Kurulu iiyelerinin gorev

stiresi ti¢ yildir.

MTO Anayasasi’nin 6.3 maddesi ise, Yonetim Kurulu’nun gorev ve sorumluluklarini
diizenlemektedir®™. Bu gorevierden en 6nemlileri: Baskanin, Baskan Yardimcilarinmn,
Uluslararas1 Tahkim Divaninin Baskaniin ve Yonetim Kurulu {iyelerinin se¢ilmesi igin
Diinya Konseyi’ne 6neride bulunmak; Dinya Konseyi’ne Genel Sekreterin atanmasi igin
tavsiyede bulunmak; MTO’nun yillik biitgesini kabul etmek; Uluslararasi Tahkim Divani
gibi MTO c¢alisma organlarinin olusturulmas: ile sona erdirilmesi hususunda Diinya
Konseyi’ne 6neride bulunmak ve MTO c¢alisma organlarinin ¢alisma sartlarinda yapilan
degisiklikleri onaylamaktir. Yine ayni maddenin b bendi uyarinca YOnetim Kurulu, bu

yetkilerinden bazilarin1 Bagkanlik makamina aktarabilecektir.

Yonetim Kurulu, Diinya Konseyi’nden sonra MTO’nun en yetkili organidir. Nitekim
MTO Anayasasi’nin 6.4 maddesi uyarinca Yonetim Kurulu, Diinya Konseyi’nin toplanti
zamanlar1 haricinde olusabilecek tiim acil konularda, Diinya Konseyi'ni vekaleten temsil
etmekle de yetkilidir. Bu durum, Yonetim Kurulu’nun yetkilerinin olduk¢a genis oldugunu

ortaya koymaktadir.

Yonetim Kurulu toplantilari, MTO Anayasasi’nin 6.5 maddesinde diizenlenmistir.
Anilan madde uyarinca Bagkan veya liyelerden en az altis1 tarafindan talep edilmesi
halinde daha fazla olmak iizere en az {i¢ kez toplanir. Bir iiyenin toplantiya bizzat
katilamamasi halinde, bu {iye telekonferans, video konferans veya Yonetim Kurulu toplanti
tarihinden en az sekiz takvim glni 6nce Baskana ulasacak sekilde posta yoluyla oylama
suretiyle katilabilir. Bagkan bu toplantilarin gecici glindemlerini belirleyerek toplantiy1
toplar ve ona baskanlik eder. MTO Genel Sekreteri ve Uluslararasi Tahkim Divani
Baskani, yalnizca fikir beyan etme hakkina sahip olacak sekilde Yonetim Kurulu'nun
herhangi bir toplantisina davet edilebilir. Bu toplantilarda kararlar, oybirligi saglanamadigi

durumlarda, toplantiya katilan iiyelerin tigte iki cogunlugu ile alinir.

% MTO Yénetim Kurulu’nun gorevlerinin tamamu i¢in bkz. <https://iccwbo.org/constitution/#Article%206>,
E.T.: 03.04.2021.
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1.4.1.3. Baskanhk

Bagkanlik makami, MTO Anayasasi’nin 8. maddesinde duzenlenmektedir. Baskan,
Baskan Yardimcilar (birinci Baskan Yardimcisi ve ikincil Baskan Yardimcilar1 dahil) ve
Onursal Baskan, baskan tarafindan bagkanlik edilen Baskanlik makamini olusturur.
Bagkanlik, Yo6netim Kurulu tarafindan belirlenecek strateji, politika ve eylem programi igin
Oneriler formiile etmek ile YoOnetim Kurulu tarafindan atanmasi i¢in Yonetim Kurulu

komitelerinin baskanlarin1 6nermekle gorevlidir.

MTO’nun etkin isleyigini saglamak amaciyla MTO Anayasasi’nin 8.3 maddesinde
Baskanlik makamina, Yonetim Kurulu toplantilart arasinda Yonetim Kurulu adina hareket
etme yetkisi verilmistir. Bu kapsamda Baskanlik makaminin en {ist mertebesinde yer alan

Baskan, Yonetim Kuruluna diizenli olarak rapor vermekle yiikiimliidiir.

Bagkanlik makaminin toplantilari, MTO Anayasasi’nmin 8.4 maddesi uyarinca
gerceklestirilmektedir. Bu madde uyarinca Baskanlik, gerektigi kadar sik ve o6zellikle
onemli bir meselenin acilen ele alinmasi gerektiginde bir araya gelecektir. Bir Uyenin
toplantiya bizzat katilamamasi halinde, bu iiye telekonferans, video konferans veya
Bagkanlik toplant1 tarihinden en az sekiz takvim giinii nce Bagkana ulagacak sekilde posta
yoluyla oylama suretiyle katilabilir. Genel Sekreter, yalnizca fikir beyan etme hakkina
sahip olacak sekilde biitiin Bagkanlik toplantilarina davet edilir. Baskanlik makaminin
karar1 iizerine, Genel Sekreter, uygun olmasi halinde, Bagkanlik makaminin herhangi bir

toplantisinda toplant1 sekreteri olarak gorev yapabilir.

1.4.1.4. Ulusal Komiteler ile Gruplar

MTO’nun Ulusal Komiteleri ve Gruplari, MTO Anayasasinin 3. maddesinde
diizenlenmistir. Bu maddenin birinci bendi kapsaminda, madde 2.2.a'da belirtilen
kuruluslar, tiizel kisiler ve bireyler, {ilkelerinin ana ekonomik sektorlerini temsil etmeleri
halinde, Dunya Konseyi ile Kiiresel Ortaklik Anlagmasi imzalayarak MTO Ulusal
Komitesi kurabilirler. Bir Ulusal Komitenin ana sodzlesmesi, mutlaka Diinya Konseyi
tarafindan onaylanmalidir. MTO ile iliskilerinin bashikli kagitlarinda, yayinlarinda ve
belgelerinde acikga belirtilmesi sartiyla, kesin isimleri iiyelerinin takdirine birakilmistir.

Diinya Konseyine onceden danisma ve onay alma, Ulusal Komitenin kurulmasi i¢in 6n
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kosullardir. Ayn1 sekilde Diinya Konseyi tarafindan Ulusal Komite olarak taninmasinin

geri gekilmesi, Ulusal Komitenin dagilmasi igin bir 6n kosuldur.

MTO Anayasasi’nin 3. maddesine ve Kiiresel Ortaklik Anlagsmasi hiikiimlerine tabi
olarak, Ulusal Komiteler kendi kurallarini serbestge belirleyebilmektedirler. Bu kapsamda
Ulusal Komitelerin birtakim gorevleri bulunmaktadir®. Ancak Ulusal Komitelerin en
temel gorevi, kendi Ulkelerinde Uluslararasi Merkez ile iilkelerindeki MTO iiyeleri
arasinda, Diinya Konseyi toplantilarinda MTO’ya karsi onlar1 temsil etmek suretiyle

strekli bir irtibat gorevi gérmektir.

Her Ulusal Komite, Uyelik Ucretlerini, kendi operasyonel giderlerini ve MTO
karsisindaki mali yiikiimliiliiklerini yerine getirmesini saglayacak sekilde belirlemekte
Ozgurdur. MTO Anayasasi’nin 5.3.a maddesi (Diinya Konseyinin Ulusal Komiteyi tanima
kararmi1 geri g¢ekmesi ve bunun sonucunda Ulusal Komitenin feshedilmesi), bu
yiikiimliiliikleri yerine getirmeyen bir Ulusal Komite i¢in uygulanir. Her Ulusal Komite,
Uluslararas1 Merkez'e yillik bilangosunu ve gelir ve giderlerinin bir beyanini iletmekle
yukimlidur. Bir Ulusal Komite inaktif veya feshedilmis olarak ilan edildiginde, tyeleri

MTO Anayasasi’nin 4.1 maddesi uyarinca dogrudan iiye olabilirler.

MTO Anayasast’nin 3.9 maddesi uyarinca, Ulusal Komitelerin giinliik isleyisinden
sorumlu daimi baskanlar yilda en az bir kez, normalde Uluslararas1 Merkezde toplanir.
Daimi bagkanlar bu toplantilara, toplantinin giindemini belirleyen Genel Sekreter

tarafindan toplanirlar.

Kosullar gerektirdiginde, MTO Anayasasi’nin 3.1 maddesinde belirtilen kurucular
ulusal veya bolgesel bazda bir Grup olusturabilirler. Dunya Konseyi'nin Ugte iki
cogunlugun aldig1 kararla, boyle bir Grup, Diinya Konseyi toplantilarina ve MTO’nun
calisma organlari ile komisyonlarinin ¢alismalarina katilma hakkina sahip olabilecektir. Bu
katilim yontemleri ve taninan c¢esitli Gruplarin haklari, durumdan duruma ayri ayr
tanimlanacaktir. Ozel hiikiimlerin bulunmamasi durumunda, bir Grup, 6zellikle MTO

Anayasast’nin 3. maddesi ile ilgili olarak, Ulusal Komite olarak kabul edilecektir.

% MTO Ulusal Komitelerinin gérevlerinin tamamu i¢in bkz. <https://iccwbo.org/constitution/#Article%203>,
E.T.: 03.04.2021.
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Herhangi bir Glkede veya herhangi tlke icin, bir Ulusal Komite veya Grup bulunabilir,

ancak her ikisinin birden mevcut olmast miimkiin degildir.

1934 yilinda kurulan Milletleraras1 Ticaret Odas1 Tiirkiye Ulusal Komitesi ise
Bakanlar Kurulu Karari ile 1945 yilinda yapilanmasini tamamlamigstir. Ulusal Komitenin
calismalarinin genisletilmesi amaglanarak 1950 yilinda, 5590 sayili Kanun ile Komitenin
kurulus ve islerinin yiiriitilmesi gorevi Tirkiye Odalar ve Borsalar Birligi’ne verilmistir.
1953 yilinda da Ulusal Komite, yine Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi nezdinde yeniden
yapilanmigtir. 27 iiye ile kurulmus olan Tiirkiye Ulusal Komitesi, 1955 senesinde toplam

120 iiyeye ulagmis ve giiniimiizde 250’ye yakin iiyeyi barindirmaktadir®.
1.4.2. MTO’nun tahkim prosediiriine iliskin organlari

MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca yiiriitiilecek olan tahkim yargilamasi, hakemlerden
olusan bir hakem heyeti tarafindan yiiriitiiliir. Fakat bu tahkim prosediiriiniin isletilmesi
icin, yargilamay: yiirlitecek olan hakem heyetinin yani sira, MTO Uluslararast Tahkim
Divan1 ve Divan Sekretaryasi’nin da ¢ok onemli gorevleri bulunmaktadir. S6z konusu
organlar, tahkim yargilamasmin hakem heyeti tarafindan yiiriitilmesine dogrudan katki
saglamaktadir. Bu iki organ, MTO Tahkim Kurallarina has organlardir ve MTO Tahkimini

diger kurumsal tahkim kurallarindan ayiran en 6nemli farkliliklardandir® .
1.4.2.1. Tahkim Divam

Uluslararas1  Tahkim Divam®, MTO Tahkim Kurallarinin 1. maddesinde
tanimlanmistir. Kurallarin 1/1. maddesi uyarinca Divan, Milletleraras1 Ticaret Odasi’nin
bir organi olmakla birlikte, ondan bagimsiz bir yapidadir. Yine ayn1 maddenin 2. bendi
uyarinca Divan’in kendisi, uyusmazliklari ¢6ziime kavusturan merci degildir. Yukarida da
bahsedildigi iizere, uyusmazliklar, Kurallara uygun olarak hakemler tarafindan ¢6ziime
kavusturulmaktadir. Buna karsilik Divan, Kurallar uyarinca verilen kararlarin incelenmesi

ve onaylanmasi gibi gorevlere sahiptir. Kurallarin 1/3. maddesindeki duzenlemeye gore

% Bilgiler MTO Tiirkiye nin <https://icc.tobb.org.tr/icct-kurulusyapi.php> internet sitesinden alinmistir. E.T..:
21.02.2021.

" YESILIRMAK, A.: ICC Tahkim Kurallari ve Uygulamasi, On iki Levha Yaynlari, istanbul 2018, s. 14
(1ce.

® Bundan boyle “Divan” olarak anilacaktir.
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Divan’in Bagkani, verecegi bu karar1 Divan’in sonraki oturumlardan bir tanesinde Divan’a
bildirmesi sartiyla, Divan adma acil kararlar alma yetkisine sahiptir. Baskanin talebi
lizerine, Bagkanin yoklugunda veya bagka bir sekilde Baskanin eylemde bulunamadigi

durumlarda, Bagkan Yardimcilarindan biri ayn yetkiye sahip olacaktir.

Divan Tiiziigii, Kurallarin birinci ekinde bulunmaktadir. MTO Tahkim Kurallar: EK |
(Divan Tiziigii) m. 1 uyarinca Divan’in islevi, Kurallarin uygulanmasii saglamaktir. Bu
amag i¢in gerekli olan biitiin yetkiler, Divan’a bahsedilmistir. Otonom bir organ olarak
Divan, bu islevi MTO ve organlarindan tamamen bagimsiz olarak yerine getirmektedir.

Ayni1 sekilde Divan’in iiyeleri de, MTO’nun Ulusal Komite ve Gruplarindan bagimsizdir.

Divan Tiizigii’niin 2. maddesi uyarinca Divan, bir Baskan, Baskan Yardimcilari ve
asli ve yedek iiyelerden olusmaktadir. Bu kisilerin ne sekilde segilecegi ise, yine ayni i¢
tlzliglin takip eden 3. Maddesinde diizenleme alani bulmustur. Bu diizenleme uyarinca
Divan Baskani, son derece seckin tahkim uygulayicilarin1 iceren bagimsiz bir se¢im
komitesinin Onerisine dayanarak Yonetim Kurulunun tavsiyesi tzerine Dinya Konseyi
tarafindan seg¢ilmektedir (Divan Tiiziigi m. 3/1). Divan Baskan Yardimcilan ise, yine
Diinya Konseyi tarafindan, Baskanin teklifi tizerine Divan tiyeleri arasindan veya baska bir
sekilde atamaktadir. Divan Baskan1 ve Baskan Yardimcilari birlikte, Divan Biirosu’nu
olusturmaktadir (Divan Tiizigi m. 3/2). Divan Uyeleri de, her Ulusal Komite veya Grup
icin bir tye olmak tizere Ulusal Komitelerin veya Gruplarin teklifi izerine Diinya Konseyi
tarafindan atanmaktadir. Bagkanin onerisi lizerine Diinya Konseyi, yedek iiyeler de
atayabilecektir (Divan Tiiziigii m. 3/3). Yine Divan Bagkaninin teklifi iizerine Diinya
Konseyi, a) Ulusal Komite veya Grup bulunmayan; ya da b) Ulusal Komite veya Grup’un
askiya alindigr iilke veya bolgelerden de asil veya yedek liye atayabilecektir (Divan
Tiiziigli m. 3/4). Bagkan ve Baskan Yardimcilari dahil tim Divan liyelerinin gorev siiresi
ti¢ yildir ve bir kez yenilenebilecektir. Bir Uye artik iiyelik gorevlerini yerine getirebilecek
durumda olmazsa, dénemin geri kalaninda gorevin yiiriitilmesi i¢in Diinya Konseyi
tarafindan bir halef atanacaktir (Divan Tiziigii m. 3/5). Dinya Konseyi, YOnetim
Kurulu’nun, Bagkanin teklifine (6zellikle de bir Divan {iyesinin Bagkan Yardimcisi olarak
secilmesine yonelik teklifine) istinaden verecegi tavsiyesi lizerine aksine karar vermedikge,
hicbir Divan iiyesi, birbirini takip eden ikiden fazla tam donem gorev yapamayacaktir

(Divan Tiiziigii m. 3/6).
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Divan Tiiziigiiniin 4/1. maddesi uyarinca Divan, Tiiziigiin 5/1, 6 ve 7. maddelerinde
diizenlenen haller disinda ¢alismalarini ti¢ kisilik Komiteler halinde gerceklestirecektir. Bu
Komiteler, bir baskan ve iki liyeden olusacaktir (Divan Tiiziigli m. 4/2). Ancak Divan,
belirli durumlarda Ozel Komiteler vasitasiyla da ¢alismalarini gerceklestirebilecektir.
Divan Tiiziigii’nlin 5/1. maddesi, bu durumlarin hangi haller oldugunu siralamistir. Anilan
madde hiikmii diizenlemesine gore Divan, a) Kurallarin 14. ve 15/2. maddeleri uyarinca
karar verilmesi gereken hallerde; b) muhalefet serhi bulunan durumlarda taslak kararlari
detayli incelemek icin; c) taraflardan birinin veya daha fazlasinin devlet oldugu veya devlet
kurumu olarak kabul edilebilecegi durumlarda taslak kararlari detayli incelemek igin; d)
Karara varmayan veya cekimser kalmay1 tercih eden bir Komite tarafindan Ozel Komite'ye
aktarilan konularda, uygun gordiigii herhangi bir 6neride bulunarak karar vermek i¢in; ya
da e) Baskan’m talebi iizerine Ozel Komiteler vasitasiyla calismalarimi
gerceklestirebilecektir. Ozel Komiteler, bir baskan ve en az alt1 baska iiyeden olusacaktir
(Divan Tiiziigi m. 5/2). Ancak, Seri Tahkim Usuliiniin belirlenmis oldugu durumlarda
Divan, taslak kararin detayl incelemesi isini tek kisilik bir Komite vasitasiyla da yerine

getirebilecektir (Divan Tiizigli m. 6).

Divan Genel Kurul Toplantilari ise Divan Tiizigi’nin 7. maddesinde
diizenlenmistir. Bu kapsamda Divan, yillik calisma oturumu sirasinda ya da Bagkan
tarafindan toplantiya cagirildiginda Genel Kurul toplantisini gergeklestirecektir (Divan
Tiiziigi m. 7/1). Divan Genel Kurulu, Divan Tiiziigii’nlin 4/1, 5/1 veya 6. maddesinde
diizenlenen kararlardan herhangi bir tanesini vermeye yetkilidir (Divan Tiizigi m. 7/2).
Genel Kurul iiyeleri, Bagkan, Baskan Yardimcilar1 ve katilmay1 kabul eden ve katilan tiim

Divan liyelerinden olugmaktadir (Divan Tiiziigli m. 7/3).

Divan, ayn1 zamanda Kurallarda degisiklik yapilmasi icin teklifte bulunmakla da
yetkilidir. Divan Tiiziigiiniin 9. maddesi uyarinca Divan’in bu teklifi agisindan Yo6netim
Kurulu’'nun onaymn1 almadan oOnce Tahkim ve Alternatif Uyusmazlhik Coziimi
Komisyonu’na sunmak zorundadir. Ancak, bilisim teknolojilerinde ger¢eklesen gelismeleri
dikkate almak amaciyla Divan, Komisyon’a herhangi bir 6neri sunmadan Kurallarin 3.
maddesi hiikiimlerini® veya Kurallardaki herhangi ilgili hiikiimleri degistirmeyi veya

tamamlamay1 Onerebilecektir.

% Yazil1 bildirim ve iletisim ile siire kisitlamalarini diizenleyen hitkiimler.
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Divan Tiiziigli’'niin 10. maddesi uyarinca ise Divan tarafindan verilen kararlar,

Fransa, Paris’te verilmis sayilacaktir.

Tahkim Divani’nin i¢ tiizGgi ve kurallar1 ise, Kurallarin ikinci ekinde
diizenlenmistir. S6z konusu i¢ tiiziik ve kurallarin 1/2. maddesi uyarinca Divan’in
toplantilari, yalnizca iyelerine ve Sekretaryaya aciktir. Ancak yine ayni maddenin 3.
bendi uyarinca, istisnai hallerde Divan Baskani, diger kisileri de bu oturumlara katilmaya
davet edebilir. Bu kisiler, Divan’in caligmalarinin gizliligi niteligine saygi gostermek

zorundadir.
1.4.2.2. Divan Sekretaryasi

Divan Sekretaryasi, Kurallarin 1. maddesinin 5. fikrasi uyarinca Divan’a yardim
etmekle gorevli organdir. Yine ayni madde uyarinca Sekretarya’nin yonetimi Genel
Sekreter tarafindan yiiriitiilmektedir. Divan Sekretaryasi iglerinin yiiriitilmesinde Genel
Sekreter’e yardimci olmak igin gérevlendirilmis Genel Sekreter Yardimcisi, Idareci Hukuk
Miisaviri ve Genel Hukuk Miisaviri de bulunmaktadir. Bu birimlerin olusturmus oldugu
yapiy1 desteklemek iizere hukukgulardan olusmus takimlar bulunmaktadir. Bu takimlarin
her birine bir hukuk miisaviri liderlik eder ve ona ek olarak iki veya ii¢ hukukcudan
olusmaktadir. Mevcut diizende toplamda dokuz takim bulunmaktadir. Bunlarin yedisi
Paris’te, biri Hong Kong’da ve digeri de New York’ta bulunmaktadir. S6z konusu
takimlar, MTO’ya bagvurulan tahkim dava dosyalarini her giin diizenli olarak takip
etmektedir. Somut olayin sartlarinin gerektirdigi takdirde séz konusu takimlar, dava
dosyalarina miidahale eder ve konu ile alakali bir rapor hazirlayarak Genel Sekreter’in
dikkatine sunarlar. Genel Sekreter de raporda belirtilen hususlari, gerekli goriilmesi

halinde, hakkinda karar verilebilmesi i¢in Divan’a sunmaktadir’.

Taraflar arasindaki herhangi bir uyusmazligin, taraflarm MTO Tahkimine
bagvurmasi sonucu Genel Sekreterlik’e ulagsmas ile birlikte bagvuruya bir talep numarasi
verilir ve bir dosya olusturulur. S6z konusu dosya, Genel Sekreter tarafindan uyusmazligin
taraflarinin bulunduklar1 bolge, uyusmazliga uygulanacak hukuk, taraflarin segmis oldugu
tahkim dili ve uyusmazlik ¢6ziim takimlarinin mevut is yiikii durumlarina gore bir takima

atanmaktadir. MTO’nun uyusmazlik ¢dziim takimlarinin yaptig1 bazi isler, genel anlamda

" YESILIRMAK (ICC), s. 19.

32



su sekilde siralanabilir: Uyusmazhigin taraflari ile uyusmazligr ¢éziime kavusturmak igin
atanan hakem heyeti arasinda gergeklestirilen yazismalarin incelenmesi; tahkim stresi gibi
Kurallarda diizenlenen ya da Divan tarafindan belirlenmis siirelere riayet edilip
edilmediginin kontrol edilmesi ve gerektigi takdirde bu siirelerin uzatilmasi hususunun
Divan’in dikkatine sunulmasi; her bir tahkim davasinda, yatirilan avansin hakem ticreti ve
masraflari gibi hususlari karsilamaya yetip yetmedigi hususu gibi finansal durumun kontrol
edilmesi ve uyusmazligin taraflariin basvuruda bulunmasi halinde Kurallarin islenis
bi¢imi ile Divan’in uygulamalar1 hakkinda taraflara resmi olmayan bir sekilde bilgi

verilmesi gibi™.

MTO Tahkim Kurallar1 Ek II m. 6 uyarinca, Genel Sekreterin yoklugunda veya
Genel Sekreterin talebi tzerine, Genel Sekreter Yardimcisi ve/veya Bas Hukuk Miisaviri,
konular1 Divan’a havale etme, hakemleri teyit etme, kararlarin onayli kopyalarini tasdik
etme, gecici avans 6demesini talep etme, avanslarin taksitle 6denmesi konusunda yetki
verme ve Kurallarin 37/6’inc1 maddesinde éngoriilen 6nlemleri’® alma yetkisine sahiptir.
Sekretarya ayn1 zamanda, Divan’in da onayiyla, uyusmazligin taraflarinin ve hakemlerin
bilgilendirilmesi veya tahkim islemlerinin uygun bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in notlar ve

diger belgeleri diizenlemekle de yetkilidir.

Sekretarya’nin ofisleri, MTO Genel Merkezinin disinda da kurulabilir. Sekretarya,
Genel Sekreter tarafindan belirlenen ofislerin bir listesini kendi biinyesinde de saklar.
MTO’ya yapilacak tahkim talepleri, Sekretarya’ya bu ofislerden herhangi birisi vasitasiyla
sunulabilir ve Genel Sekreter, Genel Sekreter Yardimcist veya Bas Hukuk Miisavirinin
talimatlar1 dogrultusunda, Sekretarya'nin Kurallar kapsaminda sahip oldugu gorevlerin

tamami, herhangi bir ofisten yerine getirilebilir.
1.4.2.3. Divan ve Sekretaryamin hukuki sorumlulugu
Divan’in ve Sekretarya’nin hukuki sorumlulugu, Kurallarin 41. maddesi

dogrultusunda simirlandirilmistir.  S6z konusu madde diizenlemesi su sekildedir:

“Hakemler, hakem heyeti tarafindan atanan herhangi bir kigi, Divan ve iiyeleri, MTO ve

T YESILIRMAK (ICC), s. 19-20.

2 MTO Tahkim Kurallart m. 37/6 uyarinca masraf avansi konusunda MTO tarafindan verilen talep taraflarca
yerine getirilmez ise Genel Sekreter, hakem heyetine de danistiktan sonra hakem heyetinin ¢aligmalarint 15
giinden az olmamak iizere askiya alma konusunda talimat verebilir.

33



calisanlart ile MTO Ulusal Komiteleri ve Gruplart ile bunlarin ¢alisanlar: ve temsilcileri,
bu tlr bir stmirlamanin uygulanacak hukuk tarafindan yasaklanma hali disinda, tahkim ile

baglantili herhangi bir eylem veya ihmalden dolayt kimseye karsi sorumlu olmayacaktir.”

Gorildiugi tizere MTO Tahkim Kurallar1 m. 41 uyarinca, Tahkim Divan ile Divan
Sekretaryasi ve hatta hakem heyeti, tahkim faaliyeti ile alakali herhangi bir eylem ya da
ihmalden dolay1 sorumlu tutulamayacaktir. Divan’in tahkim yargilamasi ile alakali
gorevleri genel olarak idari nitelikte olup, fiilen yargilamanin kendisine tesir etme durumu
s0z konusu degildir. Bu sebeple Divan’in hukuki sorumlulugunun siirlandirilmasi
hususunda herhangi bir tartigma bulunmamaktadir. Ancak anilan maddede bu sorumluluk
sinirlamasinin bir istisnast dngoriilmiistiir. Bu istisnai diizenleme ile uygulanacak hukukun
s06z konusu sorumluluk sinirlamasini yasaklamasi halinde, anilan madde gegerli olmayacak
ve Sekretarya ile hakemlerin sorumlulugu siirlandirilmamis olacaktir. Tiirk hukukunda bir
hak dogmadan o haktan vazgecilmesi miimkiin olmadig1 i¢in isbu madde, uygulanacak

hukukun Tiirk hukuku olarak belirlenmesi halinde, uygulama alani bulamayacakt1r73.

® YESILIRMAK (ICC), s. 20-21.
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IKiNCi BOLUM
MTO TAHKIM PROSEDURU

2.1. Tahkim Prosediiriiniin Baslangici

Tahkim prosediiriiniin baglangic1 ile ilgili diizenlemelerden bahsetmeden once
Kurallarin 42. maddesi hiikmiinde diizenlenmis olan genel kuraldan bahsetmekte fayda
vardir. Anilan madde hiikmii uyarinca, Kurallarda agikca diizenlenmeyen tiim konularda,
Divan ve hakem heyeti, Kurallarin ruhuna uygun hareket edecek ve verilecek nihai kararin

hukuken icra edilebilir olmasini saglamak amaciyla her tiirlii cabay1 gosterecektir.

Bu kapsamda Divan’in tahkim yargilamasini yiiriitmesi ile ilgili Divan ile taraflar
arasinda uyusmazlik ¢ikmast da mimkiindiir. Bu durumu o6ngéren MTO, 2017
Kurallarinda bulunmayan ve 2021 Kurallarina eklemis oldugu 43. madde ile s6z konusu
uyusmazliklarin ne sekilde ¢oziimlenecegini de diizenlemistir. Kurallarin 43. maddesi
diizenlemesi uyarinca Divan’in Kurallar uyarinca tahkim yargilamasinin idaresinden
kaynaklanan veya bununla baglantili olarak ortaya ¢ikan tiim talepler, Fransiz hukukuna
tabidir ve miinhasir yargi yetkisine sahip olan Fransa'daki Paris Hukuk Mahkemesi

(Tribunal Judiciaire de Paris) tarafindan karara baglanacaktir.

2.1.1. Tahkim anlasmasi

2.1.1.1. Onemi

MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca goriilecek olan tahkim prosediiriiniin baglamasi
hakkinda incelenmesi gereken ilk husus tahkim anlagsmasi (veya tahkim sarti)dir. Bunun
sebebi, yukarida da deginildigi iizere herhangi bir uyusmazligin taraflarinin tahkim yoluna
basvurabilmeleri i¢in olmazsa olmaz ilk sart aralarinda bir tahkim anlasmas1 bulunmasidir.
Dolayisiyla tahkim anlagsmasmin hukuki olarak var olmasi ve gecerli sayilabilmesi,
Kurallar uyarinca tahkim prosediiriiniin igletilebilmesi igin ¢ok biiyiik nem arz etmektedir.
Tahkim prosediri igin gerekli olan sartlarin saglanmasinin yaninda tahkim prosediiriiniin

baslamasia ve miiteakip slirecte uyusmazligin taraflarinin kendi serbest iradeleri ile bu
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prosedurd  kontrol edebilmelerine imkan veren unsur, tahkim anlagmasidir. Tahkim
anlagsmasmin tahkim yeri, tahkim prosedirinin dili, ad hoc veya kurumsal tahkim
cesitlerinden hangisinin seg¢ildigi, tahkim prosediiriine uygulanacak olan hukuk kurallarinin
secimi, hakem heyetinin ne sekilde olusturulacagi ve hakem heyetinin yetkisi gibi unsurlari
barindirmasi, tahkim anlagsmasini ayni zamanda hakem heyetine ilerleyecek sirecte yol
gosterecek en 6nemli kaynaklardan bir tanesi haline getirmektedir. Bu sebeple tahkim
anlagsmasi, tahkim prosediiriinii olusturan unsurlarin belirlenmesi i¢in esas hukuki
kaynaktir. Dogal olarak tahkim anlagsmasinin olusturulusu, tahkim prosediiriiniin saglikli
isletilmesi ve taraflar arasinda bulunan uyusmazligin en dogru sekilde c¢oziime

kavusturulmasi agisindan ¢ok biiylik bir 6neme sahiptir”.
2.1.1.2. Tahkim anlasmasinin olusturulmasi

Tahkim Anlagmasi, halihazirda mevcut bulunan bir uyusmazlik igin
olusturulabilecegi gibi, uyusmazligin belirlenebilir olmasi kosulu ile ilerde dogma ihtimali
bulunan uyusmazliklar i¢in de imzalanabilecektir’”. Bagka bir anlatimla, tahkim
anlagsmasiin olusturulmasi i¢in, anlasmanin olusturuldugu tarihte taraflar arasinda bir
uyusmazlik bulunmasi sart degildir. Ancak ister halihazirda mevcut bulunan bir
uyusmazlik icin isterse de gelecekte dogma ihtimali bulunan bir uyusmazlik igin
olusturulsun, her iki ihtimalde de tahkim anlasmasinin olusturulabilmesi i¢in taraflar
arasinda bir hukuki iliskinin varligi aranmaktadir. Bu kapsamda tahkim anlagmasinin
olusturulabilmesi i¢in ilk sart, taraflar arasinda bir hukuki iliskinin s6z konusu olmasi ve
halihazirda var olan bir uyusmazlik veya hukuki iliskiye bagl olarak belirlenebilen bir

uyusmazligin dogma ihtimali bulunmasidir’.

Tahkim anlagsmasinin bagimsiz bir sozlesme olarak diizenlenmesi miimkiin oldugu
gibi, taraflar arasindaki hukuki iligskinin kaynagini olusturan soézlesmede bulunacak bir
tahkim sartt olarak da diizenlenmesi miimkiindir. Uygulamada taraflar, aralarinda
halihazirda var olan bir uyugmazligin ¢ézliimiinii tahkime gétiirme iradeleri s6z konusu ile,
bagimsiz bir sézlesme ile tahkim anlagmasi olusturmaktadirlar. Buna karsilik halihazirda

bir uyusmazlik s6z konusu degilse taraflar genellikle, ilerde dogma ihtimali bulunan

" POLAT ORTAKAYA, s. 53.
" NOMER, E.: Devletler Hususi Hukuku, Yenilenmis 22. Basi, Beta Yayinlari, Istanbul 2017, s. 557-558.
® AYDEMIR, s. 136-137.
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uyusmazliklarin ¢éziime kavusturulmasi icin tahkim anlagsmasini, aralarinda imzaladiklari
ve hukuki iligkinin temelini olusturan sdzlesmeye tahkim sart1 koymakla tahkim anlagsmasi
olusturmay tercih etmektedirler. Ancak tahkim anlasmasi bagimsiz bir sézlesme olarak
yapildiginda da, asil s6zlesmenin igerisindeki bir tahkim sart1 olarak diizenlendiginde de,
tahkim anlagmansin veya sartinin bagimsiz oldugunu sdylemek miimkiindiir. “Tahkim
sartinin bagimsizlig1” (seperability doctrine) olarak adlandirilan bu durum ise asil
sOzlesmenin gecersiz olmast halinin tahkim anlasmas1 ya da sartini da gegersiz

kilmayacagi sonucunu do gurrnaktadlr77.

Tahkim anlasmasiin, incorporation yoluyla yapilmasi da miimkiindiir.
Incorporation, herhangi bir belgenin, baska bir belgenin eki ya da bir pargasi haline
getirilmesi yontemidir. Bu yontem ile taraflar, atifta bulunduklari belgenin (incorporation
by reference) sanki kendi aralarinda diizenlenen bir belgeymis gibi kabul edilecegini ve
uygulanacagmi beyan etmis olmaktadirlar. Bu kapsamda taraflar, incorporation yolu ile
atifta bulunduklar1 miinferit tahkim anlagsmasinin ya da atifta bulunulan sézlesmenin
icerisindeki tahkim sartinin kendi aralarindaki sézlesmenin bir pargasi haline getirmek
yoluyla da tahkim anlagmasi yapabilmektedirler. Bu durumda incorporate edilen tahkim

anlagmasi ya da tahkim sarti, taraflar icin de baglayic1 hale gelecektir’.

Tahkim anlasmasimin olusturulmasi, taraflar arasinda var olan veya dogabilecek
uyusmazligin en dogru ve saglikl sekilde ¢oziime kavusturulmasi igin ¢ok biiyiik 6nem arz
etmektedir. Bu sebeple de, tahkim anlagmasinin taraflar arasinda bulunan veya dogma
thtimali bulunan uyusmazlifa 0zgli diizenlenmesi gerekmektedir. Taraflar arasinda
dogabilecek her tiirlii uyusmazligi ¢oziime kavusturmaya yonelik, genel gecer bir tahkim
anlagmasi olusturulmasi dolayisiyla uygun olmayacaktir. Uygulamada MTO da dahil
olmak tizere ¢esitli tahkim kurumlari, taraflarin istifade edebilmesi i¢in tahkim anlagmasi
yerine gececek ornek tahkim sartlari diizenleseler de, taraflarin bu tahkim sartlarini yol
gOsterici nitelikte degerlendirip sartlar1 revize ederek somut olaya uygulamalari daha dogru
olacaktir. Bu kapsamda, taraflarin tahkim anlagmasini olustururken, tahkim yeri, hakem

sayis1 ve tahkim dili gibi tahkim prosediirii ile alakali unsurlar ile tahkim yargilamasi

" ERDEM, s. 582.
® EKSI, N.: Milletlerarasi Deniz Ticareti Alaninda “Incorporattion” Yoluyla Yapilan Tahkim Anlagmalari,
Tipki 2. Baski, Beta Yayimlari, Istanbul 2010, s. 21-37.
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sonucu verilecek kararin, uygulanacagi iilke hukukuna goére tenfiz edilebilmesi igin

gereken kosullar da dikkate almasi gerekmektedir”.

Tahkim anlagmasi olusturulurken dikkat edilmesi gereken bir diger unsur ise
anlagsmanin yazili yapilmasidir. MTK m. 4/2, tahkim anlagsmasinin yazili sekilde yapilmasi
gerektigini diizenlemektedir. Bu kapsamda hukukumuzda tahkim anlagmasmin gecerli
olabilmesi icin yazili yapilmasi gerckmekle birlikte sz konusu “yazililik kosulu”nun da
genis yorumlanmasi gerekmektedirso. MTO Tahkimine basvurabilmek i¢in Kurallar
kapsaminda tahkim anlagsmasinin yazili olmasi gerektigine iliskin agik bir hiikkiim
bulunmamaktadir. Ancak bu durum, MTO Tahkimine bagvurulabilmesi i¢in de yazili bir
tahkim anlagsmasinin bulunmasi gerektigi hususunu degistirmemektedir. Polat Ortakaya’ya
gore, Kurallarin 4/3/e maddesi uyarinca tahkim basvurusunda sunulmasi gereken
evraklardan bir tanesinin tahkim anlagmasi oldugu disiiniildiigiinde, MTO Tahkimi i¢in
tahkim anlagmasinin zimnen veya sozlii olarak yapilmasi mimkin gozikmemektedir.
Ancak MTO Tahkimi prosediiriiniin isletilmesi i¢in yazili bir tahkim anlagsmasinin
bulunmasina gerek olmadigi halde dahi, Yabanci Hakem Kararlarinin Tanimasi ve Icrasi
Hakkinda New York Konvansiyonu®™ m. II/2 uyarinca hakem kararimin Konvansiyona
taraf iilkelerin birinde tenfiz edilebilmesi i¢in tahkim anlasmasinin yazili olmasi

gerekmektedir®.

Tahkim anlagsmasinin olusturulmasi ile alakali degerlendirilmesi gereken baska bir
husus da, uyusmazlhigin taraflarinin o6zellikle tahkim prosediirii ile ilgili bir goériisme
gerceklestirmemis olmalarina karsin, tahkim sart1 igeren standart sdzlesmelere géndermede
bulunmak suretiyle tahkim anlagmasi olusturmalaridir (“agreement by reference”). Bu
konuda verilebilecek en yaygin 6rnekler, Hububat ve Yem Ticaret Birligi’nin (The Grain
and Free Trade Association)® olusturmus oldugu standart sézlesmedir. Bu gibi belirli bir

sektore has kuruluslarin diizenledigi standart s6zlesmelerde uyusmazlik ¢oziim yontemi

" POLAT ORTAKAYA, s. 54.

% ERDEM, s. 567.

81 Konvansiyon hiikiimleri icin bkz. <http://tahkim.barobirlik.org.tr/dokuman/newyorksozlesmesi.pdf>, E.T.:
03.04.2021. Metnin orijinal Ingilizce hali i¢in bkz. <http://www.newyorkconvention.org/english>, E.T.:
03.04.2021.

Konvansiyon, 21.05.1991 tarihli 20877 say1l Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
<https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/20877.pdf>, E.T.: 21.02.2021.

%2 POLAT ORTAKAYA, s. 55.

8 Sozlesme metni icin bkz. <http://www.hububatbirlik.org/TR,325/tahil-ve-yem-ticaret-birliginin-gafta-
sozlesmesi-tercum-.html>, E.T.: 03.04.2021.
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icin belirli bir tahkim prosediirii ongoriilmiistiir. Uyusmazligin taraflarinin, bu gibi standart
sOzlesmelere gondermede bulunarak, kendi aralarinda ayrica imzalamamalar1 veya
aralarinda bulunan soézlesmeye tahkim sarti koymamalarina ragmen, gecerli bir tahkim

anlagmasi olusturmalari miimkiindiir®.
2.1.1.3. Patolojik tahkim anlasmalar

Tahkim anlagsmasi konusunda incelenmesi gereken bir diger konu ise patolojik
tahkim anlagsmasi veya sarti hususudur. Patolojik tahkim sart1 terimi ilk defa dénemin
MTO Onursal Genel Sekreteri olan Fransiz hukuk teorisyeni Frédéeric Eisemann tarafindan
1974 tarihli “La clause d’arbitrage pathologique™ eserde kullanilmis ve tanimi
yapilmistir. Eisemann’a gore, patolojik tahkim sart1 terimi, tahkim prosediiriiniin sorunsuz
ilerlemesini bozabilecek kusurlar igeren tahkim anlagsmalarini ifade etmektedir. Bu durum,
tahkim anlagsmasinin gegersizligi veya hiikiimsiizligi ile karistirllmamalidir. Zira tahkim
anlagmasi/sartinin “patolojik” olmasima sebebiyet veren unsurlarin, sézlesmeyi genel
olarak gegersiz hale getirecek unsurlar olmas1 gerekmemektedir. Pratikteki dar anlamda
patolojik tahkim sartlarina verilebilecek ornekler su sekildedir: uyusmazligin tahkime
gotiiriilmesi konusunda taraflarin iradesinin bulunmadig1 veya anlasilamadigi maddeler;
tahkim yargilamas: halinde uygulanacak kurallarin net olarak anlagilamadigi maddeler;
tahkim yerini veya hakemleri acik¢a belirtmeyen belirsiz tahkim anlasmalari; 6lmiis olan,
aciz veya eylemde bulunmayi reddeden kisileri hakem olarak belirleyen tahkim
anlagmalari; tahkim prosediirii i¢in makul olmayan derecede kisa siireler ongdren tahkim

anlasmalar1; kendi iginde ¢esitli ¢eliskiler barindiran tahkim anlagmalari Vb,

Gortildugu iizere, bir tahkim anlagsmasi/sartin1 “patolojik™ hale getiren unsur, tahkim
anlagmasi/sartinin “kusurlu” olarak kaleme alinmasidir. Ancak s6zlesmede bulunan biitiin
kusurlar, o sozlesmeyi gegersiz hale getirmemektedir. Bu kusurlarin bazilari, ciddi bir
kusur olmamak kosuluyla, devlet mahkemelerinin, yetenekli kurumlarin ve yaratici
hakemlerin yorumlamasi sayesinde gecerli ve uygulanabilir kalmaktadir. Bu kapsamda

yorum sorunu yargiya Ozgii bir sorudur ve bilingli olan taraflarin, yargi yetkisinin

 POLAT ORTAKAYA, s. 57.

8 “Commercial Arbitration Essays in Memoriam Eugenio Minoli”, Unione Tipografico-editrice Torinese,
Torino, 1974 eserinde yayinlanmustir.

8 COMSA, P.: “At A Crossroads: The Case Of ‘Pathological Arbitration Clauses’ Which Determine A
Jurisdictional Fight”, Challenges of the Knowledge Society, 2018;12, Romanya 2018, s. 217-218.
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yorumlama hususuna yaklagiminin ne kadar comert olduguna bagli olarak tahkim
anlagsmasina uygulanacak hukuku se¢mesi ender degildir. Bununla birlikte, “tahkim dostu”
yasalar altinda bile, yorum, anlasmanin yeniden yazilmasi anlamina gelmeyecektir ve bu

kapsamda tahkim anlasmasinin olusturulma asamasinda ok biyiik 6zen gdsterilmelidir®’.

Patolojik tahkim anlagsmasinin yorumlanmasi konusunda verilebilecek en 6nemli
orneklerden bir tanesi, Singapur Yiiksek Mahkemesinin vermis oldugu 19 Subat 2013
tarihli, 2012/P’nin 972 numarali HKL Group Co Ltd v Rizq International Holdings Pte Ltd

davasinda verilen karardir®®.

Anilan kararin taraflari, aralarinda imzaladiklar1 satim s6zlesmesine eklemis
olduklar1 tahkim sartinda; aralarinda dogacak uyusmazliklarin dostane goriismeler ile
¢Oziime kavusturulacagini, bu sekilde bir ¢6ziim bulunamamasi halinde ise uyusmazligin
MTO Tahkim Kurallar1 altinda Singapur’da bulunan “Tahkim Komitesi” tarafindan
¢oziime kavusturulacagini diizenlemislerdir. S6z konusu tahkim sartina istinaden Rizq
sirketi uyusmazligin tahkim ile ¢oziilmesi gerektigini ifade ederken, HKL sirketi tahkim
sartinin uygulanamaz oldugunu zira Singapur’da “Tahkim Komitesi” adi altinda bir
olusumun bulunmadigimi iddia etmistir. Rizq sirketi ise bu iddiaya karsi, her ne kadar
tahkim sarti “kusurlu” da olsa, taraflarin tahkim iradesinin agik oldugunu belirterek

uyusmazligin tahkim yolu ile ¢6ziilmesi gerektigini savunmustur®,

Gorildigi tizere s6z konusu durumda “kusurlu” olarak kaleme alinmig tahkim
sartinin patolojik olarak nitelendirilmesi miimkiindiir. Ancak bu tahkim sartinin hiikiimsiiz
mi kalacagi yoksa uygulanabilirliginin devam edip etmeyecegi hususu Mahkemelerin

yapacag1 yorum ile belirlenecektir.

§ SUH, J. H.. “Interpretation of pathological clauses: a  cautionary  tale?”,
<http://arbitrationblog.practicallaw.com/interpretation-of-pathological-clauses-a-cautionary-tale/>, ET.
15.03.2021.

8 Kararmn tamam icin bkz.
<http://newyorkconvention1958.org/index.php?lvi=notice_display&id=4179&opac_view=2>,

E.T.: 15.03.2021.

% HERBERT SMITH FREEHILLS: “Recent Singapore High Court decision on arbitration clause
controversial in light of 2012 ICC Rules”, <https://hsfnotes.com/arbitration/2013/02/22/recent-singapore-
high-court-decision-on-arbitration-clause-controversial-in-light-of-2012-icc-rule/#more-2236>,

E.T.: 15.03.2021.
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HKL Group Co Ltd v Rizq International Holdings Pte Ltd davasinda Singapur
Yiksek Mahkemesi, patolojik olarak nitelendirilebilecek bir tahkim sartina iliskin normal
yaklasiminin, bir tahkim maddesinin gegerliligi i¢in s6zlesmesel gereksinimlerin yerinde
olmast ve mahkemenin “sozlesme yorumunun genel ilkelerini“ uygulayarak tahkim
sartinin anlamin1 ayirt edebilmesi durumunda, tahkim sartinin uygulanabilir oldugu
yoniinde olmasi gerektigini ifade etmistir. Bununla birlikte, mahkeme tahkim sartinin
anlamin1 kismen veya tamamen ayirt edemiyor ise, tahkim sart1 uygulanabilir olarak kabul
edilmeyecektir. Bu kapsamda Yiiksek Mahkeme, potansiyel bir patolojik tahkim sart1 ile
karsilasildig1 zaman miimkiin oldugu siirece sartin gecerli olarak kabul edilmesi gerektigi,
yani tahkim sartinin farkli sekillerde yorumlanabildigi hallerde sartin gecerli olmasini

saglayacak yorumun benimsenmesi gerektigini ifade etmistir™.

Sonug olarak Singapur Yiiksek Mahkemesi, “tahkim dostu” bir yorum yaparak su
karar1 vermistir: “Tahkim sart1 asagidaki nedenlerden dolay1 gecerlidir ve uygulanabilir. 11k
olarak, taraflarin dogacak uyusmazligi tahkim yoluyla ¢6zme iradesini agikca ortaya
koymaktadir. Ikincisi, bir uyusmazligin dogmasi halinde, konunun tahkime
yonlendirilmesi gerektigi gibi zorunlu sonuglar ortaya koymaktadir. Ugiinciisii, tahkim
yerini, yani Singapur'u belirtmektedir. Dordiinciisii, tahkimin belirli kurallari biitiinii, yani
MTO Tahkim Kurallari’'na gore yiiriitiilecegini belirtmektedir.” Bu kapsamda Singapur
Yiiksek Mahkemesi, s6z konusu davada tahkim sartinin gecerli ve uygulanabilir olduguna

karar vermistir®.

HKL Group Co Ltd v Rizq International Holdings Pte Ltd davasinda ortaya ¢ikan bir
diger sorun ise tahkim yargilamasimi yiiriitecek kurumun hangisi oldugu hususunda ortaya
¢ikmistir. Zira her ne kadar tahkim sartinda tahkimin MTO Tahkim Kurallar1 ¢er¢evesinde
yiirlitiilecegi belirtilmis olsa da, dava tarthinde Singapur’da bu tahkim yargilamasini
yiriitecek bir MTO Ulusal Komitesi bulunmamaktadir. Bu konuda Singapur Yiksek
Mahkemesi, tahkim sartinda tahkim yargilamasim yiriitecek kurumun agik bir sekilde

belirtilmemesine ragmen taraflarn MTO Tahkim Kurallarina uygun olarak tahkim

% HERBERT SMITH FREEHILLS: <https://hsfnotes.com/arbitration/2013/02/22/recent-singapore-high-
court-decision-on-arbitration-clause-controversial-in-light-of-2012-icc-rule/#more-2236>, E.T.: 15.03.2021.
%' HERBERT SMITH FREEHILLS: <https://hsfnotes.com/arbitration/2013/02/22/recent-singapore-high-
court-decision-on-arbitration-clause-controversial-in-light-of-2012-icc-rule/#more-2236>, E.T.: 15.03.2021.
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yargilamasim1  yiiriitmesi i¢in  Singapur'daki  herhangi bir tahkim kurumuna

basvurabileceklerini hiikiim altma almistir®.

Turk hukukunda tahkim anlagsmasmin patolojik olmasi halinde ne sekilde bir
yaptirimla  karsilasacagi  konusunda somut hukukta herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bu kapsamda patolojik tahkim anlagsmasinin akibeti konusunda Yargitay

kararlarindan yola ¢ikarak bir yorum yapmak miimkiin olacaktir.

Tiirk hukukunda bir tahkim anlagsmasinin gegerli bir sekilde kurulabilmesi i¢in var
olmasi gereken en onemli sart, taraflarin aralarindaki uyusmazligi tahkim yolu ile ¢dziime
kavusturmak istedikleri yoniindeki iradelerdir. Bu kapsamda herhangi bir tahkim
anlagsmasinin gegerli olarak degerlendirilebilmesi i¢in anlagsmanin taraflarinin tahkim
iradesinin “agik ve kesin” olmasi olmazsa olmaz bir zorunluluktur. Bu husus ¢esitli
Yargitay kararlarinda®® da vurgulanmig ve uyusmazligin taraflarinin tahkim iradesinin
“acik ve kesin” olmadigi durumlarda Yargitay’in tahkim anlagmasini gecersiz olarak

nitelendirdigi goriilmektedir®.

Bu dogrultuda Yargitay’in tahkim anlagmalarini dar anlamda yorumlayarak
anlagsmanin igeriginde taraflarin aralarindaki uyusmazlig tahkim ile ¢éziime kavusturmak
istedikleri yoniindeki tahkim iradelerinde en ufak bir tereddiit dahi bulunmasi halinde
tahkim anlagmasini gecersiz olarak nitelendirerek uyusmazligin devlet mahkemeleri
vasitastyla c¢oziimlendirmesi gerektigini ifade ettigini sdylemek miimkiindur®. Bu
kapsamda Tiirk hukukunun “tahkim yanlis1” bir hukuk diizeninin bulunmadig: ve Tiirk
Yiiksek Mahkemesi olan Yargitay’i, Singapur Yiiksek Mahkemesi’nin aksine tahkim

dostu kararlar vermedigini sdylemek de yanlis olmayacaktir.

% HERBERT SMITH FREEHILLS: <https://hsfnotes.com/arbitration/2013/02/22/recent-singapore-high-
court-decision-on-arbitration-clause-controversial-in-light-of-2012-icc-rule/#more-2236>, E.T.: 15.03.2021.
% Bkz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 05.05.1965 tarihli, 1965/776E., 1965/198K. sayili karart.

% AYDIN, E.: Milletlerarasi Ticari Tahkimde Patolojik Tahkim Sarti ve Sozlesmesi, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Istanbul
2018, s. 76.

® AYDIN, s. 78.
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2.1.1.4. Tahkim anlagsmasinin kapsami

Calismamizin onceki bolimiinde de agiklandigi iizere, tahkim anlagmasi biitiin
tahkim sistemleri icin ¢cok biylk énem arz etmektedir. Bu durum MTO Tahkimi icin de
farkli degildir. Hatta dogrudan tahkim prosediiriiniin baslayabilmesi bile tahkim
anlagsmasinin gegerli sayilabilmesi ic¢in tagimasi gereken unsurlari tagimasina baglidir.
Ancak bir tahkim anlasmasinin, diizenli bir anlasma olarak nitelendirilebilmesi igin
tagimasi gereken sartlar1 tahdidi bir sekilde siralamak miimkiin degildir. Yine ayn1 sekilde,
tahkim anlagmasmin ¢ok uzun veya en ufak detayr bile hiikiim altina alacak sekilde
diizenlenmis olmasit da o anlasmanin islevsel bir tahkim anlagmasi olacagi anlamina
gelmemektedir. Bu kapsamda, bir tahkim anlasmasinin kapsaminda bulunmasi gerektigi
yoniinde doktrinde fikir birligine ulagilmis unsurlara, MTO tahkimi ¢ercevesinde asagida

yer verilmistir™.
2.1.1.4.1. Taraflarin tahkim iradesi

Yalnizca MTO Tahkimi i¢in degil, herhangi bir uyusmazligin, herhangi bir tahkim
yontemi ile ¢Ozlime kavusturulabilmesi i¢in taraflar arasinda dilizenlenen tahkim
sozlesmesi/sartinda bulunmasi gereken en onemli unsur taraflarin tahkim iradesidir. Zira
taraflarin tahkim anlagmasi yapmasi, devlet mahkemelerinde dava agma haklarindan
feragat ettikleri anlamina gelmektedir. Tahkim anlasmasinin taraflarinin bu temel
haklarindan vazge¢mis olmalar1 sebebiyle gergekten tahkime bagvurabilmeleri igin tahkim
iradelerinin agikg¢a anlasiliyor olmasi gerekmektedir. Taraflarin tahkim iradelerinin mevcut
ve agik olmasi, hem MTO tahkimi i¢in hem de genel olarak biitlin tahkim prosediirleri i¢in
olmazsa olmaz bir durumdur®’. Bu durum her ne kadar ¢ok bariz bir unsurmus gibi
gOzikse de, 6zellikle MTO tahkimi icin ¢cok elzem bir yere sahiptir. Zira taraflar bazen,
tahkim anlagmalarinda MTO Tahkimine atifta bulunmak i¢in yalnmizca MTO’dan
bahsederek “Cenevre’deki MTO” ya da genel olarak “Bu sézlesmeden kaynaklanan
uyusmazhiklarda MTO yetkilidir.” Gibi ifadelere yer vererek tahkim anlagmasi
duzenleyebilmektedirler. Ancak her iki halde de taraflarin tahkim iradesi, tam olarak ve net

bir sekilde anlasilir olmadigindan dolayi, bu sekilde diizenlenmis bir tahkim sartina

% POLAT ORTAKAYA, s. 58-59.
" ILHAN, H. A.: Tahkim Sozlesmesinin Gegerliligi, Yayimlanmanmis Doktora Tezi, Yeditepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Istanbul 2014, s. 120; YESILIRMAK (ICC), s. 25.
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dayanarak MTO Tahkimine basvurulmasi halinde, gegerli bir tahkim anlagmasindan

bahsetmek miimkiin olmayacaktir®.

2.1.1.4.2. Tahkime uygulanacak hukuk

Uyusmazligin taraflari, tahkim anlagmasi ile yiiriitiilecek olan tahkim yargilamasinin
esasina ve usuliine uygulanacak hukuk kurallarin1 kendi iradeleri dogrultusunda belirleme
hakkina sahiptirler. Ancak asagida da anlatilacagi iizere, tahkimin esasina uygulanacak

hukuk ile usule uygulanacak hukuk birbirinden bagimsiz iki farkli unsurdur.

Tahkim yargilamasinin esasina uygulanacak hukuk, taraflar arasindaki uyusmazligin
hangi kurallar g¢er¢evesinde karara baglanacagini ifade etmektedir. Esasa uygulanacak
hukukun, taraflar arasindaki esas sdzlesmeden dogan hak ve sorumluluklarin kapsamini ve
gecerliligini belirleyecek bir unsur olmasindan dolay1 tahkim yargilamasi agisindan da
biliylik 6nem arz etmektedir. Tahkimin esasina uygulanacak hukukun dnceden taraflarca
belirlenmesi, tahkim yargilamasi siirecinin 6nceden gortlebilen bir sure¢ haline gelmesini
saglayacaktir. Bu kapsamda taraflar, uyusmazligin esasina uygulanacak hukuk kurali
olarak bir maddi hukuk kurallar butiintinu secebilecekleri gibi, lex mercatoria gibi ticari
orf ve adet kurallar1 ya da “dostane arabuluculuk™ (amiable compositeur) veya “hakkaniyet
ve nesafet” (ex aequo et bono) kurallarinin belirlenmesi de miimkiindiir™. Ancak, esasa
uygulanacak hukuk belirlenirken streci 6ngorilemez hale getirebilecek hususlardan
kaginmak gerekmektedir. Bunun bir sonucu olarak, lex mercatoria gibi hukuk kurallarinin
esasa uygulanacak hukuk olarak belirlenmesi tavsiye edilen bir durum degildir. Ciinkii lex
mercatoria olarak adlandirilan uluslararasi ticari orf ve adet kurallarinin tam olarak hangi
hususlart kapsadigi net olarak belirlenemedigi igin, lex mercatoria’nin esasa uygulanacak
hukuk kurallar1 olarak belirlenmesi yargilamada ¢esitli sorunlara yol agacaktir. Yine ayni
sekilde, hakeme veya hakem heyetine yargilamay1r “dostane arabulucu” (amiable
compositeur) olarak yiritmek yetkisinin verilmesi ya da yargilama sonucu verilecek
kararin “hakkaniyet ve nesafet” (ex aequo et bono) kurallarina gore verileceginin

belirlenmesi de tavsiye edilmemektedir'®.

* POLAT ORTAKAYA, s. 59.

% KOSEOGLU, O.: “Uluslararasi Ticari Tahkimde Uyusmazhigin Esasina Uygulanacak Hukukun
Belirlenmesinde Irade Serbestisi Simirlari” Ankara Barosu Dergisi, Sayr: 2020/4, Ankara 2020, (irade
Sinirlari), s. 109.

100 yESILIRMAK (ICC), s. 29.
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Dostane aracilik, esasinda bir tahkim yolundan ¢ok genellikle hukukgu kisiligi haiz
olmayan kisilerin hakem olarak atandigi tahkim yargilamalarinda, uyusmazligin
taraflarinin hakeme veya hakem heyetine verdigi yetkidir. Dostane aracilik yetkisi alan
hakem veya hakem heyeti, maddi hukuk kurallarina siki sikiya bagli kalmadan hakkaniyete
gore karar vermektedir. Ancak dostane araci olarak yetkilendirilmis hakemlerin yine de
taraflara karsi esitlik ve savunma hakki gibi ilkelere uymalari gerekmektedir™™. Bu
kapsamda hakkaniyet ile nesafete gore veya dostane araci olarak tahkim yargilamasini
yonetecek hakemlerin bile kendi kafalarina buyruk hareket etmeleri miimkiin degildir. S6z
konusu hakemlerin bile takip edecekleri hakkaniyet ve nesafet kurallarini belirtmeleri
gerekmektedir. S6z konusu tahkim yargilamalarinda sadece belirli bir devletin hukukunu
veya belirli hiikiimlerin uygulanmasindan ka¢inilmis olmaktadir ve hakemlerin keyfi karar

c 1. 102
vermesi s06z konusu degildir

. Hal boyle olmasina ragmen hakemlerin karar verirken
herhangi bir yazili hukuk kuralin1 esas almiyor olmasi, tahkim siirecini ongdriilmesi giic

bir hale getirecektir.

Taraflar, esasa uygulanacak hukuku agikca belirleyebilecekleri gibi, zimni olarak da
belirleyebileceklerdir. Bu kapsamda taraflar, aralarindaki esas sézlesmede veya tahkim
anlasmasinda yazili olarak veya hakem heyetinin 6niinde yaptiklar1 s6zIlii anlagma ile esasa
uygulanacak hukuku agikca belirleyebileceklerdir. Ancak bdyle bir acik¢a se¢im yapilmasa
bile, taraflarin diizenledikleri sozlesme hiikiimleri ve taraflarin hareketleri agik bir sekilde
onlarin belirli bir hukuk kuralinin uygulanmasini amagladiklarini gosteriyorsa, taraflarin
esasa uygulanacak hukuku zimnen belirlemis olduklar1 kabul edilecektir. Bununla birlikte,
taraflarin tahkim anlagmasinda tahkim yargilamasinin esasmna uygulanacak hukuk
kurallarin1 agik¢a veya zimnen belirlememis olmalari, tahkim anlasmasinin gegerli
olmadig1 anlamina gelmemektedir. Zira ¢alismamizin ileriki safhalarinda da agiklanacagi
Uzere, Kurallarin 21/1. maddesi uyarinca taraflarin esasa uygulanacak hukuku
belirlememeleri halinde hakem veya hakem heyeti, esasa uygulanacak hukuku kendisi

tespit edecektir. Ancak esasa uygulanacak hukukun taraflarca belirlenmesi, yine tahkim

101 HACIBEKIROGLU OMEROGLU, E.: “Milletlerarasi Tahkimde Gérev Belgesi” Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 16, Ozel Say1r 2014, Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan,
2015, s. 1904.

102 KALPSUZ, T.: Tiirkiye’de Milletleraras1 Tahkim, Genisletilmis Ikinci Bas1, Yetkin Yaymlari, Ankara
2010, s. 97.
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yargilamasi siirecinde Ongoriilebilirligi saglamasi agisindan her zaman tercih edilmesi

gereken bir durumdur®.

Tahkim yargilamasimin usuliine uygulanacak hukuk ise esasa uygulanacak hukuktan
tamamen ayri bir konu olarak degerlendirilmesi gereken bir husustur. Tahkimin usulline
uygulanacak hukuk kurallari, hakemlerin uyusmazligi hangi kurallara gore ¢oziime
kavusturup karar verecegi ile ilgili olmaktan ziyade, yargilamanin baglamasindan kararin
verilmesine kadar izlenecek usulu ifade etmektedir. Devlet mahkemelerinde goriilen
yargilamalar genellikle o devletin kanun koyucular tarafindan tespit edilen usul kurallarina
gore yuritiilmektedir. Ancak milletlerarasi tahkimde, taraflarin uygulanacak hukuku
belirleme haklar1 bulunmaktadir. Bu kapsamda her ne kadar usule uygulanacak hukuku
belirleme hakki aslen uyusmazligin taraflarina verilmis olsa da, taraflarin bu konuda
belirleme yapmamasi durumu, tahkimin esasina uygulanacak kurallarin belirlenmemesine
nazaran daha sik karsimiza g¢ikan bir durumdur. Bu kapsamda, her ne kadar taraflarin
tahkimin usulline uygulanacak hukuku belirlemesi, Kegel’e gore yapilan milletlerarasi 6zel
hukuk menfaatleri siralamasina gore tercih edilmesi gereken bir durum olarak nitelendirilse
de, dzellikle MTO tahkimi bakimindan taraflarin genellikle tahkimin usuliine uygulanacak

hukuku belirlemedigini gormek miimkiindiir'®*,

Bu kapsamda tahkim yargilamasmin esasma uygulanacak hukuk ile usuliine
uygulanacak hukuk kurallar1 birbirinden tamamen bagimsizdir ve ayni yer hukuku olarak
belirlenmesi  gerekmemektedir.  1970’li  yillardan 6nce  milletlerarasi  tahkim
yargilamalarinda genellikle tahkimin usulii ve esasinin ayni1 hukuk kurallaria bagli oldugu
kabul edilmekte iken 1974 yilinda Paris Temyiz Mahkemesi’nin vermis oldugu karar ile
tahkim yargilamasinin esasina uygulanacak hukuk kuralinin yargilamanin usuliine de

uygulanmak zorunda olmadig1 kabul edilmeye baslanmistir™®.

13 OZEL, S.: “Milletleraras1 Tahkimde Uyusmazligin Esasmna Uygulanacak Hukuk”, II. Uluslararas1 Ozel
Hukuk Sempozyumu “Tahkim”, (Editdr: Erol Ulusoy, Asli Yildirim), Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, 2009, s. 371-378; POLAT ORTAKAYA, s. 65.

104 AYGUL, M.: Milletleraras: Ticari Tahkimde Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk ve Deliller, 2. Baski,
On iki Levha Yaymncilik, Istanbul 2014, s. 5-6; DAYINLARLI, K.: “Milletleraras1 Tahkim Sézlesmesine
Uygulanacak Hukuk”, Yargitay Dergisi, Cilt: 14, Say1: 4, Ekim 1988, s. 422-426, POLAT ORTAKAYA, s.
66.

9 AYGUL, s. 24.
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2.1.1.4.3. Tahkim yeri

Uyusmazligin taraflarinin, tahkim yargilamasimin yeri konusunda anlagarak ortak bir
karara varmasi, yargilamanin isleyisi lizerine ¢ok onemli etkiler dogurmaktadir. Bunlardan
birincisi, tahkim s6zlesmesine uygulanacak hukuk acisindandir. Uyusmazligin taraflarinin,
tahkim sozlesmesine uygulanacak hukuku se¢meleri ve bu konuda anlasmaya varmalari,
nadiren karsimiza ¢ikan bir durumdur. Tahkim sézlesmesine uygulanacak hukukun
belirlenmedigi halde ise, New York Konvansiyonu’nun V/1/a maddesi uyarinca tahkim
sO0zlesmesine uygulanacak hukuk, tahkim yeri hukuku olarak kabul edilecektir. Tahkim
yerinin bir diger 6nemi ise tahkim yargilamasi sirasinda dikkat edilmesi gereken bir husus
olan tahkim yeri hukukunun emredici hikimlerinin 6nceden belirlenebilmesi agisindan
karsimiza ¢ikmaktadir. Zira tahkim yargilamasina uygulanacak hukuk, tahkim yeri
hukukundan farkli olsa da, tahkim yargilamasinin tahkim yeri hukukundaki emredici
hiikkiimlere aykir1 bir sekilde karara ulasmamasi gerekmektedir. Bu duruma lex arbitri
denmektedir. Tahkim yerinin bir diger 6nemi ise nihai hakem kararina kars1 iptal davasi
acillacak mahkemelerin de tahkim yeri mahkemeleri olmasidir'®. Yine ayni sekilde,
hakemlerin reddi gibi konularda tahkim yargilamasina “yardim” edecek olan mahkemeler

de tahkim yeri mahkemeleridir'®’.

Ancak tahkim yeri ile tahkim yargilamasi sirasinda yapilacak durugmalarin fiziki
yerlerinin birbirine karistirllmamasi gerekmektedir. Tahkim yeri, fiziksel yerden ziyade,
tahkim yargilamasinin tahkim yerinin bulundugu devletin belirli usulii diizeni veya lex
arbitri’si ile olan baglantisidir. Bu kapsamda, tahkim yargilamasi igin yapilan
durusmalarin, tahkim yerinden farkli bir bolgede gerceklestirilebildigi hususu da kabul

goren bir ilkedir'®

. Hal boyle olmasina ragmen bazi durumlarda bir iilkenin lex arbitri’si,
taraflarca tahkimin usuliine uygulanmak iizere belirlenen hukuk kurallarindan daha az
liberal olabilmektedir. Bazi devletlerin yerel tahkim kanunlari, durusmalarin veya bir
kisimlarinin ~ fiziksel olarak da kendi devletlerinde gerceklestirilmesini  sart

kosabilmektedirler. Bu gibi durumlarda tahkim yeri devleti ile yeterli baglanti

1% Ornegin, Isvigre Federal Mahkemesi’nin Spor Tahkim Mahkemesi (Court of Arbitration for Sport) (CAS)
kararlarinin iptali hakkinda yetkisi bulunmaktadir. Bu konuda bkz: YILMAZ, A. C.: “Spor Tahkim
Mahkemesinin Disiplin Yaptirimlarina iliskin Kamu Diizeni Miidahalesi: Isvigre Federal Mahkemesinin
Matuzalem Karar1 Cergevesinde Bir Degerlendirme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 20,
Sayt: 3, Yil: 2016, s. 88-89.

W7YESILIRMAK (ICC), s. 27.

1% Bkz. Kurallarin 18/3. maddesi.
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kurulamamasi halinde tahkim kanunu uygulanamaz hale gelebilecek veya tahkim nihai
karar1, tahkim yeri devleti tarafindan kendi topraklarinda verilmis bir karar olarak kabul
goérmeyebilecektir. Boyle bir tahkim karar1 da, siiphesiz ki tanima veya tenfiz asamasinda

sorunlarla karsllasacaktlrlog.

Konuya iliskin 6rnek vermek gerekirse, 07 Aralik 2001 tarihinde verilen 10623 sayili
MTO Tahkim kararinda tahkim yerinin, tahkim yargilamasinin da bir tarafi olan Devletin
bir bolgesi olarak belirtilmis olmasina ragmen hakem heyeti, bir durusmayi Paris’te
gerceklestirmeye karar vermistir. Hakem heyetinin bu karari, tamamen pratik kolaylik
sebebiyle ve ilerleyen durusmalari etkilemeyecek sekilde verilmistir. Buna ragmen taraf
Devlet, bu hususa itiraz etmis ve kendi Ulkesinde bulunan mahkemelerden hakemlerin
reddini talep etmis, taraf devletin mahkemeleri de tahkim yargilamasinin durdurulmasina
karar vermistir. Bahsi gegen tahkim davasinda hakem heyeti, uyusmazligin tarafi olan ve
tahkim yeri olarak belirlenmis devletin mahkemelerinin bu haksiz miidahalesini tahkim
yerini degistirerek bertaraf etmistir. Ancak tahkim yerinin sonradan degistirilmesi de hafife
alinmamast gereken ve ancak son care olarak basvurulmasi gereken bir metottur'’®,
Gorildiigh tlizere tahkim yeri, tahkim yargilamasmin saglikli bir sekilde ilerleyebilmesi
icin ¢ok biylk dnem arz etmektedir.

2.1.1.4.4. Tahkim dili

Tahkim dili, Kurallarin 20. maddesi uyarinca taraflarin tahkim anlagmasinda
serbestce belirleyebilecegi bir unsurdur ve tahkim yargilamasinin yiiriitiilecegi dili ifade
etmektedir. Taraflar tahkim dilini agik¢a belirleyebilecekleri gibi, bir kurumsal ya da ad-
hoc tahkim kurallarina atifta bulunarak da yapabilirler. Bu durumda s6z konusu kurallarda
yargilamanin yapilacagi dil ¢oktan belirlenmisse, taraflarin tahkim dilini atifta bulunan
kurallarda belirtilen dil olarak segmis oldugu kabul edilecektir. Bu kapsamda tahkim dili,
her ne kadar diger unsurlara kiyasla dnem bakimindan daha kii¢iik bir yer kapliyor gibi
gozikse de, tahkim yargilamasiin hem saglikli bir sekilde yiiriitilmesi hem de ne sekilde
yiiriitiileceginin belirlenmesi bakimindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Zira belirlenmis olan

tahkim dilini konusabilen hakem veya avukatlarin isbu yargilama i¢in gorevlendirilmesi

%9 SCHERER, M.: “The Place or ‘Seat’ of Arbitration (Possibility, and/or Sometimes Necessity of its
Transfer?) — Some Remarks on the Award in ICC Arbitration n°® 10°623”, ASA Bulletin, Cilt: 21, Say1 1,
2003, s. 112-113.

"9 SCHERER, s. 112-119.
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gerekirken tahkim dilini bilmeyen bir kisi olmas1 halinde gerektiginde terciiman tutulmasi
gibi durumlar da s6z konusu olacaktir. Bu gibi durumlarin tamami hem tahkim
yargilamasinin sonucunda saglikli ve uygun bir kararin verilmesini hem de yargilamanin
usul ekonomisini biylk olciide etkileyecek kudrete sahiptir. Bu sebeple uyusmazligin
taraflarinin tahkim dilini belirlerken biiyiikk bir dikkat ve 6zen ile hareket etmeleri

gerekmektedir™.

2.1.1.4.5. Hakem sayis1 ve hakem heyetinin olusturulmasi

Tahkim yargilamasinin temel prensibi uyusmazliin taraflarinin iradesine oncelik
vermek oldugu i¢in, MTO tahkiminde de, diger tahkim prosediirlerinde oldugu gibi,
tahkim yargilamasinin tek hakemle mi yoksa hakem heyeti vasitasiyla m1 yiiriitiilecegi ve
bu hakemlerin ne sekilde segilecegi hususu taraflarin iradelerine birakilmistir. Bu husus,

Kurallarin 12. maddesinde diizenlenmistir.

Bu kapsamda taraflar, tahkim anlagmasinda tahkim yargilamasim yliriitecek
hakemlerin sayisini, hakemlerin ne sekilde secileceklerini ve hakemlerde bulunmasi veya
bulunmamasi gereken 6zellikleri kararlastirabileceklerdir. Ornek vermek gerekirse taraflar,
dogrudan belirli bir hakemin adin1 tahkim anlasmasinda belirtebilecekleri gibi, secilecek
hakemlerin belirli bir vatandaslifa sahip olmasi veya olmamasini, dava konusu olay ile
ilgili akademik agidan uzmanlagmis olmasi gerektigini, daha dnce ayn1 konuda gerceklesen
bir tahkim yargilamasina hakemlik yapmis olmasint vb. pek ¢ok sart da

kosabileceklerdirm.

Taraflarin hakem sayis1 konusunda anlasamamalart halinde tahkim yargilamasinin
tek hakemle mi yoksa hakem heyeti vasitasiyla mi yiiriitiilecegi hususu yine Kurallarin 12.
maddesinde belirlenmistir. Kurallarin 12/2 maddesi uyarinca, taraflarin hakem sayisi
konusunda anlagamamalar1 halinde Divan, uyusmazligin saglkli bir sekilde ¢oziime
kavusturulmasi i¢in li¢ hakemden olusan bir hakem heyetinin gerekliligi kanisina
ulagsmadigi takdirde, tahkim yargilamasin yiiriitmek i¢in tek bir hakem atayacaktir. Ancak

Divan, yargilamanin hakem heyeti vasitasiyla yiiriitiilecegi kanisina ulasirsa, s6z konusu

11 YENER, C.: Milletlerarasi Tahkim Anlasmasiim Kurulmas: ve Etkisi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Istanbul 2015, s. 187-188;
YESILIRMAK (ICC), s. 28; POLAT ORTAKAYA, s. 64.

Y2 YENER, s. 173-177; POLAT ORTAKAYA, s. 62-63.
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hakem heyetini olusturacak hakemlerin secilmesi gerekmektedir. Bu konuda detayli

aciklama c¢alismamizin ilerleyen boliimlerinde ele alinacaktir.

Sonug olarak, uyusmazhigin taraflarinin tahkim anlasmasi yaparken, hakem sayisini
belirlerken veya hakemi ya da hakem heyetini olusturacak hakemleri segerken ¢ok biiylik
Ozen gostermesi gerekmektedir. Bunun sebebi, hakemlerin sayisinin veya hakemlerin
seciminin tek etkisinin, tahkim yargilamasi yiiriitecek kisilerin sayisi ya da kim olduklar1
olmamasidir. Hakem sayisinin veya hakem se¢imlerinin, tahkim yargilamasi iizerinde ¢ok
daha fazla etkisi bulunmaktadir. Bu etkilerden bir tanesi de, tahkim yargilamasinin taraflar
tizerinde olusturacagi ekonomik giderler agisindan karsimiza ¢ikmaktadir. Tahkim
yargilamasinin, {i¢ hakemden olusan bir hakem heyeti vasitasiyla yiiriitiilmesi, tek hakem
tarafindan yiiriitiilmesine kiyasla ¢ok daha biiylik masraflar ¢ikarmaktadir™. TUm bu
sebeplerle, tahkim yargilamasinmi yiiriitecek olan hakemlerin sayisinin veya segilme
usullerinin belirlenmesi sirasinda 6zen gosterilmesi, tahkim yargilamasmin saglikli bir

sekilde yiiriitiilmesi i¢in ¢ok biiyiik 6nem arz etmektedir.
2.1.1.4.6. Eklenebilecek diger hususlar

Tahkim  anlagmasi1  diizenlenirken = uyusmazhigin taraflarinin  sozlesmeye
ekleyebilecegi bagka hususlar da bulunmaktadir. Bu ek unsurlardan bir tanesi de 6zellikle
Anglo-Sakson hukuk sistemi ile etkilesimde bulunan tahkim yargilamalarinda, belge ibrazi
(document production) prosediiriidiir. Ozellikle Amerikan hukukunda biyik 6nem arz
eden belge ibrazi prosediirii, iddiasini ispatla miikellef olan tarafin, iddiasin1 kanitlamak
icin gerekli olan belgelerin karsi tarafin himayesinde bulunmasi halinde bu belgeleri
sunmasini talep edebilmesini yarayan prosedirdir'™*. Bu kapsamda uyusmazligin
taraflarinin, tahkim anlasmasinda tahkim yargilamasi kapsaminda belge ibrazina iliskin
prosediirii diizenlemesinde, belge ibrazi talebinin ingiliz bir hakem olan Alan Redfern’ce
hazirlanmis sablon (Redfern Schedule) kullanarak ya da baska bir usul ile yapilacaginin
belirlenmesinde, belge ibrazi talebinde bulunulmasi i¢in aranacak sartlarin neler oldugu ve

bu sartlar olmadan “ya tutarsa” mantigiyla hareket ederek belge aramanin (fishing

13 pOLAT ORTAKAYA, s. 62.
14 YESILIRMAK (ICC), s. 33; AKINCI, s. 298-299.
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expedition) yasak oldugu yoniinde diizenlemede bulunulmasinda oldukga biiyiik fayda

vardir*®®.

Tahkim anlasmasina eklenebilecek bir diger husus ise, taraflarin tahkim yargilamasi
sonucu verilecek karara karst devlet mahkemelerine bagvurmayacaklarina iliskin
taahhittur. Teknik agidan bakildiginda, MTO tahkimi ile yiiriitiilen bir tahkim yargilamasi
sonucu verilen kararlar nihai niteliktedir. Bu kapsamda, taraflarin bu hakem kararina karsi
mahkemelere bagvurmayacagina iliskin bir taahhiit gereksiz goriinebilir. Ancak tahkim
yargilamas1 kapsaminda belirlenen tahkim yeri hukukunda ya da taraflarin sahibi
bulundugu tasinmazlar gibi varliklarinin bulundugu tilkelerin hukukunda bu konuya iligkin
degisik diizenlemeler bulunabilmektedir. Bu sebeple taraflar, tahkim yargilamasi sonucu
verilen nihai kararin yerine getirilebilmesini garanti altina almak i¢in, nihai karara karsi
mahkemeye bagvurma haklarindan vazgectiklerine yonelik bir diizenlemeyi tahkim

anlasmasina ekleyebileceklerdir'®®.

Taraflar, tahkim anlasmasma bir ¢esit zamanasimi  dUzenlemesi de
ekleyebileceklerdir. Baska bir anlatimla, taraflar tahkim anlagsmasina, uyusmazligin ortaya
cikmasindan itibaren tahkim talebinde bulunulmasi icin belirli bir siire kararlastirip bu
durumu da tahkim anlasmasinda diizenleyebileceklerdir. Ornegin taraflar, aralarindaki
sozlesmeden dogacak bir uyusmazlikla ilgili tahkim talebinin, uyusmazligin ortaya
cikmasindan itibaren 6 ay igerisinde sunulmasi gerektigi konusunda bir diizenlemeyi de

tahkim anlagmasina ekleyebileceklerdirll7.

Tahkim anlagmasi diizenlenirken, uyusmazligin taraflarinin sdzlesmeye eklemesinde
fayda bulunan hususlar yukarida bahsedilenle smirl degildir. Ornek vermek gerekirse,
taraflar tahkim yargilamasi neticesinde ortaya ¢ikacak masraflarin taraflar arasinda ne
sekilde paylasilacagina veya tahkim yargilamasi sirasinda alaninda uzman bir bilirkisiye ne
sekilde bagvurulacagina iligkin hiikiimleri de tahkim anlagmasina ekleyebileceklerdir.
Baska bir oOrnek ise birden fazla tarafi olan uyusmazliklarda c¢ok tarafli tahkim
yargilamasma izin verilmesine iliskin hiikiimlerin tahkim anlagsmasma eklenmesidir.

Taraflar, ayn1 zamanda tahkim anlasmasina, tahkim yargilamasi sirasinda belirli kurallarin

15 AKINCI, s. 298-299; AYGUL, s. 169.
16 pOLAT ORTAKAYA, s. 70.
U EABYANSKE, M. T.: "How to Draft an Arbitration Agreement” The Forum, 17, 1981-1982, s. 492-493.
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baz1 hiikiimlerinin bir kisminin uygulanacagina veya uygulanmayacagina dair hikumler de
koyabileceklerdir. Tiim bu hususlar, taraflarin tahkim anlagsmasini daha detayl bir sekilde
diizenlemek istedikleri zaman anlagsmaya ekleyebilecekleri hiikiimleri icermektedir. Hal
boyle olmakla birlikte, taraflarin tahkim anlasmasini olduk¢a ayrintili bir sekilde
duzenlemeleri pratikte ¢ok fazla karsimiza c¢ikan bir durum degildir. Ozellikle MTO
tahkimi kapsaminda, uyusmazligin taraflarinin genellikle tahkim anlagsmasini belirli temel
unsurlar1 i¢erecek sekilde diizenledikleri, onun disinda ayrintili hususlar1 anlasmaya dahil

etmedikleri goriilmektedir'®.

2.1.1.5. MTO model tahkim sarti

Milletleraras1 Ticaret Odasi, MTO tahkimine basvurmak isteyen kisilerin
sozlesmelerine ekleyerek saglikli bir bicimde MTO tahkimine bagvurabilmelerini saglamak
amactyla genel gecer bir “Model Tahkim Sart”*'® 6ngdrmiistiir. Bu model tahkim sart1 su
sekilde diizenlenmistir: “Isbu sozlesmeden veya isbu sozlesmeye bagl olarak cikabilecek
her tiirlii uyusmazilik Milletlerarast Ticaret Odasit Tahkim Kurallari'na gére, bahsi gegen
Kurallar’a uygun olarak bir veya daha fazla hakem atanmak suretiyle nihai olarak

coziimlenecektir.*2%”

MTO’nun boyle bir model tahkim sarti ongdrmesindeki amag, taraflarin yukarida
aciklandigr gibi bir “patolojik tahkim anlagmasi” durumuna diismeden MTO tahkimine
bagvurabilmeleri i¢in olusturmalar1 gereken tahkim anlasmasi veya sartina Ornek
olusturmaktir. Bu sebeple duzenlenen model tahkim sarti, ¢ok detayli bir tahkim sarti
degildir ve taraflarin yalnizca saglikli bir bigimde MTO tahkimine basvurabilmelerini
giivence altina almak icin diizenlenmistir. Bu kapsamda taraflar, bu model tahkim sartina
cesitli eklemeler yaparak sarti, kendi somut olaylarina uyarlayabileceklerdir. Hatta
MTO’nun kendisi de, model tahkim sartim1 acikladiklar1 yerde taraflarin hakem sayisini
belirleyebileceklerini, tahkim vyeri, tahkim dili ve esasa uygulanacak hukuku
kararlastirabileceklerini ifade ederek taraflarin bu 6zgiirliigline bir kez daha vurgu

yapmistir. Ancak MTO, bu 0Ozgiirliigii kullanirken taraflarin dikkatli olmalar1 gereken

"8 POLAT ORTAKAYA, s. 75.

9 MTO Model Tahkim Sartiun ingilizce hali igin bkz. <https:/iccwbo.org/publication/standard-icc-
arbitration-clauses-english-version/>.

120 MTO Model Tahkim Sartimn Tirkce hali icin bkz. <https://iccwbo.org/publication/standard-icc-
arbitration-clauses-turkish-version/>.
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hususlar konusunda taraflar1 uyarmayr da unutmamistir. Bu kapsamda MTO, taraflarin
model tahkim sartin1 uyarlarken belirsizlik yaratacak hiikiimler icerilmemesi gerektigini,
tahkim sartina eklenecek hiikiimlerin de agik ve siipheye yer vermeyecek sekilde
diizenlenmesine 6zen gosterilmesini ve tahkim sartinin tenfiz edilebilmesi i¢in bulunmasi

gereken unsurlar1 da icermesine dikkat edilmesini ifade etmistir*".

2.1.1.6. Tahkim anlasmasinin sonuglari

Taraflar arasinda gegerli bir tahkim anlasmasi veya tahkim sarti diizenlenmesi,
taraflarin aralarinda ¢ikan veya ¢ikabilecek uyusmazligi tahkim vyoluyla c¢6ziime
kavusturabilmeleri imkanini saglamaktadir. Ancak tahkim anlagsmasi veya sarti
diizenlenmesinin tek sonucu bu degildir. Tahkim anlagmasinin veya sartinin diizenlenmesi,

beraberinde ¢esitli bagka sonuclar da getirmektedir.

Taraflarin kendi aralarinda bir tahkim anlagsmasi veya tahkim sart1 diizenlemesinin en
onemli sonuglarindan bir tanesi de, bu tahkim anlagmasi veya tahkim sartinin, devlet
mahkemelerin  uyusmazligi ¢oziime kavusturma konusundaki yetkisini ortadan
kaldirmasidir. Bilindigi tizere, devletin egemenligi ilkesi uyarinca kisilerin arasinda
olusacak uyusmazligr ¢ozmekle yetkili makamlar o devletin mahkemeleridir. Bu sebeple
de, kamu kudretinden kaynaklanan bu yetkinin ortadan kaldirilabilmesi ancak ve ancak
hukuk diizeninin bu duruma izin vermesi ve taraflarin bu konuda agik bir sekilde
iradelerini ortaya koymasi1 halinde miimkiin olmaktadir. Bu dogrultuda HMK 116.
maddesinde “Uyusmazligin tahkim yoluyla ¢oziimlenmesi gerektigi” hususunu bir ilk
itiraz olarak diizenleyerek taraflarin tahkim anlagmasi diizenleyerek uyusmazligir tahkim
vasitastyla ¢oziime kavusturmak istediklerini acik¢a beyan etmeleri {izerine devlet
mahkemelerin konu ile alakali yargilama yetkisinin ortadan kaldirildigr acikga
diizenlemistir'®. Tahkim itiraz1 olarak bilinilen bu prosediir uyarinca taraflar arasinda
tahkim anlagsmas1 olmasina ragmen taraflardan bir tanesinin devlet mahkemelerinde dava
acmast halinde diger taraf (veya taraflar), tahkim itirazinda bulunarak devlet
mahkemesinin uyusmazlhigr ¢oziime kavusturma yetkisi olmadigin1 6ne siirme hakkina

sahip olacaktir. Bu kapsamda tahkim itirazinda bulunurken taraflarin diiriistliik kurallarina

2L MTO tarafindan yapilan agiklamalar i¢in bkz. <https://iccwbo.org/publication/standard-icc-arbitration-
clauses-turkish-version/>.
2 POLAT ORTAKAYA, s. 79.
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uygun hareket etmesi gerekmektedir. Dolayisiyla, ilk etapta tahkim anlagsmasinin varligina
ragmen dava acan tarafin, sonradan tahkim itirazinda bulunmasi diirtistliik kurallarina

aykur1 olacaktir ve kabul gérmeyebilecektir'®.

Bu husus yalnizca Tiirk hukukunda degil, diger bir¢ok iilke hukukunda da aym
sekilde diizenlenmistir. Ornek vermek gerekirse, Nijerya’nin Tahkim ve Uzlasma Kanunu,
taraflarin tahkim yargilamasina basvurmalar1 halinde devlet mahkemelerinin, kanunda
belirtilen haller disinda, higbir sekilde yargilamaya miidahale etmeyecegini
diizenlemektedir'®.  Goriildiigii iizere, tahkim anlagsmasi veya sartmin devlet
mahkemelerinin yargilama yapma yetkisini ortadan kaldirmasi yalnizca Tiirk hukukunda

degil, uluslararasi anlamda pek ¢ok devletin hukukunda da gegerli olan bir durumdur.

Taraflarin kendi aralarinda tahkim anlagmasi veya tahkim sart1 diizenlemesinin bagka
bir sonucu da, tahkim yargilamasin1 ylriitecek olan hakemlerin yetkilerinin
belirlenmesidir. Bilindigi tizere taraflar, tahkim anlasmasi ile uygulanacak hukuku,
tahkimin dilini, tahkim yerini ve hatta hakemlerin sayisim1 ve Ozelliklerini
belirleyebilmektedir. Bu kapsamda hakemler, tahkim yargilamasini yiiriitiirken, taraflarin
tahkim anlasmasinda kararlagtirmis olduklar1 hususlara bagl kalarak tahkim yargilamasini

125

yiirlitmek zorundadirlar™”. Bu durum da, taraflarin tahkim anlagmasi diizenlemesinin

sonuclarindan bir tanesidir.

Uyusmazlik taraflarimin, tahkim anlasmasi veya sarti diizenlemelerinin ortaya
cikardig bir diger sonug¢ da spesifik olarak MTO tahkimine bagvurulmasi halinde so6z
konusu olmaktadir. Kurallarin 6/2. maddesindeki “Taraflar, Kurallar uyarinca tahkimi
kabul ederek, tahkimin Divan tarafindan yonetilecegini kabul etmektedirler” dlizenlemesi,
taraflarn  MTO tahkimine bagvurmak ic¢in tahkim anlagsmasi veya tahkim sarti
diizenlemeleri halinde Divan’in yargilama iizerindeki yetkisini 6nceden kabul etmeleri
sonucunu dogurmaktadir. Bu madde diizenlemesi ile Kurallarin Divan’a vermis oldugu

yetkilere kars1 taraflarin itiraz etmesi durumu da s6z konusu olamayacakt1r126.

2 TORE, s. 85.

124 OLORUNFEML, J. F.: “The Effect of Arbitration Agreement on the Jurisdiction of the Court in Nigeria”,
Nigerian Journal of Public Law, Cilt: 2, Say1: 1, s. 311.

125 YAVUZ, C.: “Tirk Hukukunda Tahkim Sézlesmesi ve Tabi Oldugu Hiikiimler”, II. Uluslararasi Ozel
Hukuk Sempozyumu “Tahkim”, (Editdr: Erol Ulusoy, Asli Yildirim), Marmara Universitesi Hukuk
Fakultesi, 2009, s. 133-169; POLAT ORTAKAYA, s. 79.

12 POLAT ORTAKAYA, s. 79-80.
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Goriildigl iizere uyusmazligin taraflarinin kendi aralarinda tahkim anlagsmasi veya
tahkim sartt diizenlemelerinin, taraflarin uyusmazligi tahkim vasitasiyla ¢oziime
kovusturmalarina olanak vermesine ek olarak pek ¢cok sonug da beraberinde getirmektedir.
Ortaya ¢ikan bu sonuglar, somut olayin sartlarina gore birer avantaj olabilecegi gibi bazi
durumlarda dezavantaj da olusturabilecektir. Bu sebeple bu sonuglar, taraflarin tahkim

anlagmasi veya sart1 diizenlerken dikkat etmeleri gereken hususlardandir.
2.1.1.7. Tahkim anlasmasinin etkileri

Uyusmazligin taraflarinin, MTO Tahkim Kurallari uyarinca MTO Tahkimine
basvuracaklarina yonelik bir tahkim anlasmasi imzalamalarinin etkileri, Kurallarin 6.
maddesinde diizenlenmistir. Bu dogrultuda, Kurallarin 6/1. maddesi hiikmii uyarinca
taraflar, Kurallar dogrultusunda tahkime bagvurmay1 kabul ettiklerinde, tahkim anlagmasin1
imzaladiklar tarihte yiiriirlilkte olan Kurallar1 sunmak konusunda anlagmadiklar1 takdirde,
tahkim yargilamasinin basladig: tarihte yiiriirliikte olan Kurallar uyarinca yliriitiilecegini
kendiliginden kabul etmis say111r1ar127. Taraflar ayn1 zamanda Kurallar uyarinca tahkim
yargilamasina bagvuracaklarini kabul ederek tahkimin Divan tarafindan yonetilecegini de

kabul etmis sayilirlar (Kurallarin 6/2. maddest).

Kurallarin 6/3. maddesi, kendilerine kars1 talepte bulunulan taraflardan herhangi
birisinin cevap dilekgesini sunmamasi halinde veya herhangi bir taraf tahkim anlagsmasinin
varligi, gecerliligi veya kapsamu ile ilgili ya da tahkimde ileri siiriilen tiim iddialarin tek bir
tahkimde birlikte belirlenip belirlenemeyecegine iligskin, bir veya daha fazla itirazda
bulunursa, Genel Sekreter Kurallarin 6/4. maddesi uyarinca bu hususlar ile ilgili karar
vermesi i¢in konuyu Divan’a tasimadigi miiddetge, tahkim yargilamasmin devam
edecegini ve herhangi bir yetki sorunun veya iddialarin bu tahkimde birlikte belirlenip
belirlenemeyecegi hususunun dogrudan hakem heyeti tarafindan karara baglanacagini

hikim altina almaktadir.

Kurallarin 6/4. maddesi ise, 6/3. maddesi uyarinca Genel Sekreter’in konuyu Divan’a
tasimasinin ardindan Divan’in ne sekilde karar verecegini diizenlemektedir. Bu madde

uyarinca, Divan’a madde 6/3 uyarinca sevk edilen tiim davalarda Divan, tahkim

127 JOMMERSBACH, G.: “Arbitration Under the ICC (International Chamber of Commerce) Rules of
Avrbitration of 2012, Freilaw: Freisburg Law Students Journal, 2013, s. 2.
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yargilamasinin devam edip etmeyecegine ve ne Ol¢iide devam edecegine karar

verecektirt?®

. Bu dogrultuda tahkim yargilamasi, Divan’in ilk bakista Kurallar uyarinca bir
tahkim anlagsmasmin gegerli olarak var olabilecegine ikna olmasi durumunda ve ikna

oldugu 6lciide devam edecektir. Ozellikle;

) Tahkim yargilamasinda ikiden fazla taraf bulundugu durumlarda yargilama,
Kurallarin 7/1. maddesine gore mudahil edilen herhangi bir ilave taraf da dahil olmak
lizere biitiin taraflar1 birbirine baglayan ve Kurallar uyarinca gegerli olan bir tahkim
anlagsmasinin varligt konusunda Divan’in ilk bakista ikna olmas: halinde, tahkim

yargilamasi s6z konusu taraflar arasinda yiirtitiilecektir; ve

i) 9. madde uyarinca taleplerin birden fazla tahkim anlasmasi1 kapsaminda one
surilmesi durumunda, Divan’in ilk bakista;

(a) bu taleplerin yapildigi tahkim anlagmalarmin birbirleri ile uyumlu olabilecegine
ve

(b) tahkimin taraflariin  tiim taleplerinin  bir tahkim yargilamasinda
degerlendirilmesi hususunu kararlastirmig olabilecegi konusunda, ikna olmasi halinde bu

taleplere yonelik tahkim yargilamasi devam edecektir.

6/4 maddesinin son clmlesi ise, Divan’in bu madde uyarinca verdigi kararin,
herhangi bir tarafin iddia veya iddialariin kabul edilebilirligine veya esasina halel
getirmeyecegini hiikiim altina almistir. Buna ek olarak, Kurallarin 6/5. maddesinde, tahkim
yargilamasimin devam edemeyecegine karar verdigi taraflar veya iddialar diginda, Divan
tarafindan 6/4 maddesi uyarinca karar verilen tiim konularda hakem heyetinin yargi

yetkisine iligkin tiim kararlar hakem heyetinin kendisi tarafindan verilecegi diizenlenmistir.

Madde 6/4 uyarinca tahkim yargilamasinin, taraflarin birka¢ tanesi veya higbiri i¢in
devam edemeyecegi yoOniinde karar verilmesi halinde, Divan’in bu kararinin taraflara
bildirildigi durumda, her bir taraf, yetkisi bulunan herhangi mahkemeye bagvurup baglayici
bir tahkim anlagmasi olup olmadigini ve var ise hangi taraflar icin baglayic1 oldugunun
tespitini talep etme hakkina sahiptir (Kurallarin 6/6. maddesi). Yine ayni sekilde, Divan’in

madde 6/4 uyarinca, tahkim yargilamasmin iddialardan higbiri agisindan devam

128 JOMMERSBACH, s. 2.
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edemeyecegine karar vermesi durumunda, bu karar bir kesin hiikiim etkisi dogurmayacak
ve taraflardan birinin ayn1 iddiayi ileriki bir tarihte baska davalarda yeniden 6ne siirmesini

engellemeyecektir (Kurallarin 6/7. maddesi).

Divan’in tahkim yargilamasinin devam edebilecegine yonelik karar vermesi halinde,
Kurallarin bu tahkim yargilamasimin devam etmesi ve ilerlemesine oncelik verdigi de
Kurallarin lafzindan anlasilmaktadir. Ornek vermek gerekirse, Kurallarin 6/8. maddesi,
taraflardan herhangi birisinin tahkim yargilamasina veya herhangi bir asamasina katilmay1
reddetmesi veya katilamamasi durumunda yargilamanin, bu tiir ret veya basarisizliga
bakilmaksizin devam edecegini hiikiim altina almistir. Yine ayni sekilde, Kurallarin 6/9.
maddesi de taraflarca aksinin kararlagtirilmadigi hallerde ve hakem heyetinin tahkim
anlagsmasinin gecerliligini onaylamasi sartiyla, tahkim anlagsmasinin mevcut olmadig1 veya
hiikkiimsiiz olduguna yonelik iddialarin hakem heyetinin yargilama yetkisine son
vermeyecegini diizenlemektedir. Yine ayn1 madde, tahkim anlasmasmin yok hiikmiinde
veya gegersiz olmasi halinde bile hakem heyetinin, taraflarin haklar1 ile iddia ve

savunmalar1 hakkinda karar verme yetkisinin devam edecegini ifade etmektedir.

2.1.2. Tahkim talebi

Tahkim talebi, taraflardan bir tanesinin tahkim siirecini baslatmak i¢in sundugu
dilekgedir. Bu kapsamda tahkim talebini sunan taraf, tahkim siirecini baglatarak iddia ve
taleplerini sunmaktadir. Bu yoniiyle Kurallarin 4. maddesinde diizenlenen tahkim talebi,

devlet mahkemelerinin yargilamasindaki dava dilekgesine karsilik gelmektedir.

2.1.2.1. Tahkim talebinin sunulmasi

Kurallarin 4/1. maddesi uyarinca tahkim stirecini baslatmak isteyen taraf, Kurallarin
2. Ekinde bulunan i¢ tuzik ve kurallarda belirtilen (Hong Kong, Paris ya da New York’ta
bulunan) ofisler vasitasiyla tahkim talebini Sekretarya’ya sunarak tahkim sirecini
baglatabilecektir. Yine ayn1 madde uyarinca Sekretarya, tahkim talebinin alindigini ve

alinma tarihini hem talepte bulunan davaciya hem de talepte belirtilen davaliya
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bildirecektir. Tahkim talebinin Sekretarya tarafindan alindigi tarih, tahkim siirecinin

baslangi¢ tarihi olarak kabul edilecektir (Kurallar m. 4/2)'%.

MTO Tahkimine bagvurmak amaciyla Sekretarya’ya tahkim talebi sunulmasi
yeterlidir. MTO, Kurallar uyarinca yiiriitillecek olan MTO Tahkimine basvurmak ig¢in
kosul olarak yalnizca tahkim sarti bulunan ana soézlesmenin veya miinferit tahkim
anlasmasinin taraflarinin, MTO Tahkimine basvurmak konusunda irade gostermis
olmalaridir. Bu kapsamda herkes, MTO Tahkiminin esnek ve etkili yontemlerinden

faydalanmak amactyla MTO Tahkimine bagvurabilecektir™®.

2.1.2.2. Tahkim talebinin sekli ve icerigi

Kurallar, tahkim talebinin igeriginde bulunmasi gereken unsurlari detaylica
diizenlemis olmakla birlikte, tahkim talebinin tasimasi gereken herhangi bir sekil sarti
ortaya koymamistir. Bu kapsamda, tahkim talebinin tahkim yargilamasini baslatan 6nemli
bir belge olmasini da goz oniinde bulundurarak davaci, iddia ve taleplerini son derece
detayli bir bi¢imde One siirebilecegi gibi tahkim talebini yalnizca iddia ve taleplerinin
cercevesini olusturmak amaciyla da kullanabilecektir. Kurallarin tahkim talebi acisindan
herhangi bir sekil sarti d6ngérmemis olmasi, davacinin tahkim talebini stratejik cikarlar

dogrultusunda diledigi sekilde sunabilmesi olanagini ortaya ¢ikarmaktadir™",

Tahkim talebinin hangi dilde diizenlenmesi gerektigi hususunda da Kurallarda bir
diizenleme bulunmamaktadir. Bu kapsamda tahkim anlagmasinda tahkim dili
belirlenmisse, davacinin tahkim talebini belirlenen dilde diizenlemesi uygun olacaktir.
Ancak tahkim anlagmasinda tahkim dili belirtilmemisse, yukarida da bahsedildigi iizere
Kurallarin 20. maddesi uyarinca tahkim diline hakem veya hakemler karar verecektir.
Hakemlerin secilmesi hususu da tahkim talebinin sunulmasindan sonra olacagi i¢in tahkim
anlagmasinda tahkim dili belirlenmemisse, davacinin tahkim talebini diizenledigi sirada
herhangi bir tahkim dili de kararlastirilmamis olacaktir. Bu halde davaci, tahkim talebini
istedigi dilde hazirlama olanagina sahiptir. Bununla birlikte, belirlenen tahkim dili veya

tahkim talebinin hazirlandig1 dil, Sekretarya’nin kabul ettigi dillerden bir tanesi degil ise,

129 ERDEM, s. 604.

30 Konu ile alakali MTO’nun agiklamalari igin bkz. <https:/iccwbo.org/dispute-resolution-
services/arbitration/>, E.T.: 21.02.2021.

131 POLAT ORTAKAYA, s. 83.
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hazirlanan tahkim talebi ile birlikte talebin Sekretarya tarafindan kabul edilen dillerden bir

tanesine terciime edilmis halinin de sunulmas: gerekecektir*®%.

Kurallarin 4. maddesi, tahkim talebinin sekli ile 1ilgili herhangi bir kosul
Ongdrmemistir. Bununla birlikte Kurallar m. 4/3’te, tahkim talebinin igeriginde bulunmasi
gereken belirli unsurlar 6ngorillmiistiir. Bu madde uyarinca, tahkim talebinin igeriginde
bulunmasi gereken bilgiler su sekildedir:

. Taraflarin her birinin tam adi, agiklamasi, adresi ve diger iletisim bilgileri,

o Tahkimde davaciyr temsil eden herhangi bir kisi veya kisilerin tam adi, adresi ve
diger iletisim bilgileri;

. Davacinin taleplerine yol agan uyusmazligin dogast ve kosullarinin ve taleplerin
dayanaginin agiklamast;

o Davaci tarafindan talep edilen hususlarla birlikte Olgiilebilen taleplerin miktarina
iliskin bir beyan ve miimkiin oldugu 6l¢iide diger taleplerin tahmini parasal degerleri;

. flgili tiim anlasma ve sdzlesmeler ve dzellikle tahkim anlagmas;

o Birden fazla tahkim anlagmasina dayanarak talepte bulunuldugu hallerde her bir
talebin yapildig1 tahkim anlagmasinin bir gostergesi;

o Kurallarin 12. ve 13. maddelerine uygun olarak hakem sayisi ve hakemlerin se¢imine
iligkin tim ayrintilar ile gozlem veya teklifler ve yine ayni maddeler uyarinca
sunulacak aday gosterecegi hakem; ve

o Tahkim vyeri, uygulanacak hukuk kurallar1 ve tahkim diline iligskin tim ayrinti ile

g6zlem veya teklifler.

Yine Kurallarin 4/3. maddesinin son fikras1 uyarinca davaci, uygun gordiigii veya
uyusmazlhigin saglikli bir bigimde ¢6ziime kavusturulmasin katki saglayabilecegini

diisiindiigii diger belge ve bilgileri de tahkim talebi ile birlikte sunabilecektir.

Kurallarin 4/4. maddesi kapsaminda davaci, tahkim talebinin sunuldugu tarihte
uygulanan ve Kurallarin 3. Ekinde bulunan Tahkim Masraf ve Ucretleri tarifesi uyarimnca
belirtilen ticreti yatirmak ve tahkim talebinin teslim makbuzu karsiligi teslimat, iadeli

taahhiitli posta veya kurye yoluyla gonderilmesini talep etmesi halinde bdtiin taraflar,

132 EVREN VURAL, S.: Dis Ticaret Uyusmazliklarinin Céziimiinde Uluslararasit Tahkim, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii isletme Egitimi Anabilim Dali, Ankara
2010, s. 86; YESILIRMAK (ICC), s. 41.
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bitin hakemler ve Sekretarya’ya yetecek kadar tahkim talebi niishasi sunmak

133
zorundadir—".

Kurallarin 4/4. maddesinin son ciimlesi uyarinca davacinin bu iki yiikiimliiliikten
herhangi birisini yerine getirememesi halinde Sekretarya, davacinin bu yiikiimliilikleri
yerine getirmesi icin bir sire belirleyecektir. Davacinin s6z konusu eksikligi belirtilen stre
icerisinde gidermemesi halinde tahkim talebinin sunulmasi ile agilan dosya, davacinin

baska bir tarihte ayni talepleri tekrar sunma hakkina halel getirmeksizin kapatilacaktir.

2.1.2.3. Tahkim talebinin sunulmasiyla baslayan siirec

MTO Tahkimi, bir kurumsal tahkim yoludur. Bu sebeple ad-hoc tahkim c¢esitlerinde
mevcut bulunmayan bazi kurumsal islemler de i¢inde barindirmaktadir. Bu kapsamda,
MTO tahkimine basvuracak olan davaci tarafin, tahkim talebini Oncelikle Sekretarya’ya
sunmasi diizenlenmistir. Tahkim talebi, Sekretarya’nin Paris, Hong Kong, New York, Sao
Paulo ve Sangapur’da bulunan ofislerine ya da Abu Dhabi’deki temsilciligine
yapilabilecektir. Sekretarya, tahkim talebini teblig almasindan itibaren ¢esitli idari islem ve
denetlemelerde bulunarak tahkim siirecini baslatacaktir. Bu dogrultuda Sekretarya, tahkim
talebini teblig alir almaz talep kapsaminda agilmak istenen tahkim davasini kendi sistemine
kaydedecek ve agtigi dosyaya bir referans numarasi tayin edecektir. Tahkim talebi
kapsaminda agilmasi istenen tahkim davasi sisteme kaydedildikten sonra Sekretarya,
yukarda bahsedilen eksiklik incelemesinde bulunacak ve tahkim talebinde olmasi
muhtemel eksiklikleri tespit etmeye calisacaktir. Sekretarya, tahkim talebinde herhangi bir
eksiklik tespit ederse, Davaciya soz konusu eksiklikleri gidermesi igin bir stre verecektir.
Uygulamada Sekretarya’nin eksiklik tamamlamak i¢in verdigi siirenin genellikle 10 giin
oldugu goriilmektedir. Davacinin kendisine verilen siire icerisinde s6z konusu eksiklikleri
tamamlamasi veya Sekretarya’nin herhangi bir eksiklik tespit edememesi halinde tahkim
talebinin Sekretarya tarafindan teslim alinmasi tahkim davasi prosediiriiniin baslamasi

anlamina gelmektedir134.

133 ERDEM, s. 604.

134 1CC: Note to Parties and Arbitral Tribunals on the Conduct of the Arbitration Under the ICC Rules of
Avrbitration, < https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2020/12/icc-note-to-parties-and-arbitral-tribunals-
on-the-conduct-of-arbitration-english-2021.pdf >, E.T.: 23.03.2021 (Note to Parties), s. 3; POLAT
ORTAKAYA, s. 93-97.
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Kurallarin  4/5. maddesi uyarinca, Sekretarya tahkim talebinin eksiklik
barindirmamasi durumunda direkt olarak, eksik bulunmasi halinde ise eksikligin davaci
tarafindan tamamlamasindan sonra tahkim talebini ve ekinde bulunan belgeleri davaliya

iletecektir.

Davaci, tahkim talebini Sekretarya’ya sunmasina ragmen veya tahkim talebinin
davaliya ulagmasindan sonra bile tahkim davasi1 kapsaminda talep etmis oldugu hususlarda
degisiklik yapmak isteyebilecektir. Milletlerarasi tahkim yargilamalarinda iddia ve
savunmanin genisletilmesi yasagi genel anlamda s6z konusu olmamaktadir. HMK’ nin 141.
maddesinde bulunan iddia ve savunmanin genisletilmesi yasagit MTK’da bulunmadigi gibi
hatta dogrudan 10/D maddesinin ikinci paragrafinda “Taraflar, aksini kararlastirmis
olmadik¢a, tahkim yargilamasi swrasinda iddia veya savunmalarimi degistirebilir veya
genigletebilirler.” duzenlemesi bulunmaktadir. MTO Tahkimi agisindan ise Kurallar
iceriginde davacinin bu siirecte sunmus oldugu taleplerde degisiklik yapamayacagina dair
bir madde bulunmamaktadir. Bu sebeple taraflarin, tahkim yargilamasimnin en &nemli
evraklarindan biri olan gorev belgesi (terms of reference) diizenlenerek imzalanincaya
kadar taleplerini degistirebileceklerini*® kabul etmek gerekecektir. Davacinin esasli
olmayan degisiklikleri i¢cin davaliya yeni bir cevap siiresi verilmemektedir. Ancak davaci,
onceki iddialarinda ciddi sekilde degisiklik yapmak isterse bu durumun yeni bir tahkim
talebi olarak nitelendirilmesi dogru olacaktir. Bu durumda davaliya 30 giinliik ek bir siire

verilecektir'®.

2.1.3. Tahkim talebine cevap ve karsi dava

Tahkim talebine cevap dilek¢esi, HMK m. 126 vd. dizenlenen cevap dilekgesi ile
bliyiik 6l¢tide ortiismektedir. S6z konusu dilekge ile MTO Tahkiminin davalisi, davacinin
tahkim talebi ile sunmus oldugu iddialara kars1 cevaplarini ve var ise karsi iddialarin1 yani

kars1 davasini 6ne siirmektedir.

135 Kurallarin 23/4. Maddesi, gérev belgesinin imzalanmasindan ya da onaylanmasindan sonra taraflarin yeni
iddialarda bulunamayacagini diizenlemektedir.
% AKINCI, s. 260-261; POLAT ORTAKAYA, s. 100-101.
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2.1.3.1. Tahkim talebine cevap dilekgesi ve icerigi

Davalinin tahkim talebine cevap dilekgesi ile kars1 dava agmasi hususlar1 Kurallarin
5. maddesinde diizenlenmistir. Kurallarin 5/1 maddesi uyarinca Sekretarya’nin tahkim
talebini kendisine ulastirmasindan itibaren 30 giin icerisinde davali cevap dilekgesini
sunacaktir. Yine aym1 madde, cevap dilek¢esinin bulunmasit gereken bilgileri de

belirtmistir. Bu madde uyarinca, cevap dilekg¢esinin igeriginde bulunmasi gereken bilgiler

su sekildedir™":
° Davalinin tam adi, agiklamasi, adresi ve diger iletisim bilgileri;
o Tahkimde davaliyr temsil eden herhangi bir kisi veya kisilerin tam adi, adresi ve

diger iletisim bilgileri;

o Davacinin taleplerine yol agan uyusmazligin dogasi ve kosullarmin ve taleplerin
dayanagi ile ilgili davalinin agiklamalart;

. Davalinin, davaci tarafindan talep edilen hususlara kars1 cevaplari;

o Kurallarin 12. ve 13. maddelerine uygun olarak hakem sayis1 ve hakemlerin se¢imine
iliskin tiim ayrintilar ile gozlem veya teklifler ve yine ayni maddeler uyarinca
sunulacak aday gosterecegi hakem; ve

o Tahkim yeri, uygulanacak hukuk kurallar1 ve tahkim diline iliskin tiim ayrmtilar ile

gOzlem veya teklifler.

Yine Kurallarin 5/1. maddesinin son paragrafi uyarinca davali, uygun gordiigii veya
uyusmazligin saglikli bir bi¢imde c¢oziime kavusturulmasma katki saglayabilecegini

diisiindiigii diger belge ve bilgileri de tahkim talebi ile birlikte sunabilecektir*®.

Her ne kadar Kurallar kapsaminda cevap dilek¢esinde sunulma zorunlulugu olmasa
da, taraflar genellikle yetki itirazlarin da cevap dilekgelerinde sunmaktadirlar. Her ne
kadar Kurallarin 6/3. maddesi uyarinca yetki itirazi hakem veya hakem heyeti tarafindan
incelenerek karara baglanmas1 gereken bir husus olsa da, Kurallarin 6/4. maddesi uyarinca
Sekretarya’nin ¢esitli konular1 incelemesi i¢in konuyu Divan’a gondermesi de miimkiindiir.
Ancak yetki itirazin1 hakem veya hakem heyetinin incelemesi halinde de, Divan’in

incelemesi halinde de, yetki itirazinin tahkim yargilamasi siirecinde olabildigince erken

137 JOMMERSBACH, s. 2-3.
138 ERDEM, s. 605.
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sunulmasi her haliikarda davalinin lehine olacak bir durum olacaktir. Zira hem siresinde
sunulmayan bir yetki itirazinin kabul edilmesi ihtimali diismekte, hem de itirazin sliresinde
sunulmamasi sebebiyle itiraz hakkindan vazgeg¢ildigi yoniinde tartismalarin ortaya ¢ikmasi
ihtimali de artmaktadir. Bu sebeplerle uygulamada da genellikle taraflar, yetki itirazini

cevap dilekgesi ile birlikte sunmaktadirlar™®,

2.1.3.2. Ek suire talebi

Kurallarin 5/2. maddesi ise Sekretarya’ya davaliya cevap dilekgesini sunmak igin ek
siire verme hakkini tanimaktadir. Bu madde uyarinca davalinin cevap dilekgesini sunmak
icin ek siire talep etmesi ve bu talebinin de hakem sayis1 ve hakemlerin se¢imine gdzlem
veya tekliflerini ile kendi tercihlerini ve 12. ve 13. maddeler tarafindan gerekli goriilmesi
halinde aday gosterecegi hakemin bilgilerini barindirmasi halinde Sekretarya, davaliya
cevap dilekgesini sunmasi i¢in ek bir siire verebilecektir. Davalinin ek siire talep etmemesi
veya bu talebinin yukarida belirtilen hususlar1 igcermemesi halinde Divan, Kurallar

uyarinca tahkim yargilamasinin devam etmesi i¢in gerekli islemlere devam edecektir.

Davalinin ek siire talebinde bulunmamasi ve cevap dilekcesini sunmak igin Kurallar
kapsaminda taninan 30 giinliik siireyi kagirmasi halinde ne olacag: da tartisilmasi gereken
bir konudur. Bilindigi iizere devlet mahkemelerinde yapilan yargilamalarda cevap dilekgesi
sunmayan davalinin ilerleyen siiregte cevap dilek¢esi sunma hakki kalmamaktadir™®.
Ancak MTO Tahkimi yargilamasinda durum bdyle degildir. Kurallarin 23/4. maddesi
uyarinca davali, gorev belgesinin hazirlanarak Divan tarafindan onaylanmasina kadar yeni
bir talepte bulunabilecek, yani cevap verme hakkini kullanabilecektir. Hal boyle olmasina
ragmen siiresi icerisinde dilekgesini sunmayan tarafin da Divan veya hakem ya da hakem

heyetine kendisinin giivenilir olmadigi hususunda bir mesaj verecek oldugu da

. 141
unutulmamasi gereken bir durumdur™".

9 POLAT ORTAKAYA, s. 111.
10 Bkz. HMK m. 128 uyarinca siiresi igerisinde cevap dilekgesi sunmayan davali, davacinin dava
dilekgesinde ileri siirdiigii vakialarin tamamini inkar etmis sayilacak ancak savunmanin genisletilmesi yasagi

uyarinca cevap dilekgesi sunamayacaktir.
1 YESILIRMAK (ICC), s. 46-47.

63



2.1.3.3. Karsi dava

Davali, davacinin tahkim talebine iliskin cevaplarini sunarken ayni zamanda kendisi
de kars1 taleplerde bulunmak isteyebilecektir. Bu durumu 6ngéren MTO, davalinin karsi
dava agmasina imkan veren diizenlemeyi Kurallarin 5/5 maddesinde hiikiim altina almigtir.
Bu madde uyarinca davali tarafindan agilacak karsi davaya iliskin biitiin talepler, cevap
dilekgesi igerisinde sunulacaktir. Karsi dava agilmasi i¢in cevap dilekgesi i¢inde bulunmasi
gereken hususlar ise sunlardir:

e Kars1 davaya yol agan uyusmazligin niteligi ile kosullarinin ve kars1 davanin
hangi dayanagina iliskin agiklamalar;

e Davali tarafindan karsi dava ile talep edilen hususlarla birlikte Olgiilebilen
taleplerin miktarma iligkin bir beyan ve miimkiin oldugu o6l¢iide diger
taleplerin tahmini parasal degerleri;

e [llgili tiim anlasma ve sozlesmeler ve 6zellikle tahkim anlasmast; ile

e Kars1 davanin birden fazla tahkim anlagsmasi uyarinca acildigi durumlarda,
karst dava kapsaminda her bir talebin hangi tahkim anlagmasina istinaden

yapildigina iliskin agiklamalar.

Yine Kurallarin 5/5. maddesinin son fikras1 uyarinca davali, uygun gordiigii veya
kars1 davaya sebebiyet veren uyusmazligin saglikli bir bigimde ¢oziime kavusturulmasina
katk1 saglayabilecegini diislindiigli diger belge ve bilgileri de tahkim talebi ile birlikte

sunabilecektir.

Davalinin kendisinin ayr1 bir tahkim talebinde bulunmaktan ziyade, davacinin
tahkim talebine cevap verirken karsi dava talebinde bulunmasinin cgesitli avantajlari
bulunmaktadir. Bu avantajlardan bir tanesi, taraflar1 ekonomik acidan zor bir duruma
sokma ihtimalini azaltarak masraflarin kisilmasina olanak saglamasidir. Bunun sebebi ise,
yargilamay1 yiirlitecek hakem veya hakemlerin alacagi iicret ile MTO’nun kurumsal
tahkim faaliyetleri yiirlitmesi sebebiyle aldigi idari masraflarin Kurallar kapsaminda
olusturulan tarifesinde'*’, uyusmazhigin tutar1 ne kadar artarsa masrafin orani azalacak
sekilde diizenlenmistir. Bu kapsamda davalinin davaciya karsi ayri bir dava agmasi

durumunda daha diisiik uyusmazlik miktarinda iki farkli miinferit dava olacag i¢in her iki

142 Masraf oranlar1 icin bkz. <https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/arbitration/rules-of-
arbitration/#article_c3>, E.T.: 03.04.2021.
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dava acgisindan da masraf orani yiiksek olacaktir. Ancak ayni dava igerisinde karst dava
olarak acilmasi halinde tek bir davadaki toplam uyusmazlik miktari artacak ve masraf orani

gittikce azalacaktir*®,

Davalinin davaciya karsi ayr1 bir tahkim talebinde bulunmasindansa cevap
dilekgesinde karst dava agmasinin bir diger avantaji da zaman olarak tasarruf
saglanmasidir. Zira davacinin tahkim talebi ile tespit edilmesi istedigi hususlar genellikle
davalinin kars1 davasina konu olay ayni hukuki iliskiden ortaya ¢ikacagi ve buyik oranda
oOrtiisecegi i¢in ayni dava igerisinde yapilacak tek tespit islemi ile tespit edilmesi, iki ayr1
davada farkli tespit islemleriyle yapilmasindan daha kisa siirecektir. Bu kapsamda
davalinin karst dava agmasi, ayr1 bir tahkim talebinde bulunmasina kiyasla siire

bakimindan daha avantajli olacaktir***,

Davalinin cevap dilekgesinde karsit dava agmasinin, davaciya karsi ayri bir tahkim
davasi agmasina kiyasla avantajli olacak bir diger yani ise ¢eliskili kararlarin ortaya
cikmasini engellemek konusunda olmaktadir. Zira Davacinin agmis oldugu tahkim davasi
ile davalinin davaciya karsi ayri bir dava agmasi halinde iki farkli hakem veya hakem
heyeti tarafindan incelenecek iki farkli karar ortaya ¢ikacaktir. Bu iki farkli kararin birbirisi
ile gelismesi durumu da kuskusuz ¢ok da ender olmayacak bir durum olabilecektir. Bu
sebeple, bu tarz bir c¢eliskili durumun Oniline ge¢mek adina, davalinin ayri bir tahkim
talebinde bulunmasindansa cevap dilekgesinde karsi dava agmasi ¢ok daha faydali ve

yerinde olacaktir*®.

Kurallarin 5/6 maddesi uyarinca, davalinin cevap dilekg¢esinde bir kars1 dava agmasi
halinde davaci, davalinin karg1 dava taleplerini igceren dilek¢enin Sekretarya tarafindan
kendisine teblig edilmesinden itibaren 30 giin icerisinde bu kars1 dava iddialarina karsi
cevaplarini sunabilecektir®®. Bu kapsamda Sekretarya, dosyanin hakeme veya hakem
heyetine gonderilmesinden 6nce davaciya karsi davaya karsi cevaplarini sunabilmesi igin

ek sire de verebilecektir.

3 YESILIRMAK (ICC), s. 47.

144 pAVIC, V.: Counterclaim and Set-Off in International Commercial Arbitration, <https://anali.rs/xml/200-
/2006¢/2006-3¢/Annals_2006_101-116.pdf>, E.T.: 11.02.2021, 5. 105; YESILIRMAK (ICC), s. 47.

15 YESILIRMAK (ICC), s. 47.

% ERDEM, s. 605.
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2.1.3.4. Cevap dilekc¢esinin sunulmasini takip eden siire¢

Kurallarin 5/4. maddesi uyarinca Sekretarya, cevap dilekgesini ve ekinde bulunan
biitiin evraklar1 diger biitiin taraflara iletecektir. Burada dikkat edilmesi gereken husus,
ayni tahkim talebinde oldugu gibi, gerek cevap dilek¢esinin iceriginde bulunmasi gereken
hususlar gerekse dilek¢enin sekli oOzellikleri geregi eksiklik bulunmasi halinde
Sekretarya’nin bu durumu dilekge sahibine bildirerek eksikligi gidermesi i¢in siire verecek
olmasindan dolay1 diger taraflara dilek¢enin ve eklerinin iletilmesi hususunda gecikme
yasanabilme ihtimalidir. Bu sebeple Sekretarya, kendi yazismalarin1 genel anlamda
elektronik posta yoluyla yapmaktadir. Dolayisiyla taraflarin, danigmanlarinin  ve
hakemlerin Sekretarya’ya elektronik posta adreslerini vermeleri gerekmektedir. Ancak
eksiklik incelemesi ilgili belirtilmesi gereken bir diger husus da, Sekretarya’nin Kurallarin
5. maddesinde diizenlenen agisindan detayli bir inceleme yapmiyor olmasidir. Sekretarya,
uygulamada tahkim yargilamasi prosediiriiniin isleyebilmesi igin gerekli olan hakem
heyetinin kurulmasi veya tahkim yerinin belirlenmesi gibi konulara oncelik vermekte ve
cevap dilekcesinin igerigi veya gecerli olup olmamasi gibi hususlarda karar verme goérevini
hakem veya hakemlere birakmaktadir. Bu kapsamda dilekgede bulunan eksiklik 6nemli ise
ancak cok acil bir sekilde coziimlenmesi gerekmiyorsa Sekretarya’nin ilgili taraftan

eksiklikleri tamamlamasim talep etme hakki saklidir™’.

2.1.4. Yargilama sirasinda yazisma ve bildirimler ile siire sinirlamalari

2.1.4.1. Genel bilgiler

Herhangi bir uyusmazlik icerisinde bulunan taraflarin, firsat bakimindan esit olmalari
adaletin saglanabilmesi bakimindan olmazsa olmaz bir sarttir. Bu durum, tahkim
yargilamalar1 bakimindan o6zellikle ayr1 bir onem teskil etmektedir. Zira yukarida da
bahsedildigi iizere tahkim, devlet mahkemelerindeki yargilamaya bir alternatif olusturan ve
taraflarin devlet mahkemelerinde hak arama haklarina belirli 6l¢tilerde sinirlama getiren bir
uyusmazlik ¢oziim yoludur. Bilindigi tizere Dlnya genelindeki buttn tlkelerde bulunan
devlet mahkemeleri, hukuk kurallar1 kapsaminda getirilen diizenlemeler cercevesinde

vatandaslarinin hak arama hiirriyetini giivence altina alan kurumlart olusturmaktadirlar.

17 1CC (Note to Parties), s. 3-4; POLAT ORTAKAYA, s. 116-117.
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Tahkim yargilamasi da kisilerin bu giivenceden yararlanmalarina engel olarak, ona bir
alternatif olarak uyusmazligi aralarinda kararlastirdiklart 6zel kurallar cercevesinde
c¢ozmelerine sebep olmaktadir. Bu sebeple tahkim yargilamasinda taraflarin firsat
bakimindan esit olduklarina ve kimsenin adil yargilanma hakkinin ihlal edilmemesine
ozellikle dikkat edilmelidir. Bu dogrultuda uyusmazligin taraflarinin gerekli diizeyde ve
esit bilgiye sahip olduklarindan emin olunmasi, yargilama prosediiriine iliskin agamalardan
ve gergeklesen islemlerden esit sekilde haberdar edilmesi gerekmektedir. Bu durum, ad-
hoc tahkime kiyasla kurumsal tahkim prosediirlerinde ¢ok daha 6nemli hale gelmektedir.
Bunun sebebi ise kurumsal tahkim prosedurlerinin kisilere en ¢ekici gelen 6zelligi zaten
kurumsal bir yap1 igerisinde diizenli ve giivenilir bir tahkim prosediiriiniin isleyecegine
duyulan guvendir. Kurumsal tahkim prosedurlerine duyulan bu givenin ihlal edilmeden

tahkim yargilamasinin yiiriitiilmesi gerekmektedir148.

2.1.4.2. Yazisma ve bildirimler

MTO Tahkiminde gergeklestirilecek yazisma ve bildirimlerin ne sekilde yapilacag:
Kurallarin 3. maddesinde diizenlenmistir. Kurallarin 3/1. maddesi uyarinca madde 4/4/b ve
5/3’te aksi belirtilen haller diginda, uyusmazIligin herhangi bir tarafi tarafindan sunulan tim
savunmalar ve diger yazili iletisimler ile eklerinde bulunan tim belgeler, her bir tarafa,
yargilamada gorevli her hakeme ve Sekretarya’ya gonderilecektir'®. Yukarida da
bahsedildigi tizere, Kurallarin 4/5. ve 5/4. maddeleri uyarinca Sekretarya, uyusmazligin
taraflarinca sunulan bu dilek¢e ve evraklari, diger taraflara iletecektir. Yine Kurallarin 3/1.
maddesinin son ciimlesi uyarinca hakem heyeti tarafindan uyusmazlhigin taraflarina
gonderilen herhangi bir bildirim veya yazigmanin bir kopyasi da Sekretarya’ya

gonderilecektir.

Kurallarin 3/2. maddesi diizenlemesi dogrultusunda Sekretarya ve hakem heyeti
tarafindan diizenlenen tiim bildirimler veya yazigsmalar, séz konusu taraf veya temsilcisi
tarafindan ya da diger tarafca bildirilen bilinen en son adresine yapilacaktir. Bu tarz

bildirim veya yazigsmalar teslim makbuzu karsilig1 teslimat, iadeli taahhiitli posta, kurye,

148 POLAT ORTAKAYA, s. 116-117.
9 1CC (Note to Parties), s. 3.
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elektronik posta veya gonderime iliskin kayit sunan herhangi bir iletisim araci ile

yapilabilecektir™".

2.1.4.3. SuUre sinirlamalar:

Her yargilama prosediiriinde oldugu gibi, MTO Tahkim yargilamasinda da
belirlenen yazisma ve bildirimlerin ¢esitli siireleri vardir. Bu kapsamda s6z konusu
yazigsmalarin ne zaman gonderildigi, ne zaman teslim alindig1 ve teslim alindiktan sonra
kisilerin ilgili usuli iglemleri yapabilmesi i¢in ne kadar siiresi oldugu hususlarinin agikca
duzenlenmesi gerekmektedir. Bu kapsamda Kurallarin 3/3. maddesi, bir yazisma veya
iletisimin, gonderilen taraf veya temsilcisi tarafindan teslim alindigi tarihte ya da 3/2
maddesi uyarinca iletildigi takdirde teslim alinacag: tarihte iletilmis sayilacagini hiikiim
altina almistir. Ancak s6z konusu madde diizenlemesinde bahsi gecen yazisma veya
iletisimin taraflarca gonderilen dilekgeleri mi, hakem heyeti tarafindan gonderilen belgeleri
mi yoksa Sekretarya tarafindan diizenlenen belgeleri mi ifade ettii konusunda bir agiklik
bulunmamaktadir. MTO’nun, s6z konusu maddeyi taraflarin dilek¢e gondermesi diginda
diger biitiin haller i¢in gegerli oldugu seklinde yorum yaptigini sdylemek miimkiindiir. Bu
kapsamda taraflarin gondermis oldugu dilekgeler agisindan teslimat tarihinin ne sekilde

tespit edilecegi hususu Kurallar agisindan bir boslukta kalmaktadir™.

Bu dogrultuda, anilan maddenin MTO tarafindan Sekretarya veya hakem heyetince
diizenlenen yazisma ve bildirimlerin teslim tarihlerinin hesabi konusunda dikkate alintyor
olmasi sebebiyle taraflarin gonderecegi dilekgelerin teslimatlarini kolaylikla ispat
edebilecekleri sekilde gondermeleri kendi agilarindan faydali olacaktir. Ancak bu
gonderiler, ilgili prosediir son derece dogru bir sekilde takip edilerek gonderilmesi halinde
bile her zaman aliciya diizgiin bir bicimde ulagmamaktadir. Bu sebeple, alicinin gonderiyi
almaktan imtina etmesi gibi ihtimaller degerlendirilerek Kurallarin 3/3. maddesinde
getirilen “teslim edilmis sayilma karinesi”, alicinin kotiiniyetli davranma ihtimali disindaki
aksaklik hallerinde de ¢ok ciddi hak kayiplarina yol agma riski tasimakta ve verilecek
tahkim kararlarinin tenfiz edilmesinde de biiylik sorunlar ortaya c¢ikarma ihtimalini

beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla, Kurallarin 3/3. maddesinde diizenlenen “teslim

BOBICAN, B.: “Milletlerarasi Ticaret Odasi Tahkimi, Gorev Belgesi ve Usulii”, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, KOSBED 2015, 29, s. 12.
L POLAT ORTAKAYA, s. 124,
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edilmis sayilma karinesi’nin sadece ve sadece gonderilen yazisma veya bildirimin alict
tarafindan teslim almaktan imtina edilmesi durumunda s6z konusu olmasit daha dogru

olacaktir™>?.

Kurallarda belirlenen siirelerin ne sekilde hesaplanacagr ise Kurallarin 3/4.
maddesinde diizenlenmistir. Bu madde hilkmii uyarinca, Kurallarda belirlenen veya
diizenlenen siireler, 3/3. madde uyarinca bir yazisma veya bildirimin yapilmis sayildigi
tarihi takip eden giin islemeye baslayacaktir'®. Bu tarihin, yazisma veya bildirimin
yapildig1 ya da yapilmis sayildigi iilkede bir resmi tatile veya ig giinii olmayan bir giine
denk gelmesi halinde sire, bu tarihi takip eden ilk is gliniinde baslayacaktir. Resmi tatiller
ve is giinii olmayan giinler, baslangic giinii olarak kabul edilmiyor olsa da, siire
hesaplamalarina dahil edilecektir. Eger kisiye taninmis siirenin son giinii yazisma veya
bildirimin yapildig: iilkede resmi tatil veya is giinii olmayan bir giin ise, verilen siire bu

tarihi takip eden ilk is giiniiniin sonunda sona ermis sayilacaktir.

Bu kapsamda deginilmesi gereken bir diger husus ise Kurallarin 39. maddesi
uyarinca taraflarin Kurallarda belirtilen gesitli siireleri ortak iradeleri ile kisaltabilecegidir.
Ancak taraflarin bu hususta vardiklar1 anlagsmanin, hakem heyetinin olusturulmasindan
sonra meydana gelmesi halinde, bu anlagsmanin gecerliligi hakem heyetinin onayina
baghdir (Kurallar m. 39/1). Divan, 39/1. maddeye gore degistirilmis herhangi bir siire
simirini, hakem heyetinin ve kendisinin sorumluluklarin1 Kurallar geregince yerine
getirebilmeleri i¢in gerekli olduguna karar verirse kendi inisiyatifiyle re’sen uzatabilecektir

(Kurallar m. 39/2).
2.1.5. Cok tarafl tahkim yargilamasi ve tahkim davalarinin birlestirilmesi

Geleneksel olarak tahkim, iki taraf arasinda ortaya c¢ikan bazi akdi veya diger
iliskilerden kaynaklanan uyusmazliklar1 ¢6zmenin bir yontemi olarak algilanmistir. Bu
durum, bir¢ok 6rnekte gegerli olmasina ragmen, her zaman uyusmazligin sadece iki tarafi
olacak diye bir kural bulunmamaktadir. Gergekte bir¢ok uluslararasi ticari islem, ayni
taraflar veya farkli taraflar arasinda daha karmasik bir s6zlesmeler labirentini icermektedir.

Bu farkli sdzlesmelerin her biri, diger sozlesmelerde bulunanlardan farkli olabilecek belirli

12 pOLAT ORTAKAYA, s. 124-125.
133 JOMMERSBACH, s. 2.
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bir uyusmazlik ¢6ziim mekanizmasina sahip olabilecektir. Bunun bir sonucu olarak da,
temelde yatan tek bir islemden kaynaklanan ayni veya benzer sorunlarla ilgili bir dizi
eszamanli tahkim ve mahkeme davalar1 olusabilecektir. Bu durumun maliyet ve zaman
acisindan ve aynmi zamanda da celigkili kararlarin uygulanmasina iliskin karmagikliklar

agisindan anlami hayal bile edilemeyecek diizeyde olacaktir™*,

Yukarida da agiklandig iizere, tahkim yargilamasinda ¢ok taraflilik veya birden fazla
tahkim sozlesmesinin varligt durumu, biitiin tahkim yollarinda oldugu gibi MTO
tahkiminde de biiyiik bir sorun teskil edebilecek bir husustur. Bu sebeple MTO Tahkim
Kurallarina 2012 yilinda ¢esitli diizenlemeler getirilmis ve bu sorun biiyiikk Olgiide
engellenmeye c¢alisilmistir. Bu kapsamda giincel Kurallardaki 7-10 maddeleri de bu

hususlar1 diizenlemek i¢in getirilmis maddelerdir™.

2.1.5.1. MTO tahkiminde cok taraflilik ve tahkim davasina katilma

Bir tahkim yargilamasinda “gok taraflilik” ibaresi, herhangi bir sézlesmede ikiden
fazla taraf olmast durumunu ifade etmektedir. Bu tiir durumlarda, ortaya ¢ikan temel
mesele, ka¢ tane olduguna bakilmaksizin taraflarin her birinin hakem heyetinin
olusumunda ve tahkim siiresince esit muamele gormesini saglama ihtiyacidir. Bu esit
muamele konusu, tahkim yargilamasinda kaybeden tarafin hakem heyetinin olusturulmasi
stirecinin adaletsizligi nedeniyle kararin icra edilemeyecegini ileri siirmeye calisabilecegi
bir durum ortaya ¢ikarabileceginden tahkim kararinin icrasi sirasinda kritik olabilecektir'®.
Bu sebeple MTO gibi biitiin tahkim kurumlari, taraflarin hakem heyetinin olusturulma
stireci hakkinda fikir birligine varamadig1 durumlarda 'adil' bir atama siireci olusturarak bu

sorunu ¢dzmeye calismuslardir®”.

Cok taraflilik, ayn1 veya benzer konuyla ilgili olarak bir s6zlesmeye taraf olmayan

taraflara karsi taleplerde de ortaya cikabilecektir. Bu tiir iiglincii sahislarin bir tahkim

1 HACKMAN, N. A.: “The Problem of Arbitration And Multi-Party/Multi-Contract Disputes: Is Court-
Ordered Consolidation An Adequate Response?”, <https://www.international-arbitration-attorney.com/wp-
content/uploads/arbitrationlawcepmlp_carl3 5 612306438.pdf>, E.T.: 03.04.2021, s. 1.

1% YESILIRMAK (ICC), s. 52.

%% Taraflara esit muamele yapilmamis olmast MOHUK m. 54/c-¢ uyarmca kamu diizenine aykirihik
olusturacagi igin Tiirkiye’de tenfiz engeli olusturacaktir.

17 ALEXOPOULOS, I. / CABLE, R.: Arbitrating Multi-Party And Multi-Contract Disputes,
<https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=70955305-a17e-4526-984a-b845c8h55943>, ET.
16.03.2021.
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yargilamasina katilmas1 meselesi "davaya katilma" olarak adlandirilir ve genel olarak tim
taraflarin (ve halihazirda kurulmussa hakem heyetinin) kabul etmesi sartiyla bu duruma
izin verilir®®,

MTO Tahkimi agisindan {i¢iincii bir sahsin kendi iradesi ile davaya katilmasindan
ziyade, halihazirda var olan uyusmazligin taraflarindan birinin, tg¢iincii kisiyi tahkim
yargilamasimna mudahil etmesi s6z konusudur. Bu prosedir, Kurallarin 7. maddesinde
diizenlenmistir. Bu madde dizenlemesine goére, tahkim yargilamasina ilave bir tarafin
katilmasini isteyen bir taraf, bu sonradan katilacak tarafa karsi tahkim talebini (*Mudabhil
Etme Talebi") (Request for Joinder) Sekretarya’ya sunacaktir. Midahil etme talebinin
Sekretarya tarafindan teslim alindig: tarih, esasinda, sonradan mudahil edilen taraf aleyhine
tahkimin basladigi tarih olarak kabul edilecektir. Bu tlr midahil edilen taraf, madde 6/3 —
6/7"*° ve madde 9'°®un hiikiimlerine tabi olacaktir. Sonradan midahil edilen taraf da dahil
olmak Uzere tim taraflar aksini kabul etmedikce ya da Kurallarin 7/5. maddesi hiikiim
dogurmadik¢a, herhangi bir hakemin onaylanmasindan veya atanmasindan sonra bagka
taraf midahil edilemeyecektir. Sekretarya, miidahil etme talebinin sunulmasi igin bir

zaman sinir1 da belirleyebilecektir.

Kurallarin 7/2. maddesi uyarinca miidahil etme talebi, su bilgileri icerecektir:
e Mevcut tahkim davasinin bilgileri;
e Sonradan miidahil edilen taraf da dahil olmak tizere taraflarin her birinin tam
adi, agiklamasi, adresi ve diger iletisim bilgileri; ve

e Madde 4/3 c), d), e) ve f) alt paragraflarinda belirtilen bilgiler.

Yine ayn1 maddenin son ciimlesi uyarinca miidahil etme talebinde bulunan taraf,
uygun gordiigli veya uyusmazligin saglikli bir sekilde c¢oziimlenmesine katkida
bulunabilecek diger bilgi ve belgeleri de miidahil etme talebinin ekinde sunabilecektir.
Kurallarin 4/4 ve 4/5 maddeleri, somut olayin sartlarina goére, miidahil etme talebi i¢in de
uygulanacaktir (Kurallarin 7/3. maddesi). Miidahil etme talebini teblig alan sonradan
miidahil edilen taraf, kurallarin 7/4 maddesi uyarinca, somut olayin sartlarina gére madde

5/1-5/4’¢ uygun bir bi¢imde cevap dilekgesini sunacaktir.

1% ALEXOPOULOS / CABLE, <https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=70955305-al7e-4526-
984a-b845c8h55943>, E.T.: 16.03.2021.

1% Tahkim anlasmasimn etkilerini diizenlemektedir. Bkz s. 54-56.

180 Bjrden fazla tahkim anlasmasinin varhgini diizenlemektedir. Bkz s. 71-72.
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2017 MTO Tahkim Kurallarinda bulunmayan ve 2021 MTO Tahkim Kurallar ile
getirilen 7/5. maddesi uyarinca, herhangi bir hakemin onaylanmasindan veya atanmasindan
sonra yapilan herhangi bir miidahil etme talebi, kurulduktan sonra hakem heyeti tarafindan
karara baglanacak ve uygun oldugu durumlarda, miidahil edilen tarafin hakem heyetinin
kurulmasimi ve Gorev Belgesi’ni kabul etmesine bagli olacaktir. BOyle bir midahil etme
talebi hakkinda karar verirken, hakem heyeti, ek taraf Gzerinde ilk bakista yarg: yetkisine
sahip olup olmadigi, miidahil etme talebinin zamanlamasi, olas1 ¢ikar catismalar1 ve
miidahil olmanin tahkim usulii iizerindeki etkisi gibi hususlar1 da dikkate alacaktir.
Sonradan katilan tarafin miidahil edilmesine iligskin verilen karar, hakem heyetinin o tarafla

ilgili yargi yetkisine iligkin verecegi kararina halel getirmeyecektir.

Tahkim yargilamasinda ikiden fazla tarafin bulundugu tahkim yargilamalarinda,
taraflarin birbirleri arasinda c¢esitli taleplerinin bulunmasi da s6z konusu olabilecektir.
Kurallarin 8. maddesindeki diizenlemeye gore, ikiden fazla tarafin bulundugu tahkim
yargilamalarinda her bir taraf, diger herhangi bir tarafa iddia yoneltebilecek ve o taraftan
talepte bulunabilecektir. Ancak bu halde bile, Gorev Belgesi’nin imzalanmasindan ya da
Divan tarafindan onaylanmasindan sonra madde 23(4)’¢ gore hakem kurulunun izni
olmaksizin yeni taleplerde bulunulamayacaktir. Bu hiikiim uyarinca talepte bulunan tarafin

Madde 4/3 ¢), d), e) ve ) alt paragraflarinda belirtilen bilgileri de sunmas1 gerekmektedir.

Madde 8/1 uyarinca bir talepte bulunulmasi halinde, Sekretarya’nin madde 16
uyarinca dosyayr hakem heyetine iletmesinden once, somut olayin sartlartyla uyustugu
Olglide su maddeler de biitiin talepler icin gegerli olacaktir: Madde 4/4 alt paragraf b);
Madde 4/5; a), b), e) ve f) alt paragraflar1 hari¢ olmak iizere Madde 5/1; Madde 5/2; Madde
5/3 ve Madde 5/4. Bu asamadan sonra, bir talepte bulunma prosedurini belirleyecek olan

hakem heyeti olacaktir. (Kurallarin 8/3. maddesi)

2.1.5.2. Birden fazla s6zlesmenin varhg

Konusu geregi bir sekilde baglantili olmalarina ragmen, aslinda iki veya daha fazla
ayr1 sozlesme kapsaminda bulunan uyusmazliklarin ortaya ¢ikmasi da miimkiindiir. Birden
fazla sozlesmenin varligr veya ¢ok sozlesmeli tahkim terimi, potansiyel olarak farkli
taraflar arasinda, hepsinin ihtilafli konular agisindan bir menfaati veya baglantis1 olan bir

dizi sozlesmenin oldugu durumlar1 ifade etmektedir. Bir sdzlesme zincirinin oldugu
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durumlar (sigorta veya mal satis1 gibi birbiri ardina yapilan sézlesmelerin oldugu haller) bu
durumun en yaygmn Orneklerinden bir tanesidir. Bankacilik ve finans alaninda, ¢ok
sozlesmeli bir senaryonun yaygin bir Ornegi de, kredilerin temelde aymi olan birkag
sozlesme kapsaminda verildigi kredi tahsis s6zlesmeleridir. Ayni1 konu ile alakali birkag
ihtilafin bulundugu bu gibi durumlarda dikkat edilmesi gereken temel mesele uyusmazlik
¢Oziim mekanizmasi ile ilgili olarak tutarli bir yaklasimin benimsenmesini saglamaktir.
Ornegin, bazi sézlesmeler uyusmazliklarin belirli bir ulusal mahkemede dava yoluyla
¢oziilmesini ongoriirken, digerleri uyusmazlik ¢dziim yolu olarak tahkim belirtirse, taraflar
aksini kabul etmedikge, tutarsiz kararlarin verilmesi riskini tagiyan birden fazla yargilama

161

baslatilabilecektir™". Iste bu yiizden, birden fazla sézlesmenin bulunmas: halinde, tahkim

yargilamasinin ne sekilde yiiriitiilecegi konusu biiyiik bir sorun teskil etmektedir.

Kurallarin 9. maddesi, birden fazla sézlesmenin bulunmasi halini diizenlemek
amaciyla getirilmis bir maddedir. Bu madde diizenlemesine gore, taleplerin Kurallar
uyarinca bir veya daha fazla tahkim anlagsmasi kapsaminda yapilmis olup olmadigina
bakilmaksizin birden fazla sézlesmeden dogan veya bunlarla baglantili olan talepler,
Madde 6/3 — 6/7 ve 23/4 hikimlerine tabi olarak tek bir tahkimde yargilamasi ile ¢oziime

kavusturulabilecektir.

Bu hiikiim, tek bir davada birden ¢ok sozlesmeden kaynakli birden fazla hak
talebinin éne slrilmesine imkan tanimaktadir. Bu durum, kag¢ tane tahkim anlasmasinin
bulunduguna bakilmaksizin gegerlidir. Bu sayede uyusmazlik bulunan tahkim anlagmasi
sayisinda tahkim yargilamasi yiiriitiilmesine gerek duyulmamaktadir. Hal bdyle olmasina
ragmen, tim talepleri tek bir yargilamada toplama karari tamamen hakem heyetinin
takdirine baghdir. Kars: tarafin tek bir yargilama yapmak ile ilgili herhangi bir itirazda
bulunmamas1 halinde, 6n agamalarda dava yonetiminden sorumlu olan Sekretarya, davay:
dogrudan hakem heyetine havale edecektir. Bu ihtimalde Divan’dan herhangi bir 6n karar

alimasi gerekmeyecektir'®2.

Bu durum, birden ¢ok sézlesmeye dayali birden ¢ok tahkim anlagmasina dayanarak

taleplerde bulunulmasi halinde az da olsa degismektedir. Bu gibi durumlarda, her sey kars1

161 ALEXOPOULOS / CABLE, <https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=70955305-al7e-4526-
984a-b845c8h55943>, E.T.: 16.03.2021.

182 HLUBUCEK, J.: Multiple Claims From Multiple Contracts in International Commercial Arbitration,
Masaryk University Faculty of Law, Diploma Thesis, 5.27-28.
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tarafin usuli faaliyetine baglidir. Bu ihtimalde, Kurallarin 6/3 — 6/7 maddeleri uyarinca
Divan’dan bir 6n karar almak gerekebilecektir. Divan’in ilk bakistaki varsayimlarina gore
tahkim yargilamasinin devam edip etmeyecegine karar verecek olmasiyla birlikte,
Kurallarin 6/6. maddesi uyarinca devlet mahkemelerinin de bu karar1 vermekte bir katkisi
olabilecektir. Bunun disinda, Kurallarin 6/7 maddesi diizenlemesinde Divan’in ilk
bakistaki varsayimlara dayali tahkim yargilamasinin devamina iliskin olumsuz goriisiiniin
de kesin hukim etkisine yol agmadigi da belirtilmistir. Son olarak belirtmek gerekir ki,
birden fazla tahkim anlagmasina dayali taleplerin tek bir yargilamada goriilmesine karsi

itirazlar gérev belgesinin diizenlenmesinden sonra éne siiriilemeyecektir'®,

Tahkim yargilamasinin ne sekilde yiiriitillecegi, yine birden fazla sozlesme
bulunmakla birlikte tek bir tahkim anlagmasinin bulunmasi veya birden fazla sdzlesme ile
birlikte birden fazla tahkim anlasmasinin bulunmasi ihtimalleri ile de etkilenerek
degismektedir. Ancak sonug olarak, Divan tarafindan bir 6n karar verilmis olup olmadigina
bakilmaksizin, birden fazla sdzlesmeden kaynakli birden fazla taleple ilgili olarak tek

yargilama yapilmasina karar verecek olan hakem heyeti olacaktir*®*,

2.1.5.3. Tahkim davalarmin birlestirilmesi

Tahkim davalarinin birlestirilmesi hususu, Kurallarin 10. maddesinde diizenleme
alan1 bulmustur. Bu madde diizenlemesine gore Divan, bir tarafin talebi tizerine, Kurallar
uyarinca goriilmekte olan iki veya daha fazla tahkim yargilamasimi tek bir tahkim
davasinda birlestirebilecektir. Ancak davalarin birlestirilebilmesi i¢in belirli sartlarin somut
olayda bulunmasi gerekmektedir. Bu kapsamda davalarin birlestirilebilmesi i¢in;

a) Taraflarin davalarin birlestirilmesi konusunda anlagmalari; veya

b) Tahkim yargilamalarindaki biitiin taleplerin ayn1 tahkim anlagmasi kapsaminda

yapilmasi; veya

c) Tahkim yargilamalarindaki taleplerin ayni tahkim anlagmasi veya anlagmalar1

kapsaminda yapilmamasina karsilik, tahkim yargilamalarmin ayni taraflar
arasinda olmasi, uyusmazliklarin aymi hukuki iligkiye bagli olarak ortaya
cikmasi ve Divan’in tahkim anlagmalarinin uyumlu olduguna kanaat getirmis

olmas1 gerekmektedir.

18 HLUBUCEK, s. 28.
14 HLUBUCEK, s. 28.
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Madde hiikmii yalnizca yukarida yazili sartlart artyor olmakla birlikte, MTO tahkim
yargilamalarmin birlestirilmesine yonelik baska hususlara da dikkat edilmesi
gerckmektedir. Bu hususlardan Dbirincisi, davalari Dbirlestirme kararinin tahkim
yargilamasinin en 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi olan gizlilik konusunda ¢ikarabilecegi
olumsuzluklardir. Bu durum, tahkim yargilamasinin sagladigi avantajlart ortadan
kaldirabilme riskini tagimaktadir. Bagka bir dikkat edilmesi gereken konu da, yalnizca
Divan tarafindan alinabilecegi, hakem heyetinin bu konuda herhangi bir yetkisinin
bulunmamasidir. Bir diger dikkat edilmesi gereken husus ise Divan’in davalar birlestirme
kararinin re’sen alamayacagidir. Yukaridaki madde diizenlemesinden de anlasilacag lizere,
Divan’in davalar birlestirme karar1 alabilmesi i¢in yargilamadaki taraflardan bir tanesinin
talepte bulunmas1 gerekmektedir. Son olarak dikkat edilmesi gereken husus ise yukarida
sayllan sartlarin varligi halinde bile Divan’in birlestirme karar1 vermek zorunda
olmadigidir. Bu kapsamda sartlarin hepsinin varligr halinde bile birlestirme kararinin

verilmesi inisiyatifi tamamen Divan’dadir'®.

Kurallarin 10. maddesinin ikinci paragrafi ise Divan’in tahkim yargilamalarini
birlestirirken gdz oniine alabilecegi faktOrleri diizenlemektedir. Bu hiikiim uyarinca Divan,
davalarin birlestirilip birlestirilmeyecegine karar verirken tahkim yargilamalarinda bir veya
daha fazla hakemin onaylanip onaylanmadig1 veya atanip atanmadig1 ve eger dyleyse, ayni
mi yoksa farkl kisilerin mi onaylandig1 veya atandig1 da dahil olmak {izere ilgili oldugunu

diislindiigi biitiin hususlar1 dikkate alacaktir.

Kurallarin 10. maddesinin son paragrafi ise birlestirilen davalarin hangi davada
birlesecegini  diizenlemektedir. Bu diizenleme kapsaminda tahkim davalarinin
birlestirilmesi halinde, biitiin taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a davalar, ilk agilan davada

birlestirilecektir.

5 PINA, P. 1. Consolidation of Arbitral Proceedings, < https://camex.com.mx/wp/wp-
content/uploads/2018/02/nI35-cont.pdf>, E.T.: 21.02.2021, s. 8; YESILIRMAK (ICC), s. 58-59.
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2.2. Hakem Heyetinin Kurulmasi

Biitiin tahkim yargilama g¢esitlerinde de oldugu gibi, MTO tahkiminin de belki en
kritik asamasi da uyusmazligi karara baglayacak hakem veya hakemlerin seg¢imi
asamasidir. Tahkim yargilamasinin devlet mahkemelerinde goriilen yargilamalardan en
onemli farki da uyusmazligi ¢oziime kavusturacak hakemlerin uyusmazlik konusunda
uzman olabilmesidir. Gercekten de 0zellikle MTO tahkiminde, hakemler Universite
Ogretim iiyesi ya da avukat olabilecegi gibi is adamlari, miihendisler, blirokratlar ve
diplomatlar da hakem olabilmektedir. Bu kapsamda devlet mahkemelerinde uyusmazlik
hakkinda karar verecek hakim veya hakimler yalnizca hukukeu olabilirken tahkim
yargilamasindaki hakemlerin bir tanesi hukukcuyken diger bir tanesi 6rnegin uyusmazlik
konusunda uzman bir mihendis olabilmektedir. Uyusmazlik hakkinda karar verecek
kisilerin bu sekilde c¢ok yonli olabilme durumu, tahkim yargilamasini devlet
mahkemesinde gorillen yargilamalardan biiyiikk Olg¢iide ayirmaktadir. Tam olarak bu
sebeple de hakemin veya hakem heyetinin secimi hususu, MTO tahkim yargilamasinin en
Oonemli agsamalarindan bir tanesidir. “Tahkimin kalitesi hakemin kalitesiyle o6l¢iiltir” s0zU

de bu hususu desteklemektedir'®,

2.2.1. Kurallar kapsaminda hakem heyetinin kurulmasi

Kurallarin hakem heyetinin kurulmasi hususunu diizenleyen maddeleri 11-15.
maddelerdir. Bu maddeler arasinda 11. madde ise, hakem heyetinin kurulmasi konusunun
genel esaslarin1 belirlemektedir. Bu kapsamda 11/1. madde, butiin hakemlerin tarafsiz
olmast gerektigini ve tahkim yargilamasma katilan taraflardan bagimsiz kalmasi

gerektigini ifade etmektedir.

Bu kapsamda hakemlerin, Kurallarin 11/2. maddesi uyarinca atama veya
onaylanmadan once bir kabul beyan1 imzalamas1 gerektigini hiikiim altina almistir. Anilan
madde hiikmii kapsaminda potansiyel hakemler, atama veya onaylanmadan 6nce bir beyan
sunarak gorevi kabul ettiklerini, gorevi yerine getirmek i¢in miisait olduklarin1 ve gorevi
ifa ederken tarafsiz ve bagimsiz olacaklarini ifade ederler. Potansiyel hakemler bu

beyanlarinda, taraflarin goéziinde bagimsizligini sorgulatacak nitelikte olabilecek herhangi

%6 ERDOGAN, F.: Uluslararas1 Hukuk ve Tahkim, Seckin Yaymnlari, Ankara 2004, s. 153; YESILIRMAK
(ICC), s. 61.
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bir olgu veya durumu ve tarafsizligina iligkin makul siiphelere yol agabilecek her tiirlii
kosulu yazili olarak Sekretarya’ya agiklayacaktir. Sekretarya da, bu tur bilgileri taraflara
yazili olarak sunacak ve onlardan gelecek yorumlar igin bir siire sinir1 belirleyecektir. Yine
aynt maddenin 5. alt hilkmii uyarinca gorevlendirilmeyi kabul eden bir hakem,

sorumluluklarin1 Kurallara uygun olarak yerine getirmeyi de taahhiit etmis sayilacaktir.

Gorevlendirilen bir hakem de, yine ayn1 sekilde tahkim yargilamasi sirasinda ortaya
¢ikan ve hakemin tarafsizligina veya bagimsizligina iliskin madde 11/2'de belirtilen
sebeplere benzer nitelikteki herhangi bir olgu veya durumu derhal Sekretarya’ya ve

taraflara yazili olarak bildirecektir (Kurallarin 11/3. maddesi).
2.2.1.1. Kurallarda bulunan diizenlemeler ve taraflarin rolii

MTO tahkim yargilamasini yiiriitecek olan hakem veya hakemlerin ne sekilde
secilecegi hususu Kurallarda detayli bir sekilde diizenlenmis olmakla birlikte, bir alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yolu olmasi sebebiyle taraf iradelerini de 6n plana ¢ikaran bir sistem
diizenlenmistir. Bu kapsamda Kurallarin, uyusmazligin taraflarinin kendi iradeleri ile
belirli oOlclide degisiklikler yapabildigi yedek kurallar ve degistirilemeyen emredici
kurallarin birlikte bulundugu bir sistem benimsedigi sdylenebilecektir™’. MTO tahkimi
uyarinca hakem veya hakemlerin se¢imi ve hakem heyetinin kurulmasi hususlart 12. ve 13.
maddelerde diizenlenmistir. Hal boyle olmakla birlikte, Kurallarin 11/6. maddesi,
taraflarca aksi kararlastirllmadik¢a hakem heyetinin 12. ve 13. maddeler uyarinca
kurulacagini hiikiim altina almistir. iste madde 11/6, MTO tahkiminde de taraf iradesinin

oldukca 6nemli oldugunu gostermektedir.

Bu kapsamda, MTO tahkiminde de milletlerarasi tahkim olgusunun en temel
Ozelliklerinden biri olan irade serbestisinin korundugu goriilmektedir. Hatta taraflar,
Sekretaryanin kendilerine aday sunmasini ya da potansiyel hakemlerden olusan bir liste
sunmasini talep edebilecek ve bu listedeki kisiler arasindan, ya da listeye higbir sekilde
bagli kalmaksizin tamamen bagimsiz bir sekilde kendi diledikleri hakemleri

168

atayabileceklerdir™". Ancak, MTO tahkiminin bir kurumsal tahkim metodu oldugu da goz

Online alinarak, belirli diizenlemelerin taraf iradeleriyle dahi degistirilemeyecegine

17 POLAT ORTAKAYA, s. 150.
188 |CC (Note to Parties), s. 8; ERDOGAN, s. 153.
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hiilkmedilmistir. Bu durumun en giizel 6rnegi, taraflarin Kurallarin 13/1-2 maddelerini
kendi iradeleriyle degistirememesidir. Hal boyle olmakla birlikte, uyusmazligin taraflarinin
hakem heyetinin kurulmasi konusundaki anlasmalarinin sekli veya esasi, 6nemli bir sarta
baglh kilinmamistir. Bu kapsamda da taraflarin hakem heyetinin kurulmasi, segilecek
hakemlerin Ozellikleri ve bashakemin seg¢ilmesi konusunda anlagsma yapmalari
mimkunddr. Ancak bu durumda taraflarin, yapacaklari anlasma ile prosediirde onemli
degisiklikler getirecekleri durumlarda verilecek kararin New York Konvansiyonu

kapsaminda tenfiz engeline takilmamasi i¢in oldukc¢a dikkatli olmalari gerekmektedirlag.

2017 MTO Tahkim Kurallarinda bulunmayan ancak 2021 MTO Tahkim Kurallar1
ile taraflara getirilen yeni bir yiikiimliilik ise, Kurallarin 11/7. maddesinde diizenlenen
ticlincli kisi finansmaninin bildirilmesi yiikiimliiliigiidiir. Bu madde hiikmii uyarinca
taraflardan her biri, potansiyel veya atanmis hakemlerin 11/2 ve 11/3. maddelerinden
dogan gorevlerini yerine getirmesine yardimci olmak amaciyla, yargilamanin sonucundan
bir ekonomik ¢ikar1 bulunan ve iddia veya savunmalara iliskin masraflarin karsilanmasin
iistlenmek icin bir anlagmaya giren ancak yargilamanin bir tarafi olmayan kisinin varligi ve
kimligi hakkinda Sekretarya’ya, hakem heyetine ve diger taraflara derhal bilgi vermek

zorundadir.

2.2.1.2. Hakem sayis1

MTO tahkim yargilamasini yonetecek olan hakemlerin sayisinin kag¢ olacagi hususu
cok onemli bir durum olusturmaktadir. Kurallarin 12/1. maddesi, uyusmazliklarin ya tek
bir hakem tarafindan ya da ii¢ hakemden olusan bir hakem heyeti tarafindan ¢oziime
kavusturulacagini hiikkiim altina almistir. Ancak bu hiikkmiin bir emredici nitelikte
olmamasi, taraflara diledikleri takdirde iigten fazla hakem de se¢meleri olanagini
saglamaktadir. Hal bdyle olmakla birlikte, uygulamada genellikle taraflarin bu hiikmiin

disinda bir anlagma yapmadiklar1 ve bir veya li¢ hakem secildigi gérﬁlmektedirﬂo.

Kurallarin 12/2. maddesi ise, taraflarin hakem sayisini belirlemedikleri durumlarda
hakem sayisinin ne sekilde belirlenecegini hiikiim altina almistir. Bu madde diizenlemesi

uyarinca, taraflarin hakem sayisini belirlemedikleri hallerde uyusmazligin ti¢ hakemin

19 pPOLAT ORTAKAYA, s. 151-152.
10 YESILIRMAK (ICC), s. 64.
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atanmasint  gerektirecek diizeyde goriindiigli durumlar disinda Divan, tek hakem
atayacaktir. Divan, tic hakem atanmasi gerektigi kanaatine ulagmasi halinde, bu hususu
taraflara bildirecektir. Bu durumda Divan’in bildiriminin teblig alinmasindan itibaren 15
giin icerisinde davaci, kendi hakem adayim belirleyecektir. Davacinin belirledigi hakem
aday1 da davaliya bildirilecek ve davali bu bildirimi teblig almasindan itibaren 15 giin
icerisinde kendi hakem adaymi belirleyecektir. Eger taraflardan herhangi birisi hakem

aday1 belirlemez veya belirleyemezse, bu durumda atama Divan tarafindan yapilacaktir.

2.2.1.2.1. Tek hakem atanmasi

Kurallarin 12/3. maddesi, taraflarin uyusmazligin tek hakemin yonetiminde ¢6ziime
kavusturulacagi konusunda anlasmalar1 halinde hakemin ne sekilde segilecegi hususunu
diizenlemektedir. Bu madde hilkmii uyarinca taraflar, uyusmazligin tek bir hakem
tarafindan ¢oziilecegini konusunda anlagmalari halinde, tek hakem olarak atanacak kisinin
onaylanmasi i¢in ortak bir aday sunabilirler. Ancak eger taraflar, davacinin tahkim
talebinin diger taraf veya taraflarca teblig alinmasindan itibaren 30 giin igerisinde veya
Sekretarya tarafindan verilen ek siire icerisinde tek bir hakem aday1 gosteremezlerse, tek

hakem Divan tarafindan atanacaktir*'.

2.2.1.2.2. Ug hakemli hakem heyetinin kurulmasi

Taraflarin  uyusmazligin {i¢ hakemli bir hakem heyeti vasitasiyla ¢oziime
kavusturulmasi konusunda anlasmalar1 durumunda hakemlerin segilmesi ise Kurallarin
12/4. maddesinde diizenlenmistir. Bu kapsamda taraflar, uyusmazligin li¢ hakem ile
¢oziime kavusturulmasi konusunda anlagmalar1 halinde her iki taraf da sirasiyla tahkim
talebinde ve cevap dilekcesinde, onaylanmasi i¢in bir hakem aday1 gostereceklerdir. Eger
taraflardan herhangi birisi aday gOstermez veya goOsteremez ise, hakemin atamasi Divan

tarafindan yapilacaktir.

Bu dogrultuda iiglincii hakemin ne sekilde belirlenecegi ise Kurallarin 12/5.
maddesinde hiikiim altina alinmistir. Anilan madde uyarinca, taraflarin {igiincii hakemin ne

sekilde segilecegi konusunda anlasmamalar1 halinde hakem heyetine baskanlik edecek

11 ERDEM, s. 606.
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tictincli hakem (yani bashakem) Divan tarafindan atanacaktir. Taraflarin {igiincii hakemin
ne sekilde secilecegi konusunda anlagsmalar1 halinde bu prosediir izlenecek, ve segilen
ticlincii hakemin asagida anlatilacagi lizere madde 13 uyarinca onaylanmasi gerekecektir.
Yine taraflarin tigiincli hakemin secilmesi i¢in belirleyecegi prosediir, diger iki hakemin
onaylanmasindan veya atanmasindan itibaren 30 giin igerisinde, veya taraflarca
kararlastiritlan ya da Divan tarafindan belirlenen bagka bir siire igerisinde aday

gosterilmesiyle sonuglanmazsa, ticiincli hakem yine Divan tarafindan atanacaktir™2.

2.2.1.2.3. Cok tarafh tahkim yargilamasinda hakem se¢imi

Tahkim yargilamasinda ikiden fazla taraf olmasi halinde, yani ¢ok tarafli tahkim
yargilamasinda hakem sec¢iminin nasil yapilacagi hususu ise biiyiik bir problem teskil
etmektedir. Bu husus, Kurallarin 12. maddesinin 6 ila 8. fikralar1 arasinda diizenlenmistir.
Kurallarin 12/6. maddesi uyarinca, birden fazla davaci veya birden fazla davali bulundugu
ve uyusmazligin iic hakem ile ¢6ziime kavusturulacagi durumlarda, birden ¢ok davaci
kendi iclerinde ortak ve birden ¢ok davali kendi iglerinde ortak olmak iizere, madde 13

L " . 17
uyarinca onaylanmasi igin birer hakem aday1 gostereceklerdir®’,

Kurallarin 12/7. maddesi ise tahkim yargilamasina baska bir tarafin sonradan
katilmas1 halinde hakem se¢imini diizenlemektedir. Bu madde diizenlemesine gore
sonradan bir tarafin madde 7/1 uyarinca yargilamaya miidahil edildigi ve uyusmazligin ii¢
hakemle ¢6ziime kavusturulacagi durumlarda, sonradan midahil edilen taraf, madde 7/5’¢
tabi olarak davaci(lar) ile veya davali(lar) ile birlikte, 13. madde uyarinca onaylanmasi igin

ortak bir hakem aday1 gosterebilecektir'™.

Madde 12/6 veya 12/7 uyarinca ortak bir aday gosterilmemesi ve tiim taraflarin
hakem heyetinin kurulmasi i¢in bir yontem iizerinde anlasamadigi durumlarda, Divan
hakem heyetinin her bir {iyesini atayabilecek ve iclerinden birini bagkan olarak
belirleyecektir. Boyle bir durumda Divan, uygun gordiigii takdirde 13. maddeyi
uygulayarak hakem olarak hareket etmeye uygun olduguna kanaat getirdigi herhangi bir

kisiyi segme Ozgiirliigiine sahip olacaktir (Kurallarin 12/8. maddesi).

12 ERDEM, s. 606.

1% AKIN, P.: “Uluslararas1 Tahkimde Cok Taraflilk”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 18,
Say1: 3-4, 2014, s. 334,

1 AKIN, s. 334.
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2017 MTO Tahkim Kurallarindan bulunmayan ve 2021 MTO Tahkim Kurallar ile
getirilen bir diger yenilik ise Kurallarin 12/9. maddesidir. Bu madde hiikkmii uyarinca
taraflarin hakem heyetinin kurulmasi yontemine iliskin yapmis olduklar1 herhangi bir
anlasmaya ragmen, Divan, istisnai durumlarda, kararin gecerliligini etkileyebilecek 6nemli
bir esitsiz muamele ve adaletsizlik riskinden kaginmak i¢in hakem heyetinin her bir Gyesini

kendi atayabilecektir.

2.2.1.3. Hakem seciminde dikkat edilmesi gereken hususlar

Tahkim yargilamas1 prosediiriiniin diizgiin bir sekilde yiiriitillerek uyusmazligin en
saglikli bicimde ¢ozlime kavusturulabilmesi i¢in hakem se¢iminde dikkat edilmesi gereken
belirli hususlar vardir. Bu kapsamda somut olayin o6zellikleri degerlendirilerek
uyusmazligin iliskili oldugu hukuk kurallar1 ile uyusmazligin kendisiyle daha baglantil
olacak hakem seciminde bulunulmasi faydali olacaktir. Bu amagcla, asagida da bahsedildigi
tizere, Kurallarin 13/1. maddesinde degerlendirilecek sinirli sayida olmayan bazi 6zellikler
sayilarak Divan’a ve Sekretarya’ya hakem onaylanmasi ve atanmasi konusunda yardimeci
olunmustur. Ancak ayni ozellikler, uyusmazligin taraflarina da hakem secimi yaparken

yardimci olmaktadir’™.

Hakem segimi yapilirken dikkat edilmesi gereken en onemli 6zelliklerden bir tanesi
de secilecek hakemin bagli bulundugu milliyettir. Yukarida da bahsedildigi {izere,
hakemlerin hem Kurallar uyarinca, hem de tahkim prosediiriiniin saglikli bir bi¢cimde
yiiriitiilebilmesi agisindan tarafsiz ve bagimsiz olmasi gerekmektedir. Insanlarin aym
milliyetten insanlarla genellikle aym1 deger yargilarina sahip olmalari sebebiyle ayni
milliyetten olan insanlar arasinda tarafsizlik sorunu ¢ikmasi muhtemeldir. Bu sebeple
hakem secimi yapilirken, taraflarin bagli bulundugu milliyete ait olmayan hakemlerin
secilmesine dikkat edilmesi gerekmektedir'’®. Bu dogrultuda 2017 Kurallarinda
bulunmayan ancak 2021 Kurallar ile getirilmis 13/6 maddesi 6n plana ¢ikmaktadir. Zira
s0z konusu madde, tahkimin dayandigi tahkim anlagsmasinin bir yatirim anlagmasindan
kaynaklandigi her durumda ve taraflar aksini kabul etmedikge, higbir hakemin tahkim

taraflarindan herhangi biri ile ayn1 milliyete sahip olmayacagini hiikiim altina almistir. Bu

15 POLAT ORTAKAYA, s. 168.
176 SALOMON, C.: “Selecting an International Arbitrator: Five Factors to Consider”, Mealey’s International
Arbitration Report, Cilt: 17, Say1: 10, 2002, s. 2-3; POLAT ORTAKAYA, s. 169.
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kapsamda hakemin bagli bulundugu milliyetin, hakem se¢imi yapilirken dikkat edilmesi

gereken en 6nemli 6zelliklerden bir tanesi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Bununla birlikte, Kurallar kapsaminda hakemlerin milliyetine iliskin 13/6 maddesi
disinda baska bir diizenleme yer almamaktadir. Bu kapsamda tahkim anlasmasi bir yatirim
anlagsmasina dayanmiyor ise, Kurallar hakemlerin milliyetini kisitlayict herhangi bir
diizenleme icermemektedir. Dolayisiyla, her ne kadar hakemlerin objektif olarak bagimsiz
ve tarafsiz olmalarinin yani sira, bagimsiz ve tarafsiz goriinmelerinin de énemli olmasina
ragmen, bagimsiz gorlinme kaygisinin uyusmazligi adaletli bir bicimde ¢ozlime
kavusturma kaygisinin Oniine gegmemesi gerekmektedirl77. Kurallarin 11/2 ve 11/3.
maddeleri zaten hakemlerin onaylanmasindan ya da atanmasindan Once bagimsiz ve
tarafsiz olacaklarina iliskin bir beyanname imzalamalarin1 ve bagimsizliklarini siipheye
diistirebilecek  her tiirli durumu derhal Sekretarya’ya bildirmesi gerektigini
diizenlemektedir. Bu sebeple, Kurallarin 13/6. maddesi kapsamina girmeyen durumlarda

hakemlerin taraflarla ayn1 milliyete ait kisiler tarafindan se¢ilmesi miimkiindiir.

Hakem sec¢iminde bulunurken dikkat edilmesi gereken bir diger Ozellik ise,
hakemlerin ikametgahidir. Bu durum, hakemin bagli bulundugu milliyetin aksine
tarafsizlik veya bagimsizlikla alakali olmaktan ziyade, tahkim prosediiriinii kolaylastiracak,
seri bir bicimde isletilmesine olanak saglayacak ve hakemin gerek yol gerekse barmma
masraflarin1  karsilayacak taraflar bakimindan finansal bir rahatlama getirecek bir
ozelliktir'"®. Bu sebeple her ne kadar tahkim yargilamasmin sonucu bakimindan bir etkisi
olmasa da, hakemin ikametgahi da hakem se¢imi yapilirken dikkat edilmesi gereken

Ozelliklerden bir tanesidir.

Tahkim yargilamasim yiiriitecek hakemleri secerken dikkat edilmesi gereken baska
bir unsur da secilecek hakemlerin hukuk ve teknik bilgisi ile mesleki tecrubesidir.
Taraflarin segmis oldugu tahkime uygulanacak hukuka hakim, temel milletlerarasi tahkim
hukuku konusunda bilgili ve tahkim yargilamasini evrensel hukuk normlar1 ¢ergevesinde
yiirlitebilecek olan hakemlerin secilmesi tahkim yargilamasi sonucunda verilecek nihai

kararin en saglikli bi¢imde verilebilmesi i¢in ¢ok onemlidir. Ancak ¢alismamizin basinda

" BALKAR BOZKURT, S.: Milletlerarasi Ticari Tahkimde Hakemlerin Bagimsizlik Yiikiimliiligi, 1.
Baski, Oniki Levha Yayinlari, Istanbul 2016, s. 122.
8 POLAT ORTAKAYA, s. 172.
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da belirttigimiz tizere, MTO tahkimine hakemlik edecek hakemlerin hukuk egitimi gormiis
olmasi gerekmemektedir'”®. Bazen taraflar, hukuk bilgisine sahip bir hakemin yaninda
baska bir hakemi, somut olaym ozelliklerine uygun teknik bilgiye sahip olabilecek
hakemler de secebilecektir. Bu gibi teknik bilgiler de, hukuk egitiminden ziyade 6rnegin
somut olaya uygun bir miihendislik egitimi almis ya da belirli bir alanda ¢alismis olan
kisilerce sahip olunabilecek bilgilerdir. Bazen de bu tarz bilgiler, know-how olarak
nitelendirilerek gizli tutulmaktadir. Know-how kavrami, “iiriinlerin imalat ve satuminda,
hizmetlerin usul, diizenleme ve yonetim isleri gibi isletmelere dair faaliyetlerde kullanilan,
patent alinmis ya da alinmamug, swr niteligi tasisin ya da tasimasin, her tiirlii ticari, teknik,
ekonomik, idari vb. baska bir alana ait bilgi ve deneyimler” olarak tanimlanmaktadir™.
Bu sebeple, tahkim yargilamasina konu olan uyusmazligin ¢oziimii, karar1 verecek
hakemin somut olay ile alakali know-how bilgisine sahip biri olmasin1 gerektirebilecektir.
Bu sebeple, hakem sec¢iminde bulunurken hakemin hukuki ve teknik bilgi dizeyi de

degerlendirilmesi gereken 6zelliklerdendir.

Hakemlerin konusabildikleri diller ve miusaitlik durumlart da hakem secimi
yaparken dikkat edilmesi gereken oOzelliklerdir. Her iki 0zellik de, asagida agiklanacagi
tizere Kurallarin 13/1. maddesinde Divan’in hakem onay1 yaparken dikkat edecegi
ozelliklerden olmakla birlikte, taraflarin da hakem se¢imi yaparken dikkat etmesi gereken
Ozelliklerdir. Hakemlerin, hem belirlenen tahkim dilini konusabilen, tahkim yargilamasi
siirecinde durusmalarda konusulacak dile hakim ve tahkim yargilamasi sirasinda sunulan
hem yazili hem de s6zlii delilleri anlayabilecek kisilerden segilmesi son derece énemlidir.
Hakemlerin dil bilgisi ayn1 zamanda taslak hazirlama yeteneklerini icermelidir ve ayrica
hakem heyetinin tutarhiligi ile mahkeme igindeki her bir hakemin etkinligini
degerlendirmek i¢in de dnemli bir husustur. Ayni sekilde segilecek hakemin miisait olmasi,
diger islerinin somut olaydaki tahkim yargilamasin1 engellemeyecek diizeyde olmasi

gerekmektedir'®

. Bu her iki o6zellik de hakemin tahkim yargilamasina gerekli 6zeni
gosterebilmesi ve diizgiin bir bicimde yargilamayi yiiriiterek saglikli bir karar verilmesi

icin ok 6nemlidir.

' SALOMON, s. 1-2; POLAT ORTAKAYA, s. 172.

80 CALGIN, C. S.: Know-How Sézlesmesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Baskent Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Ankara 2020, s. 5.

181 GIORGETTIL C.: “The Arbitral Tribunal: Selection and Replacement of Arbitrators”, Litigating
International Investment Disputes: A Practitioner's Guide, 2014, s. 143-172.
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2.2.2. Hakemlerin onaylanmasi ve atanmasi

Tahkim yargilamasini yiiriitecek olan hakem veya hakemlerin onaylanrnasl182 ve

8 11. maddede diizenlenmis olan kabul beyani uyarinca Kurallarin 13.

atanmasi
maddesine gore yapilacaktir'®. Bu madde, hakemlerin atanmasi ve onaylanmasi bagligini
tagimaktadir. Bu kapsamda Kurallarin 13/1. maddesi uyarinca, hakemleri onaylarken veya
atarken Divan, muhtemel hakemin uyrugunu, ikametgahini ve taraflarin veya diger
hakemlerin vatandasi oldugu iilkelerle olan diger iliskilerini ve muhtemel hakemin
misaitlik durumunu ve Kurallara uygun olarak tahkim yargilamasini yiiriitme kabiliyetini
dikkate alacaktir. Ayni durum, Genel Sekreterin madde 13/2 uyarinca hakemleri

onaylamasi durumunda da gegerlidir.

Kurallarin 13/2. madde diizenlemesi ise su sekildedir: Genel Sekreter, hakemler
tarafindan sunulan kabul beyaninin tarafsizlik veya bagimsizlik ile alakali herhangi bir
nitelik icermemesi ya da icermekle birlikte herhangi bir itiraza sebep olmamasi sartiyla,
taraflarca veya onlarin 6zel anlagsmalar1 uyarinca hakemlige aday gosterilen kisileri taraf
hakemi, tek hakem ve hakem heyeti baskani olarak onaylayabilecektir. Bu sekilde Genel
Sekreter tarafindan yapilan bir onaylama, bir sonraki oturumlarindan birinde Divan’a
bildirilecektir. Eger Genel Sekreter, bir taraf hakeminin, tek hakemin veya hakem heyeti
bagkaninin onaylanmamasi gerektigine kanaat getirirse, konu hakkinda karar verilmesi

amaciyla dogrudan Divan’a sunulacaktir.

Kurallarin 13/3 ve 13/4. maddeleri ise hakem atamasinin dogrudan Divan tarafindan
yapildig1 hallerde'®® hakem segiminin nasil yapilacagi konusunu diizenlemektedir. Bu
kapsamda Kurallarin 13/3. maddesi, Divan’in bir hakem atayacagi hallerde uygun
olduguna kanaat getirdigi bir MTO Ulusal Komitesi veya Grubu’nun Onerisi lizerine
atamayi1 yapacagini hiikiim altina almistir. Bu kapsamda eger Divan, Ulusal Komite veya
Grup tarafindan yapilan Oneriyi kabul etmezse ya da Ulusal Komite veya Grup, Divan

tarafindan verilen siire s igerisinde teklifte bulunmazsa Divan, talebini

182 Jyusmazhgn taraflarinca secilen hakemlerin onaylanmast.

183 Taraflarm hakem se¢iminde bulunmamas: halinde hakemleri dogrudan Divan’mn atamasi.

184 YESILIRMAK (ICC), s. 68.

8 Yukarida da agiklandigi iizere, Kurallarin 12. maddesi uyarinca, taraflarin hakem segmemesi veya
secememesi halinde hakem heyetinin kurulmasi i¢in hakem secimini yapma yetkisinin Divan’a verildigi
hallerdir.
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tekrarlayabilecek, uygun olduguna kanaat getirdigi bagka bir Ulusal Komite veya Gruptan
bir teklif isteyebilecek ya da uygun gordiigli herhangi bir kisiyi dogrudan atayabilecektir.

Kurallarin 13/4 maddesi uyarinca ise Divan, uygun gordigii herhangi bir kisiyi
asagidaki durumlarda dogrudan hakem olarak atayabilecektir:
a) Taraflardan biri veya daha fazlasi bir devlet veya bir devlet kurulusu olarak kabul
edilebilecekse;
b) Divan, Ulusal Komite veya Grubun bulunmadigi bir {ilke veya bolgeden bir hakem
atamanin uygun olacagi kanaatindeyse; ya da
C) Divan Bagkani, kendi goriisiine gore dogrudan atamayr gerekli ve uygun kilan

kosullarin mevcut oldugunu Divan’a bildirirse.

Son olarak da belirtmek gerekir ki, Kurallarin 13/5. maddesi de Divan tarafindan
atanacak hakemin milliyeti ile alakali bir diizenlemedir. Bu madde hiikkmii dogrultusunda,
Divan’in tek hakem veya hakem heyeti baskanini se¢ecegi durumlarda, s6z konusu
hakemin uyusmazligin taraflarinin bagli oldugu milliyetten farkli bir milliyete sahip bir
kisi atanacaktir. Ancak, uygun kosullarda ve Sekretarya tarafindan belirlenen siire i¢inde
taraflardan higbirinin itiraz etmemesi kosuluyla, tek hakem veya hakem heyetinin baskani,

taraflardan herhangi birinin vatandasi1 oldugu bir iilkeden de secilebilecektir.
2.2.3. Hakemlerin reddi ve degistirilmesi

Yukarida da belirtildigi tlizere Kurallarin 11/1. maddesi, biitiin hakemlerin
uyusmazlik ve tahkim yargilamasi ile alakali olan biitlin taraflara kars1 bagimsiz ve tarafsiz
olmasi1 gerektigini hiikiim altina almistir. Bu diizenleme zaten genel anlamda yargilama
hukukunun bir 6zelligi olan karar makaminin bagimsizlig1 ve tarafsizligi ilkesinin MTO
tahkimindeki gornimudir. Bu kapsamda, hakemlerin bagimsizligi veya tarafsizligl soz
konusu olmadiginda, s6z konusu hakemlerin tahkim yargilamasinda gorev almasi evrensel
hukuk kurallarina aykiri olacak ve saglikli bir karar verilmesini engelleyecektir. Bu sebeple
de Kurallar, bagimsizlig1 veya tarafsizligi zarar gormiis hakemlerin tahkim yargilamasinda
gbrev almaya devam etmemesi amaciyla reddedilmesi ve degistirilmesi i¢in bir diizen

o o o .. 186
ongormustur™ .

18 DOGAN (Milletlerarasi Ticaret), s. 1152.
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2.2.3.1. Hakemlerin reddi

Kurallarin 14. maddesi, hakemlerin reddi basligini tasimaktadir. Bu maddenin 1.
fikras1 uyarinca tarafsizlik veya bagimsizlik eksikligi iddiasiyla bir hakemin reddi, bu
iddianin dayandigi olgular1 ve kosullar1 belirten yazili bir beyannamenin Sekretarya’ya

sunulmast ile yapilacaktir™®’.

Anilan madde diizenlemesinden de goriilecegi iizere, hakemin reddi itirazinin hem
yazili olarak hem de gerekgelendirilerek (yani iddianin dayandigi olgu ve kosullart da
delillendirerek) yapilmasi gerekmektedir. Bu diizenleme ile ilgili MTO Sekretaryasi,
gercekleri ve kosullar1 yazili olarak belirtme gerekliliginin "meydan okuyan tarafi
kendisini agiklamaya zorladigi icin anlamsiz zorluklarin 6niindeki ilk ama 6nemli bir

engel" oldugunu belirtmektedir™®.

Kurallarin 14/2. maddesi ise hakemin reddi talebinin kabul edilebilir olmas: i¢in
gereken kosullar1 diizenlemektedir. Bu madde hiikmii uyarinca hakemin reddi talebinin
kabul edilebilir olmasi i¢in hakemin atandigina veya onaylandigina dair bildirimin o
tarafca teblig alinmasindan itibaren 30 giin icinde ya da itirazda bulunan tarafin itirazin
dayandig1 gercekler ve kosullar hakkinda bilgi sahibi oldugu tarihten itibaren (bu tarihin
atama veya onaylanma bildiriminin teblig alinmasindan sonra olmasi halinde) 30 giin

icinde sunulmasi gerekmektedir'®,

Divan, hakemin reddi talebinin kabul edilebilirligine ve ayni zamanda, eger
gerekirse, Sekreterya’nin ilgili hakeme, diger taraf veya taraflara ve hakem heyetinin diger
liyelerine uygun bir siire iginde yazili olarak yorum yapma firsati vermesinden sonra
talebin esasina iligkin kararini verecektir. Bu kapsamda ilgili hakemin, taraflarin ve hakem
heyetinin diger iyelerinin yapmis oldugu yazili yorumlar biitiin taraf ve hakemlere

iletilecektir (Kurallarin 14/3. maddesi).

%" JOMMERSBACH, s. 2.

188 THOMPSON, J.: “Challenging Arbitrators in International Arbitration: How Are Challanges Made and
What Is The Likely Outcome?”,
<http://www.keatingchambers.com/wp-content/uploads/2020/04/Challenging-Arbitrators-in-International-
Avrbitration-James-Thompson-July-2019.pdf>, E.T.: 03.04.2021, s. 14.

18 KAYALI, D.: Milletlerarasi Ticari Tahkimde Hakemlerin Bagimsizligi ve Tarafsizligi, Birinci Baska,
Seckin Yayinlari, Ankara 2015, s. 137.
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2.2.3.2. Hakemlerin degistirilmesi

Gerek yukaridaki acgiklamalarla hakemin reddi talebinin kabulii gerekse ¢esitli baska
sebepler hakem heyetinde bulunan hakemin veya hakemlerin degistirilmesini gerekli
kilabilecektir. Bu husus, Kurallarin “Hakemlerin Degistirilmesi” baglikli 15. maddesinde

diizenlenmistir.

Kurallarin 15/1. maddesi, hakemin oOliim iizerine, hakemin istifasinin Divan
tarafindan kabul edilmesi tizerine, Divan tarafindan hakemin reddi talebinin kabulii iizerine
veya tim taraflarin taleplerinin Divan tarafindan kabul edilmesi iizerine o hakemin

degistirilecegini hiikiim altina almistir.

Bir hakem, ayrica, hakemin hakemlik islevlerini yerine getirmesinin hukuki veya
fiillen engellendigine karar verdiginde, ya da hakemin bu islevleri Kurallara uygun olarak
veya Ongoriilen zaman sinirlar i¢inde yerine getirmedigini Divan’in kendi inisiyatifiyle
degistirilecektir (Kurallarin 15/2. maddesi). Yine ayni maddenin 3. fikras1 uyarinca Divan,
dikkatine gelen bilgilere dayanarak bu maddeye gore karar vermeyi degerlendirirken, konu
hakkinda ilgili hakeme, taraflara ve hakem heyetinin diger iiyelerine uygun bir siire
icerisinde konu ile ilgili yazili yorumda bulunma firsat1 verdikten sonra karar verecektir.

Bu madde uyarinca yapilan yorumlar hem taraflara hem de hakemlere iletilecektir.

Yukarida agiklanan maddeler, hangi hallerde hakemlerin degistirilecegi konularim
diizenlemektedir. Ancak degistirilerek hakem heyetinden ayrilan hakemin yerinin ne
sekilde doldurulacagi, yeni gelecek hakemin ne sekilde secilecegi hususu da ayr1 bir sorun
teskil etmektedir. Konu ile ilgili diizenleme, Kurallarin 15/4. maddesinde yer almaktadir.
Bu madde uyarinca, bir hakemin degistirilmesi gerektigi hallerde, Divanin orijinal aday
gOsterme siirecini izleyip izlememeye karar verme yetkisi vardir. Bu kapsamda Divan,
hakem heyeti ilk olusturulurken izlenen hakem se¢gme prosediiriiniin izlenmesine de karar
verebilecegi gibi, yeni bir hakem se¢gme prosediirii uygulanmasi gerektigini de ifade
edebilecek yetkiye sahiptir. Yine ayni maddenin son ciimlesi uyarinca, bir hakemin
degistirilmesinin ve hakem heyetinin yeniden olusturulmasinin ardindan, taraflari konu ile
alakali yorum yapmaya davet ettikten sonra hakem heyeti, yeniden olusturulan hakem
heyetince onceki islemlerin tekrarlanip tekrarlanmayacagini ve ne 6lgiide tekrarlanacagini

belirleyecektir.

87



Kurallarin 27. maddesi uyarinca, tahkim yargilamasinin gériismelerinin kapanmasina
karar verilmesinden sonra, Divan tarafindan 15/1 veya 15/2 maddeleri uyarinca 6len veya
gorevden alinan bir hakemi degistirmek yerine Divan, uygun gordiigii takdirde, kalan
hakemlerin tahkime devam edecegine karar verebilecektir. Divan, bdyle bir karar verirken,
kalan hakemlerin ve taraflarin goriislerini ve sartlara uygun gordiigii diger hususlari
dikkate alacaktir (Kurallarin 15/5. maddesi).

2.2.4. Hakem heyetinin kurulmasi hakkinda verilen kararlarin kesinligi

Kurallarin  11/4. maddesi, hakemlerin atanmasi, onaylanmasi, reddi ve
degistirilmesine dair Divan’in verecegi kararlar kesin oldugunu ve degistirilemeyecegini

hiikiim altina almlstlrlgo.

Burada Divan kararmin kesin olmasi esasinda bu kararin yeniden incelenmesi igin
bagvuruda bulunulamayacak olmasi anlamina gelmektedir. BOyle bir diizenlemenin var
olmasinin temel sebebi ise milletlerarasi ticaretin ve bu kapsamda ortaya ¢ikan uyusmazlik
coztimlerinin hiz ve kesinlik gerektirmesidir. Zaten milletlerarasi tahkim prosediirlerinin
devlet mahkemelerinde dava agmaya kiyasla tercih edilmesini saglayan en Onemli
sebeplerinden bir tanesi de tahkim yargilamasinin daha hizli ¢ézlimlenebilecek olmasidir.
Bu sebeple MTO, Divan’in hakemlerin atanmasi, onaylanmasi, reddi ve degistirilmesine
iliskin kararlarinin siirekli itiraza maruz kalarak tekrar degerlendirilmesi ve bu sebeple
yargilamanin uzamasina izin vermemek amaciyla bu itiraz yolunu kapatmistir. Ancak
farkli kosullarin somut olayda var olmasi durumunda konunun yeniden ileri siiriilmesi
mumkuin olabilecektir. Buna ek olarak da tahkim yeri hukuku veya hakem kararinin tenfiz
edilecegi yerin hukukunun elvermesi halinde Divan’in kararma karst devlet
mahkemelerinde bagvuruda bulunulmas: da miimkiin olabilecektir'®'. Ancak bu haller
disinda, Kurallarin 11/4. maddesi uyarinca hakemlerin atanmasi, onaylanmasi, reddi ve
degistirilmesine dair verilen Divan kararlarinin yeniden incelenmesi i¢in basvuruda

bulunulamayacaktir.

190 ELRIFAL S. / HASAAN, A. / LOZANO, L.: “Arbitral Institutions Through the Magnifier: On The
Nature of Their Decisions and Exposure To Suit”, Cardozo Journal of Conflict Resolution, Cilt: 19, Say1: 2,
2018, s. 317.

191 pOLAT ORTAKAYA, s. 214,

88



UCUNCU BOLUM
MTO TAHKIM YARGILAMASI VE NiHAI KARAR

3.1. Tahkim Yargilamasi
3.1.1. Dosyanin hakem heyetine génderilmesi

Tahkim yargilamasi, esasinda, uyusmazligin ve uyusmazlikla ilgili biitiin bilgi ve
belgelerin hakem heyetine gonderilmesi ile baslamaktadir. Kurallarin 16. maddesi,
Sekretarya’nin, bu asamada Sekretarya tarafindan talep edilen masraf avansinin 6denmis
olmasi sartiyla, dosyay1 olusturur olusturmaz hakem heyetine gonderecegini hiikiim altina
almigtir. Bu kapsamda hakem heyetinin olusmasi ve dosyanin hakem heyetine
gonderilmesinden itibaren uyusmazligin ¢6ziim siireci ile ilgili gorevler blyuk o6lclde
kurumsal tahkim organlarindan hakem heyetine gegcmekte ve hakem heyetinin gorev
belgesini diizenlemek gibi yiikiimliliikleri baslamaktadir. Ancak burada belirtmek gerekir
ki, Sekretarya’nin tahkim yargilamasi prosediiriiniin saglikli bir bi¢ime yiiriitilmesini
giivence altina almak ile ilgili gozetme gorevi her halde devam etmektedir. Yine ayni
sekilde, Kurallarin usul ekonomisi ile ilgili diizenlemeleri de dosyanin hakem heyetine
gonderilmesi ile birlikte etki dogurmaya baslamaktadir. Dolayisiyla, Kurallarin 23.
maddesi uyarinca gorev belgesinin diizenlenmesi ile alakali siirelerin islemesi, Kurallarin
24. maddesi uyarinca dava yonetim toplantisinin gerceklestirilmesi, tahkim davasiyla
alakali hususlarin tespiti ile ilgili gorevlerin verilmesi gibi hususlar, dosyanin hakem

heyetine gonderilmesi ile birlikte baslamaktadir'®%.

3.1.2. Taraflarin temsili

Kurallarm 17. maddesi, 2017 Kurallarinda “Yetki Ispat1” bashg tasirken, 2021
Kurallarinin 17. maddesinin basligi “Taraflarin Temsili” olarak degistirilmis ve bu madde
hiikkmiine baz1 eklemeler getirilmistir. Bu getirilen eklemelerden bir tanesi olan 17/1.
maddesi uyarinca taraflarin her biri, temsil durumunda gergeklesen herhangi bir degisikligi

Sekretaryaya, hakem heyetine ve diger taraflara derhal bildirmek zorundadir.

192 ERDEM, s. 610; EVREN VURAL, s. 88; POLAT ORTAKAYA, s. 216-217.
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Yine 2021 Kurallar ile birlikte getirilen bir diger madde olan 17/2. maddesi uyarinca
hakem heyeti, kurulmasindan ve taraflara uygun bir siire iginde yazili olarak yorum yapma
firsat1 verdikten sonra, taraf temsilindeki bir degisiklikten kaynaklanan bir hakemin ¢ikar
catismasini onlemek icin yeni taraf temsilcilerinin tahkim yargilamasina tamamen veya

kismen katilmasinin engellenmesi de dahil olmak iizere gerekli tiim 6nlemleri alabilir.

Kurallarm 17/3. maddesi ise, 2017 Kurallarinda bulunan 17. maddesi diizenlemesi ile
ayni olup bu madde hiikmii uyarinca tahkim yargilamasinin baslamasindan sonra herhangi
bir zamanda, hakem heyeti veya Sekretarya, herhangi bir taraf temsilcisinin yetkisine
iligkin ispat isteyebilecektir. Bu kapsamda taraf temsilcilerinin sunacagi yetki belgesi,
resmi sekilde noterden diizenlenmis ve Tiirkge halinin apostil yapilmis olmasina gerek
duyulmaksizin sunulabilecektir. Ancak yetki belgesinin, uyusmazligin taraflar1 ya da o
taraf adina iglem yapmaya yetkili biri tarafindan verilmesi ve diizenlenmesi gerekmektedir.
He ne kadar bu madde uyarinca hakem heyeti veya Sekretarya, tahkim yargilamasinin
baslamasindan sonra yetki ispati isteyebilecek olsa da, taraf temsilcisinin yetkisine iligkin
belgeyi tahkim talebi ya da cevap dilekgesi ekinde sunmus olmasi daha uygun olacaktir.
Bu dogrultuda her ne kadar taraflar, temsilcilerine iligkin bilgileri 6nceden bildirmis olsalar
bile, temsilcileri konusunda daha sonradan yapilacak her tiirli degisikligi derhal

Sekretarya’ya bildirmek zorundadirlar®,

3.1.3. Kurallar uyarinca tahkim yeri ve tahkim dilinin belirlenmesi

Tahkim yeri ve tahkim dili olgularmin ne olduklar1 ve genel olarak milletlerarasi
tahkim hukukunda ne anlam ifade ettikleri ¢alismamizin Onceki boliimlerinde
aciklanmistir. Bu sebeple ¢alismamizin bu asamasinda, tekrara diismemek acisindan,
yeniden tanimlamalar yapilmayacak, yalnizca MTO Tahkim Kurallari’nin tahkim yeri ve

tahkim diline iliskin diizenlemeleri konusunda bilgi verilmekle yetinilecektir.

Kurallardaki tahkim yeri diizenlemeleri, 18. maddede hiikiim altina alinmistir. Bu
madde wuyarinca tahkim yeri, taraflarca Kkararlastirilmadikga, Divan tarafindan
belirlenecektir. Hakem heyeti yine aym1 madde uyarinca, taraflarca aksi

kararlastirilmadikga, taraflarla goriisii alindiktan sonra uygun gordiigii herhangi bir yerde

198 |CC (Note to Parties), s. 4; YESILIRMAK (ICC), s. 78.
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durusma ve toplanti yapabilecektir. Bu kapsamda hakem heyetinin durugsma yeri
belirlerken taraflarin goriisiinii de almasi zorunludur. Ancak yine Kurallarin 18/3. maddesi,
hakem heyetinin, uygun gérdiigii herhangi bir yerde miizakere diizenleyebilecegini hiikiim
altina almistir™. Burada hakem heyetinin kendi icerisinde miizakere etmesi s6z konusu
oldugu ve resmi bir durusma olmadig1 i¢in bu halde taraflarin goriisiiniin alinmasina gerek

duyulmamaktadir.

MTO Tahkim Kurallarinin tahkim dili ile ilgili diizenlemesi ise Kurallarin 20.
maddesinde yer almaktadir. Bu madde uyarinca taraflar arasinda tahkim diline iligkin bir
anlasmanin bulunmamasi halinde, hakem heyeti, sdzlesmenin dili de dahil olmak {izere
ilgili tim kosullara gereken Onemi gostererek tahkimin dilini veya dillerini

belirleyecektir'®.

3.1.4. MTO tahkim yargilamasi goriismelerini yoneten kurallar

MTO Tahkim yargilamasi goriigmelerini yoneten kurallar, bagka bir ifadeyle MTO
tahkiminin usuliine uygulanacak hukuk kurallari, Kurallarin 19. maddesi uyarinca
belirlenecektir. S6z konusu diizenleme uyarinca MTO tahkim yargilamasi, Kurallara gore
yoOnetilecektir. Kurallarda hiikim bulunmayan durumlarda tahkim yargilamasi, taraflarca
kararlastirilan kurallara, taraflarca kararlastirnlmamis olmasi halinde ise hakem heyeti
tarafindan belirlenen kurallara gore yuritilecektir. Bu kapsamda bir devlet hukukunun
tahkime uygulanacak usul hukuku kurallarina gonderme yapilmis olup olmadig1 énem arz

etmemektedir®®,

3.1.5. Kurallar uyarmmca tahkimine uygulanacak hukuk Kkurallarimn

belirlenmesi

MTO Tahkimine uygulanacak maddi hukuk kurallarinin ne sekilde belirlenecegi
hususu ise Kurallarin 21. maddesinde diizenlenmistir. Bu madde uyarinca taraflar, hakem

heyetinin yargilama konusu uyusmazIligin esasina uygulayacagi ve karar verecegi kurallari

1% ARSLAN, M. S.: Milletleraras: Ticaret Odasi (MTO) Tahkim Mahkemesi Uygulamasinda “Gorev
Belgesi”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel
Hukuk Anabilim Daly, Istanbul 2019, s. 146-147.

9 ARSLAN, s. 154.

196 PANCHAL, R.: “The ICC International Court of Arbitration”, Court Uncourt, Cilt: 3, Say1: 4, 2016, s. 7.
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belirlemekte serbesttirler. Taraflarn MTO tahkiminin esasina uygulanacak hukuku
belirlememis olmalar1 halinde ise, hakem heyeti uyusmazligin ve somut olayin 6zelliklerini
de dikkate alarak uygun olduguna kanaat getirdigi kurallar1 tahkimin esasina
uygulayacaktir. Hakem heyeti bu kanaatini kullanirken, varsa taraflar arasindaki
sozlesmenin hiikiimlerini ve ilgili ticari kullanimlar1 da dikkate alacaktir. Ancak hakem
heyetinin “dostane arabulucu” (amiable compositeur) yetkisini kullanmasi ya da yalnizca
hakkaniyet ve nesafet kurallarina gére karar vermesi, taraflarin hakem heyetine bu yetkiyi

vermek konusunda anlasmalarina baghdir.

Taraflarin hukuk se¢imi bulunmadigi zamanlarda uygulanacak hukuku belirlerken,
hakem heyetinin 6zgilir bir secim hakkina sahip olup dogrudan uygulayacagi hukuku
se¢mekte 6zgur olduguna mi1 yoksa tahkim yerinin kanunlar ihtilafi kurallarina m1 uymasi
gerektigine karar vermesi gerekmektedir. Bunun nedeni, farkli tahkim kanunlarinin ve
kurallariin hakemlere uygulanacak hukukun nasil secilecegi konusunda farkli segenekler
vermesidir. Ancak her halukarda, hakemlerin uygulanabilir maddi hukuku belirlemesi,
uyusmazligin ¢oziilmesi i¢in uyusmazlik ¢oziim silirecinde bagimsiz bir uygulama
oldugundan, her tahkim {izerinde yasal, pratik ve psikolojik bir etkiye sahip olan ¢ok yonlii
bir sorundur. Cogu zaman, uygulanacak hukuk kurallinin tahkim yargilamasi sirasinda
belirlenmesi de basli bagma bir uyusmazlik konusu olabilmektedir. Ornegin 1980 yilinda
goriilen 3540 sayili MTO Davasinda taraflar uygulanacak hukuku belirlememislerdir. Bu
sebeple uygulanacak hukukun secimi hakem heyetine birakilmistir. Davaci, Isveg
hukukunun uygulanmasim1 talep ederken davali Fransiz hukukunun uygulanmasini
istemigtir. Hakemler talep edilen kurallarin kanunlar ihtilafi kurallarin1 uyguladiklarinda
Isvigre hukuku uyarinca Yugoslavya hukukunun uygulanmasi gerektigi sonucu ¢ikarken,
Fransiz hukuku uyarinca Rusya hukukunun uygulanmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir.
Bu sebeple taraflarin, 6ngoriilemez ve kesinlikten uzak uygulamalardan kaginilmasi adina
uygulanacak hukuk kurallarin1 kendi aralarinda kararlagtirmalari ve bu gorevi hakem

heyetine birakmamalar1 onerilmektedir™”.

97 MA, W.: “The Law Applicable to the Substance of Arbitral Disputes: Arbitrator’s Choice in Absence of
Parties’ Choice”, Contemporary Asia Arbitration Journal, Cilt: 8, Say1: 2, 2015, s. 201-211.
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3.1.6. Tahkim yargilamasinin yiiriitiilmesi ile ilgili hususlar

Bir kurumsal tahkim prosediirii ortaya koyan MTO, kendi belirlemis oldugu Kurallar
kapsaminda yiiriitiilecek tahkim ¢esidinde gerek hakem heyetine yol géstermek, gerekse de
uyusmazligin saglikli ve dogru bir bigimde ¢oziime kavusturulmas: bakimindan taraflarin
tatmin olmas1 amaciyla tahkim yargilamasinin yiiriitilmesi ile alakali belirli
diizenlemelerde de bulunmustur. Kurumsal kimligine duyulan giiveni bosa ¢ikarmamak
icin MTO, esasinda milletleraras1 tahkim kurumunun temel Ozelliklerini de Kurallara
ekleyerek, yargilamanin bu esaslardan sapmadan yiiriitiilmesini giivence altina almaya
g:ahsm1§t1r198. MTO, tahkim yargilamasinin yiiriitiilmesi ile ilgili bu hususlari, Kurallarin

22. maddesinde diizenlemistir.

Kurallarin 22/1. maddesi, hakem heyetinin ve taraflarin, uyusmazligin karmasikligini
ve degerini géz Oniinde bulundurarak tahkim yargilamasinin siiratli ve maliyet-etkin bir
sekilde yiiriitiilmesi i¢in her tiirlii cabay1 gostermeleri gerektigini hiikiim altina almistir. Bu
husus zaten milletleraras1 tahkimin temel ilkelerinden olan ve devlet yargisina ziyade
tahkim yargilamasinin temel tercih sebeplerinden biri olan tahkimin daha hizli ve uygun

maliyetli olabilme 6zelliginin Kurallarda viicut bulmus halidir.

Kurallarin 22/2. maddesi ise, etkili dava yonetimini saglamak i¢in hakem heyetinin,
taraflara danistiktan sonra, taraflarin herhangi bir anlagsmasina aykiri olmamak kaydiyla,
uygun gordiigii sekilde usuli Onlemlerini alacagimi duzenlemektedir. Bu 6nlemler,
Kurallarin 4. ekinde agiklanan dava yonetim tekniklerinden bir veya birkagini
icerebilecektir. Bu madde dizenlemesi, devlet mahkemelerinde yiiriitilen yargilamalara
alternatif olarak sec¢ilen uyusmazlik ¢6ziim yolu olan tahkim yargilamasinin ¢ok yonli ve
kolay adapte olabilen 6zelliginin somutlagsmis halidir. Bu madde hakem heyetinin,
taraflarin yapmis oldugu anlagsmalara aykiri olmamak kosulu ile, ¢esitli prosediirsel
“zincirlere” bagli kalmaksizin yargilama prosediiriinii kolaylagtiran usulii dnlemler veya

uygulamalar benimseyebilmesini saglamaktadir.

198 pOLAT ORTAKAYA, s. 242.
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Tahkim yargilamasinin temel Ozelliklerinden bir digeri olan gizlilik unsuru ise
Kurallarin 22/3. maddesinde diizenleme alani bulmustur. Bu madde uyarinca taraflardan
herhangi birisinin talebi tizerine hakem heyeti, tahkim yargilamalarinin veya tahkimle ilgili
diger hususlarin gizliligine iliskin kararlar verebilecek ve ticari sirlar ile gizli bilgileri
korumak i¢in gesitli tedbirler alabilecektir. Hakem heyetine yargilama ile ilgili gizliligi
korumasi amaciyla bu tarz yetkilerin verilmesi tahkim uyusmazlik ¢6ziim yolunun tercih
edilmesini saglayan en temel 6zelliklerden bir tanesini desteklemesine ragmen madde
hikminde hakem heyetinin bu tarz oOnlemler alabilmesini taraflardan bir tanesinin
bagvurusu kosuluna baglanmasi kanaatimizce kendi igerisinde ¢eliskili bir durum

olusturmustur.

Kurallarin 22/4. maddesi kapsaminda hakem heyeti, her durumda adil ve tarafsiz bir
sekilde hareket edecek ve biitiin taraflarin da iddialarin1 sunmak i¢in makul bir firsata sahip
olmasint saglayacaktir. Bu dizenleme ise hakem heyetine, taraflarin adil yargilanma
haklarinin ihlal edilmemesini glivence altina almasi yiikiimliiliigii yiiklemektedir. Zira
taraflarin adil yargilanma hakkinin ihlal edilmesi, New York Konvansiyonu uyarinca
hakem kararinin taninmasini ve tenfizini engelleyecek bir husus olusturmaktadir. New
York Konvansiyonu’nun V/2-b maddesi verilen hakem kararinin tanmacagi veya tenfiz
edilecegi tilke hukukuna gére kamu diizenine aykir1 olmamasi gerektigini ifade etmektedir.
Gerek Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 36. maddesinin, gerekse Avrupa Insan Haklart
Sozlesmesi’nin 6. maddesinin adil yargilanma hakkini giivence altina almis olmasi, bu
hakkin ihlal edilmesi durumunda acik¢a kamu diizenine aykirilik olusturacaktlrlgg. Bu
sebeple Kurallar, taraflarin adil yargilanma hakkini giivence altina alma ytlikiimliiligiini
hakem heyetine vermistir. Bu durum karsisinda ise Kurallarin 22/5. maddesi, MTO
tahkimine basvuran taraflarin, hakem heyeti tarafindan verilen herhangi bir emre uymay1

pesinen taahhiit edecegini de hiikiim altina almistir.

Tahkim yargilamasiin yiiriitiilmesi ile ilgili belirtilmesi gereken bir diger husus ise
Kurallarin 40. maddesinde diizenlenmistir. Bu madde hiikmii uyarinca, Kurallarin herhangi
bir hitkkmiine veya yargilamaya uygulanabilecek diger kurallara, hakem heyeti tarafindan

verilen herhangi bir talimata ya da hakem heyetinin olusturulmasi veya tahkim

%9 DEMIR GOKYAYLA, C.: “Secilen Mahkemede Adil Yargilama Yapil(a)mayacagi Siiphesi Yetki
Anlasmasinin Gegerliligini Etkiler Mi?”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 13, Say1: 2,
s. 64.
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yargilamasinin yliriitiilmesi ile ilgili tahkim anlagmas tarafindan ortaya konulan herhangi

bir sarta itiraz etmeyen bir taraf, itiraz hakkindan feragat etmis sayilacaktir.

3.1.7. Gorev belgesi

Gorev belgesi kavrami, ilk olarak MTO tahkimi kapsaminda ortaya cikmis ve
gelismis bir kavramdir. MTO tahkim yargilamalarinda biiyiik basarilar saglamasi sebebiyle
gorev belgesi, yalnizca diger kurumsal tahkim kurumlan tarafindan benimsenerek kendi
kurallar1 kapsamina alinmamis, ayni zamanda herhangi bir kurumsal tahkim kurali
nezdinde yapilmayan ad hoc tahkimlerde bile hakemlerin gorev belgesi hazirladig: bir hale

200

gelmistir™. Hatta gorev belgesi o kadar basarili olmus bir uygulamadir ki, devletlerin

kendi milletleraras1 tahkim mevzuatina bile goérev belgesi kavramini ekledigi

201

gorilmektedir Bu kapsamda MTO tahkiminde diizenlenecek olan gorev belgesi,

Kurallarin 23. maddesinde diizenlenmistir.

3.1.7.1. Gorev belgesinin hazirlanmasi

Gorev belgesi 6zetle, tahkim yargilamasim yiiriitecek hakemlerin dosya kendilerine
gonderildikten sonra dosyanin igerigini ve taraflarin ifadelerini degerlendirerek
uyusmazlig ¢oziime kavusturmak amaciyla gerceklestirecekleri gorevleri tanimlayan bir
belgedir. Bu kapsamda gorev belgesi ile birlikte uyusmazlik konusu tespit edilecek,
taraflarin iddialar1 ve talep edilen hususlar da listelenecektir. Ayrica gorev belgesinde,
yargilamanin usuliine iliskin tespitlerde de bulunulacak, bu hususlar da belgelenmis

olacaktir®®?.

Kurallarin 23/1. maddesi, dosyay1 Sekretarya’dan alir almaz hakem heyetinin, dosya
kapsamina sunulan belgeler temelinde veya taraflarin huzurunda ve dosyaya en son
sunulan belgeler 151ginda, is tanimlarini tanimlayan gorev belgesini diizenleyecegini

hiikiim altina almistir.

29 AKINCI, s. 261.

01 Gorev belgesi kavrami MTK’min 10/E maddesinde diizenlenmis olup, MTK uyarinca gerceklestirilecek
tahkim yargilamalarinda, taraflarm aksini kararlagtirmadiklar1 hallerde gorev belgesinin diizenlenecegi
hiikiim altina alinmistir.

2 BICAN, s. 9.
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Anilan madde diizenlemesinden de goriilecegi lizere gorev belgesini diizenleyecek
olan kisi hakem veya hakem heyetidir. MTO Tahkim Kurallarmin 6nceki hallerinde gorev
belgesinin Sekretarya tarafindan hazirlanacagi (1922 Kurallar1) diizenlenmis, daha sonra
bu hiikiim degistirilerek (1955 Kurallar1 ile) gorev belgesinin hakemler tarafindan
dizenlenmesi hiikiim altina alinmis olmakla birlikte, diizenlenen gorev belgesinin Divan
tarafindan onaylanmasi gerektigi diizenlenmistir. Daha sonra 1975 yilinda yapilan
degisiklik ile Divan’in onay sarti da ortadan kaldirilmis ve 2017 Kurallarinda, gorev
belgesinin uyusmazligi ¢oéziime kavusturacak hakemler tarafindan diizenlenecegi ve
(asagida agiklanacagi tizere istisnai haller disinda) Divan’in onay vermesi sartinin
bulunmadigi hiikiim altima almmuistir®®. 2021 Kurallarinda ise 23. madde diizenlemesi

hicbir degisiklige ugramadan aynen gegerliligini stirdiirmektedir.
3.1.7.2. Gorev belgesinin icerigi

Gorev belgesinin i¢eriginde bulunmasi gereken hususlar, Kurallarin 23/1. maddesinin
son ciimlesinde diizenlenmistir. Bu madde diizenlemesine gore gérev belgesinin igeriginde
bulunmasi gereken detaylar sunlardir:

a) Taraflarin her birinin ve tahkimde bir tarafi temsil eden herhangi bir kisinin /

kisilerin tam ad1, aciklamasi, adresi ve diger iletisim bilgileri;

b) Tahkim yargilamasi siirecinde ortaya ¢ikan bildirimlerin ve iletigimlerin
yapilabilecegi adresler;

c) Taraflarin her birinin iddialar1 ve talep ettigi tazminatin bir &zeti, nicel olarak
belirlenmis taleplerin tutarlar1 ve miimkiin oldugu 6l¢iide diger taleplerin tahmini
parasal degerlerti,

d) Hakem heyetinin uygun olmadigimi disiindiigii haller hari¢ olmak Uzere,
hakkinda karar verilecek konularin bir listesi;

e) Hakemlerin her birinin tam adi, adresi ve diger iletisim bilgileri;

f) Tahkim yeri; ve

g) Tahkim yargilamasinin usuliine uygulanacak kurallarin ayrintilar1 ve, eger boyle
bir durum s6z konusuysa, hakem heyetine “dostane arabulucu” (amiable
compositeur) yetkisinin verilmesi ya da verilecek kararin “hakkaniyet ve nesafet”

(ex aequo et bono) kurallarina gore verilecegine iliskin bir agiklama.

203 AKINCI, s. 262.
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3.1.7.3. Gorev belgesinin imzalanmasi

Kurallarin 23/2. maddesi, hakemler tarafindan diizenlenen goérev belgesinin hem
taraflar hem de hakemler tarafindan imzalanmasi gerektigini hiikiim altina almistir®™™. Yine
ayni madde uyarinca hakem heyeti, dava dosyasinin kendisine iletildigi tarihten itibaren 30
giin iginde, dizenlenen ve kendisi ile taraflarca imzalanan goérev belgesini Divan’a
iletecektir. Divan bu sireyi, hakem heyetinin gerekceli talebi (zerine veya gerekli

olduguna kanaat getirmesi halinde kendi inisiyatifiyle uzatabilecektir.

Taraflardan herhangi birisinin gorev belgesini imzalamamasi durumunda ne olacagi
ise Kurallarin 23/3. maddesinde diizenlenmistir. Bu madde diizenlemesi uyarinca,
taraflardan herhangi biri goérev belgesinin hazirlanmasina katilmay1 veya diizenlenen gérev
belgesini imzalamay1 reddederse, diizenlenmis olan gorev belgesi onaylanmak i¢in Divan’a
sunulacaktir. Gorev belgesi, madde 23/2 uyarinca biitiin taraflar ve hakemler tarafindan
imzalaninca ya da madde 23/3 uyarinca Divan tarafindan onaylaninca, tahkim yargilamasi

devam edecektir.

3.1.7.4. Gorev belgesinin diizenlenmesinin sonuglari

Gorev belgesinin diizenlenmis ve imzalanmis (ya da Divan tarafindan onaylanmais)
olmasinin tahkim yargilamasi iizerinde etkisi ve hukuki sonuglari son derece énemlidir. Bu
sonuglardan bir tanesi de Kurallarin 23/4. maddesinde diizenlenmistir. Anilan madde
hikmi dizenlemesi, gorev belgesinin imzalanmasindan veya Divan tarafindan
onaylanmasindan sonra, higbir tarafin, hakem heyeti tarafindan yeni talepler, tahkim
asamasi ve diger ilgili kosullar degerlendirilerek yetkilendirilmedikge gorev belgesi
sinirlart disinda kalan yeni iddialarda bulunamayacagini ifade etmektedir. Goriildiigl tizere
bu duzenleme, gorev belgesinin diizenlenmesi ve imzalanmasi ya da onaylanmasinin
ardinda tahkim yargilamasinda iddia ve savunmalarin genisletilme yasaginin baslayacagini

hikim altina almaktadir.

204 ERDEM, s. 612.
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Gorev belgesinin diizenlenmesinin bir diger 6nemli sonucu ise, MTO tahkim
yargilamasinda karar verilmesi i¢in konulan siire smirlamasinin gorev belgesinin
diizenlenmesinden itibaren bagliyor olmasidir. Bu kapsamda, asagida da detaylica
anlatilacag1 tizere, Kurallarin 31/1. maddesi, hakem heyetinin nihai kararin1 gorev
belgesinin imzalanmasindan veya madde 23/3 uyarinca Divan tarafindan onaylanmasindan

itibaren 6 ay icerisinde vermesi gerekmektedir.

MTO tahkimi agisindan gorev belgesinin diizenlenmesinin bir diger énemli sonucu
ise, gorev belgesi duzenlenerek esasinda taraflar arasinda yeni bir tahkim anlagmasinin
elde ediliyor olmasidir. Yukarida yapmis oldugumuz agiklamalardan da goriilecegi lizere,
tahkim anlagsmasi esasinda taraflarin, aralarinda ¢ikmis veya c¢ikabilecek olan bir
uyusmazligi tahkim yolu ile ¢6ziime kavusturma iradelerini sunduklari anlagsmadir. Bu
kapsamda taraflarin, tahkim iradeleri agisindan herhangi bir itiraz ya da c¢ekince
koymaksizin gorev belgesini imzalamis olmalar1 da, taraflarin tahkim iradelerini bir kez
daha ortaya koyduklar1 yeni bir yazili belge ortaya ¢ikaran usuli bir islemdir. Dolayisiyla
taraflar arasinda halihazirda bir tahkim anlagmasi olmasina ragmen, bu sézlesmenin yine
kendi rizalariyla sonradan degistirilmesi de tahkim anlagsmasinin irade serbestisi yoniiyle
her zaman mimkindir. Bu kapsamda taraflar, gorev belgesi diizenlenirken aralarinda
halihazirda var olan tahkim anlasmasi hiikiimleri ile ¢elisen diizenlemeler
getirebileceklerdir. Bu durumda, sonraki tarihli ve taraflarin en giincel iradelerini gosteren
gorev belgesinde belirtilen hiikiimlerin esas alinmasi gerektigi de siiphe gotiirmez bir
durumdur. Bu sebeple taraflarin gorev belgesini diizenlemesi de esasinda yeni bir tahkim

205 Ancak belirtmek gerekir ki,

anlagmas1 diizenledikleri sonucunu dogurmaktadir
taraflardan bir tanesinin gorev belgesinin diizenlenmesi asamasina katilmamasi veya goérev
belgesini imzalamamasi1 durumunda yeni bir tahkim anlagmasi olusacagini sdylemek

miimkiin olmayacaktlrzoa.

Yine benzer sekilde, gorev belgesinin diizenlenmesinin bir diger sonucunun da
taraflar ile hakemler arasinda bulunan hakem so6zlesmesini yazili hale getirdigini de
sOylemek mumkindir. Her ne kadar Kurallar cergevesinde taraflarin hakem adayini
gostermesinden sonra hakemlerin de gorevi kabul etme prosediirii bulunmasi esasinda

sOzli bir hakem sdzlesmesi olusturuyor olsa da, gorev belgesinde hakemlerin gorev

2% Yargitay’in aksi goriiste kararlari igin bkz. ERDEM, s. 611-612.
2% ARSLAN, s. 39-42.
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taniminin belirlenmesi ve hakemler tarafindan atanan 3. hakem veya Divan tarafindan
atanan hakemlerin taraflarla 6ncesinde anlagsma durumu bulunmamasi sebebiyle taraflarin
en giincel iradelerini ortaya koyan ve hakemlerin gérev tanimini yapan gorev belgesinin,
taraflar ile aralarinda sozlii olarak kurulmus olabilecek veya hi¢ kurulmamis hakem
sOzlesmesini ortaya ¢ikarma, ya da yazili hale getirme gibi bir sonucunun oldugunu

sdylemek de miimkiin olacaktir®®’,

3.1.8. Dava yonetim toplantisi ve prosediir cizelgesi

Kurallarin 24. maddesi ise diizenlenecek olan dava yonetim toplantisi ve bu toplanti
dogrultusunda hazirlanacak prosediir ¢izelgesini diizenlemektedir. Bu kapsamda,
Kurallarin 24/1. maddesi, gorev belgesini hazirlarken, veya sonrasinda miimkiin olan en
kisa siirede hakem heyetinin, madde 22/2 uyarinca getirilecek prosediirsel tedbirler
hakkinda taraflara danigmak amaciyla bir dava yonetim toplantisi diizenleyecegini hiikiim

altina almastir.

Dava yoOnetim toplantisi, tahkim yargilamasinin ne sekilde yiiriitiilecegini belirleme
imkanin saglayan bir mekanizmadir. Ancak biitlin konular bu ilk toplantida ¢dziime
kavusturulmak zorunda degildir. ilk dava yonetim toplantisinda prosediiriin tamamini
belirlemek miimkiin degilse, kalan konular daha sonra diizenlenecek olan bir toplantida da
kararlastirilabilecektir. Yine tahkim yargilamasinin esneklik 6zelligi dogrultusunda, dava
yonetim toplantisinda alinan kararlarin, yargilama sirasinda taraflarin anlagsmasi veya boyle
bir anlagsma olmasa bile hakem heyetinin karari ile degistirilebilecegini soylemek de

mumkindir®®,

Dava yoOnetim toplantisi, yiiz yiize gorlisme, video konferans, telefon veya benzer
iletisim araclariyla gerceklestirilebilecektir. Taraflar arasinda bu konuda bir anlagma
olmamas1 halinde hakem heyeti, toplantinin ne sekilde gergeklestirilecegine karar
verecektir. Bu dogrultuda hakem heyeti, taraflardan toplantidan dnce dava yonetimi ile

ilgili tekliflerini onden sunmalarini isteyebilir ve taraflarin herhangi bir dava yonetimi

27 ARSLAN, s. 35-39.

208 |CC: Effective Management of Arbitration A Guide for In-House Counsel and Other Party
Representatives, <https://iccwbo.org/publication/effective-management-of-arbitration-a-guide-for-in-house-
counsel-and-other-party-representatives/>, E.T.: 03.04.2021, s. 13 (Effective Management).
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konferansina sahsen veya dahili bir temsilci araciligryla katilmasini talep edebilir (Kurallar

m. 24/4).

Dava yonetim toplantisinda karar verilecek hususlarin bazilar1 sunlardir: taraflarin
karsilikli kag adet dilek¢e sunacagi; eger yapilacaksa belge ibrazinin kapsami; hususlarin
erken tespiti; olgu ve bilirkisilerin tespiti; ve olacaksa durugsmalarin ne sekilde yliriitiilecegi
vs. Bu gibi hususlarda kararlarin ne sekilde verilecegi, taraflarin amaglariyla alakalidir.
Ornegin; 6nemli bir ilke s6z konusuysa, bu ilkeyi savunan taraf olgularm kapsamli bir
sekilde incelenmesi ve tiim hukuki argiimanlarin tam olarak sunulmasi i¢in gereken zaman
ve masrafin buna degecegini diisiinerek belge ibrazi durumunu daha detayli diizenlemek ve
dilekgeler agsamasini uzatmak isteyebilecektir. Ancak énemli bir ilke veya yuksek tutarlar
s0z konusu degilse taraflar tahkim yargilamasinin olabildigince hizli ve masrafsiz bir
sekilde yiiriitiilmesini isteyebilecekler ve belge ibrazi ile sunulacak taniklar1 sinirlayip,

durusma sayisini azaltabileceklerdir®®.

Kurallarin 24/2. maddesi uyarinca ise, dava yonetim toplantis1 sirasinda, veya
sonrasinda en kisa siirede hakem heyeti, tahkim yargilamasimin verimli bir sekilde
yiiriitiilmesi i¢in takip etmeyi planladig1 prosediir ¢izelgesini hazirlayacaktir. S6z konusu
prosediir ¢izelgesi, ve onunla ilgili yapilan herhangi bir degisiklik hem Divan’a hem de

taraflara iletilecektir.

Dava yonetiminin verimli bir sekilde devam etmesini temin altina almak amaciyla
hakem heyeti, baska bir dava yonetim toplantis1 veya baska metotlarla taraflara danigtiktan

sonra, baska usuli onlemler alabilir veya prosediir ¢izelgesini degistirebilir (Kurallar m.
24/3).

3.1.9. Yargilama asamasi

Yukarida agiklanan hazirlik asamalar1 tamamlandiktan sonra hakem heyeti, artik
taraflar arasinda bulunan uyugsmazlik konusunda karar vermek igin islemler yapmaya,
baska bir deyisle yargilama yapmaya hazir sayilmaktadir. Ancak uyusmazligin tarafi

olmayan ve uyusmazlia sebebiyet veren olay hakkinda bilgi sahibi olmayan hakem

29 |CC (Effective Management), s. 13-14.
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heyetinin uyusmazligin esasi hakkinda karar verebilmesi i¢in uyusmazligin esast hakkinda
bilgi sahibi olmasi gerekmektedir. Hakem heyetinin bu bilgilere ulagma yolu ise yargilama

kapsaminda sunulan deliller ve gerektigi takdirde yapilan durusmalardir.

3.1.9.1. Vakialarin tespiti ve delillerin sunulmasi

3.1.9.1.1. Vakialarin tespiti

Dava hakkinda vakialarin tespiti Kurallarin 25. maddesinde diizenlenmistir. Bu
kapsamda hakem heyetinin uyusmazligin esas1 hakkinda bilgi sahibi olmak ve karar
verirken dayanacagi deliller de anilan maddede diizenlenmistir. Bu madde diizenlemesi
uyarinca hakem heyeti, miimkiin olan en kisa siire igerisinde, biitiin uygun yontemlerle
davanin vakialar1 hakkinda gercekleri tespit etmek igin harekete gegecektir (Kurallar m.
25/1). Hakem heyetinin vakia tespiti i¢in dayanacagi deliller ise siirli sayida olmayacak

sekilde ayn1 maddenin devam eden fikralarinda diizenlenmistir.

3.1.9.1.2. Taraf dilekgeleri

Tahkim yargilamasinin dava hakkinda vakia tespiti yapilarak somut gerceklige
ulasarak uyusmazlig1 ¢6zliime kavusturacak bir karar verebilmesi i¢in dayanacag ilk delil,
taraflarin sunmus oldugu tahkim talebi ve talebe cevap dilekgeleri ile sonradan sunacaklari
beyan dilekgeleridir. Yukarida da agiklandig iizere, Kurallar yalnizca tahkim talebini ve
talebe cevap dilekgelerini detayli olarak diizenlemekte, taraflarin bu dilekgelerden sonra
sunacaklar1 beyan dilekgelerini veya ka¢ tane dilekge sunulacagini detayli olarak
diizenlememektedir. Bu kapsamda Kurallar, bu detaylar1 taraflara ve hakem heyetine
birakmaktadir. Gorev Belgesi’nin diizenlenmesinden sonra gergeklestirilen dava yonetim
toplantisinda taraflar, karsilikli olarak kag tane dilek¢e sunacaklarini kararlagtirabilir veya
bu hususu hakem heyetine birakabileceklerdir. Ancak Kurallarin, taraf dilekgeleri
konusunda detayli bir incelemede bulunmamis olmasi, bu dilekgelerin tahkim

yargilamasinin en 6nemli delillerinden bir tanesi oldugu gercegini degistirmemektedirzm.

210 YESILIRMAK, A.: “Written Advocacy: Submissions Under The ICC Rules of Arbitration”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 16, Ozel Say1 2014, s. 873-876, (Written Advocacy).
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3.1.9.1.3. Belge delilleri

Hakem heyetinin somut gercege ulasmasi ve uyusmazligi ¢6ziime kavusturacak bir
karar verebilmesi i¢in dayandigi bir diger delil ise, taraflarin kendi yazmis olduklari
dilekceler disinda sunduklar1 belgeler ve bu belgelerin ibrazidir. Belge delili ile ilgili
Kurallarda detayli bir agiklama bulunmasa da, belge ibraz ile ilgili milletlerarasi tahkimde
genellikle kabul goren kurallar, “Milletleraras1 Tahkimde Delil Ikmaesi Hakkinda IBA
(International Bar Association) Kurallar”dir®™. Bu kapsamda IBA Kurallari, belgeyi
“kagit lizerinde ya da elektronik, isitsel veya gorsel ya da baska herhangi bir yolla
kaydedilmis veya muhafaza edilmis herhangi yazi, iletisim, resim, ¢izim, veri veya

program” olarak tanimlamaktadir®?.

Belge ibrazi ise milletlerarast hukukta evrensel bir uygulama bulunmayan bir
konsepttir. Belge ibrazindan kasit, uyusmazligin taraflarinin veya {igiincii kisilerin,
uyusmazlik konusu ile alakali bulundurduklari belgeleri mahkemeye veya taraflara
sunmasidir. Bu kapsamda bazi hukuk sistemleri, hem taraflara hem de {igiincii kisilere,
belirli kosullarin varligi halinde, kendilerinde bulunan biitiin belgeleri (lehlerine de
aleyhlerine de olsa) ibraz etme zorunlulugu getirmistir. Ancak bazi hukuk sistemleri ise,
taraflarin yalnizca kendi lehlerine olan belgeleri ibraz edebilecegini, kendi aleyhlerine
sonu¢ doguracak belgeleri sunmak zorunda olmadiklarim1 diizenlemektedir. Ancak
milletleraras1 tahkim ag¢isindan bu konuda evrensel bir kurallar biitiinii olusturulmamais
olmasi bir eksiklik degildir. Zira evrensel bir kurallar bitiuni olusturulsa da, her bir tahkim
yargilamasi, delillerin ibrazi bakimindan yargilamada gorev alacak hakemlerin,
uyusmazligin taraflarinin ve avukatlarinin alismis oldugu hukuk sistemleri gercevesinde
yuritilecektir’®. Bu kapsamda taraflar, delillerin sunulmasi, sunulma zamani ve karst
tarafta bulunacak delillerin sunulma zorunlulugu gibi konularda anlasabileceklerdir®.

Bunun sebebi ise tahkim yargilamasinin esnek bir uyusmazlik ¢6ziim yolu olmasi ve taraf

iradeleri dogrultusunda degisebilmesidir.

21 Kurallarm bir 6rnegi icin bkz.
<https://www.ibanet.org/Publications/publications_IBA_guides_and_free_materials.aspx>, E.T.: 02.01.2021.
22 AYGUL, s. 151.

23 AYGUL, s. 154-156.

24 DOGAN (Milletlerarasi Ticaret), s. 1169.
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MTO Tahkimi bakimindan Kurallar, taraflarin delil sunma yiikiimliiliigi bakimindan
herhangi bir diizenleme getirmemis, taraflarin belge ibrazi konusunda yiikiimliiliiklerinin
bulunup bulunmadigini, taraflara esit ve bagimsiz bir sekilde hak tanindig1 miiddetge, yine
taraflarin kendi iradelerine b1rakm1§t1r215. Ancak, asagida da agiklanacagi lizere, Kurallarin
25/4. maddesi uyarinca hakem heyeti, yargilamanin her asamasinda herhangi bir tarafi ek
delil sunmasi icin c¢agirabilecektir. Fakat taraflarin, hakem heyetinin bu c¢agrisina

uymamasi sonucunda karsilasacaklari sonuglar Kurallarda diizenlenmemistir.

3.1.9.1.4. Tanik ve bilirkisi delilleri

Kurallarin 25. maddesinde sayilmis diger delil tiirleri ise tanik ve bilirkisi delilleridir.
Kurallarin 25/2. maddesi, hakem heyetinin taraflarin huzurunda veya taraflarin usuline
uygun olarak cagirilmig olmalart sartiyla, onlarin yokluklarinda, tanik, taraflarca atanan
uzmanlari (taraf bilirkisisi) veya bagka herhangi bir kisiyi dinleyebilecegini diizenleme
altina almistir. Yine aym sekilde Kurallarin 25/3. maddesi de hakem heyetine, taraflara
danistiktan sonra bir veya daha fazla bilirkisi atama, bilirkisilerin goérev tanimlarini
belirleme ve raporlarini alma yetkisi vermektedir. Bu kapsamda, taraflardan bir tanesinin
talebi Gzerine, taraflara durusmada hakem heyeti tarafindan atanan bilirkisileri sorgulama

firsat1 verilecektir.

Tanik delili, tarth boyunca kabul edilen en eski delillerden bir tanesidir. Bu
kapsamda milletlerarasi tahkim yargilamalarinda da olduk¢a sik basvurulan bir delil
tiraddr. Zira taniklar, uyusmazlik konusu olaya sahit olmus kisiler olduklari ig¢in bazi
hallerde uyusmazlik konusu olay1, olgusal bilgiler vererek bash basina aydinlatabilecegi
gibi, taraflarin iddia ve belgelerini de daha anlagilir ve inanilir hale getirebilmektedir.
Ancak tanik beyanlarinin tam olarak nasil alinacagi, Kurallarda diizenlenmemistir. Hal
bdyle olmasina ragmen, genel olarak milletleraras: tahkim yargilamalarinda oldugu gibi
MTO tahkiminde de taniklarin oncelikle yazili beyanlar1 alinarak hakem heyetine
sunulmasi yerlesmis bir uygulama haline gelmistir. MTO Tahkim Kurallar1 bu konuda
herhangi bir diizenleme icermese de, diger kurumsal tahkim kurallarinin bazilarinda bu
husus diizenlenmistir. Ornegin UNCITRAL Tahkim Kurallart m. 27/2°de, taniklarm
beyanlarinin yazili olarak da sunulabilecegi kabul edilmistir. Aynm1 sekilde LCIA Tahkim

215 |CC (Effective Management), s. 33.
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Kurallart m. 20/3’de, aksine karar verilmedikge tanik beyanlarimin yazili olarak sunulacagi
diizenlenmigstir. MTO Tahkim Kurallar1 bu konuda herhangi bir diizenleme icermemesine
ragmen MTO Tahkim uygulamasinda da, tanik beyanlarinin, ya da en azindan beyanlariin

bir kisminin, 6nceden yazili olarak sunuldugu st')ylenebilmektedir216.

MTO Tahkiminde bilirkisi ise iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi,
Kurallarin 25/2. maddesinde bahsedilen taraflardan biri tarafindan atanan uzman (bilirkisi),
diger bir ifadeyle taraf bilirkisisidir. Digeri ise Kurallarin 25/3. maddesinde belirtilen ve
hakem heyeti tarafindan atanacak bilirkisilerdir®’. Bu kapsamda ayni yargilama icerisinde
hem taraf bilirkisileri hem de hakem heyeti tarafindan atanan bilirkigiler goérev
yapabilmektedir. Bilirkisiler, hakem heyetinde gdérev yapan hakemlerin sahip olmadigi
ancak uyusmazligin ¢oziime kavusturulmasi i¢in gerekli olan teknik bilgileri sunabilecek
uzmanlardir. Bu kapsamda tanik delilinde oldugu gibi uyusmazlik konusu olay kapsaminda
olgusal gerceklerden ziyade bilirkisilerin, uyusmazlik konusu olay ile ilgili gereken teknik
bilgiyi sunmalar1 beklenmektedir. Bu sebeple bilirkisi deliline dayanmak, gerekli teknik
bilgilerin sunulmasi agisindan O6nemlidir ve tahkim yargilamasini biiyiikk 6lcilide
etkileyebilecektir. Hal boyle olmasinda ragmen bilirkisilerin tam olarak ne surette
atanacag1 veya bilirkisi deliline dayanilip dayanilmayacagi Kurallarda diizenlenmemistir.
Bu sebeple bilirkisi deliline dayanilip dayanilmayacagi ve dayanilacaksa bilirkisilerin tam
olarak nasil segilecegi hakem heyetinin ve taraflarin, dava yonetim toplantisinda
kararlastiracagi bir olaydir. Taraflar, amaglar1 ve stratejileri dogrultusunda bilirkisi deliline
hic dayanilmamasin1 kararlastirabilecekleri gibi, yalmzca taraf bilirkisi deliline
dayanilmasini, yalnizca hakem heyeti tarafindan atanacak bilirkisilerin atanmasini veya her

iki tiirlii bilirkiginin de yargilamada goérev almasini kararlagtirabileceklerdir®®,

3.1.9.1.5. Ek delil talebi

Yukarida da bahsedildigi lizere, Kurallarin 25/4. maddesi, hakem heyetine
yargilamanin her asamasinda taraflardan ek delil talep etme yetkisi vermektedir. Her ne
kadar madde hikmi, hakem heyetinin talep edebilecegi delilin hangi tarz bir delil

oldugunu sinirlamamis olsa da, uygulamada s6z konusu yetkinin genellikle belge delili igin

2 AYGUL, s. 227-249.
2" DOGAN (Milletlerarasi Ticaret), s. 1173-1174.
218 |CC (Effective Management), s. 45-50.
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kullanildig1 goriilmektedir. Ancak taraflarin sunmus olduklar1 delillerin uyusmazligi
coziime kavusturmak bakimindan yetersiz kalmasi ve bu sebeple taraflardan ek beyan
alinmasi da pek tabi gerekebilecektir. Bu kapsamda, hakem heyeti tarafindan ek delil talep
edilebilecektir. Ancak taraflarin, yine yukarida bahsedildigi iizere, hakem heyetinin bu
talebini yerine getirmemesi halinde nasil bir sonu¢ dogacagi Kurallarda diizenlenmemistir.
Dolayisiyla hakem heyetinin, taraflarin kendi vermis oldugu karara uymaya zorlamak
amaciyla kullanabilecekleri yetkilerin, i¢ hukuk diizenlemeleri kapsaminda hakimlerin ve
mahkemelerin sahip oldugu yetkilere kiyasla ¢ok daha kisith oldugunu sdylemek
mumkindur. Hal boyle olmasina ragmen, tarafin kendisinden talep edilen delili sunmamasi
ilgilinin aleyhine sonug¢ ¢ikarmasi ve verilecek karari ilgili aleyhine etkilemesini

mumkindir?®®,

3.1.9.2. Yargilama kapsaminda yapilacak durusmalar

MTO Tahkimi kapsaminda yapilacak durusmalar Kurallarin 26. maddesinde
diizenlenmistir. Ancak durusmalar ile ilgili belirtilmesi gereken ilk husus, Kurallarin 25/5.
maddesi kapsaminda eger taraflardan herhangi birisi bir durugsma talep etmezse durusma
yapilmaksizin hakem heyetinin yalnizca taraflarca sunulan belgelere dayanarak dava

220 By kapsamda tahkim yargilamasinda durusma

hakkinda karar verebilecegidir
yapilabilmesi igin, Kurallarin 26/1. maddesinin ilk ciimlesi uyarinca, ya taraflardan bir
tanesinin durusma talep etmesi, ya da hakem heyetinin kendiliginden durusma yapmaya

karar vermesi gerekmektedir.

3.1.9.2.1. Durusma tarihi ve yerinin kararlastirilmasi

Yukarida da bahsedildigi lizere, taraflar tahkim yargilamasi kapsaminda durusma
yapilip yapilmayacagimi ve yapilacaksa ne sekilde gerceklestirilecegini dava yonetim
toplantisinda kararlastiracaklardir. Kurallarin 26/1. maddesi, yukarida da bahsedildigi
uzere, taraflardan herhangi biri talep ederse veya boyle bir talepte bulunmasa bile, hakem
heyetinin taraflart dinlemeye karar vermesi halinde durusma yapilacagini hiikiim altina
almistir. Bir durugma yapilacagi zaman, hakem heyeti, makul bir siure 6nceden taraflara

usuliine uygun bir sekilde bildirimde bulunarak, belirledigi giin ve yerde taraflar

2D pOLAT ORTAKAYA, s. 284-285.
220 DOGAN (Milletlerarasi Ticaret), s. 1167.
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durusmaya katilmaya davet eder. Bu kapsamda hakem heyetine durusma yerinin
belirlenmesi konusunda biiyiik bir yetki verildigi ortadadir. Dolayisiyla hakem heyeti,
durusmalarin tahkim yerinde yapilmasini belirleyebilecegi gibi, yukarida da bahsedildigi
tizere Kurallarin 18/2. maddesi uyarinca taraflara da danistiktan sonra belirlenen tahkim

yeri disinda bagka herhangi bir yerde de durusma yapilacagim kararlastirabilecektir®.

Kurallarin 26/1. maddesinin devami, 2017 kurallarinda bulunmayan ve 2021
Kurallar1 ile getirilen yeniliklerdir. Getirilen bu yeni diizenleme su sekildedir: hakem
heyeti, taraflara danistiktan sonra ve davanin ilgili ger¢eklerine ve kosullarina dayanarak,
herhangi bir durugsmanin fiziksel katilimla veya video konferans, telefon veya diger uygun

iletisim araclariyla uzaktan yapilmasina karar verebilir.

2021 Kurallar ile getirilen bu yenilik, stiphesiz ki Kovid 19 pandemisi sebebiyle
getirilmis bir yeniliktir. Milletleraras1 tahkim yargilamalarinda oldugu gibi MTO
Tahkiminde de 2021 Kurallar1 Oncesinde videokonferans zaten sik¢a karsilasilan bir
durumdu. Hatta 2018’de gergeklestirilen Queen Mary/White&Case Milletleraras1 Tahkim
Anketinde?”?, katilanlarin yiizde 43'iniin milletlerarasi tahkimde "sik sik" video konferans
kullandig1, yiizde 17'sinin "her zaman" kullandigi, yiizde 30'unun "bazen" kullandig1 ve
yalnizca yiizde 5'inin "asla" kullanmadigi belirtilmistir. Ancak yine ayni ankete gore
gorusmelerin videokonferans yolu ile bu kadar sik yapiliyor olmasina karsilik durusmalarin
videokonferans yolu ile yapilmasi ¢ok daha nadir karsimiza ¢ikmaktaydi (katilimcilarin
yiizde 641 "sanal isitme odalarin1" "hi¢" kullanmamisken, yalmizca ylizde 51 "sik sik"
kullanmigtir). Goriismelerin videokonferans yolu ile yapilmast bu kadar yayginken
durusmalarin yiiz ylize yapilmasinin istenmesinin baglica sebepleri ise c¢evirimigi ya da
telefon yoluyla verilen tanik ifadesinin gergekligi ve giivenilirligi; yasal siire¢ ve gizlilik
hususlari; ve teknolojik aksakliklar olarak gosterilebilir®®. Ancak giniimiizde Diinya
giindeminde ¢ok biiylik bir yer eden Kovid 19 pandemisi, siiphesiz ki bu durumu
degistirecek, ¢ok daha fazla taraf durugmalarin da videokonferans yoluyla yapilmasini
talep edecektir. Bu sebeple de MTO, her ne kadar 2017 Kurallarinda bu duruma engel

herhangi bir madde olmamasina ragmen, 2021 Kurallarinda getirilen yenilikler ile

' ERDEM, s. 628.

222 Anketin tamanu igin bkz. <https://iaa-network.com/wp-content/uploads/2020/04/2018-international-
arbitration-survey.pdf.>

223 ACERIS LAW LLC: “Virtual Hearings in International Arbitration”, <https://www.acerislaw.com/virtual-
hearings-in-international-arbitration/>, E.T.: 07.01.2021.
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durusmalarin da videokonferans (veya benzeri iletisim araglari) ile yapilabilmesi i¢in yasal
bir zemin olusturmus ve uzaktan durusma yapilip yapilamayacagina iliskin biitiin

tartismalara bir son Vermistir224.

3.1.9.2.2. Taraflarin durusmaya katilmamasi

Kurallarin 26/2. maddesi uyarinca, taraflardan herhangi biri, usuliine uygun olarak
cagrilmis olmasina ragmen, gecerli bir mazereti olmadan durusmaya katilmazsa, hakem
heyeti durusmaya devam etme yetkisine sahip olacaktir. Benzer duzenlemeler, neredeyse
biittin kurumsal tahkim kurallarinda bulunmaktadir. Ornegin 2013 UNCITRAL Tahkim
Kurallarinin 30/2. maddesi diizenlemesi su sekildedir: “Bu Kurallar uyarinca usuliine
uygun olarak bildirilen bir taraf, katilmamasi i¢in yeterli neden géstermeden durugmaya
katilmazsa, hakem heyeti tahkim siirecine devam edebilir”. Goriildiigii tizere, neredeyse
biitiin tahkim kurallarinda oldugu gibi MTO Tahkim Kurallar1 da, usul ekonomisini goz
Oniline alarak taraflarin usuliine uygun bildirilmelerine ragmen mazeretsiz bir bigimde
durugsmaya katilmamalar1 dogrultusunda hakem heyetinin tahkim yargilamasi siirecine

durusmaya katilmayan tarafin yoklugunda devam edebilecegini hiikiim altina almistir®®>,

Bu kapsamda taraflarin, 6zellikle de davacinin durugmalara mazeretsiz katilmamasi
acisindan MTO Tahkiminde, HMK’da diizenlenen davanin diisiiriilmesi gibi bir yaptirim
ongoriilmemis ve yalnizca tarafin usuliine uygun durusmaya ¢agirilmis olmasina ragmen
mazeretsiz bir bigimde durugmaya katilmamasi halinde yargilamaya devam edilecegi
diizenlenmistir. Hal boyle olmasina ragmen, tahkim yargilamasinda taraflarin genellikle
durugsmaya katilmamak konusunda ¢ekinceleri bulunmaktadir. Zira taraflardan bir
tanesinin mazeretsiz bir bicimde durusmaya katilmamasi, hakemin veya hakem heyetinin
tarafsiz ve adil davranma gorevini ortadan kaldirmamaktadir. Bu sebeple hakem veya
hakem heyeti, hem durusmaya katilan hem de mazeretsiz bir sekilde durusmaya
katilmayan tarafin hakkini korumak zorundadir. Ancak durugsmaya mazeretsiz bir bicimde
katilmayan tarafin hakkin1 korumak amaciyla adeta o tarafin temsilcisiymis gibi

durusmaya katilan tarafin delillerini degerlendirmesi ya da taraflardan birinin durusmaya

224 BHUSHAN, A. / THAKUR, S.: “Nothing Changes if Nothing Changes: An Introduction to the 2021 ICC
Rules of Arbitration”, Kluwer Arbitration Blog, 27 Ekim 2020,
<http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2020/10/27/nothing-changes-if-nothing-changes-an-
introduction-to-the-2021-icc-rules-of-arbitration/?print=pdf>, s. 2, E.T.: 07.01.2021.

%> ERDEM, s. 628.
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mazeretsiz katilmamasi sebebiyle durusmaya katilan tarafin delillerini kosulsuz kabul
etmesi gibi asiriya kacabilecek davranislar, hakem veya hakem heyetinin adil ve bagimsiz
davranma gorevini ihlal etmesi anlamina gelecegi igin hakem kararmmin gegerliligini
tehlikeye diistirebilecektir. Bu sebeple hakemlerin, taraflardan birinin mazeretsiz bir
bicimde durusmaya katilmamasi halinde yargilamaya devam edebilecek olmalarina

ragmen, yargilamay1 dikkatli ve adaletli bir bigimde yiirlitmeleri gerekmektedirzze.

3.1.9.2.3. Durusmalarin yiiriitiilmesi ile alakalh hakem heyetinin yetkisi

Kurallarin 26/3. maddesi, hakem heyetinin durusmalarin yiiriitiillmesi ag¢isindan
sahip oldugu yetkileri diizenlemektedir. Bu madde uyarinca hakem heyeti, biitiin taraflarin
hazir bulunma hakkina sahip oldugu durusmalarin yiiriitiilmesi bakimindan tam yetkilidir.
Bu kapsamda, tahkim yargilamalarinda taraf iradesinin énemi de goz Oniine alindiginda
hakem heyetinin yetkisini kullanirken taraflarin goriislerini almas1 gerektigi kabul edilmesi
gerekse de, hakem heyetine boyle bir yetki verilmesinin temel amaci yargilama usuliiniin
sorunsuz bir bicimde devam etmesini giivence altina almaktir. Zira taraflar, kendi
stratejileri geregi hakem heyetinin taleplerini yerine getirmeme veya ge¢ yerine getirme,
durusmalarin ertelenmesi i¢in son dakika taleplerde bulunma, siirekli olarak siire uzatimi
talebinde bulunma gibi eylemlerde bulunabileceklerdir. Hakem heyetine durusmalar
lizerine boyle bir yetki verilmesi, sliphesiz ki hakem heyetinin s6z konusu eylemlere bagl
olmaksizin saglikli bir tahkim yargilamas: yiiriitmesi ve yargilamanin siiratli ve en az
masraf ile tamamlanabilmesini gilivence altina alinmasini saglamak amacini

taslmaktad1r227.

Kurallarin 26/3. maddesinin son ciimlesi ise, tahkim yargilamasinin genel
Ozelliklerinden bir tanesi olan gizlilik unsurunun Kurallarda viicut bulmus halidir. S6z
konusu diizenleme, hakem heyetinin ve taraflarin onay1 disinda, yargilamalara dahil
olmayan kisilerin kabul edilmeyecegini hiikkiim altina almistir. Bu diizenlemeyle iliskili bir
diger diizenleme ise Kurallarin 26/4. maddesi dizenlemesidir. S0z konusu madde,
taraflarin  durugmalara sahsen ya da usuline uygun yetkilendirdikleri temsilcileri

vasitastyla katilabileceklerini ve danigsmanlar1 ile desteklenebileceklerini hiikiim altina

2 MOREL, C.: “Failure To Appear At A Hearing — A Risky Tactic?”, Kluwer Arbitration Blog,
<http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2014/06/12/failure-to-appear-at-a-hearing-a-risky-tactic/>,
Haziran 2014, E.T.: 25.01.2021.

2" POLAT ORTAKAYA, s. 292-293.
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almaktadir. Bu diizenlemeler dogrultusunda hakem heyetinin, ©6n goriismelerde
kararlastirilan taraflar ve temsilcileri disinda sahislarin yargilamaya katilmasina izin

vermeyerek gizliligin saglamak yetkisine de sahip oldugunu séylemek miimkiindiir.

3.1.10. Tahkim yargilamas1 goriismelerinin kapatilmasi ve hakem Kkarar

taslaginin sunulma siiresi

Kurallarin 27. maddesi uyarinca hakem karari ile hiikiim altina alinacak konularin
goriisgiildiigli son durusma ya da bu konularla ilgili sunulmasina yetki verilen son belgelerin
sunulmasinin ardindan (hangisi en son gergeklesirse), miimkiin olan en kisa siirede hakem
heyeti: a) karara baglanacak konularla ilgili olarak yargilamanin sona erdigini ve
goriismelerin kapatildigini ilan eder; ve b) Madde 34 uyarinca karar taslaginin onay igin
Divan’a sunacag! tahmini siireyi Sekretarya’ya bildirir®®. Bu kapsamda karar taslaginin, en
son durugsmanin yapildig:r tarih ya da en son yazili belgenin sunulmasindan itibaren
(hangisi daha sonra yapilmigsa) tek hakemli yargilamalarda 2 ay, ii¢ hakemli

yargilamalarda ise 3 ay i¢erisinde sunulmasi beklenmektedir?®®.

Yine ayni maddenin son ciimlesi uyarinca gorlismelerin kapatilmasinin ardindan
hakem heyeti tarafindan talep edilmedik¢e veya yetkilendirilmedik¢e, hakem kararinda
kararlastirilacak konulara iliskin bagka bir belge sunulamaz, iddiada bulunulamaz veya
delil ortaya konulamaz. Bu asamadan sonra yargilama sona ermistir ve hakem heyeti
taraflardan dinleyecegi her seyi dinlemis, inceleyecegi biitiin delilleri incelemis ve soracagi
butln sorular1 sormustur. Dolayisiyla bu agamadan sonra yalnizca kararin hazirlanmasi igin

gerekli ¢calismalar yapilacaktir.
3.1.11. MTO tahkim kurallar1 uyarinca seri tahkim usulii
3.1.11.1. Genel
[lk kez 2017 Kurallari ile diizenleme alani bulan seri tahkim usulii, MTO’nun

verimlilik ve seffafligi arttirma stratejisinin bir uzantis1 olarak ortaya g¢ikmistir. Bazi

degisiklikler ile 2021 Kurallarinda da gecerliligini koruyan seri tahkim usuliiniin mantigi

228 ERDEM, s. 635; ICC (Note to Parties), s. 23.
229 |CC (Note to Parties), s. 22.
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esasinda diisiik degerli uyusmazliklarin ¢6zliimiinii daha verimli bir hale getirmektir. Bu
fikir, aslinda ilk olarak 2002 yilinda ortaya c¢ikmis olmasmna ragmen, boOyle bir
diizenlemeye gerek olmadigi kanaatine ulagilmistir. Fakat, 2017 yilina yaklasirken MTO
Tahkimi ile alakali Divan’in is yiikiiniin %33’i, 2 milyon USD (Amerikan Dolar1) ve
altinda olan uyusmazliklar ile alakali hale gelmistir. Bu sebeple, diisiik miktarl
uyusmazliklarin yiiksek miktarli uyusmazliklara nazaran daha verimli ve diisilk maliyetli
bir bicimde ¢6ziime kavusturulmasi i¢in, tahkim bagvurucularinin da taleplerini karsilamak
amaciyla, Kurallarin 30. maddesi ve Kurallarin VI. Eki olan Seri Tahkim Kurallar (birlikte
“Seri Tahkim Hiikiimleri”) diizenleme alam bulmustur®®. Asagida da belirtilecegi iizere
2021 Kurallan ile birlikte Seri Tahkim Kurallarinin uygulama alani, belirtilen sinirin
yiikseltilmesi ile birlikte kuskusuz ki genisleyecek ve daha ¢ok tahkim yargilamasi, seri

tahkim usultine gore yuruttlecektir.

Kurallarin 30/1. maddesi uyarinca MTO Tahkim Kurallar1 dogrultusunda tahkime
basvurmak konusunda anlasan taraflar, Seri Tahkim Hiikiimlerinin kendi aralarinda
yaptiklar1 tahkim anlagsmasina kiyasla oncelikli olacagini ve aralarinda bir celiski olmasi

halinde Seri Tahkim Hiikiimlerinin uygulanacagini kabul etmis sayilacaklardir.

3.1.11.2. Seri tahkim usuliiniin uygulanma kosullar1

Kurallarin 30/2. maddesi, hangi hallerde seri tahkim usuliiniin uygulanacagi ve
aranan kosullar1 diizenleme altina almistir. Bu madde hiilkmii uyarinca Ek VI’da
diizenlenen Seri Tahkim Kurallari: a) Ek VI m. 1/3’de belirtilen iletisim®' aninda,
uyusmazlik miktar1t Ek VI m. 1/2°de belirtilen sinir1 agmiyorsa; veya b) taraflar seri tahkim
usuliiniin uygulanmasi konusunda anlagsmislarsa tahkim yargilamasi Seri Tahkim Kurallar
uyarinca yiritiilecektir. Ek VI m. 1/2 uyarinca belirtilen sinirlar ise; a) Kurallar uyarinca
dizenlenen tahkim anlasmasi 1 Mart 2017 tarihinden sonra ve 1 Ocak 2021 tarihinden 6nce

diizenlenmisse 2,000,000 USD, b) Kurallar uyarinca diizenlenen tahkim anlagsmasi 1 Ocak 2021
tarihinde veya sonrasinda diizenlenmigse 3,000,000 USD’dir.

20 FERIS, J. R.: “The 2017 ICC Rules of Arbitration and the New ICC Expedited Procedure Provisions”,
ICC Dispute Resolution Bulletin, Sayi: 1, 2017, s. 63-65.

ZL Ek VI m. 1/3 diizenlemesi su sekildedir: “Kurallarm 5. maddesi uyarinca Tahkim Talebine Cevabin
alinmasi veya cevap siiresinin sona ermesi ya da sonrasinda ilgili herhangi bir zamanda ve Kurallarin 30/3.
maddesine tabi olarak, Sekretarya, yargilamaya Seri Tahkim Hikiimlerinin uygulanacagini taraflara
bildirecektir.”
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Kurallarin 30/3. maddesi ise, Seri Tahkim Hiikiimlerinin uygulanmayacagi c¢esitli
konular1 diizenlemistir. Bu madde diizenlemesi dogrultusunda,

a) Kurallar uyarinca diizenlenen tahkim anlasmasi, Seri Tahkim Hiikiimlerinin
yiiriirliige girmesinden once diizenlenmis ise,

b) Taraflar Seri Tahkim Hiikiimlerinin uygulanmayacagi konusunda anlagmislarsa,
veya

¢) Divan’in, taraflardan bir tanesinin hakem heyetinin kurulmasindan 6nce sunacagi
talep ile ya da kendi iradesiyle, somut olayin sartlarinin Seri Tahkim Hiikiimlerinin
uygulanmasina uygun olmadigmma kanaat getirirse, Seri Tahkim Hiikiimleri

uygulanmayacaktir.

3.1.11.3. Seri tahkim usulii uyarmmca hakem heyetinin olusturulmasi ve

yargilamanin yiiriitiilmesi

Ek VI m. 1/1 uyarinca, Kurallarin 30. maddesi ve Ek VI aksini belirtmedigi takdirde
Kurallar, Seri Tahkim Kurallar1 uyarinca yiiriitiilen tahkim yargilamalarinda da uygulama
alan1 bulacaktir. Bu kapsamda, Seri Tahkim Hiikiimleri aksine bir diizenleme igermedigi
miiddetce seri tahkim usuliine gore yiiriitilen yargilamalar da MTO Tahkim Kurallar
cercevesinde yurutllecektir. Ancak, Ek VI m. 1/4 uyarinca Divan, seri tahkim usull ile
gorilmekte olan bir tahkim yargilamasinin herhangi bir asamasinda, kendi iradesiyle ya da
taraflardan bir tanesinin talebi Uzerine, taraflara ve hakem heyetine de danistiktan sonra,
Seri Tahkim Hiikiimlerinin artik davaya uygulanmayacagina karar verebilecektir. Boyle bir
durumda, Divan hakem heyetinin degistirilmesini ve/veya yeniden olusturulmasini gerekli

gormedigi miiddetce, ayn1 hakem heyeti gorevine devam edecektir.

Seri tahkim usulii ile goriilmekte olan bir tahkim yargilamasinda hakem heyetinin ne
sekilde olusturulacagi Ek VI m. 2’de dilizenlenmistir. Bu diizenleme uyarinca Divan,
tahkim anlagsmasinda bu durumun aksine bir hiikiim olmasi thtimaline ragmen, yargilamay1
yurutmesi icin tek bir hakem atayabilecektir (Ek VI m. 2/1). Taraflar, Sekretarya tarafindan
belirlenecek bir sure sinir1 igerisinde atanacak tek hakem icin aday gosterebileceklerdir.
Taraflarin aday gostermemesi halinde tek hakem, Divan tarafindan miimkiin olan en kisa

stirede atanacaktir (Ek VI m. 2/2).
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Seri tahkim usuliine gore yiiriitiilecek tahkim yargilamasinin ne sekilde yiiriitiilecegi
ise Ek VI m. 3’te diizenlenmistir. Bu madde hiikmii kapsaminda, tahkim yargilamasinin
Seri Tahkim Kurallar1 uyarinca yiiriitiildiigii durumlarda Kurallarin 23. maddesi®®?
uygulama alan1 bulmayacaktir (Ek VI m. 3/1). Bunun anlami, seri tahkim usuliine gore

yiiriitiilen tahkim yargilamalarinda gorev belgesinin diizenlenmeyecegidir.

Seri tahkim usuliine gore yiiriitiilen tahkim yargilamasinda iddia ve savunmanin
genisletilmesi durumu da normal MTO tahkimine gore farklilik gostermektedir. Ek VI m.
3/2 uyarinca hakem heyetinin olusturulmasindan sonra higbir taraf yeni bir iddia veya talep
one siiremeyecektir. Bu durumun tek istisnasi, ilgili tarafin hakem heyeti tarafindan yeni
iddiasin1 6ne siirmesi konusunda yetkilendirilmesidir. Hakem heyeti bu yetki verip
vermeme konusunda karar verirken yeni taleplerin dogasini, tahkim yargilamasinin geldigi
asamayl1, bu yeni taleplerin tahkim masraflarina olacak etkilerini ve ilgili biitiin durumlari

dikkate alacaktir.

Seri tahkim usulii kapsaminda yiiriitiilen tahkim yargilamalarinda, Kurallarin 24.
maddesi uyarinca diizenlenecek olan dava yonetim toplantisi, dosyanin hakem heyetine
gonderilmesinden itibaren 15 giinliikk bir siirede gergeklestirilecektir. Divan, bu sireyi,
hakem heyetinden gelecek gerekgeli bir talep Uzerine ya da gerekli gordiigii durumlarda
kendi inisiyatifiyle uzatabilecektir (Ek VI m. 3/3).

Seri tahkim usuliiniin gegerli oldugu tahkim yargilamalarinda, yargilamanin
ylriitiilmesi ile alakali hakem heyetine daha da genis yetkiler verilmistir. Bu kapsamda seri
tahkim yargilamalarinda hakem heyeti, uygun gordiigii sekilde usule iligkin 6nlemler alma
yetkisine sahiptir. Ozellikle, hakem heyeti, taraflara da damstiktan sonra, belge ibrazi
taleplerine izin vermemeye veya yazil ifadeler ile hem tanik hem de bilirkisiler tarafindan
sunulacak yazili kanitlarin sayisini, uzunlugunu veya kapsamini sinirlandirabilecektir (Ek
VI m. 3/4). Yine aymt sekilde hakem heyeti, taraflara danistiktan sonra, uyusmazlik
hakkinda yalnizca dosya tlizerinden ve taraflarca sunulan belgelere dayanarak, herhangi bir
durusma yapmaksizin veya tanik ya da bilirkisi deliline dayanmaksizin karar verebilecektir

(Ek VI m. 3/5).

232 Kurallarin 23. maddesi, gorev belgesini diizenlemektedir.
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Seri tahkim yargilamalarinda hakemin alacag: iicret ise, Ek III’de belirtilen seri
tahkim usulli icin idari giderler ve hakem ficretleri 6lgegine gore belirlenecektir (Ek VI m.
412)%,

Son olarak belirtmek gerekir ki, Ek VI m. 5 uyarinca, seri tahkim yargilamasini
ilgilendiren ancak Ek VI’da agikg¢a belirtilmeyen biitiin konularda Divan ve hakem heyeti,

Kurallarin ve Ek VI’nin ruhuna uygun hareket edecektir.
3.2. Tahkim Yargilamasinin Sona Ermesi ve Nihai Karar
3.2.1. Nihai kararin verilmesi agisindan siire sinirlamasi

Kurallarin 31. maddesi, MTO tahkimine bagvurulduktan sonra nihai kararin
verilmesi i¢in getirilen siire siirlamasini diizenlemektedir. Bu madde uyarinca hakem
heyeti, nihai kararinin 6 ay icerisinde vermek zorundadir. Bu 6 aylik siire, gorev belgesinin
hakem heyeti veya taraflar tarafindan en son imzalandig: tarihte, ya da 23/3. maddenin
uygulandigr hallerde Sekretarya’nin, Divan’in gérev belgesini onayladigina iliskin hakem
heyetini bilgilendirdigi tarihte baglamaktadir®®. Divan, 24/2. madde uyarinca olusturulan
prosediir cizelgesine dayali olarak farkli bir zaman sinir1 da belirleyebilecektir. Yine aym
maddenin ikinci fikrasi ise s6z konusu siirenin uzatilmasina iliskin bir diizenleme
igermektedir. Bu madde hiikmii uyarinca Divan, hakem heyetinin gerekceli talebi tzerine

veya gerekli gérmesi {lizerine kendiliginden siireyi uzatabilecektir®®.

Tahkim yargilamasiin devlet mahkemelerindeki davalara nazaran daha ¢ok tercih
edilmesine sebep olan nedenlerden bir tanesi de bu gibi siire siirlamalaridir. Ozellikle
milletleraras1 ticaret ile ugrasan uyusmazlik taraflarmin aralarindaki uyusmazlig

olabildigince hizl1 bir sekilde ¢6zlime kavusturmak istemeleri oldukca dogaldir. Bu sebeple

3 EK TII’de belirtilen 6lgek uyarinca hakemin alacagi iicret minimum 2,400.00 Amerikan Dolar1 olmak
lizere uyusmazhigin miktarina gore belirlenecektir.

234 Seri yargilama usuliiniin gegerli oldugu durumlarda nihai kararm verilmesi ile ilgili siire sinirlamalari ise
farkli diizenlenmistir. Ek VI m. 4/1 uyarinca seri tahkim usuliiniin gegerli oldugu durumlarda hakem
heyetinin nihai karar1 vermesi igin getirilen 6 aylik siire siirlamasi, gérev belgesinin imzalanmasindan
itibaren degil, dava ydnetim toplantisinin gerceklesmesinden itibaren baglamaktadir. Divan, bu siire
siirlamasini Kurallarin 31/2. maddesi uyarinca uzatabilecektir.

% ABU-HAGRAS, M.: “Two ICC Arbitrations Disturbed by Two Court Orders: The Impact of Ignoring the
Power of the ICC Court to Extend the Time Limit for the Award”, Arab Law Quarterly, Cilt: 31, Say1: 3,
2017, s. 207.
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MTO Tahkim Kurallarinin yani sira, pek ¢ok tahkim kuralinda benzer siire sinirlamalar
bulunmaktadir. Ornegin, AAA Ticari Tahkim Kurallari’'nin R-45 maddesi uyarmnca Karar,
hakem tarafindan taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a veya kanunla belirtilmedikge,
durusmanin kapanis tarihinden itibaren veya sozlii durusmalardan feragat edilmisse,
taraflarin nihai beyanlarinin ve delillerinin sunulmasi icin belirlenen son tarihten itibaren

en ge¢ 30 takvim gund icinde verilecektir.
3.2.2. Nihai karar
3.2.2.1. Kararn isimlendirilmesi

Tahkim yargilamasi sonucunda verilen nihai karar ile ilgili en yaygin bilinen husus,
bu kararin hakemlerin biitiin taraflarin uyusmazlik ile ilgili iddialar1 iizerine verdigi,
hikim mahiyetinde olan en son karar olmasidir®®®. Ancak hakemlerin ya da hakem
heyetinin tahkim yargilamasi sirasinda verdigi tek karar nihai karar degildir. Hakem heyeti,
yargilama sirasinda “nihai karar” olarak nitelendirilemeyen kismi kararlar, gecici kararlar

237

veya emirler de verebilecektir Bu kararlar arasindaki farklara dikkat etmek

gerekmektedir.

Tahkim yargilamasindaki '"nihai karar" terimi, taraflar arasindaki biitiin
uyusmazliklart ¢oziime kavusturan bir hakem kararin1 ifade etmektedir. Tahkim
yargilamasinda bir nihai karar verilmesinden kaynaklanan bazi sonuglar vardir. Ilk olarak,
kaybeden tarafin nihai karara itiraz etme ve bu karar1 tahkimin yapildig: iilkenin yasalarina
gore iptal etmeye calismasi ihtimalidir. Ayni sekilde, nihai karar, New York So6zlesmesi
hiikiimleri uyarinca belirli bir ulusal hukuk diizeninin miidahalesi yoluyla (kararin
Sozlesme'ye tiye bir Devlet’te verildigi varsayilarak) icra edilebilecektir. Son olarak, nihai
kararin verilmesi hakem heyetinin gorevini sona erdirmekte ve hakemlerin tahkim

yargilamasi ile ilgili biitlin yetkilerini ortadan kaldirmaktadir®®®,

2 DOGAN (Milletleraras Ticaret), s. 1174.

27 SPAIHU, A.: “Types of international arbitral awards and their effects, focusing on two case studies:
arbitral award on case La Petrolifera Italo-Rumena vs Republic of Albania (2007) and arbitral award on case
DIA Ltd. vs OSHEE sh.a (2005)”, Juridical Tribune Journal, Cilt: 9, Say:r 1, 2019, s.61; DOGAN
(Milletleraras1 Ticaret), s. 1174-1175.

#% SPAIHU, s. 62.
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Kismi veya gecici kararlar ile emirler ise taraflar arasindaki biitiin uyusmazliklar
¢coziime kavusturmayan hakem kararlaridir. Hal bdyle olmasina ragmen bu kararlarin da
devlet mahkemelerinde onaylanmasi veya bu kararlara da itiraz edilmesi gerekebilecektir.
Ornegin hakem heyeti, giimriikte bekleyen mallarin iigiincii kisiye ait bir depoya
kaldirilmas1 veya bozulmakta olan iriinlerin satilmas: gibi ¢esitli gecici koruma
tedbirlerine karar verdigi zaman s6z konusu kararlar taraflar arasindaki biitiin
uyusmazliklart ¢6ziime kavusturmamasina ragmen bu kararlarin da icra edilmesi

gerekebilecektir®®.

3.2.2.2. Kararin verilmesi

Uyusmazlik tek bir hakem tarafindan ¢6zliime kavusturulursa karar1 o tek hakemin
verecegi zaten aciktir. Ancak tahkim yargilamasinin birden ¢ok hakemin olusturdugu bir
hakem heyeti vasitasiyla yiiritildigii hallerde kararin ne sekilde verilecegi Gnem
kazanmaktadir. MTO Tahkim kararinin hakem heyeti tarafindan ne sekilde verilecegi ise
Kurallarin 32. maddesinde diizenleme altina alinmistir. Bu madde uyarinca, hakem
heyetinin birden fazla hakem ile olusturuldugu durumlarda kararlar hakem sayisinin
cogunluguyla (yani oycoklugu ile) verilir. Eger bir ¢ogunluk saglanamiyor ise karar
yalnizca baghakem tarafindan verilecektir (Kurallar m. 32/1). Verilecek kararda, kararin
dayandig1 gerekgeler de belirtilecektir (Kurallar m. 23/2). Son olarak, verilen nihai hakem
karar1, tahkim yerinde ve kararin i¢inde belirtilen tarihte verilmis sayilacaktir (Kurallar m.
32/3)%°.

3.2.2.3. Sulh yoluyla karar verilmesi

Tahkim yargilamas1 bagladiktan sonra bile taraflarin anlasmaya varmasi ve sulh
olmasi da her zaman miimkiindiir. Boyle bir durumda yargilamaya devam etmenin
herhangi bir sebebi kalmayacaktir. Ancak taraflar, kendi aralarindaki anlagsmanin bir
hakem karar1 olarak diizenlenmesini, bdylelikle icra edilebilirliginin glivence altina
alinmasini isteyebileceklerdir. Bu durumu 6ngoren Kurallar, 33. maddesinde sulh yoluyla
karar verilmesi hususunu diizenleme altina almistir. Bu madde kapsaminda taraflar, 16.

madde uyarinca dosyanin hakem heyetine gonderilmesinden sonra kendi aralarinda bir

239 SPAIHU, s. 62-63.
20 ERDEM, s. 635-636.
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anlagmaya varirlarsa, taraflar arasindaki bu uzlasma, taraflarin talep etmesi ve hakem
heyetinin de bunu gergeklestirmeyi kabul etmesi halinde sulh yoluyla verilmis bir karar

olarak kayit altina alinacaktir.

Sulh yoluyla verilen kararlar genel anlamda uzlasma (sulh) anlagmalarinin hakem
heyeti tarafindan bir karar seklinde kayit altina alinmasidir. Ancak sulh yoluyla verilen
kararlar, kararinin hukuka aykir1 hususlar1 6rtbas etmek i¢in kullanilmasi veya sulh yoluyla
verilen kararin hem ulusal hem de uluslararas1 alanda New York Konvansiyonu uyarinca
icra edilebilirligi gibi hususlar1 da beraberinde getirmektedir. Her ne kadar pek ¢ok yargi
yeri, sulh yoluyla karar verilmesine izin verse de, bu kararlarin icra edilebilirligi hakem
heyetinin ger¢ek bir uyusmazlikla mi yoksa coktan uzlasilmig bir uyusmazlikla mi
ugrastigina baghdir. Bu kapsamda, sulh yoluyla verilen kararlarin icra edilebilmesi i¢in
taraflarin hem aralarindaki uzlasma anlasmasimin hukuka uygun olarak olusturuldugunu,
hem de aralarindaki uyusmazligin hakem heyetinin olusturulmas1 aninda halen var
oldugunu gostermeleri gerekmektedir. icra edilebilir kararlar vermekle yiikiimlii olan

hakemlerin, bu hususlar1 goz dniine almalar1 gerekmektedir?*..

2002 ila 2005 yillar1 arasinda yapilan bir arastirmada, MTO tahkim kararlarinin 136
tanesi incelenmis olup bu kararlarin 63 tanesinin, sulh yoluyla verilmis oldugu
goriilmiistiir. Aym arastirma ile, Isvigreli ve Alman hakemlerin gérev almis oldugu tahkim
yargilamalarinda sulh yoluyla karar verilmesinin daha yaygin oldugu goriilmiistiir. 2017
yil1 ile alakali istatistikler ise MTO uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinde bulunan 512 hakem

kararinin 33 tanesinin sulh yoluyla verilmis oldugu tespit edilmistir®?,
3.2.2.4. Kararin Divan tarafindan incelenmesi
Hakem heyeti, karar1 imzalayarak nihai halini olusturmadan 6nce kararin taslak halini

Divan’a sunacaktir. Divan, kararin sekline iliskin degisiklikler yapabilir ve hakem

heyetinin karar verme Ozgiirliigiinii etkilemeksizin, esasli noktalara dikkat gekebilir.

21 KRYVOL Y./ DAVYDENKO, D.: “Consent Awards in International Arbitration: From Settlement to
Enforcement”, Brooklyn Journal of International Law, Cilt: 40, Say1 3, 2015, s. 867-868.
242 ELCIN, D.: Milletlerarasi Ticari Tahkim Hukukunda Sulh, Turhan Kitabevi, Ankara 2019, s. 51.
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Hakem heyetinden higbir karar (nihai, kismi veya gegici olmasi fark etmeksizin), Divan’in

sekli incelemesinden ge¢cmeksizin verilmeyecektir (Kurallar m. 34)243.

Divan’in karar inceleme yetkisine iligkin dikkat edilmesi gereken ilk husus, Divan’a
sunulan kararin ne c¢esit bir karar oldugudur. Zira madde 34’lin son climlesinden de
goriilecegi lizere, hakem heyeti tarafindan verilen biitiin kararlar (yalnizca nihai karar
degil) Divan’in incelemesine tabidir. Ancak Divan’in bu inceleme yetkisi, hakem heyeti
tarafindan verilen prosediirsel emirleri (tahkim siireci ile ilgili taraflara verilen emirler)
kapsamamaktadir. Divan’in inceleme yetkisine iliskin bir diger 6nemli husus ise Divan’in
hakem heyeti tarafindan verilen kararlart yalnizca sekli yonden inceleyebilecegi ve
gerekirse diizeltebilecegi, esas yonunden ise hakem heyetinin karar verme o6zgirliigiini
etkilemeksizin sadece yorum yapabilecegidir. Bu kapsamda Divan, kendisine sunulan
taslak kararda ufak tefek sekli hatalar tespit etmesi halinde bunlar1 diizelterek karari
onaylayacak, biiyiik hatalar bulmasi halinde ise taslagi diizeltmesi igin geri hakem heyetine
gonderecektir. Divan’a bu sekilde bir inceleme yetkisi verilmesi, nihai kararin
verilmesinden sonra devlet mahkemelerinin miidahalesini ve kararin icra edilebilirligini
blyik Olcude olumlu etkilemektedir. Ancak bunun i¢in, Divan’in inceleme yetkisinin

. . . 244
sinirlarina riayet etmesi gerekmektedir™".

3.2.2.5. Kararn tebligi ve icra edilebilirligi

Verilen kararin taraflara tebligi ve kararin icra edilebilirligi hususu ise Kurallarin 35.
maddesinde diizenlenmistir. Bu madde diizenlemesine gore, bir karar verildiginde
Sekretarya, tahkim masraflarinin tamaminin taraflarca veya taraflarindan bir tanesi
tarafindan MTO’ya 6denmis olmasi sartiyla, hakem heyeti tarafindan imzalanan metni
taraflara gonderecektir (Kurallar m. 35/1). Kararlarin Genel Sekreterlik tarafindan asl gibi
oldugu onaylanan ek niishalar1 da taraflarin talebi iizerine taraflara verilmek {lizere hazir
bulundurulacak ancak MTO kararlarinin gizli olmasi sebebiyle taraflar disinda baska hig

245

kimseye verilmeyecektir (Kurallar m. 35/2)“™. Madde 35/1 dogrultusunda taraflara yapilan

tebligat ile taraflar, hakem heyeti tarafindan yapilacak baska her tiirlii teblig ve bildirimden

3 FLECKE-GIAMMARCO, G.: “The ICC Scrutiny Process and Enhanced Enforceability of Arbitral
Awards”, Journal of Arbitration Studies, Cilt: 24, Say1: 3, Eyliil 2014, s. 47-77.

24 IMAN, A.: “The scrutiny of the award by the ICC Court of Arbitration”,
<https://www.memoireonline.com/03/10/3232/Scrutiny-of-the-award-by-the-1CC-court-of-arbitration.html>,
E.T.:11.02.2021.

?> ERDEM, s. 640.
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feragat etmis sayilmaktadir (Kurallar m. 35/3). Kurallar kapsaminda verilmis biitiin
kararlarin birer asli, Sekretarya’ya teslim edilecektir (Kurallar m. 35/4). Hakem heyeti ile
Sekretarya, gerekli olabilecek bdtin formalitelere uyulabilmesi i¢in taraflara yardimci
olacaktir (Kurallar m. 35/5). Verilen biitlin kararlar, biitiin taraflar i¢in baglayici1 olacaktir.
Taraflar, aralarindaki uyusmazligi Kurallar kapsaminda tahkime tasiyarak, verilecek
herhangi bir karar1 gecikmeksizin yerine getirmeyi taahh(t eder ve gegerli bir sekilde boyle
bir feragat verilebildigi siirece, her tiirlii riicu hakkindan da feragat etmis sayilacaktir

(Kurallar m. 35/6).

3.2.2.6. Kararn diizeltilmesi, yorumlanmasi, ek karar ve kararin iadesi

Kurallarin 36. maddesi, verilen kararin diizeltilmesi, yorumlanmasi ek karar

verilmesi ve verilen kararin iadesi konularini diizenleme altina almistir.

Hakem heyeti, kararin 35/1. madde uyarinca Sekretarya tarafindan teblig
edilmesinden itibaren 30 giin i¢inde bu diizeltmenin onay i¢in Divan’a sunulmasi sartiyla,
yazimsal, hesaplamasal veya basimsal veya benzer nitelikteki hatalar1 kendi inisiyatifiyle
duzeltebilecektir (Kurallar m. 36/1). Taraflardan herhangi birisi de verilmis bir kararin
diizeltilmesini veya yorumlanmasini talep edebilecektir. Ancak taraflardan herhangi birisi
tarafindan 36/1. maddede belirtilen hatalardan bir tanesinin diizeltilmesi veya verilmis bir
kararin yorumlanmas1 i¢in yapilacak basvurular, kararin s6z konusu tarafca teblig

alinmasindan itibaren 30 giin icerisinde Sekretarya’ya yapilmalidir (Kurallar m. 36/2)246.

Ek karar miiessesesi ise 2017 Kurallarinda bulunmayan ve 2021 Kurallar1 ile
getirilmis bir miessesedir. Bu yeni getirilen diizenleme kapsaminda, tahkim yargilamasi
sirasinda One siiriilen ancak hakem heyetinin hakkinda karar vermeyi ihmal ettigi talepler
hakkinda taraflar, karar1 tebli§ aldiklar1 andan itibaren 30 giin icerisinde Sekretarya’ya
bagvurarak bir ek karar verilerek ihmal edilen taleplerin de ¢oziime kavusturulmasini talep

edebilecektir (Kurallar m. 36/3)*".

26 ERDEM, s. 640; SINGH, P. / TANDON, M.: “Righting a wrong: The correction of arbitral awards”,
Indian Journal of Arbitration Law, Cilt: 9, Say1: 2, 2021, s. 3.
7 |CC (Note to Parties), s. 29.
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Taraflardan herhangi birisinin madde 36/2 veya 36/3 uyarinca yapmis oldugu
bagvurular kendisine iletildikten sonra hakem heyeti, diger tarafa, talep hakkinda yorumda
bulunabilmesi i¢in normal sartlar altinda 30 giinii gegmeyecek kisa bir siire verecektir. Bu
siirenin sona ermesinden itibaren 30 giinli asmayacak bir siirede veya Divan tarafindan
belirlenecek baska bir siire sinirlamasi igerisinde hakem heyeti, bagvuru ile ilgili kararinin
taslak halini Divan’a sunacaktir. Verilmis kararin diizeltilmesi veya yorumlanmasina
iliskin verilen kararlar bir zeyilname seklini alacak ve verilmis kararin bir pargasi olacaktir.
3. fikra kapsaminda yapilan bir bagvurunun kabul edilmesine yonelik bir karar ise ek karar
olarak nitelendirilecektir. 32, 34 ve 35. madde hiikkiimleri kiyas yoluyla uygulanacaktir
(Kurallar m. 36/4).

Herhangi bir devlet mahkemesinin, hakem heyeti kararmmi hakem heyetine iade
etmesi durumunda 32, 34, 35 ve isbu 36. madde hiikiimleri, iadenin sartlarina uygun olarak
verilmis herhangi bir zeyilname veya karara, uygun diistiigii 6l¢tide uygulanacaktir. Divan,
hakem heyetinin bu tiir bir iadenin sartlarina uymasini saglamak igin gerekli her turli
onlemi alabilecek ve hakem heyetinin ek iicret ve masraflari ile MTO’nun yasayabilecegi
her tiirlii ek idari masraflart karsilamak icin ddenmesi gereken bir avans belirleyebilecektir
(Kurallar m. 36/5)%.

3.2.3. Gecici hukuki koruma tedbirleri ve acil durum hakemi
3.2.3.1. Gegici hukuki koruma tedbirleri

MTO Tahkimi sirasinda taraflarin basvurabilecegi gecici hukuki koruma tedbirleri
ise Kurallarin 28. maddesinde diizenlenmistir. Bu madde uyarinca, taraflarca aksi
kararlagtirllmamigsa, dosya kendisine ulastirilir ulastirilmaz hakem heyeti, taraflardan
birinin talebi tizerine, uygun gordiigii herhangi bir gecici ya da koruyucu tedbir karari
alabilecektir®®. Hakem heyeti, gecici hukuki koruma tedbiri talebini kabul etmeyi, talep

eden tarafin uygun bir teminat yatirmasi kosuluna da baglayabilecektir. Hakem heyetinin

%8 KALAFATOGLU, M. P.: “Milletlerarasi Tahkim Kanunu Uyarinca Hakem Karar1 Hakkinda Diizeltme,
Yorum ve Tamamlama Kararlar1 ve Bu Kararlarm Iptal Davast Agma Siiresine Etkisi”, Public and Private
International Law Bulletin, Cilt: 40, Say1: 1, s. 25-53.

* UYANIK, M. E.: Tahkim Yargilamasinda Acil Durum Hakemi, Birinci Baski, Se¢kin Yayinlari, Ankara
2020, s. 24-25.
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uygun gordiigii sekilde, bu tedbir kararlar1 gerekgesi belirtilecek sekilde bir emir ya da bir
karar olarak verilebilecektir.

Ancak bazi hallerde, dosyanin hakem heyetine gonderilmesini beklemek bile geri
doniilemez zararlara sebep olabilecegi i¢in taraflarin hakem heyetini beklemeden koruma
tedbiri kararma ihtiyag duymasi da s6z konusu olabilecektir. Bu durumu 6ngéren MTO,
Kurallarin 28/2. maddesinde yaptig1 diizenlemeyle taraflarin hak kaybina ugramamasi igin
bir diizenlemeye yer vermistir. Bu madde hiikmii uyarinca taraflar, dosyanin hakem
heyetine gonderilmesinden 6nce, ve hatta uygun durumlarda sonrasinda bile, ge¢ici hukuki
koruma tedbiri almabilmesi i¢in herhangi bir yetkili adli makama basvurabileceklerdir®®.
Taraflardan birinin bu tir tedbirler icin veya bir hakem heyeti tarafindan emredilen bu tiir
tedbirlerin uygulanmasi i¢in bir yargi makamina bagvurmasi, tahkim anlagmasinin ihlali
veya feragati olarak kabul edilmeyecek ve hakem heyetinin ilgili yetkilerini
etkilemeyecektir. Yargi makami tarafindan bu tiir bir bagvuru ve alinan Onlemler

gecikmeksizin Sekretarya’ya bildirilmelidir. Sekretarya da daha sonra hakem heyetini konu
ile ilgili bilgilendirecektir.

3.2.3.2. Acil durum hakemi

Yukarida da bahsedildigi iizere, tahkim yargilamasinin devlet yargisina kiyasla sahip
oldugu en Onemli avantajlardan bir tanesi de yargilamanin daha hizli seyretmesidir.
Aralarindaki uyusmazlig1 olabildigince hizli ¢oziime kavusturmak isteyen taraflar, bu
sebeple devlet yargisinda dava agmaktansa tahkime bagvurmaktadirlar. Ancak taraflarin
hak kaybina ugramamasi i¢in her zaman hakem heyetinin olugsmasini beklemek gibi bir
liksleri olmayabilir. Ancak Kurallarin 28. maddesinde oldugu gibi her zaman bir devlet
mahkemesinden tedbir talebinde bulunmak da s6z konusu olmayabilir. Zira tedbir
talebinde bulunan kisi genellikle karsi tarafin elinde bulunan mallara iliskin tedbir
istemektedir ve bu sebeple tedbir isteyen kisi genellikle kars: tarafin vatandasi bulundugu
tilkedeki devlet mahkemelerinden tedbir talep etmek zorunda kalmaktadir. Ancak bu

durum da tedbir istenen mahkemenin tarafsizligi konusunda giivensizlik yaratabilecektir.

20 BENZ, S.: "Strengthening Interim Measures in International Arbitration”, Georgetown Journal of
International Law, Cilt: 50, Say1: 1, 2018, s. 149.
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Iste bu gibi durumlarda olduk¢a hizli bir sekilde olusacak ve tedbir karar1 verecek bir

mekanizma olan acil durum hakemligi giindeme gelmektedir®?.

Acil durum hakemi, Kurallarin 29. maddesinde diizenlenmistir. Bu madde uyarinca,
bir hakem heyetinin olusumunu bekleyemeyecek acil gegici veya koruyucu hukuki koruma
tedbirlerine ("Acil Durum Tedbirleri") ihtiya¢ duyan bir taraf, Ek V'teki Acil Durum
Hakem Kurallar: uyarinca bu tiir tedbirlerin alinmasi i¢in basvuruda bulunabilecektir®?.
Bu tiir herhangi bir basvuru, yalnizca dosyanin 16. madde uyarinca hakem heyetine
gonderilmesinden once Sekretarya tarafindan alinmigsa, bagvuruyu yapan tarafin daha dnce
tahkim talebini sunmus olup olmadigina bakilmaksizin, kabul edilebilecektir (Kurallar m.
29/1). Acil durum hakeminin karar1 seklen bir emir olarak nitelendirilecektir. Taraflar, acil
durum hakemi tarafindan verilen herhangi bir emre uymayi taahhiit etmektedirler (Kurallar

m. 29/2).

Acil durum hakeminin verecegi emirler, kararda belirlenen herhangi bir soru, sorun
veya ihtilafla ilgili olarak hakem heyetini baglamayacaktir. Hakem heyeti, acil durum
hakemi tarafindan yapilan emri veya herhangi bir degisikligi degistirebilir, feshedebilir
veya iptal edebilir (Kurallar m. 29/3).

Acil durum hakemi kararlarmin maliyetlerinin yeniden tahsisi ve emre uyulmasindan
veya uyulmamasindan kaynaklanan veya bunlarla baglantili olarak ortaya g¢ikan tiim
talepler dahil olmak iizere herhangi bir tarafin acil durum hakemi goriismeleri ile ilgili

talepleri veya iddialar1 hakkinda karar1 hakem heyeti verecektir (Kurallar m. 29/4).

Madde 29/1 — 29/4 ve Ek V'te belirtilen Acil Durum Hakem Kurallar1 (topluca "Acil
Durum Hakem Hiikiimleri"), yalmizca bagvuruda belirtilen Kurallar uyarinca tahkim
anlagsmasin1 imzalayan taraflar ya da bu tiir taraflarin halefleri i¢in gecerli olacaktir
(Kurallar m. 29/5)%%. Buna ek olarak, bazi hallerin varligi halinde Acil Durum Hakemi
Hiikiimleri uygulama alan1 bulmayacaktir. Kurallarin 29/6. maddesinde diizenlenen bu
durumlar su sekildedir: a) Kurallar uyarinca tahkim anlagmasi 1 Ocak 2012'den once

imzalanmissa (taraflar bu durumun aksini kararlastirabilirler), b) taraflar Acil Durum

! BILGETEKIN, N. T.: “Acil Durum Hakemligi”, Public and Private International Law Bulletin, Cilt: 36,
Sayi: 1, s. 35-36.

»21CC (Note to Parties), s. 12.

»3 UYANIK, s. 66.
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Hakemi Hiikiimlerini uygulamayacaklar1 konusunda anlasmislarsa ya da c) basvurunun
dayandigi tahkim anlagsmasi bir yatirim anlagsmasindan doguyorsa, Acil Durum Hakemi

Hiikiimleri uygulanmayacakt1r254.

Son olarak belirtmek gerekir ki, Acil Durum Hakem Hiikiimleri, herhangi bir tarafin,
Kurallar uyarinca bu tiir tedbirler i¢in bagvuruda bulunmadan 6nce herhangi bir zamanda
ve uygun durumlarda sonrasinda bile, yetkili bir adli makamdan acil gegici veya koruyucu
tedbirler almasin1 6nlemeyi amaglamamaktadir. Yetkili bir adli makamdan bu tiir tedbirler
icin yapilan herhangi bir basvuru, tahkim anlagmasinin ihlali veya feragati olarak kabul
edilmeyecektir. Bu tiir bagvurular ve yargi makami tarafindan alinan Onlemler

gecikmeksizin Sekretarya’ya bildirilecektir (Kurallar m. 29/7)%°.

3.2.4. Tahkim masraflari

MTO Tahkiminin masraflar1 ile alakali diizenlemeler Kurallarin 37 ve 38.
maddelerinde ve Kurallarin III. ekinde yer almaktadir. “Tahkim masraflarinin karsilanmasi
icin alinacak avans” basligini tasiyan 37. madde, tahkim yargilamasi baslamadan once
davacidan alinacak avans Odemelerini diizenlemektedir. Bu madde uyarinca Genel
Sekreter, tahkim talebinin alinmasindan sonra davacidan, ya a) goérev belgesinin
diizenlenmesine kadar ya da b) Seri Tahkim Hiikiimleri uygulandig1 hallerde dava yonetim
toplantisina kadar c¢ikabilecek tahkim masraflarin1 karsilamak amaciyla 6nden bir avans
O0demesi yapmasini isteyebilecektir. Davaci tarafindan bu tarz 6nden 6denen avanslar, isbu

37. madde uyarinca Divan tarafindan belirlenecek masraf avansinin kismi 6demesi olarak

kabul edilecektir (Kurallar m. 37/1)%°.

Miimkiin olan en kisa siirede Divan, hakemlerin iicret ve masraflarini, MTO idari
masraflarini ve m. 7 ve 8 (¢ok tarafli tahkim) uyarinca bir talepte bulunulmamasi halinde
(bu durum m. 37/4’lin uygulama alan1 bulmasina sebep olacaktir) taraflarca talep edilen
iddialar dogrultusunda MTO tarafindan tahkimle ilgili olarak belirtilen diger masraflar

karsilayacak bir tutarda masraf avansini tespit edecektir. Bu madde uyarinca Divan

%4 1CC (Note to Parties), s. 12.

S UYANIK, s. 46.

20 CHIUARIU, T.: “The Defendant's Refusal to Pay the Advance on the Arbitration Costs. Identifying
Theoretically Grounded Solutions for the Continuation of the Arbitration”, International Conference
Education and Creativity for a Knowledge-BasedSociety, 2014, s. 48.
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tarafindan tespit edilen masraf avansi, davaci ve davali tarafindan esit paylar halinde

Odenecektir (Kurallar m. 37/2).

Daval1 tarafindan 5. madde kapsaminda veya bagka bir sekilde kars1 dava agilmasi
halinde, Divan dava ve kars1 dava icin ayr1 ayri avanslar belirleyebilecektir. Divanin
masraflar i¢in ayr1 avanslar belirlediginde, taraflardan her biri, kendi taleplerine karsilik

gelen masraflar icin avans ddeyecektir (Kurallar m. 37/3)%’.

7. veya 8. madde uyarinca talepte bulunuldugunda (¢ok tarafli tahkim), Divan,
kendisinin kararlastirildig1 sekilde taraflarca 6denecek bir veya daha fazla avans miktar
belirleyecektir. Divan’in daha 6nce m. 37 uyarinca masraf avansinmi tespit ettigi
durumlarda, m. 37/4 uyarinca belirlenen avans daha Once belirlenen avansin yerini
alacaktir ve herhangi bir taraf¢ca daha once 6denen avans miktari, o tarafca m. 37/4
uyarinca belirlenen avans miktarinin kismi bir 6demesi olarak kabul edilecektir (Kurallar
m. 37/4).

37. madde uyarinca Divan tarafindan tespit edilen herhangi bir masraf avansi miktari,
tahkim sirasinda herhangi bir zamanda yeniden ayarlanmaya tabi olabilecektir. Her
durumda, herhangi bir taraf, diger tarafin kendi payin1 6dememesi durumunda, herhangi bir

diger tarafin herhangi bir avans paymi 6demekte 6zgiir olacaktir (Kurallar m. 37/5).

Masraflar i¢in bir avans talebine uyulmadiginda Genel Sekreter, hakem heyetine
danigtiktan sonra, hakem heyetini caligmalarin1 askiya almaya yonlendirebilecek ve
bitiminde avans miktar1 halen 6denmemisse ilgili taleplerin geri ¢ekilmis sayilacagi 15
gunden az olmamak Gzere bir sire belirleyebilecektir. S6z konusu taraf bu tedbire itiraz
etmek isterse, konunun Divan tarafindan karara baglanmasi i¢in yukarida belirtilen siire
icinde talepte bulunulmalidir. Bu madde uyarinca tarafin taleplerinin geri cekilmis

sayllmasi, o tarafin ayr1 bir davada aym talepleri 0ne siirmesine engel olmayacaktir

(Kurallar m. 37/6).

27 CHIUARIU, s. 48.
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Taraflardan biri, herhangi bir iddia ile akali mahsuplasma hakkina sahip oldugunu
One slrerse, bu iddia, hakem heyetinin ilave hususlar dikkate almasin1 gerektirdigi 6l¢iide
ayr1 bir talep olarak tahkim masraflarini karsilayacak avansin belirlenmesinde dikkate

aliacaktir (Kurallar m. 37/7).

Kurallarin 37. Maddesi, olas1 masraflarin karsilanmasi i¢in dncedenn alinacak avans
O0demelerini diizenlerken, Kurallarin 38. maddesi ise masraflar ile alakali verilecek
kararlar1 diizenlemektedir. 38. madde uyarinca, tahkim masraflari, tahkim yargilamasinin
basladig: tarihte yiiriirliikkte olan tarifeye gore, hakemlerin iicret ve masraflari ile Divan
tarafindan tespit edilen MTO idari masraflarin1 ve hakem heyeti tarafindan atanan
bilirkisilerin iicret ve masraflari ile tahkim i¢in taraflarca yapilan makul yasal masraflar ile

diger giderleri icermektedir (Kurallar m. 38/1).

Divan, davanin istisnai kosullar1 nedeniyle gerekli gorilmesi halinde, hakem
ucretlerini, ilgili tarifenin uygulanmasindan kaynaklanacak rakamdan daha yiiksek veya
daha diisiik bir rakam olarak belirleyebilir (Kurallar m. 38/2). Ancak tek istisnai diizenleme
bu degildir. Tahkim yargilamas1 sirasinda herhangi bir zamanda, hakem heyeti, Divan
tarafindan belirlenen masraflar disindaki masraflar hakkinda karar verebilir ve 6denmesini
emredebilir (Kurallar m. 38/3). Masraflar ile ilgili en son verilecek kesin karar ise nihai
karardir. Bu kapsamda tahkim masraflarinin kesin olarak belirlendigi ve hangi tarafin bu
masraflar1 karsilayacagi veya masraflarin hangi oranda taraflarca karsilanacagi nihai

kararda belirtilecektir (Kurallar m. 38/4).

Tahkim masraflar ile ilgili karar verirken hakem heyetine biylk bir takdir kullanma
yetkisi verilmistir. Bu dogrultuda masraflar ile ilgili karar alirken hakem heyetinin,
taraflarin her birinin tahkimi siiratli ve uygun maliyetli bir sekilde yiiriitme kapsami da
dahil olmak fizere ilgili gordiigli biitlin durumlar dikkate alarak karar verebilecegi

diizenlenmistir (Kurallar m. 38/5)%%.

Nihai karar verilmeden once tiim iddialarin geri ¢ekilmesi veya tahkimin sona ermesi
durumunda, hakemlerin {icret ve masraflar1 ve MTO idari masraflar1 Divan tarafindan

belirlenecektir. Taraflar, tahkim masraflarinin tahsisi veya masraflarla ilgili diger ilgili

»%1CC (Note to Parties), s. 27.
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konular tiizerinde anlasmamigslarsa, bu konular hakem heyeti tarafindan karara
baglanacaktir. Taleplerin geri ¢ekilmesi veya tahkim yargilamasinin sona ermesi sirasinda
hakem heyeti heniliz olusturulmamigsa, herhangi bir taraf Divan’dan Kurallara uygun
olarak hakem heyetinin olusturulmasina devam etmesini ve bdylece olusturulan hakem

heyetinin masraflarla ilgili kararlar verebilmesini talep edebilecektir (Kurallar m. 38/6)%°.

3.2.5. MTO tahkim kararlarimin milliyeti ve Tiirkiye’de etkisi

Verilmis olan bir hakem kararinin Tiirkiye’de sonu¢ dogurabilmesi igin Oncelikle
incelenmesi gereken husus, hakem kararinin milliyetidir. Zira yabanci olarak
nitelendirilebilecek hakem ve mahkeme kararlarinin Tirkiye’de etki edebilmesi ve
Tiirkiye’de icra edilebilmeleri i¢in tanima ve tenfiz wusullerinden geg¢meleri
gerekmektedir®®. Ancak yabanci olarak nitelendirilmeyen Kararlar, herhangi bir Tiirk
mahkemesinden verilmis gibi icra edilebilecektir. Bu sebeple verilen hakem kararinin
Tiirkiye’de etkisini inceleyebilmek i¢in Oncelikle verilen hakem kararinin milliyetinin

belirlenmesi gerekmektedir.
3.2.5.1. Hakem kararlarinin milliyeti

Yukarida da bahsedildigi tlizere, verilmis bir hakem kararmin tanima ve tenfiz
prosediirlerinden gecerek mi Tiirkiye’de icra edilebilecegi yoksa dogrudan mi icra
edilebilecegi tamamen verilen hakem kararimin milliyeti ile alakalidir. Eger verilen hakem
karar1 “yabanci hakem karar1” olarak nitelendirilebiliyorsa, o kararin Tiirkiye’de icra
edilebilmesi i¢gin dncelikle tanima ve tenfiz usuliinden ge¢mesi gerekmektedir. Bu sebeple

bir hakem karariyla ilgili incelenmesi gereken ilk husus, o kararin milliyetidir.

Hangi hakem kararlarinin yabanci, hangi hakem kararlarin ise milli oldugu hususu,
Kanunlarda diizenleme alan1 bulmamistir. Ancak bu konu, oldukc¢a eski bir karar olan
Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 07.11.1951 tarihli 126/109 sayili kararinda su sekilde
aciklanmustir: “bir hakem kararimin yabanci bir hakem otoritesi altinda verilmesi halinde
o karar yabanci hakem karari sayilacaktir”. Ancak burada da “yabanci hakem otoritesi

altinda” olunmasi1 hususu agik¢a belirtilmemistir. Bu sebeple gerek yargi gerekse doktrin

29 |CC (Note to Parties), s. 27.
200 AKINCI, s. 447.
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acisindan hakem kararlarimin milliyetinin  belirlenmesi agisindan farkli  gortisler

benimsenmistir®®’.

Bu kapsamda goriislerden ilki, tahkim yargilamasinin usuliine uygulanacak hukukun
hangi iilkenin kurallar1 oldugundan yola ¢ikarak hakem kararmin milliyetinin belirlenecegi
goriigiidiir. Bu goriise gore, tahkim yargilamasinin milliyeti, o yargilamanin hangi iilkenin
usul hukuku kurallar ile yiiritiildiigiine gore belirlenmektedir®®®. Bu kapsamda tahkim
yargilamasi, Tiirk usul hukuku ¢ercevesinde yliriitiilmiisse o hakem karari milli nitelikte,
baska bir iilkenin usul hukuku cergevesinde yiiriitiilmiis ise yabanci hakem karari
niteliginde degerlendirilecektir®®,
bulunmaktadir. Ornegin, Yargitay 15. Hukuk Dairesi’nin 25.10.1996 tarihli 1996/3249 E.

1996/5584 K. sayili kararinda kurulan hikiimden®®* de gériilecegi iizere Yargitay, hakem

Bu goriisii destekleyen pek ¢ok Yargitay karari da

kararinin milliyetinin tahkim yargilamasinin usuliine uygulanacak kurallar neticesinde
belirlenecegi yoniinde karar vermistir. Yine ayni dogrultuda, Yargitay 13. Hukuk
Dairesi’nin 07.07.1998 tarihli, 1998/5441 E. 1998/6064 K. sayili kararinda®® da hakem

%61 K ASAROGLU HUKUK BUROSU: “Hakem Kararlarinin Milliyeti”,
<http://www.kasaroglu.av.tr/tr/31236/Hakem-Kararlarinin-Milliyeti>, E.T.: 12.02.2021.

2> NOMER, s. 562-565.

%3 NOMER, E. / EKSI, N. / OZTEKIN GELGEL, G.: Milletleraras: Tahkim Hukuku, 5. Basi, Cilt 1, Beta
Yaynlari, Istanbul 2016, s. 83-85.

264" Anilan karar hitkkmii su sekildedir: “Yerlesmis Yargitay Ictihatlar: ile de; belirtildigi gibi bir hakem
kararmin yerli mi, yoksa yabanci mi hakem karari oldugu "otoritesi altinda verilen kanun" hiikiimleri esas
alinarak saptanmir. Burada bahis konusu edilen kanun esasa degil, usule uygulanan kanundur ( Y.H.G.K.
7.11.1951 tarih, T-126, K.109, Y.T.D. 22.4.1949 giln, E.4733, K.2042, Y.11.H.D.28.12.1978 giin, E.5258,
K.5916 Y.15.H.D. 20.6.1996 giin, E.2781, K.2533 ). Taraflar arasindaki tahkim sézlesmesinde hernekadar
usule uygulanacak kanun belirtilmemis ise de, 10.8.1989 tarihli taraflarin da imzasim havi (Gérev
belgesi)'nde hakem mahkemesinin uyusmaziigr "Tiirk Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanunu Hiikiimlerine"”
gore ¢oziimlenecegi belirtilmistir. Bu durumda otoritesi altinda verilen hakem karart Tiirk Usul Kanunu
Hiikiimlerine gore verilmis oldugundan bu hakem karart Tiirk hakem karart sayilir. Uyusmaziigi New-York
Sozlesmesinin uygulanmasi gerektigi kabul edilse bile, bu durum yukarida aciklandigi gibi tenfizi istenen
hakem kararimin Tiirk hakem karari oldugu hususunu etkilemez. Mahkeme kararinin gerekcesinde hakem
kararimin M.T.O.Divani'nca onaylanmaswin kamu diizenine aykiri oldugu belirtilmiys ise de, kararin M.T.O.
Tahkim Kurullarina gére verilmis olmasi, Divanca tasdiki Dairemizin Yerlesmis I¢tihatlart ile de belirtildigi
gibi, kamu diizenine aykirilik teskil etmez ( Y.15.H.D.10.7.1991 giin, E.2383, K.3667, Y.15.H.D.1.10.1992
giin, E. 1736, K. 4425 ). Bu itibarla mahkemenin kamu diizenine aykiriliga iliskin gerekgesinde isabet yoktur.
O halde tenfiz karari istemine konu olan hakem karari yabanci hakem karart olmayip, bir Tiirk hakem karar
oldugundan ve milli hakem karvarlarina iliskin hiikiimlere gore infaz edilebileceginden tenfizi miimkiin
degildir. (www.kazanci.com.tr) (E.T.: 25.03.2021)”

%5 Amlan karar hitkkmiinde yapilan agiklama su sekildedir: “Gerek égretide ve gerekse Yargitay'in kararlilik
kazanan uygulanmasinda hakem kararlarimin milliyeti konusunda benimsenen ilke "usul hukuku ilkesi"dir.
Bu ilke uyarinca, bir hakem karart hangi iilkenin usul hukukuna gore verilmis ise, o iilkenin hakem karart
olarak kabul edilmelidir. Bu durumda, temyize konu hakem kararimin verilmesinde hangi iilke kurallarinin
uygulandigi saptanmalidir. Hakemlerce uygulanan usul hukuku kurallaruvmin hangi iilkeye ait oldugunun
belirlenmesinde, oncelikle taraflarin tahkim sozlesmesinde veya ondan ayri olarak, bu konuda bir
kararlagtirma yapmis olup olmadiklarina bakilmalidwr. Béyle bir kararlastirma yok ise, taraflarin tahkimi
hangi iilkenin usul hukukuna tabi kilmak istedikleri, tahkim sézlesmesindeki diger hiikiimlerin
yorumlanmasiyla belirlenmelidir. Bu yolla da bir sonuca kavusulmamas: durumunda ise, taraflarin
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kararinin milliyetinin, tahkim yargilamasmin usuliine uygulanacak hukuk kurallari

kapsaminda belirlenecegi ifade edilmistir.

Hakem kararinin yabanci olup olmadiginin tespiti hususunda bir diger goriis ise,
kararmn verildigi yere gdre hakem kararmin milliyetinin belirlenmesidir®®. Bu gériisiin
temelinde ise New York Konvansiyonu’nun 1. maddesi yer almaktadir. S6z konusu madde
duzenlemesi “tanminmasit ve icrasi bahis mevzuu devlet arazisinden gayri bir devlet
arazisinde verilen hakem kararlarimin tanminmast ve icrasi hakkinda tatbik olunur”
aciklamasi yer almaktadir. Dolayist ile bu goriisii savunanlar uyarinca, New York
Konvansiyonu’nun 1. maddesi lafzinin agik¢a Tiirkiye disinda verilen bir hakem kararini
tanima ve tenfize bagli kilmasi sebebiyle Tiirkiye disinda verilen hakem kararlarinin,
tahkim yargilamasina Tiirk usul hukuku uygulansa bile, yabanci olarak nitelendirilecegi
ifade edilmektedir. Bu kapsamda MTO Tahkim Kurallar1 ya da herhangi bir baska
milletlerarasi tahkim kurumu kurallarinin uygulandigi ancak Tiirkiye’de verilen hakem
kararlar1 da yabanci hakem karar1 sayilmayacaktir. Yargitay’in bu goriisii benimsedigi
kararlar1 da bulunmaktadir. Ornegin Yargitay 15. Hukuk Dairesi’nin 25.12.1997 tarihli
1997/4213 E. 1997/5603 K. sayili kararinda®®’ Yargitay, Zurih’te Tiirk usul kurallari

uygulanacak tahkim usuliiniin secimini hakemlere biraktiklarinin kabulii gerekir. Boyle bir durumda,
uyusmazlhigin ¢oziimiinde hangi iilke usul hukuku kurallarinin uygulanacagi, hakemlerce belirlenecektir. Bu
kabul, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun 525. maddesindeki diizenlemeye de uygun bulunmaktadir. Bu
kural ve acgiklamalarin 15181 altinda, somut olaya doniildiigiinde, ortada, taraflarindan biri Tiirk Digeri
yabanct olan bir sozlesmeden dogan uyusmazlik nedeniyle, yabanci olan tarafin baslattigi prosediir
sonucunda, biri Tiirk digerleri yabanct uyruklu iic hakemin, Almanya'min Koln Kentinde toplanarak
verdikleri bir hakem kararimin bulundugu, kararin taraflara teblig edildigi ve davalinin siiresi i¢inde Tiirk
Mahkemesine verdigi dilek¢eyle hiikmii temyiz ettigi, bunun iizerine, Mahkemece temyiz dilek¢esi ve ekindeki
belgelerin Yargitay'a gonderildigi anlasilmaktadir. Yine, taraflar arasindaki sézlesmelerin tahkime iliskin
hikimlerinde veya ayr: bir belgede, hakemlerin uygulayacaklart usul hukuku kurallari konusunda herhangi
bir kararlastirmanin bulunmadigi goriilmektedir. Diger hiikiimlerin yorumu yoluyla da bu yonde herhangi
bir sonuca kavusulmasi olanakl degildir. Bu durumda az yukarida agiklanan sekilde, taraflarin bu yénii
hakemlerin se¢imine birakmis olduklarimin kabulii gerekmektedir. Hakem heyeti tarafindan 2.4.1997 giinlii
toplantida, uyusmazliga Alman Usul Hukuku Kurallarimin uygulanmasimin kararlastirilmis oldugu ve
islemlerin bu karar dogrultusunda yiiriitiildiigii, buna iliskin toplanti tutanagimin onayli terciimesinden
actk¢a anlasiimaktadir. O halde, temyiz edilen kararin, Tiirk hukuku bakimindan bir yabanct hakem karart
niteligi tasidiginda kusku ve duraksamaya yer olmamalidir. (Www.kazanci.com.tr) (E.T.: 25.03.2021) "

2% AKINCI, s. 451-457.

%7 Anilan karar hiikmiinde yapilan aciklama su sekildedir: “Davaci vekili dava dilek¢esinde, taraflar
arasinda 26.11.1976 tarihinde yapilan sozlesme ile miivekkilinin davaliya karsi Soma Termik Santral
yapumni tistlendigini, bilahare uyusmazlik ¢ikmast tizerine sozlesmenin 35. maddesi uyarinca tahkim kosulu
oldugundan Milletlerarasi Ticaret Odasimin tahkim kurallarina gore olusan hakem kurulunun verdigi
kararin yabanci hakem karart niteliginde oldugunu ve Zirih Kanton Yiksek Mahkemesi‘'nce tenfiz
kabiliyetini haiz oldugunun tasdik edildigini, New York Sozlesmesindeki yabanct hakem kararumin tenfizi igin
gerekli kosullarin olustugunu belirterek, 31.1.1994 tarihli yabanci hakem kararimin tenfizine karar
verilmesini talep etmistir. Davali vekili cevabinda, hakem kararmmin yabanct hakem karart niteligini
tasimadigini, sozlesmede tahkimin hangi devletin usul kanununa tabi olacagimin agikca belirtildigini
yiiriirliikteki Tiirk Kanunlart ibaresinin Tiirk Maddi ve Usul Kanunlarini kapsadigini, hakem mahkemesinin
Tiirk Usul Hukukuna iliskin kanunlart uygulamak suretiyle karar vermeleri gerekirken, Isvigre Usul
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Hukukunun uygulanmasim kararlastirdiklarint bunun da HUMK nun 45/8. maddesine aykiri bulundugunu
ileri siirerek davamin reddini istemistir. Mahkemece tenfizi talep edilen hakem kararimin yabanci hakem
karart oldugu ve New York Sozlesmesinin uygulanmasi gerektigi, taraflar arasindaki sozlesmenin 35/3.
maddesinde hakem heyetinin kararlarinda bu sozlesme hiikiimleri ile yiiriirliikteki Tiirk Kanunlarmni esas
alacagimin ongériildiigii Tiirk Kanunlart tabirinin maddi hukuk kurallarmi kapsadigini, uygulanacak usul
hukuku kurallari bakimindan bir acgikltk bulunmadigindan yabanct usul hukukunun uygulanmis olmasinin tek
basina Tiirk kamu diizenine aykirilik da teskil etmeyecegi ve New York Sozlesmesinde ongoriilen kosullarin
olustugu gerekcesiyle hakem kararinin tenfizine karar verilmistir.

Karar davali vekili tarafindan temyiz edilmigtir.

Taraflar arasindaki uyusmazik yabancit hakem kararmin tenfizi istemine iliskindir.

Taraflar arasindaki sézlesmenin 35. maddesinin 1. paragrafinda "Bu sozlesme uygulanmasindan dolayt
taraflar arasinda dogabilecek anlagmazliklar, ii¢ kisilik bir Hakem Heyeti tarafindan ¢éziimlenir. 2.
paragrafinda Hakem Heyeti, Uluslararas: Ticaret Odasimin uzlastirma ve hakem kurallar: geregince kurulur.
3. paragrafinda da Hakem Heyeti kararlarinda bu sozlesme hiikiimleri ile yiiriirliikteki Tiirk Kanunlarin
esas alacaktir” ve son paragrafinda ise "Tahkim usuliine miiracaat edildigi takdirde yer olarak Isvigre, Ziirih
secilecek tahkim raporlarinda hakemlerce aksi kararlastirilmadikca lisan ingilizce olacaktir denilmektedir.
Yabanci Hakem Kararlarmmin Tamnmasi ve Icrasi hakkindaki 10.6.1958 tarihli New York Sizlesmesi
21.5.1991 gun ve 20887 sayii Resmi Gazetede yaymmlanmig 3731 sayili yasa ile onaylanarak iltihak
senedinin anilan sozlesmenin XII. maddesine gore Birlesmis Milletler Teskilati Genel Sekreterligine tevdii ile
doksaminct giin  yiriirliigii  girmigtir. Diger tarafdan tamamen bu sézlesmeden esinlenmek suretiyle
diizenlenmis bulunan 22.5.1982 giin 17701 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 2675 sayil milletlerarast Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 43, 44 ve 45. maddeleri ile yabanct hakem kararlarinin tenfizi
konusunda yasal dizenleme getirilmistir. Anayasamin 90. maddesinin son fikrast uyarinca usuliine gore
yiiriirliige konulmus olan milletlerarast andlasmalar kanun hiikmiinde oldugundan diizenledikleri alan icinde
ozel hiikiim niteliginden sayilacagindan uyusmazlik konusu yabanci hakem kararmn taminmasi ve tenfizi
konusunda da New York sozlesmesinin uygulanmasi gerekmektedir. New York Sozlesmesinin 1. maddesi
uyarinca sozlesme taninmast ve icrast istenen devletten bagka bir devilet topraginda verilen hakem
kararlarimin taminmast ve icrasi hakkinda uygulanacagindan dava konusu hakem karart da bu sézlesmenin
kapsaminda kalmaktadir. O halde burada yabanci hakem kararimin taninmast ve tenfizi icin sozlesmede
ongoriilen kosullarin gergeklesip gerceklesmediginin incelenmesi gerekmektedir. Sozlesmenin V/1. d
maddesine gore, hakem mahkemesinin tesekkiiliiniin veya hakemlik usuliiniin taraflarin anlasmasina ve
anlasma olmayan hallerde hakemligin cereyan ettigi yer kanunu hiikiimlerine uygun olmasi gerekir. Aksi hal,
tanmima ve tenfiz isteminin reddine neden sayilir. Bu durumda sozlesmede hakemlerin uygulayacaklart usul
taraflarca kararlastirilmis ise, hakemlerce buna aykiri olarak hakemligin cereyan ettigi yer kanunu
hiikiimleri uygulanamaz. Hakemlerce oy¢oklugu ile taraflarin tahkim usuliine uygulanacak hukuk konusunda
farkli goriislere sahip olduklarindan tahkim yerinin Ziirih-Isvigre oldugu ve tahkimin Isvicre Hukuk diizenine
tabi olacagi kararlastirilmistir. Ayrica taraflarin tahkim usuliine uygulanacak hukuku belirlemediklerinden
hakem heyetinin Isvicre Milletleraras: Ozel Hukukunun 182 ( 2 ). maddesini esas almak suretiyle usule
uygulanacak hukuku belirleyecegi ifade edilmistir. Taraflar arasindaki sozlesmenin Anlagmaziklar baghkl
35. maddesinin yukarida aynen alinan paragraflarindaki diizenlemenin sadece maddi hukuk kurallarint mi,
yoksa maddi hukuk kurallart ile birlikte ayrica usul hukuku kurallarint da kapsayip kapsamadiginin
saptanmasi onem tasimaktadir. Sozlesmenin 35. maddesinin 3. papagrafinda hakem heyetinin kararlarinda
yiiriirliikteki Tiirk Kanunlarini esas alacagi vurgulanmaktadyr. Yiiriirliikteki Tiirk Kanunlarinin amaci halen
Tiirkiyede yiiriirliikte bulunan tiim kanunlari ifade etmektedir. Bu tabir hem maddi hukuk kurallarini ve
hemde usul hukuku kurallarini iceren bir kavramdir. Taraflar bu madde de sadece maddi hukuk kurallarin
amaglamis olsalardr bu takdirde ‘Tiirk maddi hukuk kurallari’ demekle yetinirlerdi. Zira sézlesmenin 35.
maddesinde ayrica hakem heyetinin Uluslararast Ticaret Odasi'min uzlastirma ve hakem kurallar: geregince
kurulacagi, tahkim usuliine miiracaat edildigi takdirde yer olarak Isvigre, Ziirih secilecegi ve tahkim
raporlarinda hakemlerce aksi kararlastirimadik¢a lisamn Ingilizce olacagi belirtilmistir. Taraflar
hakemlere Ingilizce disginda baska bir lisan belirleme yetkisi verilmis, tahkim yeri gosterilmistir. Taraflar
yiirtirliikteki  Tiirk Kanunlari'min sadece maddi hukuk kurallarina iliskin  hiikiimleri ihtiva ettigini
diistinselerdi, lisan se¢me ve tahkim yeri disinda, uygulanacak usulii de belirtirlerdi. 35. maddedeki
uyusmazliklara iliskin bu teferruatl diizenlemeye bakildiginda, usule uygulanacak hiikiimler konusunda
sozlesmede bir bosluk bulundugundan sézetmek miimkiin degildir. 35. maddenin 3. fikrasinda sozii edilen
‘yiirtirliikteki Tiirk Kanunlary’ ibaresinin usul kanunlarimi da kapsayacag duraksamaya yer vermeyecek
kadar agiktir. Bu nedenle, milletlerarast tahkimin ozelligi geregi, gosterilen hukukun sadece esasa iligkin
hukuku kapsayacagi ve agikca Tiirk Usul Kanununun uygulanacagi gosterilmedigi siirece, uygulanacak usul
bakimindan sézlesmede bosluk oldugu yolundaki gériis ‘yiiriirliikteki Tiirk Kanunlart’ ibaresi karsisinda bir
deger tasimamaktadir. Bir an icin 35. maddenin 3. firkasinda yiiriirliikteki Tiirk Kanunlarinin esas
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kapsaminda yiiriitiilen MTO Tahkimi kararinin 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve
Usul Hukuku Hakkinda Kanun (MOHUK)?®® ve New York Konvansiyonu uyarinca tanima
ve tenfize bagli olacagini, yani yabanci bir hakem karari olarak nitelendirilmesi gerektigini

ifade etmistir®®®.

Goriildugii tizere bir hakem kararinin yabanct hakem karar1 olup olmadiginin tespiti
konusunda ne ¢esit bir yol izlenecegi hususunda doktrinde de Yargitay’da da bir fikir
birligi bulunmamaktadir. Hakem kararlarinin milliyetinin ne sekilde belirleneceginin acik
ve net bir sekilde mevzuatla diizenlenmesi, milletleraras: ticaretin artmis oldugu bu ¢agda

hak kayiplarinin 6nlenmesi agisindan son derece dnemlidir.

3.2.5.2. Yabanci hakem kararlarmmin Tiirkiye’de taninmasi ve tenfizi

Yukarida da agiklandigi iizere, bir hakem karar1 yabanci olarak nitelendirilmezse,
hakem kararinin kesinlesmesinin ardindan herhangi bir Tiirk mahkemesinin vermis oldugu
bir kararmis gibi Tiirkiye’de icra edilebilecektir. Ancak s6z konusu hakem karari, yabanci
olarak nitelendirilen bir hakem karar1 ise, o kararin Tirkiye’de icra edilerek sonug

dogurmasi i¢in tanima ve tenfiz prosediirlerinden gegmesi gerekmektedir.

Tamima, MOHUK m. 58°de tamimlanmis olup, yabanci mahkeme veya hakem
kararmin Tirkiye’de kesin delil ya da kesin hiikim olarak kabul edilmesini ifade
etmektedir. Tenfiz ise MOHUK m. 50°de diizenlenmistir ve yabanci mahkeme veya hakem

kararinin Tiirkiye’de etki dogurarak icra edilmesini saglamaktadir. Yabanci hakem

alinacagimin sadece hakemlerin kararlary i¢in ongériildiigii ileri siiriilse bile; ‘kararlarindaki’ ibaresi sadece
‘nihai karar’ olarak sumirlandwrilamaz. Bunun disinda yargilamanin yiiriitiilebilmesi icin hakemlerce verilen
ara kararlarinda ihtiva edip, bu ibare yargilama asamasini da kapsamakta; baska bir deyisle tiim
yargilamayr da iceren bir kavram olarak kabul edilmelidir. Yukarida yapilan bu agiklamalar karsisinda;
taraflarca, usule uygulanacak hukuk kurallart da sézlesmede belirlendigi halde, hakem kurulunun bu
belirlemenin sadece maddi hukuk kurallarini icerdigi ve usule iliskin kurallar bakimindan taraflarca bir
diizenleme yapilmadigindan bahisle; usule uygulanacak kurallarin Tiirk Usul Kanunlar: disinda belirlenmesi
ve hakemlik prosediiriine aykiri olarak Isvigre Usul Kanunu hiikiimlerinin uygulanmasimin New York
Sozlesmesinin V/1-d maddesine aykirilik teskil edecegi ve bu durum tamima ve tenfiz isteminin reddini
gerektirdiginden, bunun icin ayrica kamu diizeninin ihlal edilmig olmasi kosulunun arastirilmasina da gerek
bulunmamaktadwr. Bu nedenle mahkemenin yabanci hakem kararmmn taminmasi ve tenfizi isteminin reddine
karar verilmesi gerekirken, aksine diisiince ile yazili oldugu sekilde davanin kabulii usul ve yasaya aykirt
bulundugundan bozmay: gerektirmistir. (Www.kazanci.com.tr) (E.T.: 25.03.2021)”

268 12.12.2007 tarihli 26728 say1l Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
<https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2007/12/20071212-1.htm>, E.T.: 12.02.2021.

%% AKINCI, s. 451-457.
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kararmin taninmasini ya da tenfizini talep eden taraf, bir dilekce ile yetkili ve gorevli

mahkemeye basvurarak tanima ya da tenfiz karari talep edecektir.

Yabanci bir hakem kararimin Tirkiye’de taninmasi ya da tenfiz edilmesini
diizenleyen iki adet diizenleme vardir. Bunlardan birincisi MOHUK, ikincisi ise New York
Konvansiyonu’dur. New York Konvansiyonu, usuliine uygun olarak diizenlenmis ve
yiuriirliige girmis bir milletleraras1 antlasma oldugu icin Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’nin 90. maddesi uyarinca Tiirkiye’de kanun hiikmiinde sayilacaktir. Bu sebeple
de New York Konvansiyonu, MOHUK’a kiyasla 6zel diizenleme (lex specialis)
sayilacaktir ve oncelikli olarak uygulanacaktir. MOHUK m. 1°de de kanunun yabancilik
unsuru bulunan 6zel hukuk iliskileri hakkinda uygulanacagi belirtilmis ve “Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin taraf oldugu milletleraras1 sozlesme hiikiimleri saklidir” ifadesine yer
vermistir. Bu sebeple Tiirkiye’de bir yabanci hakem kararinin taninmasi ya da tenfiz
edilmesi 6ncelikli olarak New York Konvansiyonu'na gore?’’, yabanci hakem kararmnin
New York Konvansiyonunun kapsamma girmemesi halinde ise MOHUK’a gore

taninmas1 ya da tenfiz edilmesi gerekmektedir271.

Tanima ve tenfiz incelemesi ile ilgili belirtilmesi gereken ilk husus, hem New York
Konvansiyonu’nun hem de MOHUK un, yabanci mahkeme ya da hakem kararini tanima
veya tenfiz icin incelerken kararin esasina iligkin inceleme yapilamayacagidir. Revizyon
yasag1 (revision au fond yasagi)>’? denen bu uygulama uyarinca tanima veya tenfiz kararini

verecek mahkeme, yalnizca tanima veya tenfiz sartlarinin var olup olmadigini inceleyerek

% Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin konu ile alakali 17.12.2020 tarihli, 2020/4636 E. 2020/5941 K. sayili
kararinda su aciklama yapilmistir: “...Anayasa'min 90. maddesi geregince oncelikle New York Sozlesmesi
hiikiimlerinin nazara alinacagi, zaten MOHUK hiikiimleri nazara alinsa dahi bir eksiklik olmadigi, New York
Sozlesmesi'nin 5. maddesinde hangi durumlarda tenfiz talebinin reddedileceginin tek tek sayildigi, bunlardan
hi¢birinin dava konusu yabanci hakem heyeti kararinda olmadigi...(www.kazanci.com.tr) (E.T.:
26.03.2021)”

™ AKINCI, s. 450-451.

22 Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun konu ile alakali 26.11.2014 tarihli, 2013/11-1135 E. 2014/973 K.
sayil1 kararinda su agiklama yapilmustir: “...Buna gore ornegin Tiirk tenfiz hakimi “kural olarak” yabanci
mahkeme kararimin dogrulugunu inceleyemez ( revision au fond yasagi ). Zira aksinin kabulii, ayni davanin
Tiirk mahkemesinde tekrar goériilmesi ve yeni bir Tiirk mahkemesi kararmin ortaya g¢ikmasi sonucunu
dogurur. Ancak ornegin Tiirk hukukunun vazgegilmez kabul ettigi temel prensiplerini ihlal eden veya
milletlerarast alanda gegerli olan ortak ilkelere aykiri bulunan yabanci mahkeme kararlar tenfiz edilemez.
Tenfiz hakimi takdir hakkini kullanirken, her somut olayin kendine mahsus ozelliklerini de dikkate
almalidir... (www.kazanci.com.tr) (E.T.: 26.03.2021)”
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buna gore karar verecek, yargilamanin gergekten esasa uygun bir sekilde gergeklestirilip

gerceklestirilmedigini inceleyemeyecektir®”.

Bu kapsamda, tanima veya tenfiz incelemesi yapacak mahkemenin incelemesi
gereken sartlardan bahsedilmesinde yarar vardir. Yukarida da bahsedildigi tizere, eger
yabanci hakem kararinin tanima veya tenfizi New York Konvansiyonu kapsamina giriyor
ise oOncelikle Konvansiyon hiikiimleri dogrultusunda tanima ve tenfizin yapilmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda Konvansiyon’un ne zaman uygulama alani bulacagi da ayrica
incelenmesi gereken bir konudur. Konvansiyon, kendi hiikiimleri dogrultusunda iki
durumda uygulanacaktir. Bunlardan ilki, tanima ya da tenfizi istenen hakem kararinin,
tanima ya da tenfiz istenen iilke disinda baska bir iilkede verilmis olmasidir. Tiirkiye,
anilan bu diizenlemeye, “yalnizca Konvansiyona taraf olan {ilkelerde verilen kararlarin
tenfizi bakimindan Konvansiyonun uygulanacagi” konusunda c¢ekince koymustur.
Konvansiyonun uygulanacag ikinci durum ise hakem kararinin verildigi iilkede yabanci

olarak nitelendirilmesidir®™.

New York Konvansiyonu, tanima ve tenfiz talebinin
reddedilmesi icin aranacak sartlari, Konvansiyon’un V. maddesinde diizenlemistir.
Konvansiyon’un V(1). maddesi, aleyhine tenfiz istenen tarafin tenfizin reddini talep etmesi
i¢cin ispatlamas1 gereken hususlar1 diizenlemektedir. Bu madde uyarinca aleyhine tenfiz
istenen tarafin ispatlamasi gereken hususlar kisaca sunlardir®”;
e Taraflarin ehliyetsiz olmasi ya da aralarindaki tahkim anlagsmasinin gecersiz
oldugu;
e Tahkim yargilamasinda aleyhine karar verilen tarafin hakem atanmasindan ya da
tahkim yargilamasindan haberdar edilmemesi veyahut o tarafin savunma hakkinin
ihlal edilmesi;
e Tahkim yargilamasi sonucu verilen kararin tahkim anlagsmasinda belirtilmemis bir
konu ile alakali verilmesi ya da tahkim anlagsmasinin kapsamini agmast;
e Hakem heyetinin olusturulmas: ya da tahkim yargilamasinin kendisinin, taraflar
arasindaki anlagmaya veya tahkim yeri hukukuna aykiri olmasi; ve

e Yabanc1 hakem kararmin baglayicilik kazanmamis olmasi ya da iptal edilmis

olmasi.

2% DEYNEKLI, A.: “Yabanci Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tanmnmast ve Tenfizinde Karsilasilan
Sorunlar”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 16, Ozel Say1 2014, Prof. Dr. Hakan
Pekcanitez’e Armagan, 2015, s. 117; AKINCI, s. 448.

2" DOGAN (Milletlerarasi Ticaret), s. 1220-1221.

"> NOMER / EKSi / OZTEKIN GELGEL, s. 112-1186.
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Konvansiyonun V(2). maddesi ise tanima veya tenfiz istenen mahkemenin re’sen
arastiracagl hususlart diizenleme altina almistir. Bu madde hiikmii uyarinca mahkemenin
re’sen arastiracagl konular; verilen hakem kararinin tenfizi istenen devletin hukukuna goére
tahkim ile ¢6ziime kavusturulmasinin miimkiin olmamasi ve verilen hakem kararinin
tenfizi istenen devletin kamu diizenine aykiri olmasidir. Tanima veya tenfiz istenen
mahkeme, Konvansiyon’un V(2). maddesinde dlzenlenen hususlarin tahkim kararinda var
olmadigini tespit eder ve aleyhine tanima ya da tenfiz istenen taraf Konvansiyon’un V(1).
maddesinde belirtilen hususlardan bir tanesinin varligini ispatlayamazsa, tahkim karari

hakkinda New York Konvansiyonu uyarinca tanima veya tenfiz karari verilecektir?’.

New York Konvansiyonu, yabanci nitelikteki hakem kararlarinin taninmasi veya
tenfizinin ne sekilde yapilacagt ve hangi usulii izleyece§i konusunda herhangi bir
diizenleme getirmemis, bu konuyu tenfizi istenen iilke hukuklarina birakmistir. Bu
kapsamda Tiirkiye’de bir yabanci hakem kararinin taninmasi ve tenfizi i¢in Konvansiyon
hiikiimlerinde belirtilen sartlar aranacak olsa da, tanima ve tenfiz i¢in izlenecek olan usul,

MOHUK ’da diizenlenmis olan usul olacaktir®’’.

MOHUK kapsaminda yabanci hakem Kkararlarmin tanima ve tenfiz sartlar1 ise
MOHUK m. 62°de diizenlenmistir. Bu madde de, New York Konvansiyonu gibi olumsuz
sartlar, yani varlig1 halinde tanima veya tenfizin reddedilecegi, higbirinin bulunmadigi
halde yabanci hakem kararmin taninmasi ya da tenfizinin kabul edilecegi sartlar

diizenlemistir. Bu madde diizenlemesi kapsaminda diizenlenen ret sebepleri sunlardir®’®:

e Tahkim anlagmasinin yapilmamasi ya da esas sozlesmeye tahkim sartinin
konulmamis olmast;

e Hakem kararinin genel ahlak ya da kamu diizenine aykiri nitelikte olmast;

e Tahkim yargilamasina konu uyusmazhigin, Tirk kanunlar1 uyarinca tahkime
elverissiz olmast;

e Uyusmazligin taraflarindan bir tanesinin hakemler 6niinde usuliine uygun olarak
temsil edilmemis ve gergeklestirilen islemleri ilerleyen asamalarda acik¢a kabul

etmemis olmasi;

2" NOMER / EKSI / OZTEKIN GELGEL, s. 118-128.
7 DOGAN (Milletleraras1 Ticaret), s. 1223.
2 DOGAN, V.: Milletleraras: Ozel Hukuk, Savas Yaymevi, Ankara 2021, s. 183-186 (Milletleraras1 Ozel).
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¢ Aleyhine tenfiz istenen tarafin hakem se¢iminden usuliine uygun olarak haberdar
edilmemis ya da iddia ve savunma hakkindan yoksun birakilmis olmasi;

e Tahkim anlagsmasinin ya da sartinin, taraflarca tabi kilindigi kanuna, bu konuda
taraflarin bir anlagsmasi yok ise de hakem kararinin verildigi yer hukukuna gore
hiikiimsiiz olmasi;

e Hakem se¢iminin ya da hakemlerin yargilama sirasinda uyguladiklar1 usuliin
uyusmazligin taraflarinin aralarindaki anlagsmaya, bir anlagma mevcut degilse kararin
verildigi yer hukukuna uygun olmamast;

e Hakem kararinin, hakem sozlesmesinde ya da sartinda belirtilmeyen bir konu ile
alakal1 olmasi ya da sézlesme/sartin sinirlarini agsmasi; ve

e Hakem kararinin, bagli oldugu ya da kararin verildigi yer hukuku kurallar
kapsaminda ya da bagli oldugu usul uyarinca kesinlesmemis ya da icra kabiliyetinin
veya baglayiciliginin olmamast ya da kararin verildigi yerdeki yetkili merci

tarafindan iptal edilmis olmasi.

Sonug olarak, bir yabanci hakem kararinin Tirkiye’de sonu¢ dogurmasi ve icra
edilebilmesi icin yukarida yazilan sartlar uyarinca tenfiz edilmesi gerekmektedir. Yabanci
hakem karar1 tenfiz edildikten sonra icra kabiliyeti kazanir ve sonug¢ dogurabilir hale

gelmektedir.
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SONUC

Tahkim, antik caglardan beri insanlik tarafindan bir uyusmazlik ¢6ziim yolu olarak
kullanilmig bir yargilama yontemidir. Devlet yargisi ile benzer olarak tahkimde de
bagimsiz ve tarafsiz bir karar mercii, uyusmazligin taraflarinin iddialarini ve savunmalarini
dinledikten sonra, taraflar1 baglayacak ve uyusmazligi sona erdirecek bir karar
vermektedir. Ancak devlet yargisinin aksine tahkim yargilamasi, devletin atamis oldugu
hakimlerden ziyade taraflarin (ya da baska bir merciin) aralarinda anlasarak beraberce
atamis oldugu hakemler tarafindan yiiriitiilmektedir. Bu kapsamda, tahkim yargilamasinin
birtakim kendine has 6zellikleri bulunmaktadir.

Tahkim yargilamasinin belli basli 0Ozellikleri ve dolayisiyla taraflara sagladig
faydalar bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, tahkim yargilamasinin genel anlamda devlet
yargisina gore daha hizli sonuglanan bir yargilama tiirii oldugudur. Tahkimin bir diger
ozelligi ise hakemlerin hukukc¢u olma zorunlulugu bulunmamasi sebebiyle uyusmazlik
konusunda teknik donanima sahip kisiler tarafindan karar verilebilmesi nedeniyle daha
uzmanlagmis bir yargilama g¢esidi olmasidir. Bagka bir 6nemli 0Ozellik ise gerek
uygulanacak hukuk gerekse yargilama prosediirii bakimindan, taraflarin iradesi tahkim
yargilamasinda ¢ok etkili oldugu i¢in tahkimin daha serbest bir yargilama c¢esidi
oldugudur. Tahkimin bir bagka 6zelligi ise sahip oldugu gizlilik unsurudur. Cesitli iilke
hukuklarinda devlet yargilar seffafligi saglamak amaciyla agik yapilirken gizlilik istisnai
haldedir, ancak tahkimde taraflar aksini kararlastirmadik¢a durusmalar da verilen kararlar
da gizlidir. Tahkimin son olarak bahsedilmesi gereken temel ozelligi ise hakemlerin
herhangi bir devlet otoritesinden bagimsiz olmasi sebebiyle ozellikle milletleraras:
nitelikteki uyusmazliklarda giiveni ve dolayisiyla tercih edilmesini arttiran bagimsizlik

ozelligidir.

Tahkim yargilamasmin farkli ¢esitleri bulunmaktadir. Bu kapsamda tahkimi milli
tahkim-milletleraras1 tahkim, ihtiyari tahkim-zorunlu tahkim wve ticari tahkim-yatirim
tahkimi gibi kategorilere ayirmak mimkiindiir. Ancak tahkimin belki de en 6nemli
kategorik ayrimi, ad-hoc tahkim-kurumsal tahkim ayrimidir. Tahkimin bu iki ¢esidi,
tahkim yargilamalariin en temel iki ayrimini olusturmaktadir. Ad-hoc tahkimde taraflar
tahkim yargilamasinin biitlin siirecini kendi iradeleri ile belirleyerek tahkim yargilamasina

basvurmaktadirlar. Buna karsilik kurumsal tahkimde ise taraflar, tahkim yargilamasi
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faaliyeti yiirliten bir kuruma bagvurarak, o kurumun hazirlamis oldugu tahkim kurallar
cercevesinde yiiriitiilecek bir tahkim yargilamasma gitmektedirler. Tezimizin konusunu
olusturan MTO Tahkimi de, kurumsal tahkim g¢esidinin en 6nemli 6rneklerinden bir

tanesidir.

MTO tahkim prosediiriiniin baslangici, biitiin tahkim c¢esitlerinde oldugu gibi,
taraflarin tahkim anlagmasini diizenlemeleriyle baslar. Taraflar bu tahkim anlasmasini,
bagimsiz bir s6zlesme olarak diizenleyebilecekleri gibi, aralarindaki esas sozlesmenin bir
maddesi, yani tahkim sarti olarak da diizenleyebileceklerdir. Taraflarin tahkim
yargilamasina bagvurmalari i¢in olmazsa olmaz kosul, tahkim iradesidir. Bu sebeple
tahkim anlagmasiin hazirlanmasi, biitiin tahkim c¢esitlerinin ilk asamasidir. Genellikle
tahkim kurallari, ve Ozellikle MTO, tahkime basvururken tahkim anlasmasmin da
sunulmasini sart olarak kostugu i¢in, tahkim anlagmasinin yazili olmak zorunda oldugu da

sOylenebilecektir.

Taraflar aralarinda dogmus ya da dogma ihtimali bulunan bir uyusmazlik ile alakali
tahkim anlagmasini diizenledikten sonra bir uyusmazligin ¢ikmast halinde, MTO
Tahkimine bagvurmak isteyen taraf, MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca Sekretarya’ya tahkim
talebini sunacaktir. Tahkim talebi davaliya teblig edildikten sonra davali, tahkim talebine

kars1 cevaplarini ve varsa karsi dava taleplerini 6ne siirdiigii dilekgesini sunacaktir.

Kargilikli dilekgeler sunulduktan sonra MTO Tahkimi prosediirii, hakem heyetinin
kurulmasiyla devam edecektir. MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca uyusmazliklar, tek bir
hakem ya da ii¢ hakemli bir hakem heyeti vasitasiyla ¢oziime kavusturulacaktir. Ancak bu
diizenleme emredici degildir, taraflar aksine bir husus kararlastirabileceklerdir. Taraflarin
hakem sayis1 konusunda anlagmamalar1 halinde, uyusmazligin {ic hakemin atanmasini

gerektirecek diizeyde goriindiigii durumlar disinda Divan, tek hakem atayacaktir.

Hakem heyetinin kurulmasindan sonra Sekretarya, taraflarin dilekgeleri de dahil
biitiin belgeleri igeren dava dosyasini hakem heyetine gonderecektir. Dosyanin hakem
heyetine gonderilmesi ile yargilama gercek anlamda baslamis olmaktadir. Dosyay1 alan
hakem heyetinin Oncelikle yapmasi gereken sey gorev belgesini diizenlemektir. Gorev
belgesi, ilk olarak MTO Tahkim Kurallar ile getirilmis, ancak sonralar1 bir¢ok tahkim

kurumu ve hatta Devletlerin tahkim kanunlarinda yerini almis bir miiessesedir. Gorev
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belgesi ile hakem heyeti, taraflarin talepleri, hakkinda karar verilecek konularin listesi,
taraflarin ve hakemlerin iletisim bilgileri, uygulanacak hukuk kurallar1 gibi pek ¢ok hususu

tespit edip yaziya dokmektedirler.

Hakem heyeti, gorev belgesini hazirlarken veya sonrasinda miimkiin olan en kisa
stirede, MTO Tahkim Kurallarinin 22/2. maddesi uyarinca getirilecek prosediirel tedbirler
hakkinda taraflara danismak amaciyla bir dava yonetim toplantisi diizenleyecektir. Bu dava
yonetim toplantis1 sirasinda, veya sonrasinda en kisa siirede hakem heyeti, tahkim
yargilamasinin verimli bir sekilde yiiriitiilmesi icin takip etmeyi planladigi prosediir
cizelgesini de diizenleyip bu hususu Divan’a ve taraflara bildirecektir. Bu sekilde tahkim
yargilamasinda heniiz yargilama fiilen baslamamis olsa bile izlenecek yol belirlenmis

olmaktadir.

Bu asamadan sonra hakem heyeti, yargilama faaliyetine fiilen baglamaya hazir hale
gelmektedir. Hakem heyeti, uyusmazlik konusu ile ilgili vakialar1 tespit edecek ve
taraflarca sunulan delilleri degerlendirecektir. Bu kapsamda yargilama sirasinda durusma
yapilip yapilmayacagi da ayr1 bir konudur. MTO Tahkim Kurallarinin 26/1. Maddesinin ilk
climlesi uyarinca durusma yapilabilmesi ic¢in ya taraflardan bir tanesinin durugma talep
etmesi, ya da hakem heyetinin kendiliginden durugsma yapmaya karar vermesi

gerekmektedir. Aksi taktirde hakem heyeti, dosya lzerinden de karar verebilecektir.

Kurallarin 27. maddesi uyarinca hakem karar1 ile ilgili hiikkiim altina alinacak
konularin goriisiildiigli son durusma ya da bu konularla ilgili sunulmasina yetki verilen son
belgelerin sunulmasinin ardindan (hangisi en son gergeklesirse), miimkiin olan en kisa
stirede hakem heyeti: a) karara baglanacak konularla ilgili olarak yargilamanin sona
erdigini ve gorlismelerin kapatildigini ilan edecek; ve b) 34. madde uyarinca karar

taslaginin onay i¢in Divan’a sunacagi tahmini siireyi Sekretarya’ya bildirecektir.

Hakem heyeti, verecegi her tiirlii karar1 imzalayarak nihai halini olusturmadan 6nce
kararin taslak halini incelenmesi i¢in Divan’a sunacaktir. Divan, kararin sekline iliskin
degisiklikler yapabilir ve hakem heyetinin karar verme 6zgiirliigiinii etkilemeksizin, esasl
noktalara dikkat g¢ekebilir. Dolayisiyla Divan, verilen kararlarda esasli bir inceleme
yapmayacak, yalnizca sekli bir inceleme yapacaktir. Hal boyle olmasina ragmen, hakem

heyetinden higbir karar, Divan’in sekli incelemesinden gegmeksizin verilmeyecektir.

136



Hakem heyeti tarafindan verilmis nihai hakem kararimin Tiirkiye’de ne sekilde etki
doguracagi ise ayr1 bir sorun teskil etmektedir. Zira yabanci olarak nitelendirilmis bir
hakem kararmin Tirkiye’de icra edilebilmesi i¢in tanima ve tenfiz prosediirlerinden
gecmesi gerekmektedir. Ancak bir hakem kararinin yabanct m1 degil mi oldugu hususunda
ne sekilde karar verilecegi konusunda doktrinde de, yargi kararlarinda da fikir birligi
bulunmamaktadir. Baz1 yazarlar hakem kararinin milliyetinin, o kararin verildigi tahkim
yargilamasimin usuliine uygulanacak hukukun hangi iilkenin kurallar1 olduguna gore
degerlendirilmesi gerektigini savunurken baska yazarlar ise hakem kararinin verildigi yere
gore kararin milliyetinin belirlenecegini savunmaktadir. Yargitay’in her iki goriisii de
benimsedigi kararlar1 bulunmaktadir. Bu sebeple hakem kararlarinin milliyetinin ne sekilde
belirleneceginin agik ve net bir sekilde mevzuatla diizenlenmesi, milletleraras1 ticaretin
artmis oldugu giiniimiizde hak kayiplarinin 6nlenmesi agisindan son derece faydali

olacaktir.

Tahkim, gerek icra edilebilirligi gerekse de maliyeti bakimindan uygulamada ve
doktrinde bazi elestirilere maruz kalmaktadir. Gergekten de, yukarida bahsedilen “hakem
kararinin milliyetinin tespiti sorunu” tahkim yargilamasi sonucu verilen hakem kararlarinin
icra edilmesinde sorunlar ortaya ¢ikarabilmektedir. Maliyet agisindan getirilen elestiriler
ise devlet yargisinda yalnizca dava degeri lizerinden O0denen har¢ karsisinda tahkim
yargilamasinda bir de hakemlerin licret ve masraflarinin da taraflarca karsilanmasi
sebebiyle maliyetin arttigi yoniindedir. Gergcekten de, oOzellikle diisiik miktarl
uyusmazliklar bakimindan (ve 6zellikle de kurumsal tahkim yontemlerinde) hem kuruma
Odenen (cretler, hem hakem heyetinin Ucretleri, avukatlarin ticretleri, yol masraflari gibi
hususlar, tahkim yargilamasimi gercekten de pahali bir uyusmazlik ¢éziim yolu haline
getirebilmektedir. Ancak bazi durumlarda tahkim, ka¢inilmaz ve hayat kurtaran bir

yargilama ¢esididir.

Taraflar her zaman uyusmazlik konularinda arabuluculuk yolu ile
anlagamamaktadirlar. Bazen gercekten de tarafsiz ve bagimsiz bir karar merciinin
uyusmazlik konusu hakkinda karar vermesi gerekmektedir. Ancak 6zellikle milletlerarasi
nitelikteki uyusmazliklarda, taraflardan higbiri, karsi tarafin iilkesinin devlet yargisina
giilvenmemekte ya da kars1 tarafa bu denli bir, tabiri caizse “ev sahipligi avantaji” vermek
istememektedirler. Bu sebeple yine bagimsiz ve tarafsiz bir karar merciinin uyusmazlik

hakkinda taraflar1 baglayacak nihai bir karar vermesi, fakat devlet yargisinin sahip oldugu
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biirokratik ve usuli engellere sahip olmamasi tahkim yargilamasini vazgegilmez bir
uyusmazlik ¢oziim yolu haline getirmektedir. Milletleraras: ticaret ve etkilesimin artmis
oldugu giiniimiiz diinyasinda ise MTO Tahkiminin yeri ayri bir énem kazanmaktadir.
Milletleraras1 Ticaret Odas1 gibi uzmanlasmis ve koklii bir kurum tarafindan hazirlanmig
Tahkim Kurallarinin, gerek diinya genelinde ¢ok genis bigimde tercih ediliyor olmasi,
gerekse tahkim yargilamasinin genel olarak sagladigi faydalar nedeniyle MTO Tahkiminin,
iilkemizde de giderek yayginlasmasi ve insanlarin bu prosediir hakkinda bilgilenmesi

gerekmektedir.
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