BASKENT UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
OZEL HUKUK ANABILIM DALI
OZEL HUKUK TEZLi YUKSEK LiSANS PROGRAMI

FAKTORING SOZLESMESI

HAZIRLAYAN

RANA OZSOY

YUKSEK LiSANS TEZi

TEZ DANISMANI

Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Cemil UNAL

ANKARA - 2022



BASKENT UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
YUKSEK LiSANS TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

Tarth: 5/4/ 2022

Ogrencinin Adi, Soyadi: Rana OZSOY

Ogrencinin Numarasi: 22010661

Anabilim Dali: Ozel Hukuk

Programi: Ozel Hukuk Tezli Yiiksek Lisans

Danigmanin Unvani/Adi, Soyadi: Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Cemil UNAL

Tez Baslhigi: Faktoring Sozlesmesi

Yukarida baglig1 belirtilen Yiiksek Lisans/Doktora tez ¢alismamin; Giris, Ana Boliimler ve
Sonu¢ Boliimiinden olusan, toplam 187 sayfalik kismina iliskin 5 / 4 / 2022 tarihinde tez
danigmanim tarafindan turnitin adl1 intihal tespit programindan asagida belirtilen filtrelemeler
uygulanarak almmis olan orijinallik raporuna gore, tezimin benzerlik oram1 % 12’dir.
Uygulanan filtrelemeler:

1. Kaynakga harig

2. Alintilar harig

3. Bes (5) kelimeden daha az 6rtlisme igeren metin kisimlari harig

“Bagkent Universitesi Enstitiileri Tez Calismas: Orijinallik Raporu Alinmasi ve Kullanilmasi
Usul ve Esaslarin1” inceledim ve bu uygulama esaslarinda belirtilen azami benzerlik oranlarina
tez calismamin herhangi bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin
dogru oldugunu beyan ederim.

Ogrenci Imzas::
ONAY
Tarih: 5 /4 / 2022
Ogrenci Danisman1 Unvan, Ad, Soyad, Imza:
Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Cemil UNAL



Annem Nurgiil 0ZSOY ve babam Cemal 0ZSOY’a



TESEKKUR
Oncelikle bize bir bayrak, bir iilke ve bir gelecek biraktig1 i¢in Ulu Onderimiz Mustafa

Kemal ATATURK e sonsuz sayg1 ve tesekkiirlerimi sunmak isterim. {lkokuldan liseye, lisans
egitiminden yiiksek lisans egitimine kadar devletimizin okullarinda 6grenim gérmiis bir TURK
vatandasi olarak sunulan her imkan i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti’ne tesekkiirli bir borg bilirim.
Yiiksek lisans egitim siirecimde Ogrencisi olma sansma sahip oldugum Baskent
Universitesi’nde ihtiya¢ duydugum her an varhigiyla giic olan, destegini asla esirgemeyen
Baskent Universitesi Kurucusu ve Yonetim Ust Kurulu Bagkan1 Sayin Prof. Dr. Mehmet
HABERAL’a ve higbir zaman yardimini, hosgoriisiinii, ictenligini esirgemeyen Sayin
Rektoriimiiz Prof. Dr. Ali HABERAL’a sonsuz tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim. Tez
danismanlhigimi iistlenen degerli hocam Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Cemil UNAL’a ve degerli
zamanlarii ayirarak tezimin jiirisine katilmig olan, tezimi gelistirici fikir ve dnerilerde bulunan
Dog. Dr. ipek YUCER AKTURK ile Dr. Ogr. Uyesi A. Oguzhan HACIOMEROGLU’na
destek ve katkilar1 icin tesekkiirlerimi sunarim. Hacettepe Universitesi’nde Ekonomi ve Enerji
Hukuku alaninda yiiksek lisans yaparken 6grencisi olabilme firsati elde ettigim ve bu sebeple
kendimi sansli hissettigim ¢ok degerli hocam Dog¢. Dr. Sedat CAL’a bilgisini, tecriibesini ve
destegini benden esirgemedigi i¢in tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim. Hig¢bir zaman
sorularimi cevapsiz birakmayan, ihtiya¢ duydugum her an ¢éziim odakli yaklasimi ve giiler
yiiziiyle destek olan Baskent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’niin degerli ¢alisam
Furkan AKTASOGLU na tesekkiirlerimi sunarim. Hayatimim her alaninda oldugu gibi tez
calismami hazirlarken de yanimda olan, ben iiziildiigiim zaman benden daha ¢ok iiziilen,
varligimi borglu oldugum sevgili annem Nurgiil OZSOY a ve egitim hayatim boyunca bana
duymus oldugu giiven, gostermis oldugu 6zveri, maddi manevi sunmus oldugu her imkan igin
ama daha onemlisi bana asla pes etmemem gerektigini 6grettigi, hak arayan, boyun egmeyen,
miicadeleci bir insan olmamin temellerini sevgisiyle, azmiyle ve bana olan inanciyla insa ettigi
icin, devletimiz i¢in can1 pahasina ¢aligmis asker bir babanin ¢ocugu olmanin hakli gururunu
yasatan sevgili babam Cemal OZSOY ’a sonsuz tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunmay1 bir borg
bilirim. Pandemi doneminde agir sartlar altinda c¢alisan bir doktor olmasina ragmen tez
donemimin en yogun ve stresli zamanlarinda dertlerimi dinledigi, yliziimii giildiirdiigli, maddi
manevi varligin1 her zaman yan1 bagimda hissettirdigi i¢in sevgili ablam Kiibra OZSOY’a
ablalig1, kardesligi, arkadashigi i¢in tesekkiir ederim. Dostlugu, arkadashigi, kardesligi igin
sevgili cocukluk arkadasim Irem Melike AKPINAR’a tesekkiirlerimi sunarim.



OZET

Teknolojinin, ekonominin, insan iligkilerinin, iletisimin hizla gelisimi, beraberinde mal
ve hizmet satisinin temelini teskil eden ticaretin gelisimini de getirmis, kii¢iik ve orta 6lgekli
isletmelerin ticari hayatta varliklarmi siirdiirebilmesi, onlarin malvarliklarinin likidite ile
desteklenmesini zaruri kilmig, KOBI sektorii pazar piyasalarinda yasanan biiyiik gelismelere
ayak uydurabilmek i¢in yeni finansal ara¢ arayisina gitmistir. Bankalarin agir ayni ve sahsi
teminat talepleri ve kredi siireci icerisindeki formaliteleri ile ugrasmak istemeyen, kisa vadeyle
hizmet arz1 veya mal satis1 yapan firmalar, siddetli likidite ihtiyaglarin, ticari isletmelere cazip
firsatlar sunan faktoring miiessesesi ile telafi etmeye, satiglar1 dolayisiyla miisterilerinden olan

alacaklarini faktoring sirketlerine satmaya baslamislardir.

Calismamiz 6greti, uygulama ve igtihatlar zemininde irdelenen iki ana bdliimden ve bir
sonug¢ boliimiinden olusmaktadir. Birinci boliimde, faktoring kavrami, faktoringin kiiresel ve
ulusal captaki tarihsel acidan gelisimi, islevleri, tiirlerine ve benzer finansman teknikleri ile
karsilastirilmasina iligkin; ikinci boliimde ise faktoring sdzlesmesine, faktoring sézlesmesinin
taraflarina, tartismali olan hukuki niteligine, taraflarinin hak ve yiikiimliiliiklerine ve faktoring
so0zlesmelerinin sona ermesine iliskin ¢aligma yliriitiilmiis sonu¢ boliimiinde ise c¢alismanin

genelinde varilan sonuglar birlikte sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Faktoring, Faktoring S6zlesmeleri, Faktor, Temlik, Alacagin Devri.



ABSTRACT

The rapid development of technology, economy, human relations and communication
has brought development of trade with it, which is the basis of the sale of goods and services.
The survival of small and medium- sized enterprises in commercial life made it necessary to
support their assets with liquidity, and the SME sector sought new financial instruments in order
to keep up with the major developments in the market. Companies that do not want to deal with
the serious in-kind and personal collateral demands of banks and the formalities of the loan
process, and that offer short-term services or sell goods, have started to compensate their severe
liquidity needs with the factoring institution that offers attractive opportunities to commercial

enterprises, and to sell their receivables from their customers to factoring companies.

Our study consist of two main parts and a conclusion part, which are examined on the
basis of doctrine, practice and precedents. In the first part, the factoring concept, the historical
evolution of factoring on a global and national scale, its functions and types, and comparison
with similar financing techniques, within the second part, factoring agreement, the parties of
the factoring agreements, the controversial legal nature of the factoring agreement, the rights
and obligations of the parties of the factoring contract and termination of factoring agreements

are studied, in the conclusions part, the results of the study are presented together.

Keywords: Factoring, Factoring Contracts, Factor, Assignment, Transfer of Claim.
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GIRIS

Ticaret piyasasinda rol oynayan aktorlerin, ortak amaci, yiiksek oranlarda kari
hedefleyen para kazanma islemiyken; para kazanmanin en 6nemli kosulu da satilan mallar ve
sunulan hizmetler karsiliginda nakit akisin1 saglamak ve piyasa icerisinde var olabilmektir. Zira
hangi misyon ve vizyona sahip olursa olsun, tabiati geregi amaci, para kazanmak ve kar elde
etmek olan sirketlerin hedeflerine ulasabilmelerinin temelinde, ihtiya¢ duyduklari nakit
dongiisiinii saglayabilmek yatmaktadir. Pazar piyasasinda var olmak tahsil kabiliyetinden
geemektedir. Kiiresel piyasada her gecen giin daha da artan rekabet ortamu, sirketleri; ayakta
durabilmek, piyasa Omiirlerini uzatabilmek ve saglikli sekilde yol alabilmek i¢in yeni
finansman arayislarma itmektedir. Kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletmeler (KOBI) agisindan
cazip olan, ihtiya¢ duyduklar likidite akisini saglayan, onlarin vadeli satiglarina finansman
sunan kurum ise faktoring sirketidir. Bu sebeple de uygulamada en fazla mikro Olgekli
isletmeler faktoring islemlerinin konusunu olusturmaktadir. Karliligi, satis1 ve ihracati artirmak
suretiyle, ticari isletmelere ¢ekici firsatlar sunan, ticari yasamin nabzini tutan finansal bir
enstriiman olan faktoring miiessesesinin, tahsilat demenin nakit demek oldugu, nakit demenin
hayat demek oldugu diinya diizeni icerisinde, ticari isletmelerin kaderini ve yasam siirelerini
belirlemekte olan tahsil islemini iistlenmesi, siirekli ve hemen sagladig1 nakit akiglari, ticaret

piyasasinin atar damarini olusturmustur.

M.O. 4000 yillarina dek uzanan faktoring tarihinde ilk faktorler “ticarette aracilik”
gorevlerini ylikiimlenen satis acenteleri, satis komisyoncular1 olarak hareket etmislerse de
sonrasinda koloni tarzindaki faktorler 17. yiizyilla dek piyasanin en Onemli aktorlerini
olusturmus, daha sonra da Amerika Birlesik Devletlerindeki gelismeler neticesinde silipheli
alacaklara kars1 koruma ve bu korumaya ilaveten erken 6deme fonksiyonlari eklenmis ve “tam
servis faktoringi” yapilanmasina gec¢ilmistir. 1890 Mc Kinley Giimriik Tarifesiyle mal ve
acente faktoring islemleri terkedilmis, bu durum da beraberinde bugiinkii anlamda “Cagdas
Faktoring” yapilanmasini getirmistir. Faktorler baslangicta yalnizca mallar1 temelliik ederken,
gelisen pazar ihtiyaglari ile vermis olduklar1 hizmetler ¢esitlenmis ve 1960 senesinde faktorler
zincirlerinin de kurulmasiyla beraber bugiinkii anlamda dinamik faktor uygulamalari meydana
gelmistir. Tiirkiye’de 24 Ocak 1980 tarihli Ekonomik Istikrar Kararlari ile ihracatin tesvik

edilmesi, beraberinde faktoring islemini getirmis ve 1987 yilinda iktisat Bankas1 vasitastyla



faktoring uygulamalarina resmen ge¢ilmistir. Her ne kadar baslangicta ihracat maksatl
iilkemize giris yapmis ve yalnizca bankalar tarafindan uygulanmissa da zamanla yerini i¢
ticarete birakmig ve 1990’11 yillara geldiginde ¢cok sayida bagimsiz tiizel kisilik sahibi, faktoring

sirketi kurmaya baslamistir.

Mal ve hizmet arzindan dogan alacaklarmi faktoring sirketine devreden isletmelere,
finansman, tahsilat hizmeti ve tahsil garantisi sunan, alternatif finansman kaynagi olan
faktoring islemi; faktoring sirketi, miisteri ve (liclincii kisi) bor¢ludan olusan ti¢ koseli hukuki
iliskiye sahiptir. Faktoring isleminin yurtdis1 ayaginin olmasi durumunda ise s6z konusu iligki
dort kdseden olusmakta ve bu iliskiye baska bir yurt dis1 faktoring kurulusu da dahil olmaktadir.
Tiirkiye’de pazar piyasalar igerisinde biiyiik 6neme sahip, kiigiik ve orta dlgekli igletmelere
(KOBI) finansman saglama gorevini yiikiimlenen, faktoring islemlerinde, miisterilerin
alacaklarini faktoring sirketine temlik ederken sahip olduklar1 beklentiler, faktoringin
islevlerini olugturmaktadir. Vade giiniinden 6nce 6n Odemenin yapilmasi, faktoringin
finansman fonksiyonunu olustururken, faktorun miisterinin muhasebe kayitlarin1 tutmasi
hizmet fonksiyonunu, iigiincii sahis bor¢lunun 6deme isteksizligi ve ddememe rizikosunun
istlenildigi durumlar ise faktoringin teminat fonksiyonunu olusturmaktadir. Velev ki faktor
saymis oldugumuz bu {i¢ tiir edimi bir arada paket halinde miisterisine sunmussa, bu durumda
faktoring sirketi, miisterisinin hem finansmancis1 hem muhasebecisi hem de teminat saglayant

konumuna gelmektedir.

Calismamiz iki boliimden olusmaktadir. Calismanin birinci bdliimiinde; “faktoring
kavrami, faktoringin tarihgesi, islevleri, faktoring tiirleri ve faktoringin benzer finansman
teknikleri ile karsilastirilmast” tizerinde durulacaktir. Calismanin ikinci boliimiinde ise
“faktoring sozlesmesi ve faktoring sdzlesmesinin taraflari, faktoring sézlesmelerinin hukuki
niteligi, faktoring so6zlesmelerinde taraflarin hak ve yiikiimliliikleri ile faktoring
sozlesmelerinin sona erme sekilleri” incelenecektir. Iki boliimde yapmis oldugumuz
degerlendirmeler ve varmis oldugumuz sonuglar ise sonu¢ boliimiinde O6zet olarak yer

almaktadir.



Birinci Boliim

FAKTORINGE ILiSKiN GENEL BIiLGILER

A. Kavramsal Olarak Faktoring

I. Terminolojik olarak faktoring

“Faktoring”, uluslararas1 diizen igerisinde yerlesmis, iizerine diisiince uzlagisina
varilmis, ortak bir terimdir. Birden fazla islevi blinyesinde barindirarak, finansal bir paket olma
hiiviyetine sahip faktoringin kokenine inildigi zaman goriilebilecek nitelendirmeler, bize
yalnizca ge¢misten giiniimiize kaydedilen agamalar1 gostermekteyse de bugiinkii faktoring
tanimindan oldukg¢a uzak kalmaktadir. Bunun altinda yatan sebep, faktoringin geg¢misinde,
faktorler her ne kadar ticari igletme isleten komisyoncu, acente gibi tacir yardimcisi olarak
tanimlanmis olsalar dahi gilinlimiizde faktorler, bahsi gecen is ve islevleri yapmamakta, gérev

tanimlan “genel alacak devir ve satim iglemleri” ¢ergevesinde ¢izilmektedir!.

Faktoring, ticari finansin ylizyillardir bilinen en eski bi¢imidir ve faktoring tarihi
bagkalar1 i¢in bir seyler yapan acentelerin tarihini temsil etmektedir?. Faktoring *in terminolojik
kokeni, Latince “insa etmek, yapmak, yaratmak, sebep olmak, is yapmak, yapan, eden” gibi
anlamlara gelen “facio” kelimesinden tiireyen “facere” fiili ve bu fiilden tiiretilen “factum”
fiilinden olusmus “factor’™ terimi ve Anglo-Sakson dilinde “acente” veya “komisyoncu”
anlamina gelen “faktoring kavram1” ile agiklanmaktadir ki manasini kisaca, “birinin bir bagkast
icin bir sey gerceklestirmesi, bir sey icra etmesi” olarak tanimlayabiliriz®. Kisaca Latince
kokenli “faktoring” kelimesi, “bir baskast adina fiiliyatta bulunan kigiyi” ifade etmek i¢in
kullanilmaktadir®. “Ilk olarak 1326°da kaydedilen Fransizca “faktor” kelimesi, Latince den

fonetik bir mutasyondur”® Bu terim, Jacques Coeur Kral VII. Charles’in Maliye Bakani

' Yildizan, F. A. (2019). “Faktoring sozlesmesi ve sozlesmenin bor¢luya olan etkileri”, (Yaymlanmamis yiiksek
lisans tezi), Siileyman Demirel Universitesi, Isparta, s.6,7.

2Sangiil, H. (2012) (“Factoring as a financing option in Turkey: a comparative study”, s.2.
http://works.bepress.com/hasmet_sarigiil/4/ Son Erigim Tarihi.15.01.2022

3 Ingilizcede “factor” “baskast adina alim-satim yapan kisi” seklinde tanimlanmaktadir.

4 Villepin, P. (2018). “Factors and actors- a global perspective on the present, past and future of factoring”,
Factors and Actors- A global perspective on the present, past and future of factoring, Brussels: P.I.E. Peter Lang,
s.17; Kocaman, A. B. (1993). “Faktoringin hukuki niteligi”’, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 17(2), s.79;
Akdeniz, U. (2020). “Factoring ve factoring ile ilgili uygulamada ortaya ¢ikan sorunlara iliskin bazi tespitler”,
Terazi Hukuk Dergisi, 15(162), 218-235, 5.218.

3 Toroslu, M. V. (2005). “Hukuksal ve finansal agidan factoring”, istanbul: Vedat Kitapeilik, s.1.

¢ Villepin (2018), s.17.




doneminde (1430-1450) gelismistir. Onun her tiirlii mali satmak i¢in uzak diyarlara seyahat
etmek zorunda kalan 300 “facteurs”u cesitli ticaret merkezlerinin veya “factoreries”in
muhabirleriydi. 1337-1453 yillarindaki Yiizyil Savaslari esnasinda Ingiltere’de “faktor”
kelimesi ortaya ¢ikmistir ve ardindan kisisel kontak ile bu terim Fransa’da da kendisine bir yer
bulmustur. Pek tabii Ingiltere ve Fransa’daki kelimelerin kars1 karsiya gelmesi sadece savas
alani ile sinirli kalmamis, gecen uzun zaman dilimi belirli sézciiksel gogleri de tesvik etmistir.
Zira ticaret ile de diller arasindaki gdzenekli yapidan kelimeler yayilmistir”. Iste daha az bilinen
“factor” kelimesi de benzer ¢izgiler boyunda gelismis ve hatta 15. ylizyilin ortalarinda ortaya
¢ikan Ingilizce® (1563), Iskoc (1565) sozliiklerinde, acikca Fransiz “facteur” kelimesinden
tiiretilen “factor” seklinde bahsedilmistir. “Faktor kelimesi; ister askeri olsun ister ekonomik
olsun, o amin ihtiva¢larina bagl olarak dolagsan, hem savas hem de baris zamanlarinda
aktarilan ve kendilerini uyarlayan kelime grubuna aittir.” 16. ylzyilda “fatura” eski bir
uygulama olan elgi araciligiyla Fransa’dan Ingiltere’ye gegmistir. Ironik olarak Fransizca
“facture” (fatura) ticari bir araci olan “factuer” araciligiyla Latince “factor” ile anlamsal bir
baglant: siirdiirmiistiir. Béylece bir dizi sdzciiksel yolculugun akabinde Ingilizce “faktor” ve
“fatura” kelimelerini kazanmistir °. Ayrica “baskalarinin ticari iliskileri ile ilgilenen temsilci ve
yiiklenen mallarin gonderildigi kigi” veya “liglincii bir tarafin yararina ticaret yapan bir aract”
anlamlarma gelen “faktor” kelimesinin, Kasim 1780 tarihinde Dutch dilinde yazilmis bir
konsimentoda, Cenovali bir alic1 temsilcisinin karsilig1 olarak “factoor” seklinde kullanildigi
goriilmektedir'”. 17. Yiizyilin basinda ingiltere’den ithal edilen “faktor” 19. yiizyilin ortalarinda
Amerika Birlesik Devletleri’nde kendini kabul ettirmistir. Amerikalilar Latin etimolojisine
sadik kalarak onu 20. Yiizyilin ikinci yarisinda basitge ingilizcelestirdiler. Bir fiilin veya ortak
ismin son ekine “-ing” eklenmesi halihazirda yapilmakta olan bir eylemi ifade etmektedir ve bu

ozel durumda “eylem” ve “yapma” kelimeleri” fazlalik tegkil etmektedir!!.

7 Villepin (2018), s.17.

8 “Ingilizcedeki faktor kelimesi anlamsal olarak bir acente, bir temsilci ve hatta Latince “facere” ve Ingilizce
“yapan” anlaminda eski koklerine kadar izlenebilen bir adlandirmadir.” Bu nedenle Ingiltere’de bir faktor “bir
bagskast igin is yapan veya islem yapan, baskalari icin komisyon karsiliginda mal alip satan kisidir.” Villepin, s.18.
® Villepin (2018), 5.17,18, 19.

10 Uyanik, R. Y. (2020). “Iki faktérlii uluslararasi tam hizmet faktoringi ve Tiirkiye uygulamasindaki farkiiliklar”
Ankara: Yetkin Yayinevi, s.14-15; Villepin, 2018, s.17.

' Villepin (2018), s.18,19.



I1. Faktoring’in tanimi

KOBI’lerin faaliyetlerini stirdiirebilmelerinin ve faaliyet alanlarini
genisletebilmelerinin, yeni iiriinler gelistirmelerinin ve yeni iiretim tesislerine veya insan
kaynaklarina yatirim yapabilmelerinin temelinde finansman gerekliligi yatmaktadir. Faktoring
islemi son yillarda saglamis oldugu temel avantajlar gz ontinde bulunduruldugunda giderek
artan bir Oneme sahip olmustur. Zira faktoring basit bir finansmandan daha fazlasini
sunmaktadir. Faktoring, finansmani, profesyonel kredi yontemlerine iliskin hizmetler ile
sunmakta ve baz1 durumlarda kredi korumasini da bu hizmet ile eslestirmekte boylelikle de

diger rakip finansman kaynaklarindan benzersiz bir sekilde one ¢ikmaktadir!2,

Biitiin sirketler agisindan hayati 6neme sahip likidite meselesinde 6rnegin Tiirkiye’de;
havayolu endiistrisi, yiyecek endiistrileri ile hastane ve otel isletmelerinde daha az likidite
destegine ihtiya¢ duyulurken, tekstil, deri, insaat gibi sektorlerde daha fazla nakit ihtiyaci
duyulmaktadir. Iste bu likidite destegine ihtiya¢ duyan isletmeler onlarin likidite problemlerini
azaltabilmek i¢in ya bankalardan kredi alacak ya da alternatif yollar1 deneyeceklerdir. Iste kredi
bulmanin alternatif yollarindan biri de alacaklarini ii¢iincii bir kisiye satmak yani faktoring

islemini gerceklestirmektir!'3.

Faktoring islemi, tedarik¢i firmanin alacak hesaplarinin degeri ile agik¢a baglantili
olmakla beraber bu alacaklar teminatlandirilmamakta bunun yerine faktoring sirketine
satilmakta ve faktoring alacaklar tedarik¢inin elinden ¢ikmakta, tedarik¢i firma iflas ederse

firmanin miilkiiniin bir pargasi olarak kalmamaktadir!4.

En yalin anlatimi ile faktoring, emtia veya hizmet satiglarindan kaynakli miisterilerden
dogan alacaklarin, isletmeler tarafindan faktoring sirketlerine veyahut da bankalara

satilmasidir’>. Literatiire baktigimiz zaman modern faktoring isleminin tanimi igin bir birlik

12 Vasilescu, L. G. (2010). “Factoring- financing alternative for SMEs”, 5th Annual MIDES International
Conference, Kavala, ss.13-23 http://mibes.teithessaly.gr/proceedings/2010/oral/14_final.pdf Son Erigim Tarihi:
24.02.2022, s.13.

13 Ova, A. (2022). “Evaluation of Turkish factoring company performances using topsis method”, Journal of
Administrative Sciences (Yonetim Bilimleri Dergisi), 20(43), 29-47.

https://doi.Org/10.35408/comuybd.836726 Son Erisim Tarihi: 17.01.2022, s.30.

4 Klapper, L. (2006). “The role of factoring for financing smal and medium enterprises”’, Journal of Banking &
Finance, Vol. 30, No.11, s.3111-3130.
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0378426606001002?via%3Dihub ~ Son  Erisim  Tarihi:
18.01.2022, s.3111.

15 Akdeniz (2020), s.218.




bulunmadigini, faktoring sozlesmelerinin daha c¢ok iktisadi islevleri ve hukuki niteligi
cergevesinde tanimlanmaya ¢aligildigini gorebiliriz!®. Genel olarak faktoring, yurtigi ve yurtdis
satis yapan firmalarin, satislarindan dogan kisa vadeli alacak ve haklarinin faktor veya faktoring
sirketi olarak adlandirilan mali araci miiessese tarafindan temelliik edilmesi ya da bir baska
ifadeyle faktoring sirketleri tarafindan kredili satis yapan firmalarin alacak haklarmin satin
alinmasidir'’. Irdeleyecek olursak faktoring, mal veya hizmet satislarindan husul bulan vadeli
alacaklarin devir suretiyle, faktoring sirketinin varliklarina katilmasi, faktor tarafindan
finansman saglanilsin veyahut saglanilmasin; tahsilat hizmeti, muhasebe kayitlarinin tutulmasi,
kuskulu alacaklara kars1 koruma iglevlerinden en az birisinin yerine getirilmesi yolu ile mal ve
hizmet sunan asil alacak sahibi saticiya, daha kolay ve hizli satis ve nakit akis1 imkani yaratan
finansal bir faaliyettir's. Dolayisiyla da faktoring baslica kiigiik ve orta biyiikliikteki
girisimcilere biiyiik faydalar saglamakta, girisimcilere isletmelerinin devami ve alacak

hesaplarinin yonetimi i¢in finansman elde etme imkani1 sunmaktadir!®.

Bankalar gibi agir teminat talepleri olmamasi sebebiyle diger bir deyisle faktoring siireci
herhangi bir teminat gerektirmedigi i¢in miisteriler/girisimciler agisindan daha etkilidir?®. Basit
bir finansman teknigi olan faktoringin faturaya dayali calismas: sebebiyle KOBI’ler teminata
ihtiyag duymadan aninda Odeme alarak bor¢ seviyelerini artirmadan nakit akislarini
iyilestirebilmektedirler?!. Faktoring bugiin genis ¢apta kabul gormiis alternatif bir finansal
kaynaktir ve neredeyse her endiistride -ki buna “business-to-business” veya “business-to-

government” dahil- kullanilmaktadir. Faktoringin en biiyiik avantaji artan likidite destegi ve

16 A.B. Kocaman, (1993), s.80.

17 Atag, K. (1991). “Bir finansman yontemi: factoring” Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 9(1), 59-65, s.59.

18 A.B. Kocaman, (1993), s.80; Atag, s.59.

19 Badriyah, M. ve Susilowati, 1. (2017). “Factoring as a financing alternative of business development for small
and medium enterprises” International Journal of Mechanical Engineering and Technology (IJMET), 8(11),918-
931, s.918.
https://www.researchgate.net/publication/321888970 as a_financing_alternative of busniess_development_for

_small and medium_enterprises , Son Erigim Tarihi: 23.01.2022

20 Badriyah ve Susilowati (2017), 5.918; “Ornegin; 1994 senesinde yapilan bir galismada son iki senede banka
karlilik oranlarinin ve banka net degerlerinin oldukga yiikseldigi fakat bununla birlikte her ne kadar bankacilik
sektorlerinde mali kosullarin iyilesmigse de bu durumun aksine 6zellikle kiigiik isletmelere kredi verilmemesine
ve ek kredilere tesvik edilmemesine yonelik yaygin bir endise ortaya ¢ikmustir. Yakin zamana kadar ABD’deki
talebin durgun olmas: kiigiik isletmelerin kredi talebini azaltmis olsa da ticari bankaciliktaki egilimler, ekonomi
toplanirken bile ticari bankalar kiigiik igletme talebini veya kredileri karsilamaya istekli ve muktedir olmamus,
finansal kurumlarin bu isletmelere yeterli diizeyde hizmet saglamadigina dair yaygin bir kabul olusmustur.”
Detayli bilgi i¢in bkz: Papadimitriou, D. B. / Phillips, R. J. / Wray, L. R. (1994). “Community- based factoring
companies and small business lending”, Jerome Levy Economics Instute Working Paper No. 108,
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=133148 Son Erisim Tarihi: 19.02.2022

2 Vasilescu (2010), s.13.




gelisen nakit akis1 yontemleri ile finansal rekabet giiciinii gelistirmesidir?2. Ayrica finansal kriz
ortamlarinda, bankalarin getirmis oldugu kisitlayici kosullar ve piyasadaki diigiik likidite
seviyesi faktoringi KOBI’ler i¢in 6nemli bir finansman alternatifi haline getirmektedir®.
Faktoringin yasal ortaminin saglikli isleyisi i¢in islem maliyetlerinden tasarruf edilmesi,
iilkelerin her birinde faktoring islemlerinin iyilestirilmesi ve gilivenligin belirlenmesi oldukca
miihimdir**. Bugiin faktoring islemi aslinda bir hizmet fonksiyonudur. Isletme sermayesi
fonlarin1 kullanilabilir kilmak onemli bir 6zelliktir fakat bu hikayenin tamami degildir. Zira
bugiin bir faktorun basarili olabilmesi i¢in miisterinin refahina, istikrarina veya biiyiimesine
somut bir katki sunmasi gerekmektedir. Faktoring esasinda saygideger bir gelenegin ve uzun

bir deneyimin birlesiminden meydana gelen bir kurumdur?®.

Sonug olarak faktoring alacaklarin ¢ok daha hizli tahsilini saglamakta dolayisiyla da
hizli 6deme giiclinii artirmakta ve likidite problemini iyilestirmektedir. Ayrica alacak
hesaplarinin pesin tahsil edilmesi yoluyla, sirketin faaliyetlerini gelistirmek, tedarik¢ilerden
kisa vadeli banka kredilerinin 6n 6demelerinde indirimlerden yararlanmak ve bunlardan
tasarruf saglamak amaciyla, yatirim finansman taleplerinde ve 6z sermaye ve yabanci sermaye
finansman yatirimlarinda alacaklarin hareketsiz kalmasinin oniine gegilmektedir?¢. Faktoringin
artan hacmi, faaliyet alaniin biiyiikliigii, endiistriye olan faydalari onun ekonomik hakliligini
olustururken, ayrica degisen kosullara ve kendini degistirmeye adapte olabilme becerisini
kanitlamis olan faktoringin bu yetenegine inanmak icin sayabildiklerimizden ¢ok daha fazla
neden vardir. Faktoring miisterilere ve kredi sorunlarina yardimer olabilmek icin gegerli is
kosullariyla ve verilen hizmetlerle orantili ve tutarli maliyetlerle yeni yollar aramaya devam
edecektir. Faktorlerin endiistrinin gelismesinde giderek daha 6nemli bir rol oynamaya devam
edecegini belirtmek i¢in her tiirlii neden vardir?’. “Biiyiime ve deger yaratmanin itici bir giictinii
olusturan, diin biraz daha karmasik ve ezoterik olan ancak yarin daha basit ve daha okunakl

olacak olan faktoring, bazilar1 i¢in finansin son siniri, bir¢ogu icin kesfedilmemis yeni bir tilke

22 Milenkovic- Kekovic, T. / Dencic- Mihajlov, K. (2011). “Factoring in the changing environment: legal and
financial aspects”, International Conference: Service Sector in Terms of Changing Environment, 428- 435, s. 435.
https://pdf.sciencedirectassets.com/277811/1-s2.0-S1877042812X00156/1-s2 , Son Erisim Tarihi: 22.02.2022

2 Vasilescu (2010), .13

24 Kekovic/ Mihajlov, s.435.

% Silverman, H. R. (1948). “Factoring: its legal aspects and economic justification”, Law and Contemporary
Problem, 13(4), 593-608, s.608, https://scholarship.law.duke.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=2376&context=Icp,
Son Erisim Tarihi: 22.02.2022

26 Barbuta-Misu, N. (2013). “Factoring- alternative of short-term financing for companies” Internaitonal
Conference “Risk in Contemporary Economy” XIVth Edition, Galati Romania, “Dunarea de Jos” University of
Galati- Faculty of Economics and Business Administraiton, 166-171,s.171

27 Silverman (1948), s.608.



ve ¢ogu icin kesinlikle ticareti finanse etmenin yeni bir yoludur. Ayrica faktoring ge¢misin
milkemmelligini, gelecegin yeni teknolojik gelismeleri ile birlestiren bir hizmet olarak da

diisiiniilebilir. 2%~

B. Faktoringin Tarihsel Gelisimi

I. Genel olarak

En eski bor¢ verme bi¢imlerinden biri olan faktoringin gelisimi uluslararasi ticaretin
gelismesiyle tesvik edilmis, finansal ve ekonomik sektoriin kiiresellesme silirecine ve
sosyoekonomik olusumlarin 6zelliklerine gére doniistiiriilmiis, yeni gereksinimler 1s181inda da

faktoringin gelismesinin yolu agilmigtir®®.

Faktoring islemini tarihsel gelisimi agisindan dort asamada inceleyecegiz. Bunlardan
ilkini “ilkel faktoring”, ikincisini “koloni tarzi faktoring”, Gglinciisiinii “tam servis faktoringi”

ve sonuncusunu “modern faktoring” olusturmaktadir®® .

Modern faktoring oncesinde acente veya komisyoncu olarak faaliyet gosteren eski
faktorleri gz Oniinde bulundurdugumuz zaman, faktoringin kokenlerinin 1890’lardaki
Amerika Birlesik Devletleri’ni dahi agtigin1 ve satis acenteleri ve satis komisyoncularinin,
faktorlerin ilk orneklerinin teskili olarak; Keldaniler’e, Eski Babil’e, Eski Roma’ya kadar
uzandigini gormekteyiz’!. Bu baglamda sdyleyebiliriz ki, komisyon esasina istinat eden

acenteler, faktoring isleminin ¢ikis noktasini olusturmaktadir®2.

Modern anlamda uygulamasi baslamadan evvel ilk olarak 1890 yilinda Amerika’da
baslayan faktoring, emtia/acente faktoringidir. Dolayisiyla Anglo-Sakson dilinde faktoring

“mesleki cerceveler dahilinde bir acente veya komisyoncunun icra ettikleri is” olarak

28 Villepin (2018), s.384

29 Alekseevna Bunich, G. / Aleksandrovich Rovenskiy, Y. / Pavlovich Dashkov, L. (2018). “Factoring
development: theory and practice”, Espacios, 39(19) s.33.
http://www.revistaespacios.com/al8v39n19/a18v39n19p33.pdf Son Erigim Tarihi: 10.01.2022

30 Akdeniz, 2020, s.219; Kahraman, 2010, s.74.

31 Akdeniz (2020), s.219.

32 Kocaman, A. B. (1991). “Teoride ve uygulamada “factoring” islemi”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 16(1),
49-52, 5.50.




tanimlanabilmektedir ki bu tanim elbette ki modern faktoring sdzlesmesinin anlam ve

cergevesinden oldukga uzak kalmaktadir>.

II.  ilkel faktoring

“Yavas alacaklar, ama kotii olanlar degil” bu sozler, borg tahsilatinda meydana gelen,
ongoriilemeyen uzun gecikmeler ile karsi karsiya kalmis herhangi bir yoneticinin hissettigi
belirsizligi ifade eder. Lakin bu sozlerin isaret etmis oldugu mali zorlukta modern hicbir sey

yoktur, zira yazari iinlii Seneca Stoic bu sdzleri M.S. 61-63 yillari arasinda kaleme almigti®?.

Antik déneme* dair, tarihgilerin, “bor¢ verme konusu” ile daha ilgili olmasinin
sebepleri; eski ekonomik tarihin ¢ogu kez bilinmeyen diinyasinda, bir krediyi kesinlestirmek
icin borg¢larin yazili bir belgeye kaydedilmesi gerekliligi yani 6diing verme islemlerinin yazili
izlerinin glinlimiize kadar gelen uygulamalar olmasi ve bazen gecen siireye ragmen eski
belgeler olarak varliklarimi siirdiirmesine bagli olarak bu tarihin yazildigi ender ve degerli
kaynaklara erisebilmeleridir. ‘“Mezopotamya, Yunanistan, Misir gibi antik doneme ait
bolgelerdeki ¢esitli ve heterojen belgeler, eski toplumlarda kredi ve kredinin islevleri hakkinda
sayisiz aragtirmalara yol agmistir.” AGUT ve digerleri bu duruma iliskin; “Kredi ve kredi
fonksiyonlari; antik ekonomiler hakkinda ilkel goriiglere sahip olanlarin inanmak istedikleri
gibi, bor¢lanmaya dogru giden basit bir sarmal miydi, yoksa daha ¢ok, modernist olarak
nitelendirilen tarihg¢ilerin inandig1 gibi, miibadeleyi ve ekonomik biiyiimeyi kolaylastiran bir
faktor muydu?” seklinde bir bakis agis1 sunmustur’®. Modern diinyada faktoring diyenler
faturalar diisiinse dahi eski toplumlarin irlinlerin alim ve satiminin sartlarin1 ve kosullarini
belirleyen ticari ve muhasebe niteligindeki belgeler kullanmasi o belgelerin modern anlamda

fatura oldugu anlamina gelmeyecektir. Zira bu belgeler ya tapmak rezervlerinde tutulan

33 Kocaman, A. B. (1993), 5.79,80.

34 Minaud, G. (2018). “Getting cash from receivables in Ancient Rome”, Factors and Actors- A Global Perspective
on the Present, Past and Future of Factoring, P.I.E. Peter Lang, Brussels, s.83.

35 Antik dénem yazilarinda kredi tiiriiniin veya kredi benzeri ertelenmis bir 6deme aracinin genellikle bir ailenin
tiim ihtiyag¢larinin kargilanmasini saglamak i¢in gerekli bir uygulama oldugunu sdylense de bu yazilar s6z konusu
0deme aracinin nasil yoksulluga yol agabilecegi konusunda da uyarmaktadir. Bu nedenle yalnizca gercekten
ihtiya¢ duyuldugunda ve miimkiin oldugunca az borg alinmakta ve bor¢ veren de miimkiin oldugunda ¢abuk geri
o0demede bulunmak zorunda kalmaktaydi. Esasinda antik ekonomiler kii¢iik 6l¢ekli ekonomilerdi ve borg verme,
ailelerin arasinda gergeklesmekte, borg; aile iiyelerinin ihtiyaglar1 kadar yiyecek tiiketiminde bulunabilmesi
maksadiyla bir sonraki hasat donemi igin gida ve tohum icermekteydi. Ancak finansal uygulamalarin gelismesi;
belirli donemlerde toplumlarin parasallagmasiyla birlikte rezervler, finansorler ve bankacilarin sermayesini igeren
yeni uygulamalarin yayginlasmasina neden olmus, bazi ¢evrelerde ve kosullarda bor¢ verme ekonomik biiyiimeyi
tetiklemis ve hatta antik ¢ag boyunca bor¢ verme ve genel olarak para kullanimi bagka tiirlii ger¢eklesmeyecek
¢ok sayida ekonomik faaliyete yol agmistir. bkz. Agut ve diger. (2018), s.72.

36 Agut ve diger. (2018), s.72.



varliklarin ve karsiliginda 6denen meblaglarin ayrintili olarak kaydedildigi muhasebe
belgeleridir ya da zanaatkarlar tarafindan yapilan hizmet szlesmeleridir veyahut tapu devrine?’
iliskin belgelerdir. Biz belki borcun ddenmesini tetikleyecek borcun varligini ortaya koyan
Antik Misir belgelerini senet olarak kabul edebilsek bile bu tiir belgeler nadirdir ve anladigimiz
sekliyle, bugiin uygulamada goriilen ve faktoringin kalbinde yer alan faturalar eski toplumlarda
yaygin bir uygulama gibi gdériinmemektedir. Sonu¢ olarak faturalar, ¢agdas toplumumuzun
nasil isledigi ile antik toplumlarin nasil islemis oldugu arasindaki derin farklilikta

yatmaktadir?8.

Antik ekonomiler modern ekonomilerden farkli olarak faktoringe benzer bir siireg
yasamamislardir. Bu farkliligin en 6nemli sebebi donemin bir boliimiinde zaten “sikke”, “coins”
kisaca para bulunmamasidir. Sikkeler ancak M.O. 7. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmis ve 6.
ylizyilin ortalarinda Yunanistan’a yayilmis ve hatta 5.ylizyilin sonunda 6nce Misir’da, 4.
yiizylldan &nce de Mezopotamya’da kullamlmamustir.  Iste bu sebeple esasinda antik
ekonomiler parasiz isleyen ekonomilerdir. Bir diger 6nemli fark ise, modern anlamda “State”,
devletlerin var olmadig1 bir diinyada istikrarsiz ekonomik ortamin var olmasidir. Boyle bir
ortamda en basit ve kesin ¢oziim malin tam 6deme ile aninda transfer edilmesidir. Bununla
birlikte ekonomik hayatin karmasiklig1 beraberinde bazen bir malin teslimi veya bir hizmetin
verildigi an ile 6demenin alindig1 an arasinda bir zaman ayrimi olmasii gerektirmektedir.
Antik Siimer’de M.O. 3000 yillarindan itibaren “suba-an-ti” olarak bilinen; isin
iistlenilmesinden sonraki tarihte ddenmeyi iceren sdzlesmeler ongoriilmiistiir. M.O. 2000

yillarinda iinlii Hammurabi kanunu; bazilari kredi ile ilgili ve bazen ilk faktoring bi¢imleri

olarak kabul edilen iki yiizden fazla hukuk kuralini bir araya getirmigtir®.

Faktoring islemi olarak kabul edilmeseler de faktoring sézlesmesinin temelleri, M.O.
4000 yillarinda Fenikeliler tarafindan yapilan ilk temliklere dayandirilmaktadir*®. Eski
toplumlarda bir kisinin bor¢larini transfer etme maddi olasiligi tamamen yok olmamakla

birlikte ¢ok nadir goriilmesi sebebiyle eski toplumlarin faktoring uygulamast bir sekilde

37 “Tapuya dair belgelerin senet olup olmadigimin tespiti tapu devrinin ne zaman gerceklestiginin bilinmemesi
sebebiyle olduk¢a zordur. Ancak Antik Yunanistan’da tapu devrinin 6deme yapildiginda gergeklestiginde dair
yaygin bir inang vardir. Zira M.O. 6. yiizyilda Theophrastus, yalmzca par¢alarimin hayatta kaldigi bir sozlesmede
actkea “miilk edinimine iliskin olarak bedel odendikten ve taraflar kanunun gerektirdigi sekilde; 6rnegin yemin
etme veya komsulara hizmet sunma gibi iglemleri yaptiktan sonra satis reddedilemez” seklinde belirtmigtir.” Agut
ve diger. (2018), s.72.

38 Agut ve diger. (2018), s.73.

3 Agut ve diger. (2018), s.73-76.

40 Kaplan (2016), 5.48.
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gelismemistir. Bununla birlikte M.O. 2000°li yillardan itibaren Asurlu tiiccarlarla baglantili
olarak, herhangi bir alacaklidan bahsetmeyen, sadece bir tiir bas tiiccar olan “tamkuru”dan
bahseden bor¢ kabullerine gondermeler bulunmaktadir*’. M.O  1750°li  yillarda
Mezopotamya’da yer alan Asur Medeniyeti igerisinde “famkurum” diye adlandirilan tiiccarlar,
kapital sahiplerinden edinmis olduklar1 katki paylar ile pazar mallar1 almakta ve bu mallari
Anadolu’da satarak karsiliginda tablet tarzindaki vadeli borg senetleri ile donmekte; ya kapital
sahiplerine bu borg senetlerini vermekte veyahut da pesin 6deme yapmaktaydilar®?,
Anlasilacag1 lizere Asur Medeniyetinde alacakli ile borglunun ayni yerde bulunmamasi
nedeniyle borglar devredilebilmis bir bagka deyisle uzun mesafeli ticaretle ugrasan tiiccarlar
borglarini transfer etmiglerdir*’. Faktorlerin emsal karsiliklarini satis acenteleri ve satis
komisyoncular1 olusturmakta ve bu baglamda da ilk faktor benzeri araclar Keldaniler’e ve eski
Babil’e (M.O. 1894-1595) kadar uzanmaktadir**. Bununla birlikte yiizyillar boyunca Romalilar
alacaklarin dolagiminit miikemmellestirmesine ve faktoring icin gerekli yasal temellerin coguna
o donemde sahip olmasina ragmen, imparatorluktaki ger¢ek finansal kurumlarin eksikligi ve

asirlik diinyanin ¢okiisii faktoring uygulamasinin ortaya ¢ikisini birkag yiiz yil ertelemistir?®.

Sonug olarak, insan ekonomilerinin ilk evrimlestigi zamandan bu yana antik insanlarda
olusan bor¢larin ekonominin kabul edilemez gerilimler yaratmadan tahsis edilmesini saglama
kaygisi ile alacaklilara bor¢larinin 6denecegi hususunda goreceli kesinlik saglama kaygisi; borg
vermeyi miimkiin kilmistir ve diizgiin isleyen bir ekonominin yaratilmasina yardime1 olarak bu
tiir bor¢ verme islemlerinin sosyal olarak dayanilmaz hale gelmesinden kaginilmasina biiyiik
katki saglamistir*®. Orta ¢agda ylizy1l boyunca Avrupa, uluslararasi ticaretin canlanmasi ile
onemli Olcgiide belirginlesen uzun bir ekonomik biiyiime asamasina girmisse de su anda
faktoring islemi icerisinde bulunan faaliyetlerin biiyiik bir kisminin kendilerini gelistirmekten
baska bir sey yapmadig1 kuskusuzdur. Zira faktoringi, bor¢larin transferine dayali, bankacilik
hizmetleri (finans, 6denmemis borglara karsi sigorta, borcun tahsili vb.) i¢eren bir kredi islevi

olarak tanimlayacak olursak Orta Cag’da bu sekilde kurulmus bir is veya isletme olmadigi

4 Agut ve diger (2018), s.84.

42 R.Y. Uyanik (2020), s.15.

43 Agut ve diger. (2018), s.84.

4 Kaplan (2016) 5.48; Uyanik (2019), s.15.

4 Gerard, M. (2018). “Getting cash from receivables in Ancient Rome” Factors and Actors- A Global Perspective
on the Present, Past and Future of Factoring, s.83.

46 Agut ve diger (2018), s.83.
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aciktir. Bununla birlikte, kokenleri agikg¢a oradadir, zira tiim Avrupa’da 13. yiizyildan itibaren

faktor olarak adlandirilan ¢ok sayida kisi bulunmugtur®’.

III.  Koloni tarz1 faktoring

Ingilizler tarafindan 17°nci yiizyillda kurulan factoring house’lar, kolonilerdeki
tiiccarlarin gdndermis oldugu mallar1 Ingiltere’de satmak iizere teslim almislardir. M.S. 17 nci
ylizyila kadar siiren bu yapilasmanin temelinde, yabanci pazar piyasalarina dahil olmak isteyen
fabrikatorler ve onlarin mallarin1 pazarlamak, pazarlama bedelini tahsil etmek ve tahsil edilen
bedeli malin iireticisine 6demek gorevini istlenen faktorler yer almistir. Ciinkii haberlesme
siirli, ulagim zor, somiirge tilkeler fazlasiyla uzak, pazarlar daginik ve rekabetin ¢etin oldugu
bir ortamda dis pazar arayisindaki imalatgilar ve dis pazarlarda destege ihtiya¢ duyan tiiccarlar;
yabanci pazar piyasasini bilen giivenilir ticari kuruluglari, satis ve tahsilat islemlerini
gerceklestirebilmek maksadiyla aramislardir. Faktor miiesseseleri somiirgelesme temelindeki
bu yeni diinya diizeni igerisinde, ticari acente tesisleri gelistirerek, lriinlerin hasatindan
depolanmasina, satigindan dagitimina ve tahsilatina kadar belirli hizmet fonksiyonlarini
iistlenmislerdir. Bu sekilde gerceklesen ve faktoringin ilk uygulanis bi¢cimi olan bu tiire “Koloni
Tipi Faktoring” denilmektedir*®. Baglangigta sik sik ticari mallarin satis1 anlamina gelen terim

olarak “cotton-factor” kombinasyonu kullanilmigtir®.

14. ylizyilin sonlarindanl9. yiizyilin baslarina kadar, Londra Sehri’ndeki Blackwell
Hall, ingiliz tekstil ticaretinin merkezi olarak nitelendirilmistir. Baslangicta yiinlii kumas
imalatcilar1 i¢in acente olarak faaliyet gosteren Blackwell Hall faktorleri, zamanla hizmetlerini
kumasgilarin satiglarinin dogrudan finansmanini da icerecek sekilde genisletmis ve bdylece
modern faktoringin onciileri olmustur®®. “Koloni Tipi Faktoring” igin en dnemli 6rneklerden
olan Blackwell Hall Faktorleri®' Londra’daki terzi ve tiiccarlar ile Kuzey Ingiltere’deki yiinlii

kumas iireticileri arasinda bir g¢esit araci (broker) olarak faaliyet gostermistir. Bu faaliyetin

47 Jamme, A. ve Russo, E. (2018) “Factors in the middle ages, credit and society at the dawn of a new profession”
Factors And Actors- A Global Perspective On The Present Past And Future Of Factoring s.99.

48 Arseven Yildizhan, 2019, s.8,9.Kaplan, 2016, s.48; Uyanik, R.Y. 2020, s.15;

4 Silverman (1948), 5.608.

50 Bickers, M. (2018). “Blackwell Hall factors in England, the beginning of the story”, Factors and Actors- A
Global Perspective on the Present, Past and Future of Factoring, s.115,116.

5! Arseven Yildizhan (2019), 5.8,9.
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isleyis tarzinda, faktorler, mali tedarik¢iden konsinye satisi®? olarak almis, pazar piyasasinda
malin arzin1 yapmig, zaman zaman satis yapmadan Once tedarik¢ilerine kismi nakit akisi
saglamig yani %50 oraninda 6n 6deme hizmeti sunmus, satisin {iistlenilmesinin yaninda
faturalama ve alici riskinin de {istlenildigi durumlarda %80 civarina kadar 6n 6deme yapmis ve
tahsilat {istline veyahut garanti edilen siire sonrasinda yapilan 6n 6demeler goz Oniinde
bulundurularak bakiye veya tam odeme yapmustir™. “Blackwell Hall Faktorleri baglangicta
finansman saglanmasi i¢in kurulmamus, agirlikli olarak bati iilkesinde bulunan yiin ve kumas
satan kumascilar icin satis acenteleri olarak gorevlendirilmislerdir. Bu yiizden faktor kelimesi
acente anlamina gelmistir. “Blackwell Hall Faktoru” terimi Ingiliz ticaret diinyasinda ii¢ yiiz

yildan fazla bir siire kullanilmigtir’®. ”

1823°te Ingiltere’de yiiriirliige giren “Factors Art” faktoring islemini ilk diizenleyen
kanundur. S6z konusu kanun 1842, 1877, 1889 yillarinda revize edilmis ayrica halen yiirtirliikte
bulunmaktadir. Bu kanuna gore “mercantile agent” denilen faktorler, ticaretine aracilik
ettikleri mallarin miilkiyetlerini iktisap edebilmekte ve hizmet verdikleri mal sahiplerine avans
O0demesi yapabilmektedirler. Faktoringin safak noktasinda komisyon temeline dayanan
acentelerin bulunmasi, faktorlerin ev sahibi {lilke ve denizasir1 somiirgeler arasindaki ticarette
kilit rol oynamasindan kaynakli olarak 19’uncu yiizyila kadar Almanya’da faktor kelimesinin

yarattig1 cagrisim; kolonilerde ticari sube isletme isleten komisyoncu veya acentedir>>.

Sonu¢ olarak modern faktoring koklerini, Blackwell Hall faktor uygulamalarinda
kolaylikla gorebilmektedir. Ayrica belirtmemiz gerekir ki ABD’de baslayan faktoring
endiistrisi Blackwell Hall’daki faktorlerden agikga etkilenmistir>®,

52 Ingilizce emanet etmek anlamina gelen “consigne” sdzciigiinden gelmektedir. Konsinye satig, bir saticinin bir
baska satici/dagitici/komisyoncu ile mallarinin ederini satildiktan sonra almak {izere yapmis oldugu satis ve deme
yontemidir. Konsinye satisinda, tedarik¢iye ait mallar emaneten bulundurulur, onlarin nam ve hesabina satma
gorevi ustlenilir. Bir bagka deyisle gegici bir siireligine bedelsiz ddiing alinan bu mallarin satis sorumulugunu
yiiklenmek faaliyetidir. Konsinye satislarinda mali génderen kisiye konsinyor (konsinyatdr), mali kabul eden
kisiye konsinye veya konsinyi denilmektedir. https://www.thefreedictionary.com/consigner Son erigim tarihi:
20.06.2021

53 R.Y. Uyanik (2020), s.15,16.

54 Bickers (2018), s.115,116.

55 A.B. Kocaman (1991), s.50.

56 Bickers (2018), s.122.
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IV.  Tam servis faktoringi

Faktoring, Amerika’ya 1628’de Plymouth’daki Massachusetts Korfezi kolonisine
yerlesen seyyahlar ile gelmistir. Fakat faktorler satis acenteleri olarak hareket etmisler;
gonderici miisterilerine faturalama ile tahsilat hizmetleri sunmuslar fakat kredi korumasi ve
miisteri finansmani gibi hizmetleri sunmamislardir. Sonraki 400 yil boyunca Amerika’da
faktoring islemi, gonderici miisteri i¢in satig acentesi olarak hareket etmeyen yeni faktor

tiirtiniin ortaya ¢iktigi modern faktoringe dontismiistiir®’.

Amerika’nin bagimsizligini kazanmasi ve artan niifusu beraberinde ¢ok sayida Avrupali
tekstil fabrikatdrlerin temsilcilerini getirmistir. Ingiltere’de 1823 tarihinde yiiriirliige giren
“Factors Act’, “Ingiliz Kanunu” adiyla ABD’nin bircok eyaletinde de uygulanmaya
baglamistir. Avrupali tekstil fabrikatorleriyle iliskili bu temsilciler; acenteler olarak hareket
eden faktorlerdir ve bu faktorlerin en 6nemli 6zellikleri, yerel pazar ve yerel yasalar {izerindeki
hakimiyetleri ve misterilerinin ddeme kabiliyetleridir. Baskas1 adina alim satim yapan bu
faktorlerin giiniimiizdeki temsilci ve brokarlardan en miihim farklari, alim satimlarina aracilik
etmis olduklar1 mallarin miilkiyetlerini de yiiklenmeleridir’®. Diger bir deyisle faktorlerin
brokerlardan (simsar/komisyoncu) en biiyiik farki, faktorlere satis i¢in varliklar birakilirken

brokerlarin sadece satis i¢in gorevlendirilmeleridir™.

Faktorlerin baglangigtaki gorev tanimlarini mal depolama ve mal satisi olarak
sinirlandirabilecekken, zamanla gorev tanimlari hem genislemis hem de degismistir. Faktorler,
zamanla alacagin tahsilini ve delkredere rizikosunu da listlenmeye baslamislardir. Kredi riskini
iceren iglemlerde, kredi riskini iistlenen faktorler, normal komisyonlarina ek olarak 6zel bir
komisyon talep etmeye baglamiglar ve delkredere komisyonunu hiiviyetinde barindiran bu

sozlesmelere de delkredere s6zlesmeleri denilmistir®®.

Delkredere sozlesmeleri 19. ylizyilin baslarindan itibaren ABD’de genis c¢apta
kullanilmaya baglanmistir. Tiim diinya, sik sik ithalat isi icerisinde, tekstil endiistrisinde ve

tarim Uriinlerinin pazarlanmasinda, kredili satis yaparken; satigin bagarisiz olmasi durumunda,

57 Tatge, D. B. / Tatge, J. B. (2018). “Early growth of factoring in America from 1628 to 1960” Factors and Actors-
A Global Perspective on the Present Past and Future of Factoring s.123.

58 A.B. Kocaman, (1991), s.50.

59 Silverman (1948), s.593.

0 A.B. Kocaman (1991), 5.50, 51.
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faktorun tistlenmis oldugu ekstra riskin sonucuna karsilik olarak almis oldugu komisyon yani
“del credere commission” geregince tanimlanmis telafi iicretinin diger bir deyisle tazminatin
karsihig1 veya kokeni olarak “del credere agent” terimini yaygin olarak kullanmistir®!. Satig
komisyonculari, degisen talep ve diizenlerle, miisterinin muhasebe defterlerinin tutulmasi, 6n
odeme ile finansman saglanmasi ve diger hizmet islevlerini de {istlenmeye baslamigsa da temel
gorevleri, depolama ve satis olarak devam etmistir. “Tam Servis Faktoringi” diger adiyla “Eski
Tiir Faktoring” olarak adlandirilan bu doénem, ¢agdas/modern faktoringe gecilmeden Once

asilan ara duraktir®?,

V. Modern faktoring

Modern faktoringin temelleri 1890 yilinda Amerika’da ¢ikarilan “Mc Kinley Giimriik
Tarifesi’ne dayandirilmaktadir. Faktoring, “mal faktoringi” veya “acente faktoringi” olarak
devam ederken ¢ikarilan bu tarife buna bir son vermis ve iilke i¢i finansman faktoringi kimligini
yaratarak, bugiinkii anlamda modern faktoringin ¢ikis noktasini olusturmustur®®. Amerika
Birlesik Devletleri i¢erisinde de faktorler bulunduran Avrupali tekstil fabrikatorleri, 1970’ lerde
Amerika’da baglayan endiistrilesme hareketinin beraberinde getirdigi tekstil fabrikalarindan
olumsuz etkilenmistir. Zira yasanan bu gelismeler neticesinde Amerika, Avrupa’dan ithal
edilen tekstil tirtinleri i¢in “Mc Kinley Giimriik Tarifesi” uyarinca gimrigi %49,5 oraninda
artirmigtir. Dolayisiyla Avrupa’dan tekstil ithalinin Oniine gegilmis, faktorlerin biiyiik

¢ogunlugu da pazarlarii kaybetmislerdir®.

Faktorlerden bazilar1 tiim bu gelismelere ragmen i¢ piyasalara ayak uydurarak, bu zor
piyasa kosullarina adapte olmuslar ve yikilmamislardir. i¢ piyasaya ayak uyduran faktorlerin
gorev tanimlart degismis, baslangicta mal depolayan ve mal satan faktorlerin bu goérev
tanimlart; depolama ve satisa gereksinim olmamasindan, ulagim ve iletisim olanaklarinin
gelismesinin getirdigi kendi mallarin1 kendi satabilme kabiliyetinden kaynakli olarak i¢
piyasada karsiliklarini bulamamiglardir®. Faktorler, asil gorevlerini olusturan depolama ve
satiga ek olarak yiirlitmiis olduklar1 alacagin tahsili, delkredere riskinin tistlenilmesi, finansman

hizmetlerini sunmaya baglamislar, asil gérev tanimlarini ise terk etmislerdir. Amerikan tekstil

6 Silverman (1948), s.593.

2 A.B. Kocaman, (1991), 5.50, 51. “Wisskirchen, s.5,6; Degenschild, Hagenmiiller/Sommer, s.26. kaynaklarindan
aktarmistir.”; Arseven Yildizhan (2019), s.9; R.Y. Uyanik, (2020), s.15-18.

63 Kocaman (1993), s.79.

% A. B. Kocaman, 1991, .50, 51; A.B. Kocaman, 1993, 5.79; R.Y. Uyanik, 2020, s.15-18;

5 A.B. Kocaman, 1991, 5.50, 51; Kocaman, 1993, 5.79; Uyanik, 2020, s.15-18.
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fabrikatdrlerinin alacaklarini satin alan faktorler bu alacaklar i¢in kredi rizikosunu iistlenmigler
ve bu durum da mal (emtia) faktoringinin, bugilinkii anlamda “finansman faktoringi’ne

evirilmesinin miladini olusturmustur®®,

VI.  Diinya Ekonomik Buhram sonrasi faktoring

1929-1930 yillarinda yasanan Biiyilkk Buhran sonrasinda Amerika Birlesik
Devletleri’nde bulunan faktoring sirketleri tekstil disindaki pazar yerlerine de yonelmislerdir.
Mallarin temliki suretiyle finansman saglanmasi yontemi terkedilerek, alacaklarin devri
suretiyle yapilmasi tercih edilir bir metot olmustur. 1930°larda “komisyoncu tiiccarin” yaygin
kullanimi terk edilerek, “factor” kelimesine gecilmig, fabrika binalarinin ipotek
edilmesindense, fabrikalar veya binalardan daha likit olan, kisa vadeli alacaklarin teminat
olarak gosterilmesinin daha tercih edilesi bir yontem olduguna karar kilinmis ve finansman
giicliigli icerisindeki Amerikan yatirimcilarinin likidite sorununa, faktoring kuruluslarinin
gecirecegi bir evrimle ¢are bulunmustur. Bunun {izerine faktorler komisyoncu kiliflarindan

siyrilarak finansg¢1 kimligine biirtinmiislerdir®’.

1929-1930 yillarindaki Diinya Ekonomik Bunalimi ve I. ve II. Diinya Savaslari’nin da
tesiriyle beraber 1950°1i yillara kadar faktoringde biiyiik ¢apli gelismeler yasanmamistir®s,
Ekonomik buhran yillarinda da acik defterlerde on binlerce bireysel miisteri hesab1 milyonlarca
dolara kosuyor olsa dahi elbette ki faktorun en biiyiik riski is basarisizliklarindan ileri
gelmektedir. Zira yirmili yillarin baglarinda ve otuzlu yillarin bunalimlarinda faktorler
alacaklardan kaynaklanan son derece agir zararlar1 absorbe edebilmek i¢in yani ¢esitli zararlari
minimize edebilmek icin “outside insurance” veya “self-insurance” sigorta yollarini
denemislerdir. “QOutside insurance” oldukc¢a genis kapsamli olmasina karsin faktor tarafindan
sigorta yardimlari igler hale gelmeden Once karsilanmasi gereken 6nemli ilk kayiplar vardir.
Faktorun muzdarip oldugu kayiplardan ilki, misterilerin 6deme  kredilerini
kargilayamamasindan kaynaklanan yetersizlikken, bir digeri faktorun, rehinli mallardan veya
diger teminatlardan &diing verilen tutar1 gergeklestirememesi olmustur. Boylesi kotii
zamanlarda, miisterilerin bazilar1 sevkiyattan sonra mallar1 kabul etmeyi reddetmis veya

herhangi bir nedenden halihazirda kabul etmis olduklar1 mallar1 iade etmislerdir. Ancak bu

 A.B. Kocaman, 1991, 5.50, 51; A.B. Kocaman, 1993, 5.79; R.Y. Uyanik, 2020, s.15-18.
67 R.Y. Uyanik (2020), s.14-19.
%8 R.Y. Uyanik, 2020, s.14; Arseven Yildizan, 2019, 5.9,10.
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durum iireticiye biiyiik bir yiik bindirmistir. Soyle ki, iade edilen mallar1 fark edemeyen iiretici
faktorden almis oldugu avansi geri 6deme durumu ile kars1 karsiya kalmstir. Iste bu sebeple
faktorlerin ¢ogu, finans sirketleri ile harekete ge¢mis ve yeni kredilerin aragtirilmasi hesaplarin
bakimi i¢in sorusturma ve anketler hususunda egitimli muhasebeci ve denet¢i kadrolari
olusturmuslardir. Bu kadrodaki insanlarin hizmetleri; miisterilere veya potansiyel miisteri
adaylarina agik olmak ve miisterilere; faktoring ve kredi problemlerine dair rehberlik hizmeti
vermek olmustur. Faktorler, ¢ogunlukla “Dun & Bradstreet, National Credit Office” gibi
raporlama ajanslarina veya belirli endiistriler ile tanimlanan ¢esitli ajanslara dayanmak zorunda
kalmistir. Bu durum, faktoring sirketlerinin kadrolarindaki personeller ile bu ajanslardaki
egitimli muhasebeciler arasinda baglantinin ve irtibatin 6nemini kavramalarina ve ayrica
faktorlerin hem kendi personellerinin miisterileri ve hem de miisterilerin bagimsiz hesaplar ile

irtibat halinde kalmasinin 6nemini kavramalarina ve ¢abalamalarina sebebiyet vermigtir®.

1940’1 yillara gelindiginde dahi; Amerika Birlesik Devletleri’'nde 1947 senesinde,
baslica yirmi faktoring sirketinin, Amerika Birlesik Devletleri’nin ulusal ekonomisi i¢in
oldukca 6nemli bir giice karsilik gelen 2 milyar dolarin iizerinde islem yapmasina ragmen
faktoringin ekonomiye istikrar kazandiran islevleri bir ¢ok insan tarafindan tamamiyla
anlasilmamus, faktoringin hukuksal yonleri ve ekonomik hakliligina dair tartigmalar senelerdir

stiregelmigtir’.

Avrupa’da ise modern anlamda faktoring, II. Diinya Savasi’nin sona ermesi ve biiyiik
Amerikan faktoring sirketlerinin girisimi ve katkist ile 1960’11 yillardan sonra yayilmaya
baglamigtir’!. Diinya faktoringinde Avrupa cografi agidan hacmi %60°1 asan 6nemli bir paya
sahiptir. Ciinkii Avrupa, faktoring faaliyet hacminin yiiksek oldugu sanayilesmis iilkelerden
olusmaktadir. Faktoring piyasasindaki énemli Avrupa temsilcileri; Ingiltere, Fransa, Italya,
Almanya ve Ispanya’dir’?. Japonya ve diger Dogu Asya iilkelerinde faktoring uygulamalarinin

baglamasi ise 1970’li yillara tekabiil etmektedir’>.

1960’11 yillarda “The Comptroller of the Currency” yani Para Birimi Denet¢isi, ticari

bankalara (BHC) faktoring sirketini satin alma izin vermis birlesme ve konsolidasyon dalgasini

% Silverman (1948), 608.

70 Silverman (1948), 5.593

"l Arseven Yildizan, 2019, 5.9,10; R.Y. Uyanik, 2020, s.14.
2 Eva ve Eva (2015) 5.50.

3 Arseven Yildizan, 2019, 5.9,10; R.Y. Uyanik, 2020, s.14.
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koriiklemis ve devasa faktor sirketlerini yani “megafactors” yaratmistir. Boylelikle faktoring
hacminin ¢ogunlugu BHC’ye ait olan megafaktorler tarafindan iistlenilmistir. Ayn1 zamanda
“community-based factors” yani topluluk temelli bagimsiz faktorlerin sayist mutlak olarak
azalmis ve faktoring hacmindeki paylar1 hizla diisiise gecmistir. Ancak bu egilimlere iliskin
basit bir tahmin yanlis bir 6ngorii olacaktir. Zira megafaktorler i¢in beklentiler, topluluk temelli
faktorlerden oldukca farklidir. Megafaktorler, ¢esitli alternatif finansal hizmet kaynaklarini
kullanabilen orta biiyiikliikteki sirketlere hizmet eden oldukga rekabetci finans sektoriinde yer
»74

alirken, “community-based factors” aym rekabet giiclerine tabi olmayan “niche market

hizmet etmektedir’>.

Faktoring, ylizyillardir Amerika’da bir meslek olarak var olmasina ragmen faktoringin
modern bi¢imi 1960’larin basinda sekillenmeye baslamistir’®. “1961 senesinde Ingiltere’de
Avrupa’yr temsilen, “International Factors Ltd.” adi ile First National Bank of Boston
onciiligiinde ilk faktoring sirketi kurulmus ve kurulan sirketler zamanla “International Factors
Grup” olarak adlandirilan faktorler zincirini olusturmus, First National Bank of Boston’a ek
olarak Walter E. Heller &Company olarak adlandirilan Chicago merkezli Amerikan sirketi de
Avrupa’daki bu gelismeler igin es zamanl olarak caba gdstermis ve Ingiliz kokenli Hambros
Bank ile beraber bir¢ok faktoring sirketinin kurulmasina imza atmis ve ikinci faktoring zincirini
olusturmuslardir. Son olarak Factors Chain International yani {iglincli ve en biiyiik faktoring

zinciri 1968 senesinde kurulmus ve zincirin halkalar1 400 {ilkeye kadar ulagmigtir”’.”’

Ozetle M.O. 4000 yillarina uzanan faktoring tarihinin baslangicinda, faktorler ilk olarak
satig acenteleri veya satis komisyoncular1 olarak, “ticarette aracilik” seklinde gorev alirken,
sonrasinda 17’inci ylizyila kadar “Koloni Tipi” faktorler yer almis, Amerika Birlesik
Devletleri’'ndeki gelismeler beraberinde; siipheli alacaklara kars1 koruma, erken 6deme gibi
fonksiyonlar ekleyerek “tam servis faktoringi” denilen faktoring yapilanmasin getirirken, Mc
Kinley Gilimriik tarifesiyle birlikte “Cagdas Faktoringin” temelleri atilmis ve giiniimiizdeki

karsilig1 olan; alacagin satin alinmasi ve satin alma bedelinin erken veya anlagilan bir vadede

7 “Nicher market (Nis Pazar) ¢ok dar tiiketici grubunun istek ve ihtiyaglarina gore boliimlenmis, biiyiik
isletmelerin girmek istemedigi veyahut géremedigi 6zel Pazar boliimleridir ve sinirhi tiiketici yapisina sahip
oldukga kiigiik market segmentidir.” https://tr.m.wikipedia.org/wiki/Nis_pazar Son erigim tarihi: 15.05.2021

75 Papadimitriou ve diger. (1994), s.20.

76 Villepin (2018), s.27.

77 Kaveioglu, S. (2019). “Diinyada ve iilkemizde “factoring” uygulamalari- tedarik zinciri finansmaninda
“factoring” Rolii” Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, 8(3), 67-90, s.73.
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odenmesi seklinde kullanimi uygulanmaya baglamistir’®. Bir baska deyisle “Modern
Faktoringin” temelinde, bir zamanlar bir ingiliz Kolonisinin Avrupa’dan ithal etmis oldugu
mallar faktoringi uygulamasi yatmakta ise de, Amerika Birlesik Devletleri’nin 1890 Mc Kinley
Guimriik Tarifesinin ortaya ¢ikmasiyla mal ve acente faktoringi terkedilmis, iilke i¢i finansman
faktoringine donilisiim baslamis ve sonrasinda ABD’nin yeni bir kimlik yarattig1 bu faktoring
yine ABD’nin girisimiyle 1960’larda Avrupa’da modern faktoringin gelismesine ve
yayilmasina sebebiyet vermistir. Baslangicta mallar1 temelliik eden faktorler, zamanla degisen
pazar gereksinimlerini g6z Onilinde bulundurarak, taahhiit etmis olduklar1 hizmetlerini
cesitlendirmis ve 1960°’larda faktorler zincirlerinin kurulmasiyla beraber giiniimiizdeki dinamik
anlamli faktoring uygulamasi ortaya ¢ikmustir’®. Bundan sebeptir ki faktoringin hukuksal
yonlerine ve ekonomik hakliligina dair tartismalarin c¢oklugu; islevlerinin biiyiik oranda
degismesinden, daha acik bir ifadeyle baslangicta mal sahibi tarafindan satislardan alinan
miktara dayal1 olarak bir komisyon almak i¢in faktore mallarimni devrettigi, faktorun de sadece
miilkiyeti devralmak ve satis1 iistlenmek suretiyle ticari mal sattig1 bir pozisyondayken, bu

pozisyonunun zamanla degismesinden kaynaklanmaktadir®’.

Sonug olarak “Sirketlerin yasam dongiisiiniin her asamasinda cam damarini olusturan
modern faktoring, gelisiminin daha ¢ok basindadir ve 50 yil sonra ancak olgunluga
erisebilecegi ongoriilmektedir’’.” Ancak efsanevi yonetim bilimci Peter Drucker’in da

soyledigi gibi “Gelecek hakkinda bildigimiz tek sey, farkli olacagidir®.”

VII. Faktoring sozlesmesinin Tiirkiye’de tarihsel gelisimi

Osmanli’dan bugiine dek siiregelen finansal sistem tetkik edildiginde, finansal sistemin
gelismemesinin sebebi olarak sosyolojik etkenlerin biiylik 6neme sahip oldugu goriilmektedir.
Faizin haram olma telakkisi, finansal sistemin kurulmasini ve gelistirilmesini engellemistir®?,
Zira her ne kadar alacagi temelliik eden faktorun, alacagin devri asamasinda katlanmis oldugu

maliyetlere karsilik, miisteriden iicret almasi, islam Hukuku nezdinde mesru goriilse dahi

8 Arseven Yildizan, 2019, 5.9,10; Uyanik, 2020, s.14.

7 A.B. Kocaman, 1991, s.51,52; A.B. Kocaman,1993, s.79; Arseven Yildizan, 2019, s.9-10; Uyanik, Y. (2014).
“Faktoring sozlesmesi”, Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Aralik 2014, C.6, S.2, ss.159, 178,
s.161,162;

80 Silverman (1948), s.1.

81 Villepin (2018), s.384.

82 Tananbaum, A. (2018). “Future trends for factoring and commercial finance in America”, Factors and Actors-
A Global Perspective on the Present Past and Future of Factoring s.235.

8 “Argin, N. / Bakkalci, A.C. (2011). “Tiirkiye 'nin Dis Ticaret Tarihi”, $.376.” kaynagindan aktaran, Gokkaya,
s.57.
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miisterinin yani isletme sahibinin, alacagin1 vadeden 6nce talep etmesi ve bunun karsiliginda

faktorun miisteriden faiz almasi mesru goriilmemektedir®*.

Finansal sistemin gelismemesi sebebiyle, finans sektoriindeki boslugu tefeciler
doldurmus, 6zellikle 80’11 ve 90’11 yillarda ortaya ¢ikan tefecilerin, kiymetli evraka mukabil
nakit temin etmeleri halk nazarinda tefecilerin faktor gibi algilanmasina sebebiyet vermistir®.
Tiirkiye, ekonomik istikrarsizligim1 gidermek, disa kapali devlet¢i ekonomi politikasindan
vazgecmek, azalan iiretimin Oniline ge¢mek, karaborsaciligin sebebini olusturan kosullari
ortadan kaldirmak maksadiyla, 24 Ocak 1980 tarihinde istikrar kararlar1 almistir®. Faktoring
islemi de alinan bu istikrar kararlar1 neticesinde, iilke ekonomisinin disa agilmasi ile rastlanti
kurdugumuz, iilkemizde her ne kadar baslangicta yalnizca uluslararas: islemlerde, 6zellikle
ihracatta kullanim alan1 bulmussa da zaman igerisinde iilke kosullarina adapte edilmis ve yurt

i¢i kullanimda da yaygin hale getirilmis finansal bir enstriiman olmustur®’,

Bir bagka deyisle, Tiirkiye’nin 80’li yillarin sonlarinda izlemis oldugu disa acilim
politikalar1 beraberinde faktoring sektoriinii de getirmistir®®. Alinan istikrar kararlari ile
ekonomi politikalar1 insa edilmis, diinya ekonomileri ile entegrasyon saglama c¢abalari
baslamis, ihracatin tesviki desteklenmis ve ekonominin disa agilmasi ile ihracata dayali sanayi
politikalar1 gozetilmis, bu durum da mali sektoriin en devingen unsuru olan bankalari, faktoring
uygulamalarina baslamalari i¢in tetiklemistir. Dolayisiyla faktoring uygulamasi iilkemizde ilk
kez bankalar tarafindan baglatilmistir. Faktoring uygulamasmin bankalar marifetiyle
baslamasinin gerekgesi, bankalarin sektor igerisindeki deneyimlerinin fazlaligi, sahip olduklari
miisteri portfoyli, veri tabanlarmin biiyiikliigli ve miisterileri ile kurabildikleri organik

iligkilerdir®.

84K avakel, S.; “Islam hukukunda faktoring”, (b.t.)
https://www.academia. Edu/33719348/ISLAM _HUKKUNDA FAKTORING”

Son Erisim Tarihi: 22.8.2021. s.9.

85 Gokkaya, Y. K. (2017). “Uluslararas: ticaretin finansmaninda faktoring ve Tiirkiye 'de faktoring uygulamast”,
Beykent Universitesi, Istanbul, 5.57.

86 24 Ocak 1980 Istikrar kararlari; kamu harcamalarinin simirlandirilmasi, serbest piyasa ve serbest doviz kuru
diizenlemeleri, iicretlerin diisiiriilmesi, devlet piyasa miidahalesinin en aza indirgenmesi, yabanci sermaye
girislerinin artirilmasi, enflasyon denetimi ile ihracat ve ithalat rejiminin, faiz hadlerinin serbestlesmesi gibi
ekonomik dnlemleri igermektedir. Yildirim, S. (2016). “Tiirkiye 'de 24 Ocak 1980 éncesi ve sonrast sanayilesme
ve ekonomik biiyiime etkileri’, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 7(1); Yiicesoy Y1lmaz,
s.54.

87 R.Y.Uyanik (2020), s.1.

88 Gokkaya (2017), s.57.

% Sarac, (2017), s.59; Yiicesoy Yilmaz (2018), s.54.
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Turkiye’de, faktoring islemlerinden, 1980°1i%* yillarin baglarinda soz edilmeye
baslandiysa da uygulama 1987 yilinda gerceklesmistir®’. 1987 yilinda, “Iktisat Bankasi
Faktoring Grubu” adi altinda Tiirkiye’de ilk faktoring islemleri baslamistir. Ben R. Hosh
yurtdisindan danisman olarak getirilmis, Iktisat Bankas: Faktoring Grubu nun kurulmasindan
kisa bir siire sonra, 1988 senesi igerisinde Factors Chain International’a liye olunmus ve
akabinde “FactoFinans Alacak Alimi A.§” adi ile sirketlesmis ve bu sirketi “Aktif Finans

Faktoring A.S. *? takip etmis, sonrasinda da ¢ok sayida faktoring sirketi kurulmustur®.

Iktisat Bankasi’nin ardindan 1989 yilinda Garanti Bankasi faktoring hizmeti temin
etmeye baslamistir®®. Baslangigta bankalar kendi i¢lerinde faktoring boliimleri kurmuslarsa da
sonrasinda, is hacmindeki artis, kizisan rekabet ortami ve bazi yasal smirlamalardan
kurtulabilmek adina ayr1 faktoring sirketleri kurma girisimleri baglamistir®. Tiim bu yasananlar
neticesinde 1980’lerde salt bankalar biinyesinde tahakkuk eden faktoring islemi, 1990’11 y1illara
gelindiginde “bagimsiz olarak kurulan faktoring sirketleri” tarafindan gergeklestirilmeye
baglamigtir. Faktoring islemleri icra eden bankalar, kendilerine bagli olarak kurmus olduklari
faktoring sirketlerine, yiirlitmiis olduklar1 faktoring faaliyetlerini devretmislerdir. 1991 yilinda
Is Bankas1 ve Demirbank ortakliginda Devir Faktoring A.S. kurulmustur. 1990’11 yillarda
dernek biinyesinde orgiitlenmek suretiyle faaliyet gosteren faktoring sirketlerinin neticesinde

18 Ekim1995 tarihinde “Faktoring Dernegi” kurulmustur®s.

1990’larin baslarinda faktoring sirketlerini diizenleyen 6zel bir yasal diizenlemenin
bulunmamasi, miilga Bor¢lar Kanunu’nun alacagin temlikine iligkin hiikiimleri tahtinda ve
faktoring s6zlesmesi uyarinca iglemlerin yiiriitiilmiis olmasi, her ne kadar esneklik saglamis
olsa dahi vergi ve kambiyo mevzuati agisindan sorunlar ortaya ¢ikarmustir®’. Bankalarin

haricinde inga edilen faktoring sirketlerinin 80°1i ve 90’11 y1llarda yiiksek faiz ve komisyonlarla

%0 “Tiirkiye’de 1980 yilindan bu yana izlenen ihracata dayal biiyiime modeli kapsaminda uygulanan politikalar
dogrultusunda tekstil, hazir giyim, demir-gelik veya gida gibi yogun emek giicii isteyen endiistriyel iiriinlerin pazar
payinda 6nemli gelismeler gozlenmisse de son yillarda Tiirkiye’de iiretim ve ihracat yapisi elektrik- elektrikli
makine, techizat ve araglari gibi yogun aragtirma ve gelistirme gerektiren yiiksek teknoloji isteyen sektorlere dogru
kaymuistir.” Detayli bilgi i¢in bkz: Baydar, C. (2018). “Turkey, bridging the continents via factoring”, Factors and
Actors, Patrick de Villepin, Peter Lang, s.269.

ol Atag (1991), 5.64;

92 “Giyim Sanayicileri Dernegi, Garanti Bankasi, Vakif Leasing, Finans Leasing, Eximbank ve Giiney Sigorta
ortakhigryla kurulan Aktif Finans A.§” Gokkaya (2017), s.58.

% Yiicesoy Yilmaz (2018), s.55.

%4 Gokkaya (2017), s.57.

% Atag (1991), s.64.

% Sarag (2017), s.61.

97 Atag (1991), s.64.
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isletmelere kredi saglamalari, faktoringin imajimna biiyiik 6lciide zarar vermistir®®. Oyle ki

glinlimiize dek uzanan bu zarar faktoringe mesafeli isletmelere sebebiyet vermistir®.

Tiirkiye’de kurulan faktoring sirketleri ilkin, miilga 818 sayili Bor¢lar Kanunu ve 6762
sayili Tirk Ticaret Kanunu hiikiimlerine bagli olurken, zamanla sirket sayisinin siiratle
artmastyla sektoriin diizenlenmesi lizumu ortaya ¢ikmistir!®, 1980 yilindan itibaren uygulama
alan1 bulan faktoring ile ilgili ilk hukuki diizenleme 6 Ekim 1983 tarihinde yiiriirliige giren 90
sayili Odiing Para Verme Isleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’dir. 1994 tarihli
“Odiin¢ Para Verme Isleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Bazi Maddelerinin
Degistirilmesine Iliskin Kanun Hiikmiinde Kararname” neticesinde ivaza mukabil para verme
isleri ile istigal eden faktoring sirketlerinin faaliyetlerinin diizenlenmesi ve denetlenmesi temin
edilmistir'®'. Bahsi gegen kararname hiikiimleri mucibince, Hazine Miistesarligi’nca,
21.12.1994 tarih ve 22148 sayili Resmi Gazete ’de yayimlanan, “Faktoring Sirketlerinin

Kurulus ve Calisma Esaslart Hakkinda Yonetmelik” tertiplenmis ve yiirtirliige konulmustur!'%2,

Tiirkiye, 1985 yilinda Bankalar Kanunu (miilga 3182 sayili Kanun) ¢ikarmis, 1988
yilina gelindiginde ise 27 sirket Hazine ve Dis Ticaret Miistesarligi’ndan faktoring alaninda
faaliyette bulunmak maksadiyla izin almistir. Baslangicta yalnizca ihracatgilara hizmet vermesi
planlanan faktoring isleminin, 1988 yilinda 3 milyon USD, 1989 yilinda 16.5 milyon USD ve
1990 yilina gelindiginde 65 milyon USD islem hacmine ulagmasi yatirimcilari cezbetmis ve o
zamanin yiiksek enflasyonu ile fazlasiyla karli hale gelen yurti¢i faktoringini, az karh

uluslararasi faktoringe tercih etmislerdir!®.

% Gokkaya (2017), s.56.

99« Istanbulda tefecilik operasyonu...Faktoring sirketlerinin tefecilik ve gek senet tahsilati yapmak suretiyle
devletten 2 milyar dolarlik vergi kagirdiklar iddiasi...”kaynak CNN Turk.; Yargitay 14. HD. 30.5.2003 T.,
2003/3499-4443 sayil1 dosyasi “faktoring sirketinin tipki bir tefeci gibi hareket etmesine iliskindir” kaynaklarindan
aktaran, Gonill, s.43.; Yargitay 11. HD. 13.12.2004 T., 2004/ 3151-12222 sayili dosyasinda “...davali Kurtulus
Faktoring A.$’nin aslinda tefecilik isiyle ugrastigi..” bu karara iliskin detayli bilgi i¢in ayrica bkz. M.
Goniil,”Faktoring Kavrami ve Hukuki Niteligi” Terazi Dergisi, 2010, S.43, s.29; konuya iliskin diger Yargitay
kararlari, “YHGK 3.11.2010 T., 19/488-557”, «“7. C.D., 31.5.2004 T., 3945-7407”, “ 12 H.D., 27.6.2011 T.,
14563/13902"kaynaklarindan aktaran, Giinay, E. (2014). “Ogreti gériisii ve yargitay kararlan esliginde drnekli
ve uygulamali tefecilik su¢u” Ankara: Segkin Yaymeilik, s.258-289.

100 Yijcesoy Yilmaz (2018), s.55.

101 Uyanik, A. (2000). ‘Faktoring ve ézellikle milletlerarast ézel hukukta faktoring sézlesmesi’, (Yaymlanmamis
doktora tezi), Istanbul Universitesi, Istanbul, s.132.

102 Sarag (2017), .59, A. Uyanik, (2000) s.132.

103 RY. Uyanik (2014), s.160.
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Faktoring sirketlerinin kurulus ve faaliyet izni ile denetim yetkilerinin, 01.01.2005
tarihli 25983 miikerrer sayili Resmi Gazete’de yayimlanan, 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nun

104>na verilmesinin akabinde,

93’tlinciti maddesi ile Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu
10.10.2006 tarih ve 26315 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan “Finansal Kiralama, Faktoring
ve Finansman Sirketlerinin Kurulus ve Faaliyet Esaslart Hakkinda Yonetmelik” yiriirliige

girmigtir,'%

“Faktoring islemlerinin bankacilik dist 6nemli bir finansman araci olarak taninmig
olmasi Tiirk Faktoring Sektorii igin bir kilometre tasidir ve 2006 yilindan bu yana faktoring
dahil olmak tizere bankacilik disi1 finansal sektoriin diizenlenmesi ve denetlenmesi konusunda,
Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu yetkilidir. 2006 ve 2010 yillart arasinda biitiin

faktoring sirketleri BDDK tarafindan denetlenmis ve ruhsatlandirilmislardur’%%.”

Biitlin bu gelismeler neticesinde, sektér ve BDDK ’nin giiglii isbirligi ve eski Faktoring
Dernegi’nin uzun siireli devam eden ¢aligmalar1 sonucunda ikinci ve daha 6nemli bir doniim
noktasi yasanmis ve nihayet 13.12.2012 tarihli 28496 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan
faktoring sektdriiniin daha kurumsallagsmasina ve gii¢lii bir mali yapiya sahip olmasina yardimci
olan yeni yasa; “Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu” yiriirlige
girmistir'®’. 24.4.2013 tarihinde ise Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketlerinin

Kurulus ve Calisma Esaslart Hakkinda Yonetmelik” yayimlanmistir!'%8,

Faktoring gelisiminde bir diger hayati degisiklik parlamentonun leasing, faktoring ve
tilkketici finansmani olmak iizere ti¢ sektorii tek bir ¢at1 altinda bir kurulus i¢erisinde birlestirme
karart olmustur ve 2013 yili sonunda Finansal Kurumlar Birligi bu {i¢ sektoriin ¢ati1 kurulusu

olarak kurulmustur. Faktoring sektorii icin atilan onemli diger bir adim ise kanunun 43.

104 “Istikrarly ve saglikly bir gelisme icin tiim oyuncularla tam bir isbirligi i¢inde olan BDDK, finansal piyasalarda
giiven ve istikrari, kredi sisteminin etkin bir sekilde islemesini saglamak, tasarruf sahiplerinin hak ve menfaatlerini
korumak, bankacilik ve finans sektorlerini gelistirmek amaciyla diizenleme, denetleme ve uygulama islevierini
yerine getiren bir kurumdur.” Baydar, “Turkey- bridging the continents via factoring” Factors and Actors- A
Global Perspective on the Present Past and Future of Factoring, s.270.

105 Sarag (2017), 5.59.

196 Baydar, “Turkey- bridging the continents via factoring” (2018), 5.270.

107 Baydar, “Turkey- bridging the continents via factoring” (2018), s.270

108 Yiicesoy Yilmaz (2018) s.56.
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Maddesi!®® uyarinca kurulan Merkezi Fatura Kaydi Sistemi'!® olmustur. “Merkezi Fatura
Kaydi Sistemi Ocak 2015 ’te faaliyete ge¢mistir. 18 bankanin da iiye oldugu Merkezi Fatura

Kaydi Sistemi’'ne Tiirkiye deki her faktoring sirketi katilmistir''!.”

“Faktoring sektori, uzun yillar boyunca hileli uygulamalarin dogasinda bulunan
miikerrer faturalandirma ve finansman gibi ciddi riskler ile miicadele etmek zorunda kalmissa
da Finansal Kurumlar Birligi’'nin Tiirkivye Kredi Biirosu ile kurmus oldugu Merkezi Fatura
Kayit Sistemi ile nihayet bu riskleri asmistir. Bununla birlikte Gelir Idaresi Baskanligi, Merkezi
Fatura Kaydi Sistemi ile e-fatura sistemini entegre etmistir. Finansal Kurumlar Birligi ile Gelir
Idaresi Baskanligi arasindaki bir anlasma kapsaminda da T.C. kimlik numaralar, vergi sicil,
e-fatura yiikiimliiliikleri ve e-fatura dogrulama islevleri de Merkezi Fatura Kaydi Sistemine
baglanmistir. Béylece Merkezi Fatura Kaydi Sistemi tiim bilgilerin sorgulanmasi, izlenmesi ve
raporlanmast icin araglar saglayan yenilik¢i bir sistem haline gelmistir. 2015 yili icerisinde
vapilan yogun analizlerin ardindan 2016 yiuinda Merkezi Fatura Kaydi Sisteminin ikinci fazina
gecilmis ve ileri tarihli ¢ek, senet ve senet benzeri 6deme araglart da sisteme dahil
edilmistir''2.”

Tiirkiye’de faktoring sektorii, iilkemiz haricindeki yerlerde uygulama alani bulan
faktoring sektorlerinden, {iilkemizdeki ileri keside tarihli c¢ek sisteminden dolay1
farklilagmaktadir. Diinya {iizerinde cogunlukla vadeye bagli olmaksizin aninda nakde
cevrilebilen bir O6deme aract olan ¢ek, Tirkiye’de yalnizca vade bitiminde nakde
doniistiiriilebilmektedir. Bu sebeple diinya iizerinde faktoring finansmani ekseriyetle c¢ek
disindaki faturali vadeli alacaklarin iskonto edilmesi suretiyle ger¢eklesirken, Tiirkiye’deki
faktoring islemleri ise genellikle fatura beraberinde ddeme tarihini de ihtiva eden g¢ekler
marifetiyle yapilmaktadir. Uygulamalardaki bu niianslara karsin faktoring, nakit akisin
kumanda etmek adina, kiigiikk ve orta biiytlikliikteki isletmeler i¢cin hem diinyada hem de

Tiirkiye’de onemli bir finansman o6rnek bicimidir. Faktoring sirketleri, Tiirkiye ekonomisi

109 FKFFTFSK nun 43. Maddesi; “Faktoring sirketleri ile bankalar, fatura bilgileri de dahil olmak iizere devir
aldiklart alacaklarla ilgili bilgileri risk merkezi nezdinde veya birligin uygun gorecegi bir sekilde toplulagtiririar.”
10 “Merkezi Fatura Kaydi Sistemi, faktoring sirketleri ve bankalar tarafindan devralinan alacaklara iligkin bilgi
ve/veya belgelerin ortak bir sisteme kaydi ile toplulagtirma, miikerrerlik kontrolii ve raporlama yapilmasina hizmet
eden bir servistir” https.//www.fkb.org.tr/merkezi-fatura-kaydi/

"1 Baydar, “Turkey- bridging the continents via factoring” (2018) s.271

12 Baydar, “Turkey- bridging the continents via factoring” (2018) s.271
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icerisinde biiyiik rol oynayan kiiciik ve orta &lgekli isletmelere (KOBI) finansman kaynagi

konusunda can suyu olan banka dis1 finansal kuruluglardir!!3.

Banka harici finansal kurulus olarak adlandirilan, finansal kiralama, faktoring ve
finansman sirketleri, finans sektoriiniin basrolii olan bankalardan sonra dikkate deger birer fon
saglayicis1 pozisyonundadir. Banka dis1 finansal kuruluglar arasinda faktoring sirketleri say1 ve

islem hacmi yoniinden ilk sirada yer almaktadir!!4,

Sonug olarak 1980’ler sonunda bir banka bdliimiinde baslayan faktoring islemleri
1990’1u yillarin basinda faktoring sirketlerinin de piyasaya katilmasiyla devam etmis, 1994
tarihinde faktoring hem Hazine tarafindan diizenlenmis hem de ayni yil Tiirkiye Faktoring
Dernegi kurulmustur!!>. Eyliil 2020 tarihi itibariyle Finansal Kurumlar Birligi datasina gore,

Turkiye’de 12’si banka istiraki olmak {izere toplamda 56 farkli faktoring sgirketi!!®

bulunmaktadir!!’.

Genel olarak faktoring hacmindeki yillik artis; likidite ve isletme sermayesi eksikligi,
ge¢ Odeme uygulamasi ve temerriit riskleri, alacak yoOnetimindeki zorluk giderlerinden
kaynaklanmaktadir. BAYDAR, Tiirkiye’de yurti¢i faktoring piyasasinin temel 6zelliklerini su
sekilde siralamistir; “banka siibvansiyonlari sektore hakimdir, ortalama vade 95 giindiir,
faktoringin %601 riicu edilebilir, %401 riicu edilemez niteligi haizdir, 6deme araglari teminat
olarak kullanilan ileri tarihli ¢eklerdir, e-fatura sistemi kullaniimaktadwr ve agirlikli olarak

118 Tiirkiye’deki faktoring

insaat, petrol, imalat toptan ve perakende tizerine odaklanilmistir
KOBI ve ihracat’a dayali iki temele sahiptir ve Tiirkiye’deki KOBI’ler ekonomik kalkinmada

¢ok onemli bir rol oynamaktadir. Cogunlukla KOBI’lere ve ihracata odaklanan Tiirkiye’deki

'3 Giintay, L. ve Aktuna, M. (2021) “Finansal Kurumlarda Senaryo Bazli Aykiri Gézlem Tespiti: Tiirk Faktoring
Sektirii Uzerine Bir Calisma”, BDDK Bankacilik ve Finansman Piyasalar1 Dergisi, 15(1), 83-113, s. 87; Parlak,
A. A. ve Sayilgan, G. (2019). “Tiirkiye 'de faktoring sirketlerinin sermaye yapisinin belirleyicileri” Cankiri
Karatekin Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 9(2), 401-423, 5.403,404.

114 Parlak ve Sayilgan (2019) s.401.

115 Baydar, “Turkey- bridging the continents via factoring” (2018), s.275

6“Bankacilik Denetleme ve Diizenleme Kurulu’nun 2015 yiliin aralik ayinda yayimladigi “Faktoring Ozet
Finansal Veriler” raporuna gore, lilkemizde faaliyet gosteren 18 tanesi uluslararasi faktoring islemi yapmak iizere
toplamda 66 tane faktoring sirketi bulunmaktadir.” Gokkaya (2017), s.58.

7 “Sektoriin toplam aktif biiyiikligii 40,8 milyar TL’ye ulagmis ve toplam net kar1 789 milyon TL, 6zkaynak
karlilig1 ise %2,8 olarak gerg¢eklemistir. ” Daha detayli bilgi i¢in bkz. Giintay ve Aktuna (2021), s.87-89.
18Baydar, “Turkey- bridging the continents via factoring” (2018), 5.276.
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faktoring sektorii iyi diizenlenmis, yasalarla yonlendirilen ve oldukg¢a yenilik¢i gii¢lii bir finans

sektoriiniin pargasidir!®.

“Daha olgun pazarlar ile gelismekte olan pazarlar arasindaki cografi konumu nedeniyle
uluslararas1 faktoring icin bir merkez olmaya en uygun yer olan Tiirkiye’nin ayrica hem
sanayisi hem de 26 yillik faktoring tecriibesi gelisen pazarlar i¢in iyi bir 6rnek olusturmustur.
Bu bilgi ve tecriibe, sadece cografi konumundan veya ihracat faktoringindeki basarisindan
kaynaklanmamakta ama ayrica yasal ve diizenleyici ortamda yliriitmiis oldugu faktoring
caligmalarindan da kaynaklanmaktadir. Tiirkiye’deki faktoring sektoriiniin dinamik olmasi,
hizli gelismesi, diger {iilkelerle ¢ok iyi baglantilar1 olmas1 ve cografi konumu Tiirkiye’yi

uluslararast ticaret ve faktoring igin kitalar arasinda koprii kilmaktadir/?%,

C. Faktoringin Islevleri

I. Genel olarak

Temelinde, vadeli alacaklar1 temelliik etmek suretiyle, alacaklar1 nakde ¢evirmek yatan
faktoring soézlesmelerinde, faktorun icra ettigi islevlere gore, faktoringin hukuki niteligi ve
tiirtiniin degigmesi sebebiyle ve faktoring isleminin hukuki niteligi ile unsurlarinin kolayca
idrak edilebilmesi agisindan faktoringin iktisadi yOniiniin ve islevlerinin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Faktoring sozlesmesinin islevleri, faktoring so6zlesmeleri ¢ergevesinde
miisterinin faktoring sirketinden bekledigi edimlere gore belirlenmektedir. Velhasil alacaklarini
faktore temlik eden miisterinin, devir karsilifinda faktorden bekledigi edimler, faktoringin

islevlerini olusturmaktadir!!.

Faktoring s6zlesmeleri tahtinda ve miisterinin faktorden beklentileri cercevesinde
faktoringin ii¢ islevi bulunmaktadir. Bunlar, finansman islevi, is gérme islevi ve teminat

(delkredere) islevidir!22.

Finansman fonksiyonu, vadeden 6nce 6n ddemenin yapildig: faktoring tiiriinde agiga

cikarken, muhasebe kayitlarin1 tutmak hizmet fonksiyonunun, vadeli alacaklarin tahsil

119 Baydar, “Turkey- bridging the continents via factoring” (2018), 5.269,275.

120 Baydar, “Turkey- bridging the continents via factoring” (2018), s.278.

121 Celen, 2016, 5.77; Sarag, 2017, 5.63,64; Uzun Kazmaci, 2014, s.21; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.66.
122 Celen, 2016, 5.77; Sarag, 2017, 5.63,64; Uzun Kazmaci, 2014, s.21; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.66.
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edilememe rizikosunun iistlenilmesi teminat fonksiyonunun bir 6zelligidir. Bu hizmetlerin ayr1
ayr1 olarak faktoring sirketlerinden alinmasi miimkiinse de faktoringin ruhuna ve amacina

uygun olan, tek bir faktoring sirketinin mevzubahis hizmetlerin tamamini saglamasidir!2.

Faktoringin s6zii edilen bu edimleri bir paket halinde sunabilmesiyle, faktor,
miisterisinin hem finansmancist hem teminat saglayant hem de muhasebecisi olabilmekte
dolayisiyla da bu durum faktoru, diger benzer amagl finansal araglardan kesin surette

ayirmaktadir!?4,

Mevzubahis islevler acisindan yalnizca “is gorme (hizmet) islevi” biitiin faktoring
sOzlesmelerinde bulunmasi gereken zorunlu bir hizmettir. Zira 6361 sayili Finansal Kiralama
Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu’nun 38’inci maddesi uyarmnca tarifi yapilan
faktoring sozlesmesine ek olarak faktorun miisteriye sagladigi “tahsilat” ile bor¢lu ve miisteri
hesaplarinin tutulmasi bi¢iminde belirtilen “hizmet fonksiyonu” zaruri fonksiyon olarak hiikme
baglanmistir. Mevzubahis kanun maddesinden de anlasilacagi {izere hizmet/is goérme
fonksiyonu, faktoring sdzlesmesinin temel fonksiyonudur!?®. Finansman islevi ile teminat islevi
ise ihtiyari olarak eklenebilmektedir'?®. On &demesiz faktoring sozlesmelerinde finansman
saglama islevi bulunmazken, gercek olmayan faktoring sozlesmelerinde ise delkredere

(teminat) islevi bulunmamaktadir'?’,

Ozetle temel islev olarak, vadeli alacaklar1 satin alarak onlar1 nakde ¢evirmek yoluyla,
finansal bir teknigi ihtiva eden faktoring isleminin, tigiincii kisi bor¢lunun 6dememe rizikosunu
ylikiimlenmesinin yani sira finansal teknik ve risk iistlenme islevi ile beraber yonetsel bir
hizmet igeren fonksiyonu da bulunmakta, faktoring s6zlesmesi kapsaminda; faktoring sirketi
vade tarihinden dnce 6deme yapmak, vadeli alacaklarin tahsil edilememe riskini iistlenmek ve

muhasebe kayitlarini tutmak gibi ii¢ temel hizmeti vermektedir.

123 Sarigan, 2021, s.43; Uzun Kazmaci, 2014, s.25.

124 Celen (2016), 5.78; Sarigan, 2021, s.43; Uzun Kazmaci, 2014, 5.25;

125 “Faktoring isleminin zorunlu unsuru olarak is gérme islevi belirtilmis, kanun hiikmiiyle de hizmet fonksiyonu
zaruri fonksiyon olarak tertiplenmis, doktrinde salt i gérme fonksiyonu ihtiva eden sozlesmelerin akde konu
olabilecegi belirtmis olsa dahi uygulamada Tiirkiye’de is gérme islevinin sadece tahsilat ile smir oldugu,
faktorlerin miisterilerinin muhasebelerini bile tutmadig1 goriilmektedir. Sarigan 2021, s.43.” Uzun Kazmaci, 2014,
s.25.

126 “Uluslararas1 Faktoring Hakkinda UNIDROIT Sézlesmesi uyarinca, faktoring islevlerinden bir veya ikisinin
varlig1, islemin faktoring islemi olarak kabuliinde kéfi goriilmesinden miitevellit, uluslararasi diizenlemelerde
hizmet iglevi, faktoring islemi i¢in zorunlu bir unsur olarak kabul edilmemektedir.” Detayli bilgi i¢in bkz. Celen
(2021), s.77,78.

127 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.61.

27



II. 15 gorme islevi

M.O 7. yiizyilin ortalarinda Hesiodos kardesine, “komsunuza ne édiing verdiginizi
dikkatle ol¢iin ve elinizden geldigince her istedigini ve hatta daha fazlasini verin ki; bir giin
size de aymi hizmeti vermesi i¢cin onu aramaniz gerekebilir.” seklinde tavsiyede

bulunmustur/?%. ”

Faktoring Sirketlerinin, faktoring sézlesmesi ¢ercevesinde alacaklarin gerek toptan bir
sekilde devredildigi gerekse de manto devir seklinde tabi tutuldugu durumlarda, alacaga iliskin
kayitlar1 deftere gecirme ve alacagin muhasebesini tutma yiikiimliiligii bulunmaktadir. Bu
ylkiimliiliigiin altinda yatan sebep esasinda hizmet/is goérme islevinin tiim faktoring tiirleri
acisindan ortak ve zorunlu olmasindan kaynaklanmaktadir. Faktor is gérme yiikiimliliigii
kapsaminda, muhtevasinda miisterilerinin ticari defterlerinin ve muhasebelerinin tutulmasinin

da yer aldig1 birgok farkl alt yikiimliligiin altina girmektedir!'?°.

Tiim faktoring tiirleri i¢in ortak ve zorunlu olan “is gorme islevi”, diger adiyla “hizmet
islevi”; faktoring sirketi tarafindan, miisterinin yani satict firmanin, muhasebe zabitlarinin
(ticari defterlerinin) tutulmasi, kredi denetlemesi, tahsilat hizmetleri, pazar istihbaratlari,
gerekli ihtar ve ihbarlarin yapilmasi, finansal ve isletme politikasina iligkin danigmanlik,
muhasebe ile igyeri istatistiklerine yonelik islerin {iistlenilmesi ve icabinda ihracat
danigsmanligiin tstlenilmesi, bor¢lunun 6zellikle dis ticarette depolama, ayrigtirma, tasima,

sigorta gibi emtiaya iliskin denetim iglemleri gibi islevleri ihtiva etmektedir!°.

Literatiirde iiretimin artirilmasina, piyasaya ve vergiye iliskin problemlerin de faktor
tarafindan {stlenilebilecek is gérme edimleri oldugu kabul edilmektedir. Miisteri firmanin,
vadeli alacaklarimi, faktoring sirketine temlik etmesinden kaynakli, faturalarin muhasebe
islemleri ve alacak hesaplar takibi faktor tarafindan ifa edilmekte, miisterinin alacaklarini
temelliik eden faktor, alacaga ve alacagin fer’ilerine iliskin her tiirlii islemi yapmakta, gerekli
ihbar ve ihtarlar1 yapmak suretiyle tahsilati saglamaktadir. En kisa tabiriyle faktor hizmet islevi

ile alacaklarmn vade tarihinde tahsilini saglamaktadir!3!.

128 Agut, D., Chankowski, V. ve Graslin-Thome, L. (2018) “A-roots factoring: origins rooted in ancient times”
Factors and Actors- A Global Perspective on the Present Past and Future of Factoring s.71, 72.

129 Sarigan, 2021, 5.131; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.112.

130 Sarac, 2017, 5.67,68; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.61.

131 Celen, 2016, 5.82; A.B. Kocaman, 1991, s.55; Sarag, 2017, 5.67,68; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.61.
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Biitiin faktoring sozlesmeleri icin kararlastirilan hizmet fonksiyonlari, muhtevalari
acisindan ¢esitlilik arz etse dahi faktorun hizmet islevi, bor¢lularin muhasebesinin tutulmast,
ihtar ve tahsil islemleri iizerinde yogunlasmaktadir. Is gérme edimlerinin faktor tarafindan
istlenilmesi, miisteri acisindan, Ozellikle is gorme hizmetlerinde sayilan edimlerin
yiriitiilmesinde gerekli olacak, biiro ile personel giderlerinden tasarruf etmesini saglamakta ve
baz1 branglarda faktorun malin depolanmasi, yiiklenmesi, taginmasi, bosaltilmasi, sigorta ve
giimriik iglemlerinin yapilmasi gibi tasimacilik ile ilgili faaliyetleri de iistlenmesinden kaynakl
olarak biiylik avantajlar saglamakta, isletmesi i¢cin zaman kaybina yol agan islerle ugrasmaktan
kurtulmakta ve tiim faaliyetlerini, malin tedariki, iiretimi ve satimi {izerine, gercek ve verimli

bir sekilde yogunlastirabilmektedir!*2.

Faktor miisterisinin ticari iliski kuracag: kisiler hakkinda istihbarat yapmak suretiyle
odeme giicleri ile ilgili tiim bilgileri bir araya getirmekte, miitenevvi alanlarda yaptigi istatistiki
arastirmalar neticesinde elde ettigi verileri miisterisinin hizmetine sunmakta ve bu sayede
isletmenin fonksiyonlarinin en iyi sekilde yerine getirilmesine hizmet etmektedir. Miisteri de
faktore is gorme edimlerinin karsiliginda, fatura degerinin %0,5-%2,5°1 arasinda ‘‘faktoring

harci” veya “komisyon” ad1 altinda bir ticret'3* 6demektedir!34.

Ozetle faktoring sozlesmelerinde iistlenilen is gorme edimlerinden tipik olanlar;
borglularin ticari defterlerinin tutulmasi, ihtar ve tahsil islemlerinin {istlenilmesi, alacaklarin
gerektiginde cebri icra yoluyla tahsil edilmesidir. Bu meyanda faktor, miisteriden, gormiis
oldugu hizmet islevleri karsiliginda provizyon talep etmektedir. Faktor tarafindan yalnizca
alacak tahsili ve muhasebe kayitlarinin tutulmasi hizmeti verilmemekte, sézlesmenin
kurulmasiyla beraber, faktor, miisteri i¢in gerekli tiim piyasa arastirmasini yapmakta, arz ve
talep durumlarin1 tetkik etmekte, fizibilite raporlar1 hazirlamakta, maliyet hesaplarinda
yardimct olmakta, miisteriye isletmesinin pazar, iiretim ve reklam politikalar1 hakkinda da
danigsmanlik yapabilmekte, iiretim, reklam, ithalat ve ihracat masraflar1 ve formaliteleri
hususunda miisteriyi aydinlatmakta tiim bunlarin tahtinda da miisteri, g¢esitli ekonomik

avantajlar saglamakta, borglular1 ile kolay bir sekilde islem iligkisine girebilmekte ve

132 Celen, 2016, 5.82; A.B. Kocaman, 1991, s.55; Sarag, 2017, 5.67,68; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.61.

133 «040,2-%2,5 arasindaki bu oran, alacak tutarina karsilik gelen fatura tutarina uygulanacak olup, faturada
iskontonun mevcudiyeti durumunda ise faktoring harcinin hesaplanmasinda bu iskonto bedeli hesaba
katilmayacaktir.” Erdemol, Haluk; “Factoring ve Forfaiting”, Istanbul 1992, Akbank Yaynlari, s.36,37.

134 A.B. Kocaman, 1991, s.55; Sarag, 2017, s.69.
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borg¢lularint kaybetme riskinden ari olmaktadir. Faktor de arastirmalari neticesinde kesfettigi
yeni piyasalara miisterisini sokmak suretiyle pazar igerisinde rekabeti yonlendirmektedir!>.
Faktor, defterleri glinli glinline tutmaly, irsal edilen belgeleri gecikmeksizin defterine iglemeli,
devraldigi alacaklari en iyi sekilde idare etmeli, ihbar ve ihtarlar1 zamaninda ve usuliine uygun
bir sekilde yapmalidir. Miisteri, faktorun yerine getirecegi bu yiikiimliiliik ile hizmet sundugu
veya mal satimi yapmis oldugu bor¢lularinin ayri ayri muhasebesini tutma kiilfetinden
kurtulmaktadir'®*6. Alacaga iliskin kayitlarin deftere gegirilme ve alacagin muhasebe
kayitlarinin  tutulmas: yiikiimliliiglinin ne sekilde yerine getirilecegine dair kosullar,
FKFFSK’ya miistenit c¢ikarilan yonetmelikler ve akdedilen sozlesmeler c¢ergevesinde
belirlenmektedir. Faktorun alacaga iliskin kayitlar1 deftere gecirme ve alacagin muhasebesini
tutma yiikiimliliigliniin ifasina iliskin uyusmazliklarda, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun vekalet
sOzlesmesine iligkin hiikiimleri biinyesine uygun distiigli 6l¢iide uygulama alani
bulmaktadir'®’. Faktor alacaga iliskin kayitlar1 deftere gegirirken ve alacagin muhasebe
kayitlarini tutarken, isin gerekli kildig1 6zeni gostermekle yiikiimliidiir. Ciinkdi, farz edelim ki
miisteri, faktorun mesleginin gerektirdigi dikkati ve 6zeni gostermeksizin yapmis oldugu isler
neticesinde maliye ve diger resmi kuruluslar karsisinda herhangi bir yaptirimla karsilasirsa, bu
durum faktorun sorumluluguna neden olacaktir. Faktoring sirketinin iistlenmis oldugu is
gorme/hizmet islevi kapsamindaki yiikiimliiliikleri faktoring s6zlesmesi siiresince devam

etmekte olan siirekli bir borg seklindedir'3.

III.  Finansman islevi

Faktoring sozlesmelerinin en 6nemli islevini ‘‘finansman islevi” diger adiyla “kredi
saglama islevi” olusturmaktadir. Faktoring sirketinin, miisterilerine, bor¢lu firmalarin risk
durumlarina gore belirledigi limitler dahilinde saglamis oldugu finansman sayesinde, miisteri

firma nakit ihtiyacini1 yabanci kaynaklar yerine, alacaklarindan karsilamaktadir!*.

Finansman islevine, “alacak yonetimi islevi” de denilmektedir'*’. Finansman islevi
aracilifiyla faktor, satic1 firmaya yani miisteriye vadeli alacagmin belli bir oraninda vadeden

once 6n 0deme yapabilir. Faktor, kredi saglama isleviyle, miisterisine, alacaklarin1 vadesinden

135 A .B. Kocaman (1993), s.83; Sarag (2017), 5.68,69; Sarigan (2021), s.43.

136 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.113; Ozakman (1988), s.85.

137 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.112; Ozakman (1988), 5.86.

138 Uzun Kazmaci (2014), s.91.

139 Sarag (2017), 5.65; Uzun Kazmac1(2014), 5.26; Toroslu (2014), 5.10; Yiicesoy Yilmaz (2018), s.63.
140 Bren (2020), 5.1005; Uzun Kazmaci (2014), 5.26; Toroslu (2014), s.10.
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once tahsil imkani vererek, miisteriye finansman saglamakta, miisteri de vadeli olarak biriken
alacaklarin1 heniiz muaccel olmadan, faktore devretme karsiliginda aldig1 finansmanlar ile

likidite (nakit para) ihtiyacin1 karsilamaktadir!#!.

Miisterinin, alacaklarini, 6nceden ve kamilen faktoring sirketine devrederek, kendisine
O0deme (avans) yapilmasini amagladigi finansman fonksiyonunda, faktorun finansman

saglamasinda, 6n 6deme (avans) ve iskonto olmak iizere iki yontem bulunmaktadir!#.

Oncelikle sdylememiz gerekir ki 6n 6deme yonteminin kullanimi1 daha genis ¢aplidir'*3.

Miisteri, on 6deme yonteminde, alacagin vade giinii gelmeden 6nce alacagin dogumuna
iligskin fatura niishalarini, malin sevkine ve yilikiimlii olunan hizmetin takdim edildigine dair
belgeleri ibraz ederek ispatlamakta, belgelerin gonderilmesinin akabinde faktor, vade giiniinii
beklemeksizin ekseriya, fatura kiymetinin %80-90’ma kadar tekabiil eden bir miktar 6n
odemede bulunmaktadir'**. Faktoringin finansman etkisi, miisterinin, vade giinii gelmeden,
bor¢lusundan olan alacaklarini, 6n 6deme seklinde almasi suretiyle zuhur etmektedir. Faktor,
on 6deme miktar iizerinden, 6n 6demenin meydana geldigi zamandan, temlik edilen alacagin
tahsil edildigi zamana kadar veya bor¢lunun 6demeye kadir olmamasi halinde, mutat banka cari
hesap faizi oraninda, bakiye meblagin O6denmesinin muacceliyeti vaktine dek faiz
yirtitmektedir. Fatura bedelinin geriye kalan %10-20’lik bakiye kismi ise, mal ve hizmete
miiteallik rizikolarin tahakkuk etmeyeceginin a¢iga ¢ikmasi ya da tigiincii kisi bor¢lunun temlik
edilen alacagi Odemesi veya faktorun delkredere riskini tistlendigi hallerde, vade tarihinden
itibaren ekseriyetle doksan giin sonra miisteriye, mukavele icabi, faktorun iistlenmesi lazim
gelmeyen mala veya hizmete iligkin rizikolarin teminati, sunulan faktoring servisine karsilik

faiz ve harglar mahsup edilmek {izere bir tasarruf hesabinda tutulmaktadir'.

Faktor, faktoring s6zlesmesinin imzalanmasi akabinde biri miisteri (satici firma) digeri
borg¢lu (alic1 firma) ile ilgili olmak {izere iki ayr1 hesap agmaktadir. Faktor tarafindan miisteri
icin agilan cari hesabin alacakli kismina, miisterinin yapmis oldugu satim islemi veya verdigi

hizmetlere iliskin, faturalarinda yazan miktar iizerinden fatura miktarlar1 yazilmakta, hesabin

141 Bren, 2020, s.1005; Sarag, 2017, 5.65; Uzun Kazmaci, 2014, s.26, Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.63.

142 Bren, 2020, s.1005; Sarigan (2021), s.44; Toroslu, 2014, s.10; Uzun Kazmaci, 2014, s.26.

%3 Yiicesoy Yilmaz, s.64.

144 B.Kocaman, 1992, 5.26,27; A.B. Kocaman, 1993, s.11; 1994, 5.82,83; Sarag, 2017, s5.65; Yiicesoy Yilmaz,
2018, s.63,64.

145 B.Kocaman, 1992, 5.26,27; A.B. Kocaman, 1993, s.11; 1994, s.82,83; Sarag, 2017, 5.65; Yiicesoy Yilmaz,
2018, s.63,64.
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bor¢lu kismina ise, miisteriye yapilan 6n ddemeler ve miisteri namina yapilmis masraflar ile
odenmesi iizerinde mutabik kalinmis komisyonlar kaleme almmaktadir. On &demelere
isletilecek faiz orani faktor tarafindan belirlenen limit tahtinda hesaplanarak miisteri hesabina
bor¢ olarak kaydedilmektedir. Acilan ikinci hesap ise borglular ve borglular ile ilgili bilgileri
ihtiva eder. Borglu (alict firma) tarafindan 6denen fatura bedelleri ile ilgili kayitlar acilan her
iki hesaba da diigiilmektedir. Faktor, limiti gecmemek sartiyla 6demede bulunarak, yapilan
O0demelerden miitevellit zuhur eden bosluklar1 yeni faturalar ile doldurabilmektedir. Agilan
bosluklar oraninda yeni 6demeler alabilen borglu ise belirlenen limitler ¢ercevesinde siirekli bir
nakit akis1 imkéni saglamakta ve bu durum da “donen kredi” olarak adlandirilmaktadir!'#S,
Faktor, miisterilerine yapacagi 6n ddemeleri, faturalarin toplami iizerinden degil, her borg¢lu
icin hakkinda yaptig1 arastirmalar ve 6deme giigliikleri bazinda ayr1 ayr1 belirledigi limitler
cergevesinde yapmaktadir. Faktorun, gelecekte zuhur edebilecek yeni durumlara gore evvelce
belirlemis oldugu limitleri artirma veya eksiltme yetkisi saklidir lakin faktorun mevzubahis
limit azaltma yetkisi dnceki faturalar1 kapsamamakta, miisteri tarafindan énceden gonderilmis
fatura bedelleri i¢in faktorun, eski limitte 6n 6deme yapma mecburiyeti devam etmektedir.

Limitin faktor tarafindan konfirmasyonu “muvafakat” olarak isimlendirilmektedir'*’.

Iskonto yonteminde ise alacagin pesin degeri hesaplanarak faktoring faizi, komisyon ve
diger masraflar diisilmekte, geri kalan bakiye miktar miisteriye pesin olarak ddenmektedir.
Iskonto yonteminde, 6n O0deme yoOnteminden farkli olarak alacakta herhangi bir marj
kisitlamasina gidilmemekte, alacak %100’luk bedeli {izerinden hesaplanmak suretiyle 6deme
yapilmaktadir. Iskonto yontemi Tiirkiye’de ekseriya kiymetli evrak teminath faktoring

islemlerinde uygulama alani bulmaktadir!4®.

Kredi/ Finansman kullanma iglemi, faktoring sirketlerinde banka kredilerine oranla daha
maliyetlidir. Zira kendilerini finanse ederken, agirlikli olarak bankalardan kredi kullanan
faktoring sirketleri fiyatlama politikasinda, bankalarin ticari segmentte kullandig1 risk modelini
tatbik etmekte ve isletmelerin 6lgegi ile islem hacimlerini géz oniinde bulundurmaktadirlar.
Isletme 6lcegi ne kadar biiyiikse o kadar az, isletme dlgegi ne kadar kiigiik ise o kadar ¢ok faiz

orani uygulamaktadirlar. Bunun altinda yatan neden; faktoring sirketlerinin, KOBI’lerin

146 B.Kocaman, 1992, 5.26,27; A.B. Kocaman, 1993, s.11; 1994, s.82,83; Sarag, 2017, 5.65; Yiicesoy Yilmaz,
2018, s.63,64.

147 Sarag (2017), 5.65,66.

148 Gokkaya (2017), s.7.
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tasidigr risk ile ticari ve kurumsal firmalarin tasidigi riskin ayni nitelige sahip olmamasi
seklinde kaniya sahip olmalaridir. Bu sebepledir ki riskin gerceklesme olasiliginin daha ¢ok

goriildiigii KOBI firmalarda faiz oranlar1 daha yiiksek uygulanmaktadir'#’.

Doktrinde faktoring isleminin zorunlu islevi olarak her ne kadar finansman islevi
sayllmasa dahi gilinlimiizde hemen hemen tiim faktoring islemleri bu isleve sahiptir. Zira
finansman fonksiyonu da modern faktoringin en dnemli fonksiyonudur. Faktoring sirketine
devredilen alacaklar acisindan finansman hizmetinin sunulmadigi durumlarda bu alacaklarin

yalnizca tahsil amaciyla devredildigi kabul edilir!*°.

IV.  Teminat islevi

Faktoring sozlesmelerinde “teminat iglevi” bir baska deyisle “delkredere islevi” veya
“giivence saglama islevi”, miisteri tarafindan faktore temlik olunan alacaklar bakimindan
gerceklesmektedir. Teminat islevi, faktorun Oncesinde, kendisine devrolunan alacaklar
acisindan kredi kabiliyetini arastirdigt bor¢lu sahsin, 6demeye erkli olmamasi veya ddeme
goniilstizliigli icerisinde olmasindan kaynakli olarak alacagin tahsil edilmemesi ticari riskini
iistlenmesi yani alacagin tahsil edilememesi durumu icin miisteri karsisinda her tiirlii riicu

imkanindan vazgegmesidir'>!.

Vadeli satis yapan firmalar agisindan, mali yapilarin1 tehlikeye sokan en biiyiik risk,
alacaklarin tahsil edilememe riskidir. Satici firmalar, gelismis iilkelerde zaman zaman
goriilebilen resesyon!>? sebebiyle, az gelismis veya gelismekte olan iilkelerdeki doviz
imkanlarinin ihtiya¢ duyulan gereksinimlerin altina diistiigii sikintili durumlarda, kambiyo

kisitlamalar1 gibi nedenlerden dolayr alacaklarimi tahsil edememe tehlikesi ile karsi karsiya

149 Gokkaya (2017), s.11.

150 Uzun Kazmaci (2014), 5.28.

51 Asik, 2013, s.37; Sarag, 2017, 5.69; Sarigan, 2021, s.46; Toroslu, 2014, s.13; Uzun Kazmaci, 2014, s.29;
Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.64.

152 Resesyon, bir baska deyisle ekonomide durgunluk: bir iilkenin ekonomik faaliyetlerinde, niifus artis hizinin
altina inen ekonomik biiylime, kisi basina diisen milli gelirin duragan veya gerileyen hale dontismesi, igsizligin
artmasi, ekonomik faaliyetlerin duraklamasi veya gerilemesi, iiretim faaliyetlerinin diismesi gibi sebeplerden
dolayi, en az alt1 ay siireyle gerileme yasanmasi akabinde negatif anlamda istikrarli, reel ekonomik faaliyet
diizeyinde 1liml1 daralma asamasidir. Ekonomideki daralmanin 1limli oldugu durumlar resesyon, siddetli oldugu
durumlar depresyon olarak tanimlanmaktadir. “http:/www.qnbfi.com/forex-terimler-sozlugu/resesyon-nedir”
Son Erisim Tarihi, 31.01.2022.

33



kalmakta, faktoring sirketlerindeki delkredere riskini iistlenme ve teminat fonksiyonu da iste

bu noktada devreye girmekte ve satici firmalari bu tehlikeden kurtarmaktadir!>3.

Teminat islevinin kapsami, bor¢lunun 6deme gii¢siizliigii veya isteksizligi sebebiyle
alacagin tahsil edilememesi hali ile sinirlanmigtir. Zira alacagini ivaz karsiliginda temlik eden
miisteri alacagin varligindan TBK’nin 191’inci maddesi kapsaminda sorumludur. Alacagin
ekonomik degerinden sorumlu olmak suretiyle delkredere riskini iistlenen faktorun alacagin
varligina iligkin sorumlulugu bulunmamakta, alacagin varligina iliskin sorumluluk miisteride
kalmaktadir. Ayrica miisterinin, borgluya sattig1 malin, imal ettigi eserin veya verdigi hizmetin
ayiplt olmasi hallerinde, bor¢lunun, miisteriye karsi olan s6zlesmeden déonme veya semenin
indirilmesi talep haklar1 miisteri ile sinirli degildir. Borglu s6z konusu haklarini faktore karsi da
ayrica ileri slirebilmektedir. Bundan miitevellit miisteri, bilavasita alacagin varligin1 veya
miktarini etkileyen bu sekildeki garanti tekeffiil taleplerinin faktore kars1 yoneltilmesinden de
mesul olacaktir. Zira miisteri, alacagin varligindan, dolayisiyla itiraz ve def’ilerden kurtulmus

olmasindan faktore karsi sorumludur!>4,

Faktoring sirketleri, bor¢lunun 6deyeceginden emin olmadiklar1 alacaklari teminat
altina almazlar. Satict firmalarin (miisterilerinin) alacaklarini tahsil edememe riskini, satici
firmalarin miisterileri (liglincii kisi borg¢lu) hakkinda gerekli arastirmalar1 yapmalart akabinde
akdedilen faktoring sozlesmesi ile belirlemis ve onaylamis olduklart belli bir limit dahilinde
teminat altina alirlar'>. Bir baska deyisle ti¢iincii sahis bor¢lunun 6demeye muktedir olmama
veya Odemeye istekli olmama nedeniyle 6demede bulunmamasi riskini {istelenen faktor,
yalnizca bor¢lusunun 6deme kabiliyetini arastirdig1 ve onayladig: alacaklarin delkredere riskini
iistlenmek suretiyle alacaklar1 devralmakta, miinferit arastirmalarinin olumsuz sonuglar

vermesi durumunda alacaklar1 reddetme hakk1 sakli kalmaktadir!'>°,

Faktor teminat islevi ile miisterilerine bircok menfaat saglamaktadir. Miisterinin
menfaatleri; alacagin tahsil edilmeme rizikosunun faktoring sirketi tarafindan iistlenilmesi,
satict firma agisindan, yurti¢i ve yurtdisi pazarlarini genisletme olanagi sunmakta, miisteri

(satict firma), itimath istihbarat caligsmalar1 sonuglarina gore, satiglarini, 6demeye muktedir

153 - Sarag, 2014, 5.69; Sarigan, 2021, 5.46; Toroslu, 2014, 5.13; Uzun Kazmaci, 2014, s.29;

154 Asik, 2013, 5.37; Uzun Kazmaci, 2014, 5.29; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.64.

155 Asik, 2013, Toroslu, 2014, s.14; Uzun Kazmaci, 2014, 5.29; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.64; s.37;
156 Agik (2013), 5.37
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firmalara yapmakta, bu sayede firma degerliligini artirma avantajina kavusmakta, satici firma
yoneticileri, vade giinii geldiginde alacaklarinin tahsil edilip edilmeyecegi endisesinden
arinmakta, nakit akisi icerisinde akla, mantiga ve gergege uyan, insicamlt planlama yapma
firsatin1 elde etmektedir. Ayrica miisteri firmanin borglu ile yasayabilecegi dil problemleri,

faktoring kurulusu tarafindan ¢6ziime kavusturulmaktadir!™’.

Borglunun 6demeye isteksiz olmasi veya Odemeye muktedir olmamasi halinin
belirlenebilmesi i¢in faktorun borg¢lu hakkinda icra takibi yapmis olmasi veya iflasin agilmis
olmasinin lizumu bulunmamaktadir. Faktor tarafindan temellik edilen alacagin
muacceliyetinden itibaren belli bir bekleme miiddetinin ge¢cmesiyle, miisteri, temlik etmis

oldugu alacaginin karsiligini kesin olarak alir!8,

Faktor tarafindan delkredere riskinin yiiklenildigi durumlarda kural olarak agik islem
tarz1 takip edilmekte, alacagm faktore temlik edildigi borgluya bildirilmektedir. Ozetle
bor¢cluya, borgtan ibra edici etkiyle yalnizca faktore O6demede bulunabilecegi ihbar
edilmektedir. Faktor, delkredere riskini %100 {istlendigi durumlarda fatura degerinin %0,2 si

ile %0,4’arasinda degisen delkredere harcina hak kazanmaktadir!>°.

Tiirkiye’de yurtdist faktoring islemlerinde agirlikli  olarak garanti hizmeti
sunulmaktadir. Zira yurtdisina mal ve hizmet satisinda bulunmak isteyen firmalar, garanti
hizmeti ile hem alacaklarini glivence altina almakta hem de yurtdisindaki ithalatgr firmalar
hakkinda istihbarata sahibi olmaktadirlar. Faktoring sirketi tarafindan sunulan garanti hizmeti
sayesinde, isletme; satiglarinin hacmini ve fiyatlandirma politikasin1 saglam temeller {izerine

kurmaktadir!¢°.

157 Toroslu (2014), s.15.

158 Agik, 2013, s.41; Toroslu, 2014, s.15.
159 Asik (2013), s.41.

160 Gskkaya (2017), 5.9.
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D. Faktoring Tiirleri

Faktoring, toplumun sosyoekonomik iligkilerinin 6zelliklerinin yansimasina gore

dontismekte ve faktoringin bigimleri, tiirleri ve mekanizmalari degismektedir!®!

. Diger bir
ifadeyle faktoring sirketlerinin ve miisterilerinin ayrimli gereksinimleri tahtinda faktoring
hizmetleri g¢esitlendirilmektedir. Faktoring hizmetinin tiirlinii saptayan; miisterinin gereksinim
hissettigi hizmet, miisterinin finansman yapisi, endiistri ¢esidi, miisterinin is hacmi, faktoring

bedeli, faktorun gizliligi seklinde dlgiitler bulunmaktadir!®2.

Faktoring islemi, doktrinde ve uygulamada, gizli (6rtiilii) - agik faktoring, 6n 6demeli-
on Odemesiz faktoring, yurt i¢i (ulusal)- yurt dist (uluslararasi) faktoring, gercek (riicu
edilemez)- gercek olmayan (riicu edilebilir) faktoring, yurtdis1 faktoring kendi icerisinde ithalat
faktoringi - ihracat faktoringi, katilmali faktoring, acente faktoringi, geleneksel faktoring, fatura

iskontosu olarak ¢esitli tiirlere ayrilmaktadir!®3.

Yapilan ayrimlar arasinda hem uygulamada hem de teorik agidan en 6nemlisi, hukuki
niteliginin saptanmasinda da esas alinmasi sebebiyle gercek- gercek olmayan faktoring
ayrimudir'®, Ogretide “gergek faktoring” ve “gercek olmayan faktoring” ayrimi digindaki
tiirlerin mevzubabhis iki faktoringin belirli 6zellikleri 6ne ¢ikarilarak yaratilan faktoring tiirleri

oldugu da séylenmektedir'®>.

I. Gerg¢ek faktoring — Gerg¢ek olmayan faktoring

Faktoring islemleri tahsilat siirecleri agisindan “gercek faktoring” ve “gergek olmayan
faktoring” olarak ikiye ayrilmaktadir. Faktoringi teorik olarak tetkik ettigimiz zaman, faktoring
islemini banka kredilerinden ayiran en dnemli ayrimin, alacaklarin 6denmeme riskiyle beraber

satin alinmasi oldugunu goérebiliriz!%6.

161 Bunich ve diger. (2018), s.41.

162 Akkale, S. B. (2001). “Faktoring 'de erken uyar sistemleri ve bir érnek olay ¢éziimii”, (Yayinlanmamus yiiksek
lisans tezi), Marmara Universitesi, Istanbul, s.16.

163 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.67; Sarag (2017), s.76; Sarigan (2021), 5.48; Uzun Kazmac1 (2014), s.8.

164 Bren, 2020, s.1004; A.B.Kocaman, 1992, s.84; Sarigan, 2021, s.48; Uzun Kazmaci, 2014, s.8;

165 Akkanat, H. (2002). “Gergek faktoring sozlesmesi, Prof Dr. Omer Teoman’a 55. yas giinii armagant”, Istanbul:
Beta Yaylari, s.889-911.

166 Gokkaya (2017), 5.62.
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Doktrinde ve uygulamada'¢’

faktor tarafindan, bor¢lunun 6deme gii¢siizliigii riskinin
iistlenildigi bir bagka deyisle garanti sorumlulugunun bulundugu faktoring islemleri gercek
faktoring; faktorun bdyle bir sorumluluk iistlenmedigi islemler ise ger¢cek olmayan faktoring

olarak adlandirilmaktadir!®8.

1. Gergek faktoring

Faktor tarafindan faktoring isleminin finansman, hizmet ve teminat islevlerinin birlikte
tiim fonksiyonlar ile {istlenildigi durumlarda ger¢ek faktoringden soz edilmektedir. Gergek
faktoring ayrica “Tam Faktoring”, “Déniilemez Faktoring”, “Riicu Edilemez Faktoring”
olarak da adlandirilmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri’'nde “Old-line Factoring” olarak
tesmiye edilen bu iglem tarzi faktoringin asil tarzini olusturmasindan kaynakli olarak gercek

faktoringe “Amerikan Tipi Faktoring” de denilmektedir'®’.

Eger miisteri ile faktoring sirketi arasindaki faktoring iliskisi gercek faktoring tiirtinde
ise, ticiincii kisi borg¢lunun borcunu ifa etmedigi veya edemedigi durumlarda miisterinin, faktor
tarafindan garanti edilen miktarin 6denmesini talep etme hakki bulunmaktadir. Gergek
faktoring islemlerinde devredilen alacaklarin, bor¢lu tarafindan 6denmemesi veya 6deme
giicliigii sebebiyle tahsil edilememesinin riski faktore aitken, miisterinin edimini kismen ifa
etmesi, ayipli ifada bulunmasi veya ifadan tamamen kagmmasindan dolayr bor¢lunun
O0demeden kaginmasi veyahut alacagin hi¢c mevcut olmamasi ve gegersiz olmasi durumlarinda
borcun 6denmeme riskinde risk, faktore ait degildir. Miisteri kusuru halinde, 6denmeme riskine
ve faktorun ugrayacagi zararlara katlanmak zorundadir. Ayrica mevzubahis durumlarla
karsilasan faktor ugrayacagi zararlari miisterinin diger alacaklarindan karsilayabilecegi gibi
faktorun belli oranda yapmis oldugu 6deme miktarini agan miisteri hesabinda bloke edilen kisim

da dogan bu risklerin dogrudan teminatini tegkil edecektir!”°.

167 “Gergek faktoring uygulamada “gayrikabili riicu faktoring” olarak da tesmiye edilmekteyse de “gayrikabili
riicu” ifadesinin gergek faktoringin tagimadigi bir nitelik olan teminat mektubu niteligini ¢agristirabileceginden
miitevellit “gercek faktoring” ifadesinin “gayrikabili riicu” ifadesi yerine tercih edilmesi gerektigine iliskin bkz.
Ozakman, C. (2009). “Faktoring 'de hukuksal boyut, finansal kiralama faktoring ve finansman sirketleri kanun
tasarisimin faktoring iglemlerine iligkin diizenlemeleri ve giincel hukuki sorunlar”, Sempozyum, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Istanbul, Factoring Dernegi, s.10-22, s.14; kaynagindan aktaran Uzun Kazmaci,
s.17.

168 Sarag, 2017, 5.76; Uzun Kazmaci, 2014, 5.17; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.67;

169 Sarag, 2017, 5.76; Toroslu, 2014, 5.25.

170 Sarag, 2017, 5.76, 77; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.67.
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Teminat fonksiyonu bulunan (gergek) faktoring sozlesmelerinde faktoring sirketi,
oncelikle ticiincii sahis bor¢lunun 6deme kabiliyeti hakkinda arastirma yapmakta ve yalnizca
uygun buldugu alacaklar i¢in bor¢lunun 6deme aczi sebebiyle tahsil edilemeyen alacaklarin
delkredere rizikosunu {iizerine almakta, dolayisiyla faktoring sirketi devralacagi alacagin
tamaminin veya bir kisminin tahsil edilecegine dair miisterisine garanti vermekte ve aciz

sebebiyle alacagi tahsil edememesi halinde miisterisine riicu edememektedir!’!.

Faktor devralacag: alacaklarin tiimii i¢in garanti vermemekte, yalnizca alacaklardan
bazilari i¢in, bor¢lunun 6demeye erkli olmamasi durumu i¢in miisterisine garanti vermektedir.
Faktor, iiclincli sahis bor¢lunun 6demeye kadir olmamast durumu disinda, 6deme niyetinin
bulunmadigr haller i¢in de miisteriye Odeme garantisinde bulunabilir. Faktor, garanti
kapsamindaki bir alacagi, bor¢lunun 6demeye muktedir olmadigr durumlarda veya ilaveten
garanti etmis oldugu takdirde bor¢lunun 6demeye direnmesi halinde tahsil edemediginde
miisteriye 6deme yapmakla yilikiimlidiir. Eger faktor, miisteriye 6n 6demede bulunmussa,
yapmis oldugu ddemeleri geri isteyemeyecegi gibi kalan miktar1 da kendi komisyonu, faizi ve
varsa diger masraflar diistiikten sonra 6demek zorundadir. Faktorun garanti vermesine karsin
O0deme yapmaktan kacindigi durumlarda miisterinin borglu temerriidii hiikiimlerine gore

faktorden alacagini talep hakki bulunmaktadir!'”2.

Gergek faktoring islemlerinde, faktoring sirketi, miisterinin (satict firmanin) basvurusu
iizerine yapmis oldugu 6n ¢aligmalar neticesinde ve alic1 firmalarin kredibilitesi ¢er¢evesinde
her bir alict i¢in ayr1 bir limit saptamakta, saptanan bu limitler tahtinda alicilarin 6dememe
riskini faktore devreden miisteri, hem gereksinim duydugu anda alacaklarin belli bir yilizdesini
(ekseriya %70- 90 aras1) 6n 6deme olarak alabilmekte hem de ticari riskini en aza indirgemis
olmakta, temlik edilen alacaklar da vade tarihlerinde faktoring sirketi tarafindan tahsil

edilmektedir!’3.

Faktor tarafindan bor¢lunun (alic1 firmanin) mali gii¢liikk igerisine girmesinden veya
odeme isteksizliginden miitevellit alacaklar1 tahsil edememesi durumunda, saptanan limitler

cergevesinde miisteriye Odeme yapilmaktadir. Ancak faktorun vermis oldugu garanti;

171 Kahraman (2010), s.86.
172 Uzun Kazmaci (2014), 91.
173 Toroslu, 2014, 5.26; Yaman, 2021, s.10; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.67.
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bor¢lunun 6deme giicliigii ve isteksizligi ile smirlidir. Miisterinin sundugu mallarin ve

hizmetlerin nitelik ve niceliginde bulunan kusurlar riziko kapsaminda degildir!"*.

Gergek faktoring islemlerinde borglar hukukuna iliskin miinferit s6zlesmelerin hukuki
niteligini, alacak satimi olarak nitelendiren goriis, alacagin devri islemini satim sézlesmesinin
ifas1 islemi olarak nitelendirirken; gercek faktoring iglemini 6diing teorisi tahtinda 6diing olarak

nitelendiren goriis ise alacagin temlikini ifa yerine eda olarak nitelendirmektedir!’>.

Finansman ve hizmet fonksiyonlarmin yaninda teminat (delkredere) fonksiyonunu da
ihtiva eden gergek faktoring, Ogretideki baskin goriiglere gore alacak satimi olarak
nitelendirilmekte, alacak satimindaki satic1 gibi, faktoring isleminde de miisteri sadece alacagin
varligindan  sorumlu  olmakta, bor¢lunun 6deme  kabiliyetinden  sorumlulugu

bulunmamaktadir!’°,

Faktoring islemlerinde her ne kadar 6deme anlagmalar faktorden faktore degisiklik arz
etse de riicu edilemez faktoring tiirlinde 6deme, temlik alinan alacaklarin, temlik alinmalarindan
belirli bir siire sonra yapilmasi taahhiidiine dayanmaktadir ve taahhiidiin yer aldigi bu
anlasmaya da “sabit vade” veya ‘“fixed maturity period” denilmektedir!”’. Sabit vade, faktor
tarafindan miisterinin hesaplar1 ve alacaklarinin ortalama tahsilat siiresi hesaplanmak ve temlik
alinan alacaklardan masraflar diisiilmek suretiyle belirlenmekte ve belirlenen vadede 6deme
yapilmaktadir. Bu meyanda, ortalama tahsil siiresi, sabit bir vadeyi olugturmasi sebebiyle bazi
borglular belirlenen vadede 6deme yapmakta, bazi borglular ise sonradan 6deme yapmakta ama
nihayetinde faktor alacaklarini zamaninda tahsil etmis olmaktadir. Bu sebeple ddemenin
yapilabilmesi i¢in faktorun alacaklarini tahsil etme zorunlulugu bulunmamaktadir. Sabit vadeli
anlagmalar isletmelerin nakit dongiisii bakimindan olduk¢a avantajlhidir. Zira orta biiyiikliikte
ve gelisen isletmeler agisindan nakit akigindaki diizensizlik isletmeyi tehlikeye sokmakta ve
biiylimesinin 6niinde biiyiik bir engel olarak kalmaktadir. Ayrica faktor aralarinda akdedilen

anlagmaya istinaden satic1 firmaya tahsilat yaptik¢a da 6deme yapabilmektedir!8.

174 Sarag, 2017, 5.76; Toroslu, 2014, s.26; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.67.
175 A Uyanik, (2000), s.80.

176 A Uyanik, (2000), 5.65,66.

177 Toroslu, 2014, s.36; Sarac, 2017, s.85;

178 Toroslu, 2014, s.36,37; Sarag, 2017, 5.86;
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Uygulamada faktorler mevzubahis risklerini sigorta ettirmektedir. Gergek faktoring
islemi ayrica kural olarak alacagin faktoring sirketine temlik edildiginin bor¢luya bildirilmesi

suretiyle “bildirimli faktoring” seklinde uygulanmaktadir!'”®.

2. Gergek olmayan faktoring

Gercek olmayan faktoring tiirlinde, bir baska adiyla “Riicu Edilebilir Faktoring”,
“Doniilebilir Faktoring” tiiriinde, faktorun finansman ve hizmet fonksiyonu bulunmasina
ragmen teminat fonksiyonu bulunmamakta, faktoring sirketi borcun 6denmeme riskini
iistlenmemekte bir bagka deyisle bor¢lunun, borcunu 6dememesi riski satict firmanin {izerinde
kalmakta, boylece miisteri (satici firma) sadece alacagin varlifindan degil ayn1 zamanda
saglamligindan da sorumlu olmaktadir'®®, Diger bir ifadeyle tigiincii sahis bor¢glunun 6demeye
muktedir olup olmamasina dayali kredi rizikolarinin miisterinin iizerinde kaldig1 gergek
olmayan faktoring sozlesmelerinde, faktor, miisteriye karsi, on Odeme ve isgdrme
fonksiyonlarmi1  yiikiimlenmekte ancak bor¢lunun borcunu 6dememe  rizikosunu
ylikiimlenmemektedir. Bundan dolay1r her ne sebep ile olursa olsun, bor¢lunun borcunu
0demedigi durumlarda, faktoring sirketinin miisteriye karsi riicu hakki bulunmakta, boyle bir
durumda faktor, yapmis oldugu 6n 6demeleri miisteriden talep edebilmekte ve tahsil edemedigi

alacaklar1 da miisteriye geri devretmektedir!8!.

Gergek olmayan faktoring tiirli igerisinde delkredere islevinin bulunmamasi sebebiyle
alacagin devrine temel teskil eden miinferit sozlesmelerin hukuki niteligi, alacak satimina
iliskin kanuni model ¢ercevesinde degil; 6diing gercevesinde yorumlanmaktadir. Bu model
icerisinde miisteri, sadece alacagin varligindan degil bor¢lunun 6deme kabiliyetinden de
sorumlu olmaktadir. Ger¢ek olmayan faktoringe iliskin faktoring sodzlesmesi, faktorun,
evleviyetle, tiglincii kisi borgluya miiracaat etmesi gerektigi, ancak bor¢lunun 6dememesi
durumunda, miisteri karsisinda geri 6demeye dair ikincil bir talebi elinde bulundurdugu
seklindedir. Bu sebeple gercek olmayan faktoring sozlesmesinde temlik ifa ugruna

yapilmaktadir!®2,

179 Sarag, 2017, 5.77; Toroslu, 2014, 5.25.

180 Sarag, 2017, 5.77; Toroslu, 2014, 5.26; Yiicesoy Yilmaz (2018), s.68.
181 Sarag, 2017, 5.77; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.69;

182 A, Uyanik (2000), s.82, 83.
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Gergek olmayan faktoring sozlesmelerinde taraflarin  sorumlulugu, alacagin
muacceliyet tarihinden itibaren, ekseriya 90 giinlik bekleme siiresinin sonuna kadar
stirmektedir. Bu tlir faktoring sozlesmelerinde, faktor devralmis oldugu alacaga iliskin
miigteriye yapmis oldugu o&demenin ardindan, s6z konusu alacaga iliskin tahsili
gerceklestiremezse, satictya vermis oldugu 6n 6deme i¢in geri ddeme talebinde bulunmaktadir.
Miisteri, borcun 6denmeme rizikosu kendi ylikiimliiliigiinde olmasi sebebiyle yapilan 6n
o0demeyi faktoring sirketine iade etmek zorunda kalmaktadir. Gergek olmayan faktoring
sOzlesmelerinde, alacagini faktoring sirketine devreden satict firmanin yani miisterinin, bor¢lu
tarafindan, faktoring sirketine, belirlenen siire igerisinde alacaga iliskin 6deme yapmamasi
durumunda, faktoring sirketine karsi, alacagin geri devrine iliskin talep hakki bulunmaktadir!®>,
Bir bagska deyisle ger¢ek olmayan faktoring islemlerinde, miisteri ile faktorun akdetmis
olduklar s6zlesmede kararlastirmis olmalar1 halinde, faktor, alacagin muacceliyet tarihinden
itibaren belirlenen zaman dilimi igerisinde tahsilati gergeklestiremezse riicu olanagina sahip
kilinmaktadir. Bu meyanda ayrica gercek olmayan faktoring sdzlesmelerinde, faktorun, ligiincii
kisi bor¢lunun ifa isteksizligi veya 6deme giicliiglinden kaynaklanan sebeplerle alacag: tahsil
edemedigi durumlarda, miisteriye 6deme yapmama veya yaptigi ddemelerin iadesini isteme
hakki bulunmaktadir. Zira faktoring sirketi, gercek olmayan faktoring s6zlesmelerinde kredi
fonksiyonuna binaen bir 6n 6deme yapmakta ve belirlenen siire igerisinde borglu tarafindan
o0deme yapilmadigi taktirde de yapmis oldugu 6n 6deme i¢in miisteriye riicu etme hakkini haiz

olmaktadir.!8*

Alacagini devretmis olan miisterinin, hem alacak hakkini kaybetmesi hem de almis
oldugu 6n 6demeyi geri 6deme yiikiimliiliigl altina girmesi ile yasayacag ¢ifte magduriyetin
online gegmek adina, faktorun devralmis oldugu alacagi geri miisteriye devretmesi
yiikiimliiliigli, misterinin de bu islemi talep hakki bulunmaktadir. Kisaca ger¢ek olmayan

faktoring s6zlesmelerinde miisteri, avans olarak almis oldugu satim miktari {izerinde nihai bir

183 A. Uyanik, (2000), s.82.
184 A Uyanik, (2000), 5.67,68.

41



hak sahibi olamamakta, zira miisteri, bor¢clunun 6deme yapmadigrt durumda “geri

yiikiimleme™'®® tehlikesi ile yliz ylize kalmaktadir!'®,

Gergek olmayan faktoring seklinde akdedilen faktoring sézlesmeleri, faktorun ilk olarak
ticlincii sahis borgluya miiracaat etmesi, bor¢clunun 6deme yapmamasi halinde, miisteriye karsi
geri 6demeye iligkin ikincil bir talebe sahip olmasi seklindedir'®’. Durum boyleyken faktoring
sirketinin bor¢lunun édeme giicii bulunmadigindan s6z edebilmesi i¢in borg¢luya karsi biitiin
hukuki yollar tiiketmesi gerekmektedir. Yargitay bu konuya iliskin bir kararinda, “Devreden,
bir edim karsiliginda yani ivazli sekilde devredilen alacak agisindan, bor¢lunun 6deme giiciinii
haiz oldugunu ve alacagin varligini garanti etmis olur. Alacagi devralanin, bor¢lunun 6deme
giicline kabil olmadigindan s6z edebilmesi i¢in asil bor¢luya karst hukuki yollarin tiimiinii
tilketmesi gerekmektedir. Alacagin tahsili gayesiyle, tliketmesi gereken hukuki yollara
basvurmaksizin, devredenden ivazli devir sorumluluguna miistenit talepte bulunmasi imkéani
bulunmamaktadir. Kisacasi devralanin, devredene riicu edebilmesinin yolu, bor¢ludan alacagin
tahsili i¢in gereken tiim carelere bagvurmus lakin alacagi tahsil edememis olmas1 hususunu ispat

edebilmesinden gegmektedir'®8.”

Ozetle faktoring sdzlesmesinin, teminat fonksiyonunu muhtevasinda barmdirip
barindirmadigina, diger bir ifadeyle borcun 6denmemesi riskinin, faktor tarafindan tstlenilip
istlenilmedigine gore sozlesmeler; ger¢ek ve ger¢ek olmayan faktoring seklinde ikiye
ayillmaktadir. Gergek faktoring ile ger¢ek olmayan faktoring arasindaki riicu edilebilme
farklilig1 bu iki faktoring cesidinin hukuki acgidan farkli sekilde degerlendirilmesine yol
acmakta, kural olarak bildirimli sekilde uygulama alan1 bulan gercek faktoring, alacak satimi
faktoringi olarak hem bildirimli hem de bildirimsiz sekilde uygulama alan1 bulmakta gercek

olmayan faktoring ise ddiing faktoringi olarak nitelendirilmektedir!®®.

185 “Faktoring sirketi garanti vermedigi alacaklar1 yalmzca tahsil amaciyla temelliik etmektedir. Her ne kadar

faktorun, miisterinin verdigi bilgi ve belgeler 1s1g1nda bazi alacaklari, sézlesmeye koyacagt bir hiikiim ile kapsam
dis1 birakma hakki mevcutsa da bu hak alacagin temliki isleminin toplu bir sekilde yapildig1 durumlarda gecerli
olmayacaktir. Alacagin toptan devrinin s6z konusu oldugu hallerde faktor kapsam disinda birakmak istedigi
alacaklar1 miisteriye geri devretmek suretiyle yapabilmektedir. Agik islem tarzindaki gergek olmayan faktoring
sozlesmelerinde ve ortiilii faktoring sézlesmelerinde, alacagi devralan faktoring sirketi, kararlastirilan bekleme
miiddeti igerisinde, liglincii sahis bor¢lunun 6demede bulunmadigi durumlarda, alacagi miisteriye geri yiikiimleme
hakkina haizdir.” A. Uyanik (2000), s.46

186 A, Uyanik (2000), 5.67,68.

137 A, Uyanik (2000), s.82.

188 “yargitay 15. HD. T. 24.1.2018, E. 2016/4990, K. 2018/200.” kaynagindan aktaran Arseven Yildizan, s.68.
139 Toroslu (2014), s.26.
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Gergek olmayan faktoringte alacagin temliki ile baglantili 6diing sdzlesmesi ifa ugruna

yapilirken, gergek faktoringde ifa yerine yapilmaktadir!®®.

Tiirkiye’de “Gergek Faktoring” ve “Ger¢ek Olmayan Faktoring” analizine iligkin 2015
senesinde yapilan ulusal faktoring islemleri incelemesinde, yapilan faktoring islemlerinin
%355’inin gergek olmayan faktoring islemi seklinde yapildigi yani %55°lik kisimda alacagin
O0denmeme rizikosunun isletmelerin lizerine kaldig1 goriilmiistiir. Yani Tiirkiye’de faktoring
sirketleri delkredere rizikosunu flstlenmek suretiyle alacaklari temelliik etmek suretiyle
finansman kullandirmak yerine, banka kredilerine alternatif olarak ancak daha yiiksek
maliyetlerle ve delkredere riskini de listlenmeden isletmelere kredi saglamayi tercih etmektedir.
Bu durumda, finansman kaynag arayisindaki, diisiik kar marjlari ile galisan KOBI’ler, banka
kredisini se¢gmek yerine, banka kredileri mantigi ile hareket eden faktoring sirketlerinden daha

fazla maliyete katlanarak nakit akis1 saglamaktadir'®!.

I1. Gizli faktoring — Acik faktoring

Bildirim durumuna gore faktoring; “bildirimli / ihbarli / agik” faktoring ve “bildirimsiz

/ ihbarsiz / gizli / ortiilii / sessiz / kapali” faktoring olmak tizere ikiye ayrilmaktadir'®2,

1. Gizli faktoring

Gizli faktoring tiiriinde, bir baska deyisle “Bildirimsiz / Ihbarsiz / Ortiilii / Sessiz / Kapali
Faktoring” tiiriinde, borglulara, satict firmanin alacaginin, faktore devredildigi bildirilmemekte
dolayistyla borglulara irsal edilen faturalara faktor ile ilgili not eklenmemekte, faktorun tahsilat
fonksiyonu bulunmamakta, faktor esas itibariyle finansman fonksiyonunu yerine getirmekte
veya alacaklarin 6denmeme riskini listlenmekte, satici firmalar ise faktorun ajani olarak
alacaklara iligkin tahsilatlarin1 bizzat kendileri yapmakta ve yaptig1 tahsilatlardan faktoring
sirketinden kullanmig oldugu 6n 6deme tutarlarini 6demektedir. Miisterinin alacaklara iliskin
tahsilati bizzat yapmasi, alacak hakki sahibi olarak kendini kilmamakta; faktoring sirketi,
alacak hakkinin sahibi olup temliki her zaman borglulara ihbar edebilme, takipte bulunabilme

hakkin1 sakli tutmaktadir'®3.

190 Sarag, 2017, 5.76; A. Uyanik, 2000, 5.69; Yaman, 2021, s.10.

191 Gokkaya (2017), 5.57-68.

192 Gokkaya, 2017, s.15; Sarag, 2017, 5.79; Sarigan, 2021, 5.49; Toroslu, 2014, s.34,35; Uzun Kazmaci, 2014, s.8.
193 Gokkaya, 2017, s.15; Sarag, 2017, 5.79; Sarigan, 2021, 5.49; Toroslu, 2014, s.34,35; Uzun Kazmaci, 2014, s.8.
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Bildirimsiz faktoring, ii¢iincii sahis borglularin, satict firma ile muhatap olmaya istek
duymasindan ve bir finansman kurulusu veya faktoring kurulusu ile muhatap olmak
istememelerinden kaynakli olabilecegi gibi bor¢lularin gesitli bolgelere dagilmis veyahut ¢ok

sayida olmalar1 gibi sebeplerden de kaynaklanabilmektedir!®4.

Bildirimsiz faktoring
sozlesmelerinde, faktoring sirketinin borg iligkisinin tarafi olmamasi sebebiyle bor¢lunun,
miisteriye iyiniyetli 6demede bulunmasi borcunu sona erdirmekte, bundan dolay1 da faktoring
sirketi satic1 firmaya yaptig1 6n 0deme tutarini tahsil edememe rizikosu ile karsi karsiya

kalmaktadir!®>.

Ortiili/Gizli faktoring islemlerinde, alacaklar, faktoring sirketine ortiilii, sessiz bir
sekilde devredildigi yani bor¢lunun alacagin devredildigine iliskin herhangi bir bilgisi olmadig1
icin gizli islem c¢ercevesinde alacakli sifatin1 haiz olmayan faktoring sirketinin elinde ne ihtar
ne de tahsil kabiliyeti bulunmakta bir baska ifadeyle satic1 firma ile bor¢lu arasinda yeni alacakli
olarak belirmeyen faktor, bor¢luya kendi adina ihtarda bulunamamakta, alacag: bizzat kendisi
tahsil edememektedir. Ancak faktor miisteri lizerinden dolayl1 bigimde ihtarda bulunabilmekte,
miisteri de bor¢lunun kendisine yapmis oldugu tiim d6demeleri gecikmeksizin faktore havale
etmekle yiikiimlii olmakta, faktor, miisterinin yiikiimliiliklerini ifa etmedigi kosullarda
bor¢cluya temliki agiklayabilmekte, iiglincli sahis borclu ise iyiniyetli miisteriye yaptigi
O0demeler oraninda borcundan kurtulmaktadir. Misteri, gizli faktoring tiiriinde, faktoring
sirketinin ajan1 gibi hareket etmekte; ihtar, alacagi takip ve tahsil islerini faktoring sirketi adina
yiiritmekte ve kendisine yapilan Odemeleri derhal gecikmeksizin faktoring sirketine
bildirmektedir. Aksi takdirde, faktoring sirketi, borcluya, alacagin kendisine devredildigini
bildirmek suretiyle gizli faktoringi acik faktoringe ¢evirme hakkini kullanabilmektedir. Bu
meyanda kararlastirilan bekleme siiresi igerisinde, tiglincii sahis borglunun 6demede
bulunmadig1 bir olay icerisinde faktor, acik faktoring islemlerinde oldugu gibi alacagi

miisteriye geri yliklemek hakkina sahiptir!®S.

Alacagin devri islemlerinde bor¢lunun rizasi aranmamakla birlikte, alacagin
devredildiginin bor¢luya bildirilmesine de liizum bulunmamaktadir. thbar &zelligini haiz alacak

devrinin, bor¢luya bildirim islemi, bor¢lunun iyiniyetinin kalkacagi durumlarda 6nemli olmakla

194 Sarag, 2017, 5.79; Sarigan, 2021, 5.49; Toroslu, 2014, 34.
195 Toroslu, 2014, s.35; Uzun Kazmaci, 2014, s.8.
196 R.Y. Uyanik, (2020), s.46.
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birlikte, borgluya yapilacak olan bildirimin miisteri veya faktor tarafindan yapilmasinin
herhangi bir ehemmiyeti bulunmamaktadir. Ag¢ik faktoring sozlesmelerinde ise, alacagin
devredildigine iliskin bildirim bir yiikiimliilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her ne kadar
bildirim yapilmamasi alacagin devrinin gecerliligini etkilemeyecekse de sézlesmeye mugayeret
olusturacaktir. Alacagin devredildigine iliskin bildirim miisteri tarafindan yapilabilecegi gibi
faktoring sirketi tarafindan da yapilabilmektedir. Uygulamada miisteri tarafindan, faturaya,
faktoring sirketine ve ddemeye iliskin bir serh diisiilmek suretiyle yapilan bilgilendirme,
alacagin devrinin bor¢luya bildirimi anlamina gelmektedir. Ayrica faktoring sirketi bor¢lunun
miisteriye ifada bulunmasinin 6niine ge¢ebilmek amaciyla bor¢luya bizzat bildirimde bulunma
hakkin1 da haizdir. Gizli faktoring islemlerinde ise kural olarak borgluya bildirimde
bulunulmamaktadir. Miisteri, bor¢ludan elde etmis oldugu alacaklarma iliskin 6demeleri,
derhal faktoring sirketine iletmekle yiikiimliidiir. Gizli/ortilii faktoring sdzlesmelerinde,
miisterinin ylikiimliiliiklerini sozlesmede kararlastirildigi cergevede ifa etmedigi durumlar igin,
faktor, bor¢luya alacagin devredildigini agiklama hakkini sakli tutmaktadir. Faktoring sirketi,
miisterinin tahsil ettigi alacaklar1 kendisine iletmeme tehlikesine karsin, bildirimde bulunma

hakkini sakli tutabilir.

Kisacas1 gizli faktoring sozlesmelerinde, miisterinin bor¢lusundan tahsil ettigi
O0demeleri faktore bildirmeme tehlikesi hasebiyle, faktorun, faktoring iligkisini bor¢luya
bildirimde bulunma hakk: saklidir. Gizli faktoring s6zlesmesi ¢ergevesinde, faktorun borgluya

yapacagi bildirim, s6zlesmeyi agik faktoring islemine doniistiirecektir!®’.

2. Acqik faktoring

Acik faktoring sisteminde bir baska isimle “Bildirimli Faktoring” veya “Ihbarli
Faktoring” sisteminde alacagin miilkiyetinin faktore devredildigi, {i¢iincii sahis bor¢luya ya
fatura ve benzeri belgelerin iizerine serh vermek suretiyle ya da miisteri tarafindan yazili bir
bildirimde bulunmak suretiyle bildirilmektedir. Bu sekilde bor¢lunun faktorden baska birine
O0deme yapmasi engellenmektedir. Bor¢lu sadece faktore yapacagi 0deme ile borcundan
kurtulabilmektedir. Zira alacagin temlik edildigi ve 6demelerin faktore yapilmasi gerektigine
iliskin bildirim, borgluyu aydinlatacagindan, faktoring islemi kendisine bildirilen borglu,

198

iyiniyetli satictya 6demede bulundugunu savunamayacaktir Ayrica acgik faktoring

197 Uzun Kazmaci (2014), s.131-133.
198 Arseven Yildizan, 2019, s.24; Gokkaya, 2017, s.15.
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islemlerinde faktor, tliglincli sahis bor¢luya kendi adina ihtarda bulunmaktadir. Alacag tahsil
ylkiimliiliigii her ne kadar faktorun lizerinde olsa dahi 6dememenin sonuclari miisterinin
iizerinde gergeklesmekte, ligiincii sahis bor¢lunun 6demeye erkli olmamasi durumunda,

199

miisteriye 0denen avans geri ylikimlenmektedir'””. Uygulamada, agik faktoring kuraldir ve

ekseriya gergek faktoring ile tatbik edilmektedir?%.

Acik faktoring sisteminde alacagin temlikinin bor¢luya haber verilmesi; Tiirk Borglar
Kanunu’nun 186°nc1 maddesi mucibince, “alacagin devrinin borg¢luya bildirilmesi” hiikkmiiniin
faktoring sozlesmelerindeki tatbikidir. Hukuki islem benzeri bir edim olan bu bildirimin ispat
agisindan yazili olarak yapilmasinda ise yarar bulunmaktaysa da sekle tabi degildir?®!. Alacagin
temliki bildirimi devreden tarafindan da devralan tarafindan da yapilabilmekteyse de bazi
yazarlar borgluya bildirim yapilmasini faktoring sozlesmeleri gercevesinde miisterinin bir

yukimliiligi olarak belirtmektedir?®2.

Uygulamada ayrica, “yar1 agik faktoring” islemi bulunmaktadir. Bu tiir faktoring
islemlerinde, alacagin faktore temlik edildigi, ti¢lincii kisi bor¢luya agiklanmamaktadir. Bunun
yerine salt faktorun {izerinde tasarrufta bulunabilecegi hesap 6deme yeri, bor¢luya 6deme sarti
olarak bildirilmektedir. Ancak yar1 acgik faktoring islemlerinde borg¢lu, s6zli gecen hesaba
O0deme yapmak yerine, dogrudan miisteriye yapacagr bir 6deme ile de borcundan

kurtulabilmektedir23.

1.  On 6demeli faktoring — On 6demesiz faktoring

“On 6demeli faktoring” finansman islevini ihtiva eden, yani alacagin satin alindigi anda
alacagin karsilig1 olan 6demenin (6n 6demenin) yapildig: faktoring tiiriidiir. Buna karsilik “on
odemesiz faktoring” islemlerinde alacagin karsiligi olan O6deme ancak vade tarihinde
(muacceliyet aninda) yapilmaktadir. Bir baska deyisle 6n 6demeli faktoringin aksine o6n

O0demesiz faktoring islemlerinde, faktorun finansman islevi bulunmamaktadir. Kisaca faktoring

199 A, Uyanik (2000), s.46; R.Y. Uyanik, (2020), s.41.

200 Celen, 2016, s.44; Gokkaya, 2017, s.15; Toroslu, 2014, s.34.

201 Qarag, 2017, s.79; Sarigan, 2021, s.49; Toroslu, 2014, s.35; Uzun Kazmaci, 2014, s.8.

202 Celen, 2016, s.44; Kahraman, 2010, s.81; Sarigan, 2021, s.49; Uzun Kazmaci, 2014, s.80.

203 Sener, O. H. (2005). “Faktoring 'de bor¢lunun hukuki durumu ve ézellikle temlikin sézlesmeyle yasaklanmast”,
Ankara: Seckin Yayincilik, s.11.
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sOzlesmeleri, muhtevalarinda finansman islevini barindirip barindirmamalarma goére o6n

odemeli faktoring ve on 6demesiz faktoring olarak ikiye ayrilmaktadir?®,

1. On édemeli faktoring

On Odemeli Faktoring yani “Vadeli Faktoring” tiiriinde, faktoring sirketi, miisterinin
(satict firmanin) vadeli alacaklarimi satin almakta ve akabinde satici firmaya alacaklarin
vadesini beklemeden ekseriya %80 oraninda 6n 6deme yapmakta, satict firma da yapilan bu 6n
odeme karsihiginda faktoring sirketine faiz 6demektedir. On 6demeli faktoring tiiriinde
faktoring sirketi alacagin vadesi geldigi zaman borgludan tahsilat yapmaktadir?®S. On édemeli
faktoring, muhtevasinda finansman islevini barindirmakta ve genellikle nakit akigina ihtiyact
olan satici firmalar acisindan tercih edilmektedir. Zira bu suretle satici firma zaman

kaybetmeksizin alacaklarini nakde ¢evirmis olmaktadir?°®,

Uygulamada faktoring sirketi tarafindan, bor¢lunun 6deme kabiliyeti arastirilmakta
alacagin varlig1 belirlenmekte, satici firmanin devretmis oldugu alacaklarin vadesi, islem hacmi
ile alicinin kredibilitesi gibi hususlar ¢ercevesinde ekseriya toplam alacak miktarinin %80-
90’1na tekabiil edecek miktarda bir tutar, alacagin vadesi gelmeden, satici firmaya 6n 6deme
adr altinda verilmekte, satic1 firma da karsilifinda faktoring sirketine belli bir miktar faiz
O0demesi yapmaktadir. Satici firmaya yapilan 6n 6demenin geriye kalan %10-20’lik kismindan
on O0deme ile iliskili faiz tutar1 ve hizmet komisyonu kesilerek kalan miktar satici firmaya

odenmektedir??’,

2. On édemesiz faktoring

On 6demesiz faktoring tiirii, bir baska deyisle “Vadede Odemeli Faktoring” veya
“Vadeli Faktoring” tiiri muhtevasinda kredi islevini barindirmamakta, miisterinin de acil
finansman ihtiyact bulunmamakta; miisterinin yalnizca vadesinde ddenmeme riski olan
alacaklarma karsilik bir kredilendirme ihtiyaci bulunmaktadir. Faktor tarafindan, temelliik
edilen alacaklarin karsiligi olarak miisteriye vadeden Once herhangi bir 6n 0Odeme

yapilmamakta, miisteri alacaklarinin karsiliina ancak muacceliyet tarihinde veya muacceliyet

204 Celen, 2016, 5.53; A.B. Kocaman, 1991, s.57; Sarag, 2014, s.74; Uzun Kazmaci, 2014, s.11.
205 Gokkaya, 2017, s.18; Sarag, 2017, 5.80. Toroslu, 2014, 5.33;

206 Celen, 2016, 5.53; Toroslu, 2014, s.34; Uzun Kazmaci, 2014, s.11.

207 Celen, 2016, s.54; Sarigan, 2021, 5.52.
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tarthinden bir siire sonra veyahut alacagin borcludan tahsil edildigi zaman

kavusabilmektedir?%%.

On 6demesiz faktoring tiiriinde faktor, esasinda hizmet, alacagin tahsili ve alacak ile
ilgili kayitlarin tutulmasina iligkin hizmetler sunmakta ancak 6n 6deme kolaylig1 sunmamakta,
gercek faktoring tiiriinde oldugu gibi faktor yalnizca alacaklarin yonetimi ve tahsili islerini
ylikiimlenmekte, eger anlasmada mutabik kalindiysa 6dememe rizikosuna katlanmakta, lakin

miisteriye finansman destegi saglamamaktadir®®,

Miisteri, faktorden ay sonlarinda kredili satiglarin o ayin ortalama vadesine gore toplu
bir sekilde tahsilat yapmakta fakat faktorden avans alamamakta, 6demeler ancak muacceliyet
stirelerinin sona ermesinden sonra yapilmaktadir. Faktor miisteriye alacak hakkini fatura

tarihinden sonra mutabik kalinan bir tarihte 6demektedir?!°.

Kisaca 6n 6demesiz yani vadeli faktoring islemleri, baglangicta akdi olarak faktorun
finansman fonksiyonundan ari oldugu, temelliik etmis oldugu alacagin degerini muacceliyet
tarihinde veya kararlagtirilan 6deme tahsil giiniinde, muacceliyet giiniindeki degeri itibariyle

olan kargiligini miisteriye 6dedigi faktoring tiriidiir?!!.

IV.  Ulusal faktoring — Uluslararasi faktoring

Faktoring sirketleri i¢ ve dis piyasalardaki firmalarla iliskileri agisindan; yurt i¢i (ulusal)
faktoring veya yurt dis1 (uluslararasi) faktoring seklinde isimlendirilmektedir. Faktoring sirketi,
satict firmanin (miisterinin) yurt i¢indeki alacaklarini temelliik etmis ise yurt i¢i faktoring, yurt

diginda yer alan alacaklarini temelliik etmisse yurt dig1 faktoring s6z konusu olmaktadir?!2,

Yurt ici ve yurt dist faktoringinin isleyis sekli ayni olmakla beraber yurt igi
faktoringinde faktor, miisteri ve bor¢lu arasinda {igli iliski bulunmaktayken, yurt disi

faktoringinde dortli bir iliski bulunmakta, satici firma, alic1 firma ve faktore ek dordiincii ayak

208 Erdemol, 1992, s.13; Sarigan, 2021, s.53; Uyanik Cavusoglu, A. (2004). “Faktoring ve ozellikle miletlerarast
ozel hukukta faktoring sézlesmesi”, Adana: Cag Universitesi Yayinlari, s.38.

209 Celen, 2016, s.54; Sarag, 2017, s.80; Sarigan, 2021, 5.52; Uzun Kazmaci, 2014, s.11.

210 Celen, 2016, s.54; Toroslu, 2014, s.34; Uzun Kazmac1, 2014, s.11.

211 Qarag, 2017, 5.80; Sarigan, 2021, s.52; Toroslu, 2014, s.34; Uzun Kazmaci, 2014, s.11.

212 Qarag, 2017, s.81; Sarigan, 2021, s.53; Toroslu, 2014, s.27. Uzun Kazmac1, 2014, s.12.
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olarak, alicinin 6demeleri yaptig1 banka, faktorun subesi veya araci baska bir faktor, muhabir

faktor olarak devreye girmektedir?!3.

Gelismis Tllkelerde faktoring islemi, baslangicta yalnizca yurticinde uygulanmis
miiteakiben yurt disinda uygulanmaya baglamisken Tiirkiye’de tam tersi ger¢eklemis, faktoring
islemi yurt dis1 faktoringi ile ortaya ¢ikmis ve gelisme gostermis, yurt i¢i faktoringi daha

sonrasinda kullanilmaya baglamigtir?'4,

1. Ulusal faktoring

Ulusal faktoring tiiriinde yani “Yurt i¢i Faktoring” veya bir baska deyisle “Domestic
Factoring” tiiriinde faktor, miisteri ve borglu arasinda iiclii bir iliski bulunmaktadir. Yurt i¢i
faktoringi, ayn1 ililkede bulunan, alici, satic1 ve faktoring sirketi arasinda gegen, hiikiimlerini
mevzubahis li¢ taraf arasinda doguran faktoring islemidir ve yurti¢i faktoring denilmesinin
gerekgesi, faktoring iliskisinde bulunan taraflardan her birinin ayni iilkede bulunmasindan

kaynaklanmaktadir?!?.

2. Uluslararas: faktoring

Yurt dis1 faktoringinde; ihracat faktoru (export factor), miisteri (ihracatci), borglu
(ithalat¢1) ve alicinin 6demeleri yaptig1 banka (faktorun subesi veya araci bagka bir faktor) ile
ithalat faktoru (import factor) arasinda dortlii bir iliski bulunmaktadir. Uluslararasi faktoring
islemlerinde, faktoring sirketleri her ne kadar farkl iilkelerde bulunsalar da faktoring sistemi

ayn sekilde islemektedir?!®.

Uluslararas1 faktoring islemleri agisindan en biiylik cekinceyi, siyasi, sosyal ve
ekonomik gerekgelerle tehlike arz edebilen “iilke riski” olusturmaktadir?!’. Uygulamada
ihracatgilar mevzubahis rizikolar: sigorta ettirmek suretiyle tehlikeyi en aza indirgeme yolunu

secmektedirler. Bu meyanda, ihracat kaynakli alacak haklarinin faktore devredildigi faktoring

213 Celen, 2016, s.46, Sarag, 2017, 5.81; Sarigan, 2021, s.53; Toroslu, 2014, s.27. Uzun Kazmaci, 2014, s.12.

214 Uyanik Cavusoglu (2004), s.40-43.

215 Emek, U. (1994). “Kamu iktisadi tesebbiislerinde yeni finansman yontemlerinin uygulanabilirligi (finansal
kiralama, faktoring)” Ankara: DPT Yayini, s.83; Sarag, 2017, s.81; Toroslu, 2014, s.27.

216 Toroslu, 2014, 5.27; Uzun Kazmaci, 2014, s.12.

217 «Ulke riski, bir {ilkenin farkl1 sebeplerle dis borglarini 5deme kudretini haiz olmamasi veya ddeme isteksizligine
sahip olmasi neticesinde zuhur eden ve diger tiim dis bor¢lanma dis yatirimlarda karsilasilan déviz kuru, faiz, ticari
risk gibi risklerin disinda kalan risk olarak tanimlanmaktadir.” Caligkan, S. (2010). “Reel sektoriin finansmaninda
faktoring’in rolii ve Tiirkiye'deki faktoring sektorii”, (Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi), Istanbul Ticaret
Universitesi, Istanbul, s.58.
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islemlerinde, ihracatciya geri doniilebilir olsun olmasin, “Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma
Mevzuatinda” belirlenen, bedel getirme siireleri igerisinde tahsilinden, faktoring sirketleri

sorumlu olmaktadir?!®,

Yurt dis1 faktoring islemi ekseriya gercek faktoring biciminde uygulanmaktadir. Soyle
ki; ihracate1 satict firma, ihracat faktorune, ithalat¢i alicidan gelen siparis istemini, ithalatgi
firmaya iligkin bilgileri ve talep ettigi kredi limitini bildirmekte, ihracat faktoru de verilen
bilgiler 15181nda, ithalatci alicinin tilkesindeki anlagsmali ithalat faktorune miiracaat etmektedir.
Ithalat faktoru, ithalatc1 alicinin 6demeye muktedir olup olmadigini arastirmakta ve neticesinde
saptamis oldugu kredi limitini (6n limiti) ihracat faktorune bildirmekte, ihracat faktoru de
bildirilen bu kredi limitini ihracatg¢1 satici firmaya teblig etmektedir. Belirlenen limit ve diger
kosullar {izerinde mutabik kalinmasi akabinde ihracatci satici firma ile ihracat faktoru arasinda
faktoring sdzlesmesi akdedilmekte ve limit katilesmektedir. imzalanan faktoring s6zlesmesi
cergevesinde satict firma (ihracatgi), alicidan (ithalatgidan) olan alacagini ihracat faktorune
temlik etmekte ve alacagin temliki hem bir mektupla hem de fatura tizerine diisiilen bir serh ile
“ki bu mektup veya serh iizerinde ekseriya bor¢lunun édeme yapacag ithalat faktorune ait

banka hesap numaralart da yer almaktadir” aliciya bildirilmektedir?!®.

Yurt dis1 faktoring islemlerinin salt bildirimli sekilde yapilmasi zaruri degildir. Yurt dis1

220 Bildirimsiz olarak

faktoring islemleri tercihen bildirimsiz sekilde de yapilabilmektedir
yapilmasi tercih edilen yurt dis1 faktoring islemlerinde, ihracatci satici firma alacaklarini ihracat
faktorune temlik etmekte fakat ihracat faktoru, ithalat faktorune temlik etmemekte; faktorler
muacceliyet tarihinden sonraki 45’inci giine kadar ithalat¢1 alicinin ihracatci satict firmaya
o0deme yapmasini beklemekte ve beklenen siire i¢inde 6deme yapilmadig takdirde, ihracat
faktoru, ithalat faktorune alacaklari temlik etmekte, akabinde ithalat faktoru borcluya
Odemelerin artik kendisine yapilmasi gerektigini tebli§ etmekte bundan dolay1 bildirimsiz
(gizli) faktoring muacceliyet tarihinden itibaren belli bir siire i¢inde 6deme yapilmadigi

takdirde agik faktoringe tahavviil etmektedir??!.

218 “fyibozkurt, E. (2001). “Uluslararast iktisat: teori, politika ve uygulama” (Gozden gegirilmis ve genisletilmis
4. baski), Bursa: Ezgi Kitabevi Yayinlar1” kaynagindan aktaran Caligkan, s.58.

219 Gokkaya, 2017, s.20; Sarag, 2017, s.82,83; Sarigan, 2021, s.53; Toroslu, 2014, 5.27; Uzun Kazmaci, 2014,
s.12.

220y, Uyanik, 2002, 5.11,12, 20.; Uzun Kazmaci, 2014, s.13.

21y, Uyanik, 2002, 5.107.
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Uluslararas1 faktoring orani yurt i¢i faktoring oranini asmasi dolayisiyla uluslararasi
faktoringin yurt i¢i faktoringine kiyasla daha dinamik oldugu sonucunu ¢ikarmak yanlis
olmayacaktir’??, 80’li yillarin sonunda baglatilan ihracati tesvik politikalari ile tilkemizde
adindan bahsettirmeyi basaran uluslararas1 faktoring islemleri zamanla yerini agirlikli olarak
ulusal faktoringe birakmustir. Tiirkiye’de genellikle tercih edilen faktoring yontemi ulusal
faktoring olmakla beraber, Diinya’nin en iyi faktoring sirketleri siralamasinda, Tiirkiye’ye ait
sirketler ilk siralarda yer almakta ancak yine de yurtdisi finansman teknigi olarak faktoring

tilkemizde istedigi pay1 alamamaktadir???.

Uluslararasi faktoring tiirii ise kendi i¢inde cesitlere ayrilmaktadir??,

2.1. Ikili faktor sistemi

Iki faktorun bulundugu yurtdis: faktoringinin klasik tarz1 “Ikili Faktor Sistemi”, “Two-
Factor-System” olarak isimlendirilmistir. Her ne kadar bahsi gegen faktoring tiirlerinden farkli
uluslararasi faktoring tiirleri varsa da yaygin olarak kullanilan yurt dis1 faktoring sistemi ikili

faktor sistemidir?%>.

Ikili faktor sisteminde is akis1 su sekilde ilerlemektedir; mal veya hizmet tedarikgisi
konumundaki firma sahibi miisteri, temasta bulundugu alict konumundaki bor¢lusuna iliskin
sahip oldugu bilgiler 1s181nda, kendi iilkesinde bulunan ve ihracat faktoru konumunda olan
faktoring sirketine basvuruda bulunmakta, ihracat faktoru de, miisterinin vermis oldugu
bilgilerle birlikte, bor¢lunun iilkesinde hizmet veren ithalat faktorune bir bagka deyisle muhabir

faktorune basvurmaktadir??S.

Ikili faktor sisteminde, ihracat¢1 firma, alacagim ihracatc1 faktore, ihracatci faktor de
ithalat¢1 faktore temlik etmektedir. Prosediirlerin asilmasinin ve anlasma maddeleri iizerinde
mutabik kalinmanin akabinde ihracatgr firma, ihracatini gerceklestirmekte ve alacagi
devrettigini, O0demenin ithalat faktorune yapilmasi gerektigi hususunu da borclusuna

bildirmektedir. Bor¢lu vadesi geldiginde, ithalat faktorune alacak bedelini 6demekte,

222 Bva ve Eva (2015), 5.50.

23 Ggkkaya (2017), 5.63-69.

224 Sarag (2017), 5.82

225 Y Uyanik, 2002, s.24; Uzun Kazmaci, 2014, s.12.

226 Gokkaya, 2017, 5.25; Y. Uyanik, 2002, s.24.; Uzun Kazmaci, 2014, s.12.
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sonrasinda da ithalat faktoru de ihracat faktorune alacagin satin alinma bedelini 6demektedir.
Ihracat faktoru de alacagin satin alinma bedelini, miisteri ile akdetmis olduklari faktoring
sozlesmesi c¢ergevesinde, daha dnce yapmis oldugu bir 6n 6deme mevcut ise ve sozlesmeye
iligskin diger bedeller var ise iskonto etmek suretiyle tedarik¢i firma olan miisterisine 6deme

yapmaktadir??’.

Bu meyanda, iki faktorlu sistemde faktorlerden her ikisinin de FCI (Factors Chain
International)’a liye oldugu durumlarda, taraflarin segenek 6zgiirliigii bulunmamakta ve tahkim
kurallarina uymak zorundadirlar. Zira FCI {iyesi iki faktoring sirketi arasinda yapilacak olan
anlasmanin sekli ve muhtevasi FCI tarafindan saptanmakta ve bu anlagma neticesinde faktoring
sirketleri FCI kurallarma uygun hareket etmeyi taahhiit etmektedirler. Ancak iki faktorlu
sistemde faktorlerden birinin FCI’a iiye olup diger faktorun iiye olmadig1 durumlarda taraflar

arasinda akdedilen anlagma geregince taraflar farkli yontemler izleyebilmektedirler??8,

2.2. Dogrudan faktoring

“Dogrudan Faktoring” bir bagka deyisle “Tek Faktorlu Faktoring” veya “Direkt
Faktoring” adi altinda yurt dis1 faktoring islemi tek faktorlu olarak da yapilabilmekte ve bu
islem kendi iginde “Dogrudan Ihracat Faktoringi”, ve “Dogrudan Ithalat Faktoringi” olarak
ikiye ayrilmaktadir’?®. Dogrudan ihracat faktoringi, ihracatgi satig firmasinin tilkesinde bulunan
faktoring sirketine alacaklarini temlik etmesi, alacaklar1 temelliik eden faktoring sirketinin ise
ikili faktor sisteminden farkli olarak ithalat¢i alicinin iilkesinde baska bir faktoru devreye
sokmadan mutabik kalinan faktoring sozlesmesinin yilikiimliiliiklerini {istlenmesi ve ifa

etmesidir?3°.

Uluslararasi faktoring islemlerinde satic1 firmanin yurti¢indeki ihracat faktorunu devre
dis1 birakmak suretiyle yurt disindaki ithalat faktoru ile dogrudan anlasmasi durumu olan
“dogrudan ithalat faktoringi” ise ihracat¢t satict firmanin, dogrudan ithalat¢i alicinin
iilkesindeki bir faktoring sirketine “kendi iilkesinde bir faktoring sirketine miiracaat etmeden”

basvurmasi, onunla faktoring sozlesmesi akdetmesidir®®!.

227 R. Y. Uyanik, 2020, 5.51.52; Y.Uyanik, 2002, s.24.; Uzun Kazmaci, 2014, s.12.
228Y. Uyanik, (2002), 5.16,25,26,28.

229 Uyanik Cavusoglu, 2004, 5.43,44; Y. Uyanik, 2002, s. 23; Uzun Kazmaci, 2014, s.12.
230 Uyanik Cavusoglu, 2004, 5.43,44; Y. Uyanik, 2002, s. 23; Uzun Kazmaci, 2014, s.12.
21 Uyanik Cavusoglu, 2004, 5.43,44; Y. Uyanik, 2002, s. 23; Uzun Kazmaci, 2014, s.12.
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Pek ¢ok faktoring sirketi muhabir faktor kullanmadan sigorta sirketleri ile anlagsmalarina
miistenit olarak dogrudan dogruya yurtdis1 faktoringi yapmaktadir. Bunun altinda yatan sebep,
iki faktorlu sistemlerde kar marjinin tek faktorlu sistemlere nazaran ¢ok daha diigiik olmasidir.
Faktoring sirketinin bulundugu yere gore faktoring islemi ihracat faktoringi ve ithalat faktoringi

olmak tizere iki sekilde tanimlanmaktadir®*2.

2.2.Back-to-back factoring

Kendi iilkesinin disinda, bagka tilkelerde satim islerini ifa maksadiyla, ihracata yonelik
tesebbiislerin, ana sirketlerine bagl sirketler kurmus oldugu durumlarda, ana sirketin
subelerinden olan alacagina istinaden, nakit akisini artirabilmek amaciyla, "back-to-back
factoring™i gelistirilmistir. Soyle ki, ana sube, kendi iilkesinde bulunan faktoring sirketi ile
caligmakta, subeler ise kendi iilkelerinde bulunan faktoring sirketleri ile caligmakta, bu
dogrultuda da “iki faktorlu faktoring sistemi” ile “ulusal faktoring” sistemi
harmanlanmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken husus “export factor”un, hem sube
faktorun 6deme kabiliyetini hem de bor¢lunun 6deme kabiliyetini, iki faktorlu isleyiste oldugu

gibi listlenmis oldugu hususudur?,

2.4.Ihracat faktoringi

Yurtdis1 faktoringi, ihracat faktoru bakimindan “ihracat faktoringi” olarak
isimlendirilmektedir. ihracat faktoringi tiiriinde, faktor saticinin iilkesinde bulunmakta, bu
sebeple de faktor kendi lilkesinde ifa edilen ihracat kaynakli alacag: faktoring islemine tabi

tutmaktadir?34.

2.5.Ithalat faktoringi

Yurtdis1 faktoringi, ithalat faktoru bakimindan “ithalat faktoringi” olarak
adlandirilmaktadir. Ithalat faktoringi tiiriinde, faktor alicinin iilkesinde bulunmakta, bundan
dolayr da faktor, kendi lilkesinde ifa edilen ithalat kaynakli alacag: faktoring islemine tabi

tutmaktadir?3?.

232 Gokkaya (2017), s.22, 25.

233 Sarigan, 2021, 5.63; A. Uyanik, 2000, s.56.
234 Gokkaya, 2017, 5.22; Sarag, 2017, 5.82

235 Gokkaya, 2017, 5.22; Sarag, 2017, 5.82
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V. Katilmah faktoring

“Katilmali faktoring” yani “Bulk Faktoring” veya bir baska deyisle “Toptan
Faktoring” olarak adlandirilan faktoring tiirlinde faktorun hizmet islevinin bir kismina
miisterinin de katildigi, bor¢lularina iligkin kayitlarin miisteri tarafindan tutuldugu ve iglemlerin
miisterinin kendi personeli ile yiiriitiildiigli ancak faktor adina ifa edildigi ve faktorun talebi
izerine veya belli araliklarla bor¢lular ve hesaplarla ilgili bilgilerin ve tutulan kayitlarin faktore
verildigi, muhasebe kayitlarinin tutulmasi disindaki kalan unsurlarin yine faktor tarafindan ifa

edildigi, faktorun yine finans ve teminat fonksiyonunun yer alabildigi faktoring tiirtidiir?*®.

VI.  Acente faktoringi

Acente faktoringi isleminde faktor, temelliik ettigi alacaklarin tahsilat gorevini, faktor
adina ve onun acentesi olarak hareket eden bir baska sirkete devretmekte, borglu firmaya,
Odemelerini faktorun alacaklarini tahsil gorevini devretmis oldugu sirkette yapmasi gerektigi
teblig edilmektedir. Alacaklar1 faktoring sirketinden temelliik eden acentenin idaresinde kimin
olacag, satici firma ile faktor arasinda alinacak karar dogrultusunda belirlenmekte ve bu karar

istikametinde acente idaresi ya faktoring sirketine ya da satic1 firmaya ait olmaktadir?’.

Acente faktoringinde acente faktorunun sirket adi ekseriya satici firmanin adi ile ya ayn
olmakta ya da bu ada benzemektedir ve tiim bu islemler gercevesinde borg¢lu iicilincii kisi,
odemesini acente yerine satici firmaya yapabilmekte ve saticiya yapilan édemeler de mali ve
hukuksal problemlere yol acabilmektedir. Acente faktoringinde borcun 6denmeme rizikosuna
kars1 koruma ve finansman hizmeti verilmektedir. Ancak acente faktoringi, ticari etik agisindan

barindirdigi tehlikeler sebebiyle 1960 senesinden bu yana uygulamada 6nemini kaybetmigtir?3®.

“Bulk faktoringi” ile “acente faktoringi” arasindaki en biiyiikk ayrim acente
faktoringinde delkredere riskinin istlenilmesidir. Acente faktoringinde faktor, ayrica
alacaklarin miilkiyetini temelliik ettigi durumlarda idari hizmet ve alacak tahsilati hizmeti

saglamamaktadir?”®,

236 Sarigan, 2021, 5.62; Uyanik, 2000, .47, 48.

237 Gokkaya, 2017, 5.18; Sarag, 2017, 5.86; Sarigan, 2021, 5.62; Toroslu, 2014, s.37; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.72.
238 Qarag, 2017, 5.86,87; Sarigan, 2021, 5.62; Toroslu, 2014, 5.37,38.

239 “Bakar, H. (1999). “Isletmelerde ihracatin alternatif finansman olanaklarr”, Eskisehir: Anadolu Universitesi
Yaynlari, s.141.” kaynagindan aktaran; Tosun, D. (2007). “Bir ihracat finansman yéntemi olarak faktoring:
diinya ve Tiirkiye uygulamasi” (Yaymlanmamus yiiksek lisans tezi), Kocaeli Universitesi, Kocaeli, s.22.
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VII. Geleneksel faktoring

Geleneksel faktoring tiirii diger bir deyisle “Full Service Factoring”, ekseriya faktor ile
satici firma arasinda diizenli ve siirekli bir anlasmanin oldugu ve diger tiim faktoring tiirlerinde
yer alan unsurlarin bir araya geldigi faktoring tilirtidiir. Akdedilen anlagmaya gore satic1 firma,
ticiincii kisi bor¢lu ile yapacagi herhangi bir mal veya hizmet satigina binaen ortaya ¢ikan
alacaklarini derhal faktore temlik etmekte ve borgluya gonderdigi fatura iizerine bir serh

diismek suretiyle alacaklarimi faktoring sirketine temlik ettigini teblig etmektedir?*°.

Geleneksel faktoringin en mithim avantaji, satic1 firmanin miiteaddit miisterisinden olan
alacagini faktore temlik etmesi suretiyle, satici firmaya, alacaklarin yonetimi ve muhasebe
islemlerinin basitlestirilmesi agisindan 6nemli bir kolaylik saglayacak olan alacaklarinin
hesabinin tek bir kaleme indirgenmesi meselesidir. Geleneksel faktoring sayesinde
alacaklarinin tahsili, ihbarname irsal etme, kredi, kanuni yollara bagvurma rizikosu ortadan

kalkmaktadir?*!,

Full service hizmeti, yurti¢i faktoring islemlerinde satici firmanin tiim alacaklarin
faktore ciro etmesi kosulu ile yapilmaktadir. Faktorun satic1 firmadan alacaklarinin timiinii ciro
etmesini talep etmesinin sebebi, satict firmanin sadece riskli alacaklarini faktore ciro etme

tehlikesi, saglam alacaklarini ise kendisinin tahsil etmesini istemesi olasiligidir**2,

VIII. Fatura iskontosu faktoringi

“Fatura Iskontosu Faktoringi” bir baska isimle “Ozel Faktoring ” tiiriinde faktor, satict
firmaya yalnizca finansman hizmeti saglamakta, saticinin alacak yonetimini yapmamakta,
borg¢larin delkredere rizikosunu tistlenmemekte, borglulara faktore 6deme yapmalarina iligkin
herhangi bir teblig yapilmamakta, muhasebe kayitlarina ve tahsilata iliskin yiikiimliiliikler satic

firmaya ait olmaya devam etmektedir?**.

Faktorun, satict firmani 6demeye muktedir kimligini yitirmesinden kaynakli haklarin

muhafaza edebilmek maksadiyla, alacaklar1 temelliik ettigi bilgisini, 6demelerin dogrudan

240 Sarag, 2017, s.85; Toroslu, 2014, 5.36; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.73.
241 Sarag, 2017, 5.85; Toroslu, 2014, 5.36.

242 Sarag, 2017, 5.86; Toroslu, 2014, s.36, 37.

243 Qarag, 2014, 5.88; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.72.
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kendisine yapilmasi gerektigini borglulara bildirebilme, miisteriden fatura kopyalarini ve ilgili
belgelerin kendisine verilmesini talep edebilme hakki sakli kalmaktadir. Ayrica faktor,
miisterisinin alacaklarinin takibi ve tahsili hususunda ifa fonksiyonlarini ne sekilde yerine

getirdigine iligkin denetim hakkini haizdir?*.

Yeri gelmigken, uzun zamandir, 6zellikle Avrupa’da agirlikli ama tiim diinyada yaygin
olarak kullanilan, yeni bir finansal arayis olan, tedarik¢ci ve OEM “Original Equipment
Manufacturer” arasindaki iliskinin faktoring tarafindan organize edildigi, finansal gerilimi
azaltan, KOBI’lerin iizerindeki finans maliyetlerini biiyiik oranda diisiiren tahsilat ve ucuz
finansman hizmeti almalarin1 saglayan, ancak iilkemiz uygulamasinda yayginlagsmamis

“reverse factoring” hususuna deginecegiz**.

Faktoring islemi ile tedarik¢inin alacaginin miilkiyetinden ¢ikmasi ve s6z konusu
alacagin, alacagin devri islemi ile birlikte iflas masasinin disinda kalmasi sebebiyle faktoring,
yiiksek riskli bir tedarik¢inin kredi riskini “reverse factoring” temelindeki daha kaliteli alictya

devretmesine izin verebilir?*°,

Popiiler bir tedarik zinciri finansman stratejisi olarak “reverse factoring” alic1 firmalar
tarafindan yaygin sekilde benimsenmistir. Tedarik zinciri finansmani, finansal akislari, tedarik
zinciri igerisindeki fiziksel ve bilgi akislar ile uyumlu hale getirmek icin firmalar tarafindan

giderek daha fazla uygula alani bulan yenilik¢i bir uygulamadir.?4’

“Biligim, iletisim ve teknolojide yasanan gelismeler beraberinde tiiketim egilimlerinin
hizla degismesinden kaynakli, kalite Oncelikli siire¢ yoOnetimini, daha organize {iretim
planlamasini, dolayisiyla da iiretimin hizlanmasini getirmistir. Hizlanan tiretim siireci de
beraberine liretim aginin kiiresellesmesini, maliyet problemlerini ve rekabetle paralel tatmin
edilemeyen kar giidiistinii almistir. Kiiresellesme ile her ne kadar gelismekte olan iilkelerde
yatirim ve iliretim uyumlu hale gelerek ilerlemis olsa dahi bu tiir iilkelerde finansal problemlerin

olduk¢a ¢ok yasanmasi beraberinde iiretim siirecinin durmasina veya kalitenin diismesine

244 Qarag, 2014, s.88; Toroslu, 2014, 5.39-41; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.72.

245 Kavceioglu (2019), 5.87.

246 Klapper (2006), s.3111.

247 Shou, Y.; Shaou J. ve Weijiao, W. (2021). “How does reverse factoring affect operating performance? an
event study of Chinese manufacturing firms” Internaitonal Journal of Operations & Production Management,
41(4), 289-312, https://www.emeral.com/insight/0144-3577.htm , Son Erigim Tarihi: 15.01.2022, s.
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sebebiyet vermis, bu durum da tedarik zinciri olarak adlandirilan “Original Equipment
Manufacturer (OEM)” sanayicileri yeni arayislara itmistir. Bu arayisin altinda yatan sebep ise;
iiretim ve tedarike dair finansal mekanizmalarin en uygun hale getirilmesi gerekliligi ve paralel
olarak iilke disinda da iiretim merkezlerinin kurulmasi siirecinin baglamasidir. Zira
kiiresellesme ile her ne kadar diinya iizerindeki iiretim ve tedarik zincirleri tekrardan dizayn
edilse ve ¢cok uluslu iiretim ekonomisinin gelismesine olumlu katkilar saglansa da kiiresellesme,
gelismekte olan iilkeler {izerinde yatinm ve finansman hususlarinda olumsuz etkiler
olusturmaktadir. Ornegin, 2008 senesinde yasanan global krizde yabanci sermayenin finans
piyasalarindaki etkisi artmis, KOBI’ler kredi arzina ulasimda giigliikler yasamis bu da KOBI
Olgegindeki firmalarin soklara daha duyarli oldugu ve gii¢siiz oldugu sonucunu agiga
cikarmistir. Hiz kesmeyen teknolojik gelismeler ve tedarik zincirinde biiyiik 6neme sahip
KOBI’lerin 2008 krizi ile ag18a ¢ikan giiclendirilmesi gerekliligi ihtiyaci firmalar1 yeni model

arayigina itmistir.”24%

Iste “reverse factoring”’in KOBI’lere 2008 finansal krizinin dogurdugu kredi
darbogazindan ¢ikabilmek i¢in ¢dziimler sunmasi, ekonomik konjonktiirdeki dalgalanmalara
fazlastyla duyarli KOBI’lere kredi bunalimi ile basa cikabilmeleri ve iiretim sektdriinde

tekrardan rol oynayabilmeleri igin 6nemli bir adim olmugtur?*°.

“Reverse factoring”, banka gibi bir finansman kurulusunun kendisini bir sirket ile
tedarik¢i arasina sokmasi ve sirketin faturalarini tedarikg¢ilere hizlandirilmis bir oranda bir
indirim karsiliginda 6demeyi taahhiit etmesidir. Bu durum tedarikgiler i¢in alacak hesaplarini

hizlandiran daha diisiik maliyetli bir finansman seklidir.?>°

Diger bir anlatimla “Supply Chain
Finance” veya “supplier finance” olarak da adlandirilan “reverse factoring” alicilan,
tedarikcileri ve finansal kuruluslar1 birbirine baglayan, alicilarin ve tedarikgilerin isletme
sermayesini optimize etmelerine yardimci olan, nakit akisini iyilestiren, tedarik zinciri riskini
ve daha uzun O6deme kosullarinin olumsuz etkilerini azaltan ve fon saglayicilart igin

ongoriilebilir yatirim getirisi saglayan finansal bir teknoloji ¢oziimiidiir.?"!

248 Kavcioglu (2019), 5.68,70, 78,79,

2% Tanrnisever, F. (2017). “Tedarik zinciri finansmamnin KOBI ler iizerindeki operasyonel ve finansal etkileri’
Verimlilik Dergisi, (3), 73-88, s.73,74.

250 https://www.accountingtools.com/articles/what-is-reverse-factoring.html Son erisim tarihi: 14.02.2022

231 https://primerevenue.com/reverse-factoring/ Son erisim tarihi: 14.02.2022
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KAVCIOGLU; “reverse faktoring” sistemini; “Tedarik zinciri finansmaninda “reverse
factoring” uygulamasi kredibilitesi daha gii¢lii olan OEM’in factoring isleminde esas muhatap
olmasi ile finans maliyetinin diisiiriilebildigi, bu sayede vade ve finans kiilfetinin agirliginin

tedarikci KOBI nin iistiinden kalktig1 sistem” seklinde agiklamigtir®>2,

TANRISEVER; KOBI’ler agisindan alternatif finansman araci olan tedarik zinciri
finansmaninin ya da diger bir adiyla “ters faktoringin” avantajlarmni; “KOBI’ler ile finansman
kurulusu banka arasindaki enformasyonel sorunlart azaltmak, finansal kisitlamalari
yumusatarak KOBI’nin finansman maliyetini hafifletmek, verimli sermaye yatirimi, dogrudan
finansal tasarruf, KOBI’lerin OEM kaynakl: finansal istikrardan yararlanmasi ve OEM’lerinde
ucuz tedarik imkanina sahip olmasi, ayrica OEM’lerin 6deme siiresini uzatabilmeleri sebebiyle

isletme sermayelerini efektif bigimde diistirebilmeleri” seklinde siralamigtir®>3.

E. Faktoringin Benzer Islemlerle Karsilastiriimasi

I. Genel olarak

Finansman iglevine sahip faktoring sozlesmelerinin kredi islemi tiirlerinin bazilar ile
benzerlik gostermesi sebebiyle benzer finansman ve kredi teknikleri ile karsilastirilmasi,

faktoring s6zlesmislerini anlayabilmek agisindan oldukg¢a 6nemlidir?**.

II. Iskonto islemi ile karsilastiriimasi

Bir ¢esit kredi islemi olarak kabul bulan senet iskontosu geregince, miisterinin vadesi
gelmemis kambiyo senetleri, banka tarafindan devralinmakta ve senetteki miktar, vadeye dek
isleyecek faiz, komisyon ve diger masraflar indirildikten sonra, miisteriye 6denmektedir. Banka
tarafindan devralinan senetler, miisterinin borglusu tarafindan 6denmezse, banka protesto
islemlerini gerceklestirmekte ve banka tarafindan miisteriye bor¢ludan tahsil edilemeyen miktar

oraninda riicu edilmektedir?>>.

Her ne kadar iskonto islemi ile 6n 6demeli faktoring islemi, vade tarihinden 6nce 6n

o0deme yapilmak suretiyle miisteriye finansman saglanmasi agisindan benzerlik gdsterse de;

252 Kavcioglu (2019), 5.78,79.

233 Tannisever (2017), s.87.

254 Sarigan, 2021, 5.87; Uzun Kazmaci, 2014, s.32.
255 Sarigan, 2021, 5.88; Uzun Kazmaci, 2014, s.33.
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iskonto islemi ile 6n 6demeli faktoring islemi arasinda farkliliklar vardir. Soyle ki; iskonto
islemlerinde miisteri tarafindan bankaya polige, ¢cek veya bono ibrazi zorunlulugu varken,
faktoring islemlerinde senet devretme zorunlulugu bulunmamakta, 6361 sayili Kanun’un 9/2
maddesi uyarinca fatura ile belgelendirilmeyen alacaklarin faktor tarafindan devralinamayacagi

ongorilmektedir?®,

Gergek faktoring islemlerinde bor¢lunun 6dememe rizikosunu iistlenen faktoring
sirketlerine karsilik, iskonto islemlerinde s6z konusu risk miisteride kalmakta, banka tahsil
edemedigi oranda miisteriye riicu etmektedir. Ger¢ek olmayan faktoring islemlerine daha yakin
olan iskonto islemlerinde ayrica gercek olmayan faktoring islemlerinde bulunan hizmet

fonksiyonu bulunmamaktadir®®’.

III.  Forfaiting ile karsilagtirilmasi

Forfaiting, hizmet veya mal ihracatindan dogan orta ve uzun vadeli, poli¢e ve bono gibi
senetler ile gerceklestirilen alacaklarin s6z konusu alanda uzmanlagmis bir finansman kurumu

veya banka tarafindan satin alinmasi islemidir?®,

Forfaiting isleminin taraflarini ise, “forfaiter” olarak adlandirilan forfaiting islemini
gerceklestiren banka veya uzmanlagmis finansman kurumu ile, “forfaitist” olarak adlandirilan

kredi saglamak maksadi ile faydalanan taraf olusturmaktadir®>®,

Alacaklarin bir finansman kurulusu tarafindan devralinmasi ve karsiliginda miisteriye
finansman saglanmasi her ne kadar faktoring islemi ile forfaiting islemi arasinda benzerlik
yaratsa dahi kisa vadeli tiiketim mallarinin satisin1 konu eden faktoring islemlerine karsilik,
forfaiting islemleri, orta ve uzun vadeli yatirrm mallarindan dogan ihracat alacaklarin1 konu

etmektedir?¢?,

Faktoring sozlesmeleri, hizmet veya mal satisindan dogan alacaklara iligkin faturalar

tizerine kurulurken, forfaiting islemleri, banka aval ya da garantisini tasiyan kambiyo

256 Sarigan, 2021, 5.88; Uzun Kazmaci, 2014, s.33,34.

257 Sarigan, 2021, 5.88,89; Uzun Kazmaci, 2014, s.34.

258 § Korkmaz (2018), s.63.

2% Yaman, S. A. (2021). “Faktoring sézlesmelerinin hukuki niteligi ve genel islem sartlari bakimindan
degerlendirilmesi”, (Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi), istanbul Aydm Universitesi, Istanbul, s.42.

260 Sarigan, 2021, 5.89; Uzun Kazmaci, 2014, s.35; Yaman, 2021, s.42; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.76.
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senetlerine konu alacaklar {izerine kurulmaktadir?®!. Delkredere rizikosu forfaiting islemlerinde
daima forfaiter izerinde kalmaktayken, faktoring s6zlesmelerinin gergek olmayan faktoring

islemi tiirlinde s6z konusu risk miisteri tizerinde kalmaktadir?¢2,

Thracatci tarafin karsilasabilecegi ticari risk, iilke riski, kur riski, forfaiting sézlesmesi
ile forfatier’e devredilirken, faktoring sézlesmelerinde faktoring sirketi yalnizca kur riski ile
ticari riski tistlenmekte ancak tilke riski ile transfer riski faktor tarafindan tistlenilmemektedir.26*
Faktoring islemlerinde hem dogmus hem de dogacak alacaklarin devri miimkiinken, forfaiting

islemlerinde yalmizca dogmus alacaklar devralinmaktadir?64,

Forfaiting islemleri, uluslararas1 ticaret acgisindan giivenilir olarak kabul bulan ve
konvertible para birimleri olan Euro, Dolar {lizerinden gerceklesirken; faktoring islemleri

agisindan para birimlerinin her tiirii kabul gormektedir?®.

Her ne kadar faktoring
sozlesmelerinde kredi fonksiyonu hem 6n 6deme hem iskonto yontemi seklinde gerceklesse de
uygulama da en sik rastlanan 6n 6deme tiiriidiir. Buna karsilik forfaiting islemlerinde finansman

islevi ekseriya iskonto yontemi ile saglanmaktadir?¢®,

Forfaiting iglemleri agisindan devralinmis olan ticari senetlerin bir baska finansman
kurulusuna veyahut bankalara tekrardan devri kabilken faktoring islemleri acisindan bu

267

miimkiin degildir

Iv. Senet karsihigi kredi ile karsilagtirilmasi

Senet karsilig1 kredi islemini, heniiz vadesi gelmemis kambiyo senetlerinin, rehin cirosu
vasitasiyla teminat altina alinmasi karsiliginda kullanilan kredi seklinde tanimlayabiliriz?®3,
Faktoring sozlesmelerinde devredilen alacaklarin tahsili igslemi faktoring sirketine aitken, senet
karsilig1 kredi islemlerinde senetlerin takip ve tahsil islemlerinin sorumlulugu krediyi kullanana

aittir?¢?,

261 Qarigan, 2021, 5.90; Uzun Kazmaci, 2014, s.35; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.76.

262 Sarigan, 2021, 5.90; Uzun Kazmaci, 2014, s.35.

263 Sarigan, 2021, 5.89; Uzun Kazmaci, 2014, s.37; Yaman, 2021, s.42; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.76.
264 Sarigan, 2021, 5.89; Yaman, 2021, s.42.

265 Sarigan (2021), 5.90;

266 Sarigan (2021), .90

267 Uzun Kazmaci (2014), 5.37.

268 Toroslu (2014), s.119.

269 Uzun Kazmaci (2014), 5.34.
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Senet karsiligi kredi islemlerinde s6z konusu senedin bankaya devri zorunluyken
faktoring sozlesmelerinde bdyle bir zorunluluk bulunmamaktadir. Ayrica faktoring

islemlerinde bulunan hizmet fonksiyonu senet karsiligi kredi islemlerinde s6z konusu

degildir?”,

V. Alacak devri karsihig: kredi ile karsilastirilmasi

Uciincii kisilerden olan alacaklarin1 bankaya devreden miisterinin, devretmis oldugu
alacaklar karsiliginda kullanmis oldugu krediye “Alacak Devri Karsiligi Kredi” denilmektedir.
Gizli Faktoring iglemlerinde oldugu gibi “Alacaklarin Devri Karsiligi Kredi” islemlerinde de
miisterinin ticari itibarin1 zedelememek maksadiyla alacaklarin devredildigi ve karsiliginda
kredi verildigi banka tarafindan piyasaya duyurulmaz, ortiilii bir sekilde s6z konusu islem
gerceklesir?’!. Gizli faktoring islemlerinde oldugu gibi alacak devri karsiligi kredi islemlerinde
de ayrica bankanin gizli islemi acgik isleme c¢evirme hakkini sakli tutmak yetkisi

bulunmaktadir?’2.

Faktoring islemlerine en fazla benzeyen kredi tiirli olan devir karsiligi kredi islemi ni,
gercek olmayan faktoring isleminin bir tiirii olarak kabul edenler bulunmaktadir. Ancak is
gorme islevi, devir karsiligi kredi islemi’nde bulunmamaktadir. Ayrica gercek faktoring
islemlerinin riicu edilemez niteligi geregi muhtevasinda alacak satimi islemini barindirmasina

karsihik, devir karsiligi kredi iglemleri yalmzca teminat maksadiyla devri konu etmektedir?’3,

VI. Ikrazatcihk ile karsilastiriimasi

Odiing ve borg anlamlarina gelen, karz kelimesinden tiiretilen ve Arapga bir kelime olan
ikrazat, ikraz kelimesinin ¢ogulu olup, anlamu itibariyle “borglar, borg vermeler” seklindedir?”,
Ikrazatg1 ise faizden para kazanmak maksadiyla 6diing para verme isleriyle mesgul olan, izin

belgesi sahibi gergek kisidir?”>.

270 Uzun Kazmaci (2014), 5.34.

271 Uzun Kazmaci, 2014, s.34; Yaman (2021), s.44.

272 Uzun Kazmaci (2014), s.34.

273 Uzun Kazmaci (2014), s.35.

2% Inci, Z. O. (2013). “Tefecilik su¢u”, (Yaymlanmamis doktora tezi), Dokuz Eyliil Universitesi, izmir, s.17.

275 Kalayet, S. (2002). “Ikrazat¢ilik tefecilik faaliyetleri ve vergilendirilmesi”, Vergi Denetmenleri Dernegi Egitim
Yaynlar Serisi: 5, Ankara, s.9.
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Ikrazatcilik faaliyet izninin nasil alinacag, ikrazatci da bulunmas: gereken kosullar ve
ikrazatgilik isleminin kapsami 90 sayili KHK’da ayrintih sekilde diizenlenmistir?’®. 06.10.1983
tarihinde kabul edilen 90 sayili Odiing Para Verme Isleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname’ye gore “Hazine miistesarligi tarafindan verilen izin dahilinde, devamli ve mutad
meslek halinde, faiz veyahut bir baska ivaz karsiligi ya da ipotek almak suretiyle odiing para
verme veya odiing para verme islerine aracilik etme islemi ikrazatcilik, bu iglemleri yapmak
konusunda kendisine faaliyet izni verilen gergek kisi de ikrazat¢r” seklinde tanimlanmigtir®”’,
Hatta 90 sayili KHK nin 9’uncu maddesi mucibince, “Ikrazatcilik yapmak icin izin alimnmadan,
bir ivaz karsiligi veya ipotek almak suretiyle, , faiz veya her ne ad altinda olursa olsun odiing
para verme islemlerinin yapilmasi veya bu islerin meslek edilmesi ve Kanun Hiikmiinde
Kararname mucibince alinan ikratazatcilik izni iptal edildigi halde, odiing para verme iglerine

devam edilmesi tefecilik” olarak tanimlanmistir®’s.

6361 sayili FKFFSK’nin yiriirliige girmesi ile 545 sayili KHK ile degisik 90 sayili
OPVIK yiiriirliikten kaldirilmis ve bdylece ikrazatcilik faaliyetleri de sona ermistir. Bununla
birlikte hem faktoring islemlerinin hem de ikrazat¢ilik islemlerinin ilk yasal dayanaginin 90
sayilit OPVIK olmasina istinaden hem de faktoringin farkini ortaya koyabilmek agisindan iki

islemin karsilagtirilmasi teorik agidan giincelligini halen korumaktadir®™.

90 sayili KHK uyarinca ikrazatg¢1 sifatina yalnizca gergek kisiler sahip olabilmektedir.
fFakat faktor sifatina anonim sirket seklinde kurulmus olan tiizel kisiler sahip olmaktadir.
Goriilecegi lizere ikrazatc ile faktor arasindaki ilk ayrim s6z konusu islemi yapmaya yetkili

olanlar agisindan ortaya ¢ikmaktadir?®°.

Kambiyo senetlerine dayansa dahi faturalandirilamayan alacaklar1 devralamayan
faktoring sirketlerine karsilik, ikrazat¢ilar, kambiyo senetlerine miistenit ddiing para verme
hususunda serbesttirler. Hatta uygulamada ikrazat¢ilarin faktoring sirketleri kurmak suretiyle,
faturalandirilabilen alacaklari faktor sifatiyla, faturalandirilamayan alacaklari ise ikrazatei sifatt

ile devraldiklari, bu sekilde iki islemi bir arada yiiriittiikleri goriilmekteydi. Bu sekilde faaliyet

276 Inci (2013), s.17.

277 Sarigan, 2021, 5.91; Uzun Kazmaci, 2014, s.38.

278 “Her ne kadar soz konusu madde geregince soz konusu islemlerin yapilmas: tefecilik faaliyeti olarak kabul
edilmisse de finansman veya faktoring sirketi esaslarina aykir1 eylemlerin tefecilik olarak sayilip sayilmamasina
iligkin herhangi bir diizenlemeye yer verilmemistir. “Inci (2013), 5.2, 22.

279 Uzun Kazmaci (2014), s.37.

280 Inci, 2013, s.17; Uzun Kazmact, 2014, s.38.
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gosteren ikrazat¢inin kurmus oldugu faktoring sirketi BDDK nin denetimine tabi iken, ikrazatci

sifatiyla kendisi Hazine Miistesarligi denetimine tabi olmaktaydi®8!.

VII. Leasing ile karsilagtirilmasi

FKFFSK’nin 18’inci hiikkmii mucibince leasing bir baska deyisle finansal kiralama
sozlesmeleri su sekilde tanimlanmistir: “Finansal kiralama sézlesmeleri, kiralayanin, kiracinin
talebi ve se¢imi tizerine tictincii bir kisiden veya bizzat kiracidan satin aldigi veya baska suretle
temin ettigi veya daha once miilkiyetine gecirmis bulundugu bir malin zilyetligini, her tiirlii

’

faydayr saglamak iizere kira bedeli karsiliginda, kiraciya birakmasini 6ngoren sozlesmelerdir.’

Finansal kiralama so6zlesmelerinin konusunu hem tasinir hem de tasinmaz mallar
olustururken, faktoring s6zlesmelerinin konusunu yalnizca fatura ile tevsik edilebilen mal ve
hizmet satisindan dogmus alacaklar olusturmaktadir. Her ne kadar iki s6zlesme tiiriiniin de ayn1
kanun tarafindan diizenlenmis olmasi sebebiyle benzerlikler tasiyabilecegi diisiiniilse de

finansman saglanmasi amacinin diginda herhangi bir benzerlikleri bulunmamaktadir?®?.

VIII. Ticari alacak sigortasi ile karsilastirilmasi

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1401’inci hiikmii sigorta soézlesmelerini; “sigortacimin bir
prim karsihiginda, kisinin para ile olgiilebilir bir menfaatini zarara ugratan tehlikenin,
rizikonun, meydana gelmesi halinde bunu tazmin etmeyi ya da bir veya birkag kisinin hayat
stireleri sebebiyle ya da hayatlarinda gergeklesen bazi olaylar dolayisiyla bir para 6demeyi

veya diger edimlerde bulunmayt yiikiimlendigi sézlesme” olarak tanimlanmastir.

Kredi Sigortas1 bir baska deyisle Ticari Alacak Sigortas: kendi i¢inde “para kredisi
sigortas1” ve “mal kredisi sigortas1” olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Konumuzla iligkili olan
“mal kredisi sigortas1” isleminde, mal mukabili yapilmis olan vadeli satislarda, saticinin bu satis
isleminden meydana gelen alacaginin bor¢lu (alic1) tarafindan vadesinde 6denmemesi sebebiyle

ortaya ¢ikan rizikonun tazmin edilmesi s6z konusudur?®?.

281 Qarigan, 2021, 5.91; Uzun Kazmaci, 2014, s.38.
282 Sarigan (2021), s.91.
283 Sarigan (2021), 5.92.
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Mal kredisi sigortas1 kapsaminda teminat altina alinan riskler; bor¢lunun iflas etmesi,
borg¢larmi 6deyememesi sebebiyle hakkinda tasfiye karar1 verilmesi, bor¢ 6denmesi konusuna
iliskin bir mahkeme veya yetkili bir resmi merci tarafindan alacaklilar1 baglayan karar
verilmesi, bor¢lu hakkinda yapilan icra takibinin sonugsuz kalmasi, bor¢lunun bor¢ 6deme
hususunda acze diistiiglinlin belgelenmesi, konkordato ilan edilmesi ve vadesinde 6denmeyen

borglar sebebiyle bor¢lunun temerriide diismesi seklinde sayilmigtir?4,

Her ne kadar gercek faktoring sdzlesmelerinin bir tiir “kredi sigortasi / ticari alacak
sigortas1” oldugu iddia edilebilse de ger¢ek faktoring sozlesmeleri alacagin devri temeli {izerine
inga edilirken “kredi sigortas1 / ticari alacak sigortasinda” alacagin devri iglemi s6z konusu
degildir. Ayrica sigorta sozlesmelerinde vade tarihinden 6nce finansman saglanmasi, 6n 6deme
yapilmasi s6z konusu degildir. Sigorta sozlesmeleri risklerin teminat altina alinmasi temeline
inga edilmektedir. Son olarak faktoring sirketlerinin finansman saglama, i gérme fonksiyonlar1

sigorta sozlesmeleri ¢ergevesinde sigortacida bulunmamaktadir®®.

284 Sarigan (2021), 5.92.
285 Sarigan (2021), 5.93.
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ikinci Boliim

FAKTORING SOZLESMELERINE ILiSKIN HUKUKI ESASLAR

A. Faktoring Sozlesmesi

6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu’nun 38.
maddesindeki yasal tanima gore “Faktoring sozlesmesi; mal veya hizmet satisindan dogmus
fatura ile tevsik edilen alacaklar ile Kurulca belirlenen usul ve esaslar cercevesinde tevsik
edilebilen mal veya hizmet satisina bagh dogacak alacaklar: devir almak suretiyle, faktoring
sirketlerinin miisterisine sagladig: tahsilat, bor¢lu ve miisteri hesaplarimin tutulmasinin yani
swra finansman veya faktoring garantisi fonksiyonlarindan herhangi birini ya da tiimiinii iceren

sozlesmedir”.

1926’da Roma’da kurulan, “International Institute for the Unification of Private
Law™?%6 28 Mayis 1988 tarihinde, Kanada Ottawa’da, "UNIDROIT Convention on
International Factoring”®" diizenlemistir. S6z konusu konvansiyon, faktoring s6zlesmeleri ile
alacaklarmn temlikini diizenlemektedir. “Uluslararasi Faktoring Uzerine Konvansiyon'da”
faktoring sozlesmeleri su sekilde tanimlanmistir: “Faktoring, tedarik¢i ve faktor arasinda
akdedilen bir s6zlesme olmakla beraber, tedarikei; kisisel, aile veya ev kullanimi1 disinda kalan,
tedarikgi ile miisterileri arasinda akdedilen mal satig sdzlesmelerinden dogan alacaklar: faktore
devretmekle yiikiimliidiir. Faktor ise krediler ve avans ddemeleri i¢in finansman, alacaklarla
ilgili hesaplarin tutulmasi, alacaklarin tahsili, bor¢lular tarafindan 6demede temerriide karsi
koruma fonksiyonlarindan en az ikisini gerceklestirmekle ve alacaklarin temliki ihbarini

borglulara vermekle yiikiimliidiir?8.”

Diinyanin en biiyiik faktorler zinciri olan “Factors Chain International”**’ faktoring
sO0zlesmesini; “finansman amacli olsun ya da olmasin, alacak defteri tutma, alacaklarin tahsili
ve kuskulu alacaklara karst sorumluluk {istlenme fonksiyonlarindan en az birisinin

saglanmasina yonelik, herhangi bir tedarik¢inin alacak hesabimni devredecegine veya

28 (UNIDROIT) Uluslararast Ozel Hukukun Birlestirilmesi Enstitiisii

287 Uluslararasi1 Faktoring Uzerine Konvansiyon

288 https://www.unidroit.org/instruments/factoring/ Son Erisim Tarihi: 17.7.2021
289 (FCI)
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devredebilecegine yonelik bir faktoring sirketi ile yapmis oldugu sozlesmeler” seklinde

tanimlamistir>®°,

Faktoring sozlesmesi, bir finans kurulusu niteligini haiz “faktor” olarak adlandirilan,
kurulus ile miisteri arasinda kurulan, igeriginde miisterinin borg¢lularindan olan alacak
taleplerinin siirekli bir borg iligkisi uyarinca, tamaminin veya bir kisminin faktore devredildigi,
faktorun ise karsiliginda muhasebe islemlerini yapmak suretiyle mali yonetimi iizerine aldig1,
alacak tahsilini sagladig1 ya da alacagin temliki karsiliginda finansman saglamayi tistlendigi bir

sozlesmedir?*!

. Yeri gelmisken faktoring sozlesmeleri “common law” iilkelerinin ticari
uygulamalarinda ortaya ¢ikmistir. Faktoring sézlesmeleri iilkelerin 6rf ve adet hukukunun
uygulamalarina dayali olarak ortaya ¢iktig1 icin “civil law” gelenegine sahip llkelerde 6zel
sorunlara neden olmaktadir. Bu sorunlardan en 6nemlileri; gelecekteki alacaklarin toplu sekilde
devredilememesi, alacaklarin artarda temliki, bu durumun alacakli ile borg¢lu arasinda
kararlagtirilan s6zlesmenin devri yasagina etkisi ve hakkin devrinin bor¢luya bildirilmesinin
doguracagi sonuglara iliskindir. Karsilastirmali hukuk yaklasimi, faktoringin 6zel mevzuatla
diizenlenmis oldugu iilkelerde; faktoringin, uzun yillardir ticari uygulamalarda yer aldigini ve
uzun yargisal uygulamalar sonucunda diizenlemeye ge¢ildigini gostermektedir. Buna karsin
alacaklarin temlikinin kayit sistemi ABD’de ortaya c¢ikmis ve yine ABD’de faktoring
sozlesmeleri uygulamasinda bu sozlesmelere dair yasal yapi kokenlerini bulmustur. 1988
UNIDROIT Convention on International Factoring ile 2001 UNCITRAL Convention on the
Assignment of Receivables in International Trade’ de bulunan segenekler i¢ hukukta bu
sorunlara ¢oziim sunmaktadir?®?. Bu belgelerin onaylanmasi sézlesme hukukunun ve ticaret
hukukunun daha fazla ozellestirilmesine yol agabilecek baska bir 6zel i¢ mevzuatin

¢ikarilmasinda daha amagli olacaktir2%3

20R. Y. Uyanik (2020), s.26.

1 «“Schaer, K. F. (2010). “Die Wirtschafliche Funktionswise der Faktoring”, s.287, Fassrer Benedikt, “Faktoring
im Schweizerischen Recht”, Dissertation St. Gallen N. 22(9)” kaynagindan aktaran, Kaplan, 1. (2016). “Faktoring
sozlesmesi ile teminat i¢in alacagin temliki arasindaki hukuki iliski”, Tirk Hukuk Arastirmalari Dergisi, 1(2),
ss.47-53, s.48.

292 Milenkovic- Kekovic ve Dencic- Mihajlov (2011), s.435.

293 “Common Law (Anglo-Sakson Hukuk Sistemi, Ingiltere’de dogmus bir hukuk sistemidir ve basta Amerika
Birlesik Devletleri'nde, Kanada'da, Avustralya, Giiney Afrika, Hindistan ve eski Ingiliz somiirgesi iilkelerde
uygulanmaktadir. Bu sistem, hukuk orf adet kurallart ile bircok mahkeme kararmmin ve daginik halde bulunan
cesitli kanunlarin toplamindan meydana gelmektedir. Bu hukuk tiiriiniin uygulamaya dayali olan yazili olmayan
mahkeme kararlarinin varligina dayanmasi sebebiyle (judge-made law) yani hakimler tarafindan yapilan hukuk
adi da verilmektedir. Ayrica bu hukuk tiiriinde ozel hukuk-kamu hukuku, adli-idari yarg: ayrimi bulunmamakta,
yargt birligi gecerli olmaktadir.”, “Civil Law (Kita Avrupasi Hukuk Sistemi), Ingiltere hari¢ Kara Avrupasi'nda
bulunan iilkelerde uygulanmaktadir. Bu sistem icerisinde hukuk tedvin edilmis, kurallar yazili sekilde
kanunlastirdmustir. Ayrica kanunlart yapmakla gorevii hukukun yaraticisi olarak yasama meclisi bulunmaktadr.”
https://ilbek.pressbooks.com/chapter/hukuk-sistemleri/, Son Erisim Tarihi, 20.01.2022.
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B. Faktoring Sozlesmesinin Taraflari

“Sirketler arasi iligkilerin ve reel ekonominin kalbinde bulunan modern faktoring,
faaliyet dongiisiiniin finansmani baglaminda birlikte ¢aligmak {izere ortaya ¢ikmis ti¢ ekonomik
oyuncu arasindaki ticgensel bir iliskiye dayanmaktadir: faktor, miisteri (satict firma), borglu

(saticinin miisterisi)?%4.”

I. Faktoring sirketi

Faktoring reel ekonominin taleplerine islevsel ve giivenli bir ¢ézlimdiir. Zira bir faktor
kullanmak, bir sirkete biiylimek ve hayatta kalmak i¢in umutsuzca ihtiya¢ duydugu nakit akisini

saglar ve nakit hizlandirict olarak sermayeyi getirir®®>.

Sirketlerin misyonu veya vizyonu ne sekilde olursa olsun, hepsinin ortak gayesi para
kazanmak ve kar elde etmektir. Kar elde edebilmenin de temelinde, iyi bir satis stratejisi ile
satis saglamak ve satilan hizmet veya mallarin tahsilini sorunsuz olarak ger¢eklestirmek
yatmaktadir. Iste isletmelerin ortak gayelerine ulasmada arac1 olan, vadeli satislarina finansman

saglayarak onlara can suyu olan da faktoring sirketleridir®*®

. Diger bir ifadeyle ticari
faaliyetlerin kapsamina; hammaddelerin maliyetini tayin etmek, iiretimdeki kalite oranini
belirlemeye muktedir olmak, satis politikalarin1 saptamak ve tahsilat kabiliyeti girmektedir.
Tahsilat diginda saydiklarimizin tamamu ticari isletmelerin miidahalesine elverisli alanlardir.
Tahsilat ise ticari isletmelerin kaderini belirleyen, isletmelerin yasam siirelerini takdir eden ve
dahas1 tamamen dis etkenlere bagli olan en 6nemli ticari faaliyettir. Zira tahsilat demek nakit

demektir ve bundan dolayi araliksiz nakit akig1 bir isletmenin atardamarini olusturmaktadir®®’.

Yeni finansal enstriimanlarin benimsenmesi, beraberinde ticari yasamda hizla yiikselen
basamaklar1 getirmektedir. Ticari isletmelere cazip firsatlar sunan, ticaret hayatinin nabzini
tutan faktoring islemi, karlilik, satig ve ihracat1 artirmada yadsinamaz dnemi dolayisiyla biiyiik

oneme sahiptir?®,

24 Villepin (2018), 5.19.

25 Villepin (2018), 5.382.

26Gokkaya, Y. K. (2017). “Uluslararast ticaretin finansmamnda faktoring ve Tiirkiye de faktoring uygulamast”,
Beykent Universitesi, Istanbul, 5.80,81.

27 Arseven Yildizan (2019), s.1.

28 Uyanik, Y. (2014). “Faktoring sézlesmesi”, Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4(2), s.159.
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Miisterinin bir baska deyisle satict firmanin vadeli alacaklarini devralma karsiliginda
avans 0demesi saglayan, devraldigi alacaklarin tahsilini, alacaklara iligkin muhasebe islemlerini
iistlenen, 6dememe rizikosunun yiikiimlenilmesi gibi islevleri lizerine alan sirkete faktoring

sirketi denilmektedir®®®.

Faktoring sirketleri karllik, satis ve ihracati artirmak hususunda bankalardan sonra en
onemli fon saglayicisi pozisyonundadir. Faktoring sirketleri kisa vade ile hizmet arz1 veya mal
satig1 yapan firmalara cazip firsatlar sunmaktadir. Miisteriler mal veya hizmet satiglarindan
meydana gelen vadeli alacaklarini faktoring sirketinin varliklarina katmak suretiyle daha kolay
ve daha hizli nakit akis imkani saglamaktadir. Dolayisiyla faktoring sayesinde {iretici,
finansman ihtiyacini, satilan mallarin bedeli {izerinden, saptadiklar1 oran dahilinde, hemen ve
siirekli olarak faktoring kurumundan karsilamaktadir. KOBI’ler nakit déngiisii gereksinimini
bir baska deyisle siddetli likidite ihtiyacini faktoring sirketlerinden kargilamaktadir. Diger bir
deyisle isletmeler faktoring sirketlerinin saglamis olduklar1 likidite destegi sayesinde ticari
hayatta varliklarin1 = siirdiirebilmekte, pazar piyasalarinda yasanan gelismelere ayak

uydurabilmektedirler®®.

Faktor ancak uzmanlasmais bir finans kurumu veya bir tiizel kisi olan bankacilik sirketi
olabilmektedir®®!. Faktoring islemi basta bankalar olmak lizere daha az oranda banka dis1

finansal kuruluslar tarafindan sunulmaktadir3%2.

Faktoring sirketleri sayesinde miisteri kredi siireci igerisindeki formaliteler ile
ugrasmamaktadir. Faktoring sirketleri diger finansman saglayan bankalar gibi, agir ayni ve
sahsi teminatlar aramamakta, alacagin faktoring sirketine temliki ile yetinmektedir. Tiim
bunlarin yaninda faktoring kurumunun uzmanlig1 ¢ercevesinde miisteri faktoring kurumunun
cesitli hizmetlerinden de yararlanmaktadir. Miisterinin, alacaginin tahsilini saglamak
maksadiyla borg¢luyu takip etmek icin isgiicii, sermaye ve zaman harcamasi gerekmemektedir.

Faktoring sirketi, miisterinin kuskulu alacaklarina karst koruma saglamakta, miisterinin kredi

299 Sarag (2017), 5.62.

300 Arseven Yildiz (2019) s.1; Y. Uyanik (2014), s.159.

301 paraschiv, C. M. (2013). “Factoring agreement - instrument for credit institutions”, Agora International
Journal of Juridical Sciences, 7(4), 138-142
https://www.researchgate.net/publication/257969219 FACTORING _AGREEMENT -

_INSTRUMENT FOR_CREDIT INSTITUTIONS Son Erigim Tarihi: 20.02.2022, s.139.

302 Bva, K. ve Eva, L. (2015). “Development and Tendencies of Factoring Market”, Vadyba Journal of Managment,
26(1), 45-50, s.45.
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rizikosunu iistlenerek muhtemel zararlar1 tazmin etmektedir. Faktor, tahsil sorumlulugunu
yiikiimlenerek miisteriyi tahsilat yiikiinden kurtarmakta, miisterinin is giicii, sermaye ve zaman
harcamasinin Oniine ge¢mektedir. Miisteriye paket olarak sunulan ve muhteviyatinda
finansman, teminat ve is gérme fonksiyonlarin1 barindiran faktoring sdzlesmeleri, miisterilere

biiyiik avantajlar saglamaktadir®3.

Faktorler, mal veya hizmet sahiplerinin alacaklarini iskonto ederek3%*

, onlara isletme
sermayesi saglamakta, mal veya hizmet sahiplerinin kredi risklerini tistlenerek onlarin
muhtemel zararlarini tazmin etmekte, sahip olduklar1 pazar tecriibeleri sayesinde miisterilerine
pazar piyasalarinda satis destegi sunmakta ayrica satis ve finansmana dair bagka yan hizmetler

de iistlenebilmektedir3?°.

Kisacas1 faktoring sirketleri, miisterisinin mal veya hizmet satiglarindan dogmus
veyahut dogacak olan alacaklarini devralmak suretiyle, tahsil sorumlulugunu iizerine alan,

tahsilini Ustlendigi alacaklara karsilik olarak da miisterisine kredi/finansman saglayan

sirketlerdir®,

II. Miisteri (Satic firma)

En yalin tabiriyle satic1 firma, alacak hesabini faktore devretmeye hazir kisi, kurulus
veya tedarikcidir. Ugiincii kisi bor¢luya vadeli mal satarak veya hizmet arzinda bulunarak
alacakli durumuna gelen ve dogacak fatura veya benzeri tevsik edici belgelerle iligkili
alacaklarini faktoring sirketine devreden kisiye satict firma veya miisteri denilmektedir. Satict

firma, sahis firmasi olabilecegi gibi sahis sirketi veya sermaye sirketi de olabilir?®’.

303 Kahraman, Z. (2010). “Faktoring sézlesmelerinde taraflarin hak ve yiikiimliiliikleri” Bahgesehir Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Kazanci Hukuk Dergisi, (69-70), 72-90, s.74.

304 “Fatura iskontosu yonteminde, faktor, miisterinin ibraz etmis oldugu faturalar iskonto etmekte ve 6n deme
yapmakta, bir baska deyisle faktoring sirketi, miisterisine yalnizca finansman destegi saglamakta, alacaklarin
yonetimini ve borglarin 6denmeme rizikosunu {istlenmemekte ve borglulara borcun faktor’e d6denecegi
bildirilmemektedir. Miisteri hesabina yatan meblaglar1 gecikmeksizin faktor’e iletmek ile yiikiimliidiir.” Toroslu,
s.39.

305 R.Y. Uyanik (2020), s.14.19.

306 “Walter, H. P. (1998). “Die Sicherungszession im Schweizerischen Recht (Isvigre Hukukunda Teminat temlik)”
Berner Bankrechtsag BBT Bands Bern s.50/51; Honsell, H. (2010). “Schweizerisches Obligationrecht”,
Besonderer Teil, 9.Aufl., Bern, s.447” kaynaklarindan aktaran, Kaplan, 1. (2016). “faktoring sézlesmesi ile teminat
icin alacagin temliki arasindaki hukuki iligki”, Tirk Arastirmalari Dergisi, 1(2), 47-53., s.48.

307 Sarag (2017), 5.62.

69



Satic1 firmalar1 genellikle finansal agidan kendini destekleyemeyen ancak iyi bir

sermaye birikimine sahip sirketler olan KOBI’ler olusturmaktadir3°8.

III.  Miisterinin alicis1 (Bor¢lu)

“Miisterinin alicis1” veya “liglincii kisi bor¢lu” olarak adlandirilan kisi veya isletme,
miisterinin, hizmet veya mal satisinda bulundugu, bu sebeple bor¢lu konumunda olan, bir bagka
ifadeyle miisteriden vadeli sekilde mal veya hizmet satin alarak miisteriyi alacakli konumuna

getiren alici firmalardir®®.

Devredilen borcun muhatabi bor¢lu her ne kadar faktoring sézlesmesinin bir pargasi
degilse de faktoring isleminin bizzat katilimcisidir3!?. Alacagin devri s6zlesmesi temeline insa
edilen faktoring sozlesmeleri, miisteri ve faktoring sirketi arasinda gerceklesen bir hukuki
islemdir. Esasinda miisterinin alicis1 devir isleminin tarafi degildir’!!. Faktoring sozlesmesinin
akdedilmesi ile temlik edilen borcun muhatabi bor¢lunun; 6deme yiikiimliligi miivekkilden
faktoring sirketine intikal etmekte ve bor¢lu faturalarda kayitli olan tiim tutar1 sadece faktoring

sirketine ddemek zorunda kalmaktadir 32,

Alacagin devri isleminde bor¢lunun rizasi1 aranmadigi gibi bor¢lunun haberdar edilmesi
dahi gerekmemektedir. Bu sebeple de borglu bilmeden ve istemeden hak sahibi olmayan birine
ifada bulunabilmektedir. Dolayisiyla borg¢lu, her ne kadar alacagin devri islemine katilmasa da

sonuglarindan etkilenmekte ve bu sonuglar bor¢lu agisindan tehlike yaratabilmektedir3'3.

Borglunun 6demeyi reddetmesi durumunda her ne kadar faktoring s6zlesmesinin bir
parcast olmasa da faktoring sirketi tarafindan borgluya karst dogrudan mahkeme siireci
baglatilabilmekte ve tabi bor¢lu tarafindan da miisteriye karsi sahip olunan tiim savunmalar
faktoring sirketine karsi da ileri siiriilebilmektedir’!*. Tiirk Borglar Kanunu’nun 188’inci
maddesi uyarinca “bor¢lu, alacagin devredildigini ogrendigi vakit, alacagi temlik edene karsi

sahip oldugu savunmalart devralana karsi da ileri siirebilme hakkint haizdir.” Kanun,

308 Paraschiv (2013), s.141-142.
309 Sarag (2017), 5.63.

310 paraschiv (2013), s.139.

311 Ulusan (2019), s.37.

312 paraschiv (2013), s.139.

313 Ulusan (2019), s.37.

314 paraschiv (2013), s.139.
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bor¢luya, miisteriye karsi sahip oldugu savunmalari, faktoring sirketine karsi da ileri stirebilme

olanagi tanimaktadir®'>.

Hukukumuzca bor¢lunun iyiniyeti korunmaktadir. Faktoring sdzlesmesi ¢ergevesinde,
alacagin devri hususunda miisteri veya faktoring sirketi tarafindan bilgilendirilmeyen ti¢lincii
sahis bor¢lu, hizmet veya mal satin aldig1 satic1 firma miisteriye yapacagi iyiniyetli ifa ile
borcundan kurtulacaktir. Borgluya ihbar yapilmamasi kural olarak bor¢lunun iyiniyetli

olduguna delalet eder’!®,

Bor¢lunun iyiniyetinin korunmasindan kasit, Tiitk Medeni Kanunu’nun 3’{incii
maddesince tanzim edilmis olan siibjektif iyiniyettir. S6z konusu iyiniyetin olusabilmesi i¢in
bor¢lunun durumdan haberdar olmamasi ve haberdar olmasinin da kendisinden beklenmemesi
gerekmektedir. Iyiniyetin ispati agisindan, zaten borglu tarafin iyiniyetli oldugunun kabulii

sebebiyle ek olarak ispat yiikiimliiliigii bulunmamaktadir®!”.

Tiirk Borglar Kanunu’nun 186’nct maddesi geregince “alacagin temlik edildigi
hususunda bilgilendirilmeyen borglu, eski alacakliva yapacagi iyiniyetli ifa neticesinde

borcundan kurtulacaktir”. Hilkkiimden de anlasilacagi tizere, bor¢lunun borgtan kurtulmasi:

1. Borg¢lunun ifay: bildirimden 6nce yapmasina,

2. Borglunun, eski alacakliya ifada bulunurken iyiniyetli olmasina baglidir3'®.

Yargitay 2009 tarihli bir kararinda, alacagin temlikinin bor¢luya bildirilmedigi bir
durumda, bor¢lunun miisteriye yapmis oldugu iyiniyetli bir 6deme ile borg¢tan kurtulacagina

iliskin karar vermistir3'®.

Kendisine bildirimde bulunulmayan borglunun eski alacakliyr hak sahibi olarak
gormekte hakli olmasi sebebiyle, yeni alacakliya ifada bulunan bor¢ludan, kendisine de ifada

bulunulmasini talep edememektedir. Yeni alacakli yani faktoring sirketi, hakki olan edimin

315 Celen (2016), 5.297.

316 Celen (2016), 5.207, 208.

317 Celen, 2016, 5.207, 208; Ulusan, 2019, s.38.

318 Ulusan (2019), s.38.

319 “yargitay 19. HD. 26.3.2009 T., 2008/6590 E., 2009/ 2304 K.,” kaynagindan aktaran Celen, s.209.
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kendisine verilmesi hususunda miisterisine yani eski alacakliya basvurmalidir. Anlasilacagi

lizere devir konusunda borglu tarafin bilgilendirilmesi alacakli tarafin da menfaatinedir®2°.

Alacagin1 devreden miisterinin, alacagin devri islemi sonrasinda, ii¢ilincii kisi borglu
tarafindan yapilan 6demeyi kabul etmesi; miisteriyi haksiz zilyet ya da sebepsiz zenginlesen
konumuna dahil etmesi sebebiyle, bor¢lu yapmis oldugu O6demeyi istihkak ya da

zenginlesmenin iadesi yoluyla alma yoluna gidebilecektir®?!.

Miisterinin borglular1 kural olarak miisteriye karsi olan def’ileri, 6rnegin satilan malin
ayipli olmas1 ve mezklr gerekce ile semenin indirilmesinin iktiza ettigi, sattim veya hizmet
so0zlesmesinin lagvedildigi yoniindeki savlarini faktore karsi da ileri siirebilmektedir. Borglu,
miisteri ile faktoring sirketi arasindaki temlik isleminin; alacagin mevcut olmamasi, taraflarda
ehliyete iliskin bir eksikligin bulunmasina, alacagi temlik edenin tasarruf yetkisini haiz
olmamasina, sekil eksikligi veya temlik yasagi gibi sebeplerle alacagin gecersiz olduguna ve

devir islemine iliskin savunmalar faktoring sirketine karsi ileri siirerek ifadan kaginabilir®22,

Alacagi olusturan sézlesme ile miisteri ve borglu, devir yasagi getirmeleri durumunda;
miisteri tahtinda bu olay temliki engelleyecek tutumlardan sakinma borcuna aykirilik teskil
etmekteyken; bor¢lu acisindan “pactum de non cerendo / alacagin devrinin sézlesme ile
engellenmesi” hilkkmiine miistenit sahsin1 garanti altina almasi, ahlaka aykirilik olusturmayacak
ve bor¢lu tarafindan ilgili herkese def’i olarak ileri siiriilebilecektir. Satict firmanin / miisterinin,
bor¢luya satmis oldugu emtianin, imal ettigi eserin veya verdigi hizmetin ayipli olmasi
durumunda, bor¢lunun, miisteriye karsi sahip oldugu sozlesmeden donme veya semenin
indirilmesi talep haklar1 miisteri ile sinirlt degildir. Borglu ayrica faktore karsi da bu haklari
ileri slirebilmektedir. Miisteri ile faktoring sirketi arasinda veya faktoring sirketi ile tigiincii bir
kisi arasinda alacagin kime ait oldugu hususu tartigsmali ise bor¢lu, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun

187°nci maddesi mucibince mahkemeye tevdi ile borgtan kurtulabilmektedir®??.

320 Ulusan (2019), 5.38,39.

321 Ulusan (2019), s.38.

322 Uzun Kazmaci (2014), 5.144,145.
323 Celen (2016), 5.145.
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Kendisine herhangi bir bildirimde*?* bulunulmayan bor¢lu, iyi niyetle borcunu bir
baskasina ifa ederek borcundan kurtulabilse dahi borglu, bildirimin yapildig1 andan itibaren
borcunu yeni alacakliya ifa ederek borcundan kurtulabilecektir. Yapilan ihbar, bor¢lunun iyi
niyetini ortadan kaldiracaktir. Bu sebeple yapilan ihbar akabinde borcunu yanlis kisiye ifa eden
bor¢lu borcundan kurtulamayacaktir. Faktoring sozlesmesi hususunda bilgilendirilen bor¢lunun
faktore 6deme yapma ylkiimliiliigii bulunmaktadir. Bir bagka deyisle, bor¢lu her ne kadar
faktoring isleminin tarafi olmasa dahi miisteri ile faktoring sirketi arasinda akdedilen anlagma

geregince alacagin devri konusu olan meblagi faktoring sirketine 6demekle miikelleftir32.

IV. Muhabir faktor

En eski ticari kredi tiirlerinden biri olan ve isletme sermayesinin satigini1 ve dolagimini
hizlandiran faktoring®2® yurtici faktoring islemlerinde; miisteri (satic1 firma), faktoring sirketi
ve borglu (liciincii kisi) olmak iizere {i¢ tarafl1 bir iliskiden meydana gelmekteyken; dort koseli
iliskiyi haiz uluslararas1 faktoring islemlerinde s6z konusu ii¢ tarafa ilaveten ithalat¢inin
iilkesinde bulunan muhabir faktor de yer almaktadir. Uluslararast faktoring islemlerinde
ithalat¢1 firmanin iilkesinde yer alan ve ihracat¢inin iilkesindeki faktore muhabirlik hizmeti

sunan faktore muhabir faktor denilmektedir3?’.

324 “Bildirimde bulunulmast alacagin devri isleminin gecerlilik sarti degildir. Ayrica herhangi bir sekle de bagl
degildir. Fakat ispat kolayligi agisindan yazili yapiimasi tercih sebebi olmalidir.” Detayli bilgi i¢in bkz. Ulusan,
s.40.

325 Ulusan (2019), s.40.

326 Bunich ve diger. (2018), s.41.

327 “Nasil ki faktoring islemleri baslamadan evvel miisteri ile faktor arasinda faktoring sézlesmesi diizenleniyorsa,
uluslararasi faktoring islemlerinde de faktorler arasinda sézlesme diizenlenmektedir. “Interfactor agreement™ ile
ihracat faktorleri ile ithalat faktorleri “Factors Chain International” kurallarina uygun hareket etme taahhiidiinde
bulunmaktadirlar. Faktorler arasinda akdedilen bu sdzlesme “Factors Chain International” tarafindan tanzim edilen
Hukuk El Kitabi igerisinde yer almaktadir. S6zlesmede yapilacak herhangi bir degisiklik de “Factors Chain
International” Hukuk Komitesi ve Icra Komitesinin 6n onayina tabi olmaktadir. Uluslararasi islemler sirasinda
destegine ihtiya¢ duyulan muhabir faktorlerinin, yurt disinda bulunan alic1 ile ilgili yeterli analizi yapamayan yerel
faktoring sirketlerine, kendi tilkesinde bulunan firma ile ilgili, mali ve istihbarat arastirmast yapmak suretiyle
destek saglama ve iilkesindeki firma ile ilgili kapsamli bilgi sunma yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Yurtdisi faktoring
islemlerinden biri olan ihracat faktoringinin s6z konusu oldugu durumlarda, muhabir faktor, alici hakkinda
arastirma yapmak ve arastirma neticesinde bir limit belirlemek ve bu limiti yerel faktoring sirketine bildirmekle
yiikiimliidiir. Ihracat faktoringi tiiriinde, muhabir faktor, ithalatcimin 6dememe rizikosunu yiikiimlenmekte,
dolayisiyla da ihracatc1 faktoring sirketinin riski s6z konusu olmamaktadir. ithalat faktoring tiiriinde ise yerel
faktoring sirketi ile muhabir faktoring sirketi arasinda akdedilen s6zlesme geregi taraflarin iizerinde mutabik
kalmalar1 halinde, muhabir faktorun, yerel faktore 6deme garantisi sunma ylkimliligii de bulunmaktadir.
Muhabir faktoring sirketi, yerel faktoring sirketi ile anlagmalari halinde sunmus oldugu 6deme garantisi
yiikiimliiliigiine karsilik, yerel faktorden belirli bir oranda komisyon alma hakkina sahiptir.” R.Y. Uyanik, (iki
Faktor) s.54
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“Ulusal yarg: yetkileri arasindaki farkliliklar denizasirt kalkinmanin oniindeki en
onemli engellerden biri olmakla birlikte miisteri yerel ¢evreyi arastirdiktan, iiriinleri veya
hizmetleri i¢in bir pazarin var oldugu kanisina vardiktan sonra ayrica alict ile farkl bir dilde
ticaret yapma, iletisimdeki yanls anlamalar ve kiiltiirel farkliliklar dolayisiyla ¢ikacak
zorluklarin iistesinden de gelmek zorunda kalmaktadir. Iste ithalat/ihracat faktoru, miisterinin

uluslararasi ticari faaliyetlerini kiiresel olarak destekleyen aktif bir ortak olarak hareket

etmektedir’?s.”

C. Faktoring Sozlesmelerinin Hukuki Niteligi

Is diinyasinda muazzam bir yere ve éneme sahip faktoring sézlesmeleri, 21.11.2012
tarihli ve 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu’nun 38’inci
maddesinde yer bulmussa da salt bu madde ile sinirlt kalmigtir. Kanun koyucu kanunun amact
basligini tastyan 1’inci maddesinde her ne kadar “Bu kanunun amaci; finansal kurulug olarak
faaliyet gésteren finansal kiralama, faktoring ve finansman sirketlerinin kurulus ve ¢alisma
esaslart diizenlemektir” demisse de 38’inci madde ile sinirlt kalan diizenleme eksik, yetersiz ve
elverigsiz olup, faktoring sézlesmelerinde taraflarin borglar1 hi¢ ele alinmamis, faktoring

sozlesmesinin sona ermesi hususu ise hi¢ gozden gegirilmemistir32®.

Liberal ekonomik diizenlerde 6zel hukuk iligkilerinin yapi tasini olusturan, irade
Ozglrliigiiniin yansimast olan sozlesme 6zgiirliigii ilkesi; liberal ekonomik diizlem iizerinde
insa edilen Tiirk Hukuk Sisteminde de normlar hiyerarsisinin en tepesinde bulunan Anayasa ile
giivence altina alinmig ve ayrica Tiirk Borg¢lar Kanunu’nda sekil ve icerik 6zgiirliigli kural
olarak kabul edilmis ve yine genel sinirlamalara ve emredici hiikiimlere, ahlaka, kamu
diizenine, kisilik haklarina aykiri olmamak ve konusu imkansiz olmamak seklinde

belirlenmisgtir®3°,

1982 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinca, liberal ekonomi ve liberal demokrasi
usulii kabul edilmis, serbest piyasa ekonomisinin bir lizumu olarak da sézlesme 6zgiirliigii

ilkesi benimsenmis ve bu hususta 48/1 maddesince “herkes, diledigi alanda ¢alisma ve

328 Villepin (2018), s.24.

329 Eren (2020), s.18.

330 Aslan, M. (2020). “Tiiketicilerle yapilan abonelik sézlesmelerinin sézlesme ozgiirliigii ilkesi bakimindan
incelenmesi” Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 6(1), 159-182, 5.160.
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sozlesme hiirriyetlerine sahiptir...” seklinde bir diizenleme yapilmistir’3!. Ayrica Tiirk Borglar

Kanunumuz, taraflarin, akdedecekleri sozlesmenin igerigini serbest bir bicimde

diizenleyebilecegini hiikiim altma almigtir®32.

Sozlesme oOzgiirliigii, 818 sayili Borglar
Kanunu’nun 19’uncu maddesinde “bir akdin mevzuu, kanunun gosterdigi hudut dairesinde
serbest¢e tayin olunabilir” seklinde hiikkme baglanmistir®®3. 6098 sayili Tirk Borglar
Kanunu’nun 26’nc1 maddesi igerisinde ise sozlesme Ozgirligi, “taraflar, bir sozlesmenin
icerigini kanunda ongériilen swmirlar icinde ozgiirce belirleyebilir” seklinde tanzim

334

edilmistir Serbest piyasa ekonomisinin unsurlarindan®®® biri olan sézlesme 6zgirliigii**¢

ancak serbest piyasa ekonomisini benimseyen sistemlerde tam anlamiyla varlik géstermekte,

sahislara ger¢ek manada sozlesme ozgiirligli tanimaktadir®3’

. Serbest piyasa ekonomisi ve
sozlesme Ozgiirliigii cercevesinde soyleyebiliriz ki toplumsal hayat igerisinde, sahislar

arasindaki iligkilerin bireysel ozgiirliikler ile yonetilmesi kaginilmaz olandir®3®. Taraflarin

331 Yaman (2021), s.16.

332 “Kisacast sozlesme yapip yapmama Ozgiirliigii ile kastedilen, kiginin sozlesme yapmaya zorlanamamasi ve
sozlesme yapmaktan da alikonulamamasidir.” Yildiz (2017), s.241.; Ayrica, her ne kadar sdzlesme yapip yapmama
Ozgiirliigl kural olsa da taraflarin irade muhtariyetine bir tahdit koyan sézlesme yapma zorunlulugu, kisileri
korumak adina kamu hukuku ve 6zel hukuktan kaynaklanmakta ve kanun koyucu sézlesme yapip yapmama
konusunda taraflarin serbest iradelerine bakmamaktadir.; Bulut, H. (2016). “Tiiketici hukukunda sézlesme yapma
zorunlulugu”, KTO Karatay Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1(2), 281-296, 5.282.

333 “Bir sozlesmenin igerigi, kabil, hukuka uygun ve ahlaki ise gegerlidir.” Ozsdker, G. (2016). “Tiirk Bor¢lar
Kanunu’nun emredici hiikiimlerinin sézlesme ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi”, Kadir Has Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4(1), 59-78, s.59.; “Higbir hukuk sisteminde kabul edilmedigi gibi, Tiirk Borglar
Kanunu’nda da mutlak bir akit serbestisi bulunmamakta, bu manaya gelen bir serbesti kabul edilmemektedir.”
Korkmaz, F. (2016). “Sozlesme ozgiirliigiiniin bir istisnasi olarak onsozlesme”, KTO Karatay Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 1(2), 282-296, 5.284.

34§, Oktay (1996), s.267; Aral ve Ayranci (2020), s.59; Fikret E. (2020). “Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler”,
8.Baski, Ankara: Yetkin Yaymlari, s.15-18; Girgin, O. A. (2019). “Genel islem kosullarinin denetlenmesinin
sozlesme ézgiirliigiine etkisi”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5(1), 135-155, 5.136. “Liberal ve
bireyci sosyal telakkinin hukuka aksetmesi olarak gelisen “irade O6zerkligi”; bir bireyin, salt olmasa da
olabildigince genis tutulmaya c¢aligilan bir boyutta, sahsi kararlarini kendilerinin verebilmesi, bireyin yolunu bir
otoritenin degil kendinin tayin etmesi anlamina gelmektedir.” Ercoskun Senol, H. K. (2016). “Sézlesmenin
icerigini belirleme 6zgiirligii ve bunun genel simrlari: TBK m.27”, TUHFM, LXXIV(2), 709-737, s.710.
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/292465, Son Erisim Tarihi:11.5.2021

“Irade ézgiirliigii bor¢lar hukukuna sozlesme Ozgiirliigii olarak aksetmistir.” Detayli bilgi icin bkz: Ercoskun,
s.710; Yildiz, S. “Sozlesme ozgiirliigii kavrami ve bu kavramin kredi hayat sigortalart ile iligkisi”, Cukurova
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 20(72), 75-93, 5.76.

335 “Serbest piyasa ekonomisinin unsurlari. Sézlesme 6zgiirliigii, 6zel miilkiyet, serbest girisim ve rekabet olarak
belirlenmistir. Ozel miilkiyet hakkinin tanmmasi, bireylerin ancak sahip olabildikleri mal ve hizmetleri
birbirleriyle miibadelede bulunarak takas edebileceklerinden miitevellit olarak, bireylerin hareket noktalarinin
bireysel tercihleri olmasini diizenleyen “sozlesme 6zglirliigli” diger unsur, hukuk sinirlari ¢ergevesinde, diledikleri
alana kolaylikla girebilmeleri “serbest girisim” unsuru ve son olarak piyasa ekonomilerinin islerliginin siirekliligi
ve giivencesi i¢in uygulanan ekonomik politikanin temeli de “rekabet” olarak agilanabilir.” Detayli bilgi i¢in bkz.:
Aksu, R. (2015). “Serbest piyasa ilkeleri isiginda elektronik ticaret kanununun degerlendirilmesi”, Akdeniz
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5(2), 169-191, 5.173,188.

336 “Roma Borglar Hukuku’nda “numerus clausus” ilkesini temel alan sdzlesme tiplerinin aksine Tiirk Borglar
Hukuku s6zlesme tipini belirleme 6zgiirliigii ilkesini benimsemistir.”; Sarigan (2021), s.71.

337 Yiicesoy Yilmaz (2018), .83.

338 Ates (1996), s.75.
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goniilli miibadele yapmalari, serbest piyasa ekonomisi agisindan ana 6ge olmasi sebebiyle,

sozlesme 6zgiirliigiinii serbest piyasa ekonomisi igleyisi agisindan gerekli kilmaktadir3*.

Sozlesme Ozglirliigli ilkesi; so6zlesme yapip yapmama Ozgiirligi, s6zlesmenin karsi
tarafini segcme Ozgiirliigii, sozlesmenin seklini belirleme 6zglirliigii, s6zlesmenin muhtevasini
belirleme 6zgiirliigli, s6zlesmenin konusunu ve kosullarini belirleme 6zgiirliigli ve son olarak
sOzlesmeyi degistirme veya ortadan kaldirma oOzgiirliigiinii biinyesinde barindirmaktadir.
TBK’nin 26’nc1 maddesince taraflarin “bir sozlesmenin icerigini kanunda ongériilen sinirlar
icinde ozgiirce” belirleyebilecekleri hiikiim altina alinarak, hukuk diizeninin sinirlar1 i¢erisinde
kalmak kaydiyla taraflara sozlesmenin igerigini diledikleri gibi diizenleme yetkisi verilmigtir>*°.
Soézlesmenin igerigini diizenleme 6zgiirligl diger sézlesmelerin numerus clausus ilkesine tabi

olmalar sebebiyle yalnizca borg sézlesmeleri agisindan gegerlidir®*!.

Kanunun gosterecegi sinirlar igerisinde taraflarin sdzlesme igerigini serbestce tayin
etmeleri ile kastedilen sinir, yalnizca s6zlesmenin konusunu igermemekte ayrica kosullarini da
icermektedir. Dolayisiyla s6zlesmenin hem konusu hem de kosullar1 hukuka, ahlaka®*?, kamu
diizenine aykir1 olamayacagi gibi kisilik haklarini1 giivence altina alan emredici hiikiimlere de

aykirilik olusturamazlar’43,

339 Aksu (2015), 5.183.

30 Yildiz (2017), 5.243.

341 Ercoskun Senol (2016), s.718.

342 “Her tiirlii ahlak kuralina aykirilik, kamu diizenine aykirilik ile kesismekte midir? Séyle ki, ahlak kurallarina
iligkin her aykirilik kamu diizeni kavraminin igerisine dahil edilemez. Kamu diizeni temel ahlak zemininde hareket
etmektedir. Eger ahlak kuralina iliskin bir aykirilik, toplumda huzuru ve uyumu bozmuyorsa veya kamu vicdanim
derinden sarsmiyorsa burada kamu diizenine iligkin bir aykiriliktan ve temel ahlak kuralindan bahsedilemez.”
“Glirzumar, A. (1996). “Tiirk devietler ozel hukuku agisindan bosanma davalarinda kamu diizeninin etkileri”,
Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, (1-2), s.22,23.” kaynagindan aktaran, Atakan, s.63;
Kanun koyucu, ahlaka aykir1 olarak kabul edilen her fiilin sorumluluk dogurmamasi sebebiyle, ahlaka aykir1 her
davranis1 da cezalandirma yoluna gitmemis, yalnizca genel ahlaka mugayir bazi durumlara “temelinde ahlaka
muhalefet olan davranislarin hukuk kurallarinca yaptirima baglanmis olmasi yatan” yaptirim uygulamayi tercih
etmigtir. Kayis, F. (2011). “Karar incelemesi, ahlaka aykiri bir fiil ile kisilik haklarina saldirt nedeniyle manevi
tazminat ve hukuka aykirilik unsuru”, Terazi Hukuk Dergisi, 6(53), 15-26, s.24.

343 Uzun Kazmaci (2014), 5.52, Sarigan (2021), s.64; Eren (2020), s.18.; “Uygulamada, kanundan kaynaklanan bir
yetkiye dayanmaksizin, sdzlesmenin igerigini tek tarafli olarak belirleme O6zgiirligiinin kullanildigi haller
mevcuttur. S6zlesmenin taraflarindan biri tarafindan 6nceden kismen veya tamamen hazirlanan bir sdzlesme
belirlenmekte ve karsi tarafa sunulmaktadir. Karsi tarafin 6zgiirliigii sozlesme yapip yapmama karari ile sinirlt
kalmaktadir. Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 20°nci maddesinde diizenlenen genel islem kosullart diizenleyenin, ileride
¢ok sayidaki benzer sdzlesmede kullanmak maksadi ile, s6zlesmeyi dnceden tek tarafli olarak hazirladigi ve karsi
tarafa sundugu sozlesmelere denilmektedir. S6zlesmenin kismen hazirlanmasi geri kalan hiikiimlerin, taraflarin
miizakereleri ile tamamlanmasi, s6zlesmenin genel islem kosulu igerdigi hakikatini degistirmeyecektir. (Miilga)
4077 sayil Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun’a 2003 tarihinde eklenen “Sozlesmelerdeki Haksiz Sartlar”
baslikli 6. madde ile giiclii firmalar karsisinda zayif olan tarafi korumak maksadiyla hukukumuzda ilk yasal
diizenleme yapilmig, ardindan bahsi gecen madde hiikmiine dayanilarak “Tiiketici Sozlesmelerindeki Haksiz
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Faktoring s6zlesmeleri a¢isindan, s6zlesmenin konusunu segcme 6zgiirliigiine “Finansal
Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu’nun” 9’uncu maddesi ve 2006 tarihli
Faktoring Yonetmeligi’nin 22°nci maddesi ile sinirlandirma getirilmistir. Yalnizca bir mal veya
hizmet satigindan dogan fatura ile Vergi Usul Kanunu’na gore fatura yerine gegen belgelerin
ve Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu tarafindan belirlenen ¢ergevedeki belgelenen
alacaklarin konu olabildigi, faktoring sozlesmelerinde sayilanlar disindaki alacaklarin,

faktoring s6zlesmelerine konu olamayacagi diizenlemesi mevcuttur*,

6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu’nun 38’inci
maddesinin 2’nci fikrasi uyarinca, faktoring sozlesmelerinin yazili sekilde diizenlenmesi
zorunlulugu bulunmaktadir. Yazili sekil sart1 gegerlilik sartidir. Bu yiizden s6z konusu hiikiim

uyarinca yazili akdedilmeyen faktoring sozlesmeleri gegerli sayilmayacaktir**,

Doktrinde s6zlesme 6zgiirliigii prensibinin sinirlar1 belirlenirken iki farkli goriis ayrilig
olusmustur. Sdyle ki, bir gorlise gore; s6zlesme 6zglirliigli yalnizca kanunda yazili sebeplere
dayanarak daraltilabilmek imkanina sahipken, diger goriise gore daralmanin kanun ile
sinirlandirilamayacagi, tliziikk, yonetmelik ve hatta meslek odalar1 tarafindan c¢ikarilan
diizenlemelerin dahi emredici kural niteliginde oldugu ve bunlara riayet edilmemesi halinin

sozlesmenin hiikiimsiizliigiine yol agacagi yoniindedir’4S,

2006 tarihli Faktoring Y 6netmeliginin 22°nci maddesinin 2’nci fikrasinda tanzim edilen
sinirlama emredici nitelikte ve re’sen gozetilmesi gereken bir hitkkiimdiir**’. SARAC sozlesme
ozgirliigiinii yalnizca kanunun emredici hiikiimleri ile sinirhi tutmamis, yonetmeliklerin de
emredici hiikiimlerinin, re’sen gozetilmesi gereken kurallar oldugunu vurgulamistir. Yargitay

da konuya iliskin bir kararinda benzer sekilde hiikiim kurmustur®8. 6361 sayili FKFFSK’nin

Sartlar Hakkinda Yonetmelik” ¢ikarilmis ve daha sonra 2012 tarihli 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda genel
islem sartlart ayrintili olarak tanzim edilmistir.” Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Giimiissoy, G. (2013).“Bankacilik
islemlerinde genel islem kosullart”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 12(1), 172-211, 5.178.

344 Qarag (2017), 5.109.

345 Sarag (2017), 5.109.

346 1k goriis; “Tekinay, S.; Akman, S.; Burcuoglu, H. ve Altop, A. (1993). “Bor¢lar hukuku genel hiikiimleri”,
7.Baski, Istanbul, s.59” kaynagindan aktaran Ozsdker (2016), 5.64; ikinci goriis, “Unal, A. (2012). “Kelepgeleme
sozlesmeleri”, Ankara, 5.65” kaynagindan aktaran, Ozsoker (2016), s.64.

347 Sarag (2017), s.111.

38« .26.06.2009 giin 27270 sayli R.G 'de yayimlanan, Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketlerinin
Kurulus ve Faaliyet Esaslart Hakkindaki yonetmeligi degisiklige ugramis ve 22/l maddesi uyarinca faktoring
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9’uncu maddesinin 2’nci fikrasinda “faktoring sirketi, kurulca belirlenen usul ve esaslar
cercevesinde kambiyo senetlerine dayali olsa bile, bir mal veya hizmet satisindan dogmus
fatura ile tevsik edilemeyen mal ve hizmet satisina bagl dogacak alacaklari devir alamaz ve

tahsilini tistlenemez” seklinde diizenlenen hiikiim de emredici niteligi haizdir’*.

Sozlesme 6zgiirliigl ilkesi uyarinca hem belli bir kanun tarafindan diizenlenen isimli
sozlesmeler hem de herhangi bir kanuni diizenlemeye konu edilmemis isimsiz sozlesmeler
hukuk diizeni icerisinde varlik gdsterebilmektedir. S6zlesmenin taraflari, yalnizca kanunda
diizenlenen ve tipik veya isimli sozlesmeler olarak isimlendirilen sdzlesmeler ile smirh
kalmayip, atipik veya isimsiz sdzlesmeler olarak da adlandirilan baska sozlesmeler de yapma

haklarina sahiptir®*°.

Isimli sézlesmelerin varligindan bahsedebilmemiz ise bir sézlesmenin, mevcut bir
kanun veya es deger bir hukuki metinde biitiin sartlar1 ile diizenlenmis olmasina baglidir.
Sozlesmeler; sozlesmenin icerdigi edimler arasindaki iligkilere gore, sézlesmenin hukuki
sonuglarina gore, siirelerine gore, karsilikli olup olmama durumlarina gore, kanunda

diizenlenmis olup olmamalarina gore gesitli kriterlere gore tasnif edilmislerdir®>!.

Faktoring sozlesmesinin her ne kadar tam iki tarafa bor¢ yiikleyen (sinallagmatik)
sOzlesme niteligini haiz oldugu 6gretide tartismasiz olarak kabul gérmiis olsa da isimli / isimsiz
sozlesme olup olmadigi, isimsiz sozlesme oldugu kabul edildigi takdirde, isimsiz
sozlesmelerden karma s6zlesme mi, bilesik (miirekkep) sézlesme mi yoksa kendine 6zgii yapist
olan (sui generis) bir sdzlesme mi oldugu, tipik / atipik s6zlesme tiplerinden hangisine ait
oldugu, sozlesmenin temelini olusturan alacak devirlerinin, satim sdzlesmesine mi yoksa
tiiketim Odiincii s6zlesmesine mi dayandigi, faktoring sdzlesmesindeki is gérme unsurunun,
hizmet s6zlesmesinin mi, vekalet szlesmesinin mi yoksa eser s6zlegsmesinin mi alanina girdigi

tartismalidir3>2.

sirketleri, kambiyo senedine dayalt olsa bile bir mal veya hizmet satisindan dogmug veya dogacak fatura veya
benzeri belgelerle tevsik edilemeyen alacaklar: satin alamazlar veya tahsilini tistlenemez ” hiikmii getirilmistir. ...
Bu hiikiim “diizenleyici amir bir hiikiim” olarak kabul edilmektedir.”” YHGK. 3.11.2010 T., 2010/19-488 E.,
2010.557 K. www.kazanci.com.tr Son Erigsim Tarihi:01.06.2021

349 Qarag (2017), s.111.

350 Ercoskun Senol (2016), s.711-719.

351 Eren, F. (2020). “Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler”, (8. Baski), Ankara: Yetkin Yayimnlari, s.15-18.

352 Uzun Kazmaci (2014), 5.49.
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Faktoring sozlesmelerine uygulanacak hukuk kurallarinin tespiti hem faktoring
sOzlesmelerinin tamamlanmasi agisindan hem de sozlesmenin hukuki niteliginin tespiti

agisindan biiylik 6nem arz etmektedir®>.

“Finansal Kiralama, Faktoring, Finansman ve Finansman Sirketleri Kanunu nun
38/1’inci maddesine gore “Faktoring sozlesmesi, mal veya hizmet satisindan dogmus fatura ile
tevsik edilen alacaklar ile Kurulca belirlenen usul ve esaslar ¢cercevesinde tevsik edilebilen mal
veya hizmet satisina bagli dogacak alacaklari devir almak suretiyle, faktoring sirketinin
miisterisine sagladigi, tahsilat , bor¢lu ve miisteri hesaplarimin tutulmasmin yani sira
finansman veya faktoring garantisi fonksiyonlarindan birini ya da timiinii iceren
sozlegmelerdir.” Her ne kadar s6z konusu Kanun’da faktoring s6zlesmelerine ait bir tanim yer
almis olsa da faktoring sozlesmeleri isimli s6zlesme olarak ifade edilemeyecektir. Zira
sozlesme, kanunda tiim wunsurlar1 ile agiklanmamakta, taraflarin hak ve borg¢larina
deginilmemekte, sdzlesmenin sona ermesi gibi dnemli bir konu goz ard1 edilmektedir. Kanunda
faktoring sozlesmesinin ismi zikredilmisse de kanun faktoring sodzlesmelerini eksik bir
tanimlama ile diizenleme yoluna gitmistir. Bu sebeple kanunda adinin belirtilmis olmasi,
faktoring soOzlesmelerini isimli bir s6zlesme yapmamaktadir. Bu suretle faktoring

sozlesmelerinin isimsiz sozlesmeler sinifina dahil oldugu ifade edilebilecektir3**.

Uygulamada faktoring sirketi tarafindan 6nceden hazirlanan ve faktoring islemlerinin
miinferit unsurlarini, faktoring isleminin isleyisini iceren sartnamelerin miinferit maddeleri
incelendiginde, faktoring isleminin muhteviyatinda hem bor¢lanma hem tasarruf islemlerine

iliskin unsurlarin bir arada bulundugu goriilmektedir’>

. Faktoring s6zlesmesinin hukuki
niteligi belirlenirken “taahhiit islemi/bor¢landirici islem” kismu ile “tasarruf islemi/ifa islemi”
kismimin miinferit olarak incelenmesi gerekmektedir’>®. Dolayisiyla farkli tiirlerde islemleri
barindiran faktoring sozlesmesi, bilinyesinde vekalet, 6diing, alacak satis1 ve alacagin devri
unsurlarini bulundurdugu gibi, cogu zaman tasarruf iglemini ve borg¢landirici islemi de bir arada

bulundurmaktadir3®7,

353 Sarigan, 2021, s.64; Yaman, 2021, s.16, 17.
354 Yaman (2021), s.17.

355 Y. Uyanik (2014), 5.63.

356 Akdeniz (2020), 5.224.

357 Sarigan (2021), s.64.

79



Miisterinin alacaklarini faktoring sirketine sunma yiikiimliiligi, faktoring sirketinin bu
alacaklar1 satin alma yiikiimliiligii, alacaklar hakkinda miinferit satis s6zlesmelerinin meydana
gelmesi, 6n 6demeye iliskin hususlar, masraflar ve faizlere iliskin hiikiimler faktoring
sO0zlesmesinin borglandirici isleme iligkin unsurlarini olustururken; mevcut ve gelecekteki tiim
alacaklarin miisteri tarafindan faktoring sirketine Onceden ve toptan temlik edilmesi ve
faktoring sirketinin belirlenen miktar1t miisteriye 6demesi, faktoring sdzlesmesinin tasarruf

islemi kismin1 olugturmaktadir®38,

Faktoring s6zlesmesinin karisikligindan ve faktoring isleminin ¢esitli tiirlere ayrilan /
ayrilabilen yapis1 sebebiyle hukuki niteliginin belirlenmesi de birgok tartismay1 beraberinde

getirmektedir®>®,

KOCAMAN hukuki niteliginin belirlenmesinde delkredere riskini temel almistir. Zira
faktoring islemlerinde, delkredere ayirt edici kritere ve bilyiikk 6oneme sahiptir. Bu sebeple
KOCAMAN, faktoring islemini ¢esitli islevleri iceren “komple” bir islem ayrica da gerceve bir
sOzlesme olarak nitelemis ve uygulanacak hukuk konusunda da tiim faktoring tiirlerinde ortak
olan ig gérme unsuruna ‘“vekalet” hiikiimlerinin, gercek faktoringe “satim”, ger¢ek olmayan
faktoringe ise “0diin¢” unsuruna iliskin hiikiimlerin uygulanmasi gerektigi goriislini

sunmustur.36°

Gergek faktoring ¢erceve sdzlesmesi muhteviyatinda satim unsuru ve is gérme unsurunu
barindiran karma bir s6zlesmeyken; gercek olmayan faktoring ¢erceve sozlesmesi ise 0diing
hukukuna iligkin unsurlar ve is gorme unsurlarinin birlesiminden olusan karma bir
sozlesmedir*®!. Diger bir ifadeyle ifa islemi, kural olarak toptan temlik yolu ile gergeklesen
faktoring islemlerinde, karma sézlesmenin ¢ekirdek kismini “satig islemi” olustururken gergek
olmayan faktoring tiiriinde ise “kredi islemi” olusturmakta ve iki durumda da “is gérme unsuru”

sozlesmenin anahtar parg¢asini olusturmaktadir62,

358 Y. Uyanik (2014), 5.63.

359 Uzun Kazmaci (2014), 5.47.
360 A B. Kocaman (1993), 5.92
361 A B. Kocaman (1993), 5.92.
362 A B. Kocaman (1991), s.58.
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EREN’e gore, ekonomik is boliimiiniin 6zel bir tiirli olan faktoring sézlesmesi, niteligi

itibariyle, isimsiz, ivazli, rizai, tam iki tarafa bor¢ ylikleyen, taraflar arasinda siirekli borg

doguran, genel bir alacak devri ve tahsili sozlesmesidir®®3.

SARAC a gore faktoring sozlesmesi, Tiirk Bor¢lar Kanun’unda yer alan s6zlesmelerin

unsurlarini biinyesinde barindiran karigik muhtevali, isimsiz, atipik bir s6zlesmedir®¢.

KAPLAN’a gore faktoring sdzlesmesi muhtevasinda alacaklarin toptan temliki, 6diing

para sOzlesmesi, vekalet sozlesmesi ve inancli temlik unsurlarini barindiran “karma tipli,

isimsiz” bir s6zlesmedir’®.

“«“

Yargitay bir kararinda “...temelinde alacagin temliki hiikiimlerini barindiran, TBK 'da

2

tip sozlesme olarak diizenlenmeyen atipik bir karma sozlesme...” seklinde faktoring
sozlesmesinin hukuki niteligine iliskin hiikiim kurmustur®®®. Islem hayatinda standart
sOzlesmelerin yinelenerek uygulanmasi faktoring sozlesmesinin atipik nitelendirmesini

isabetsiz kilmaktadir3®’.

Uygulamada faktoring s6zlesmelerinin hukuki niteligi degerlendirilirken, siklikla
gercek faktoring ve gercek olmayan faktoring ayrimina gidildigi goriilmektedir. Finansman, is
gorme ve delkredere riskinin {istlenilmesini igeren ve miisterinin alacagin varligindan sorumlu
oldugu gergek faktoring sozlesmelerinin “alacak satimi” olarak nitelendirilmesi uygun
diismekte, buna karsilik delkredere riskinin tistlenilmedigi gercek olmayan faktoringin, hukuki

isleminin temel tasini, kredi sozlesmesi (6diing sozlesmesi) olusturmaktadirs,

363 Eren (2020), 5.1001, 1002.

364 Sarag (2017), 5.140.

365 Kaplan, 1. (2016). “Faktoring sézlesmesi ile teminat i¢in alacagin temliki arasindaki hukuki iligki”, Tiirk Hukuk
Arastirmalar1 Dergisi, 1(2), 47-53, s.49.

366y, 15. HD., 4.3.2015 T., 2014/2532 E., 2015/1152 K.; Sarag, s.140. Konuya iliskin diger Yargitay kararlar::
... faktoring s6zlesmesi alacagin temliki hiikiimlerini de biinyesinde barindiran karma nitelikli atipik bir s6zlesme
tiriidiir”.Y. 19. HD., 1.2.2012 T., 2011/7613 E., 2012/1288 K., “... faktoring s6zlesmeleri temelinde alacagin
temliki hiikiimlerini de barindiran ve birden fazla s6zlesme tiiriinii igeren karma nitelikli atipik sézlesmelerdir...”.
Y. 19. HD., 1.7.2015 T., 2015/1974 E., 2015/9718 K.; Yiicesoy Y1lmaz, s.85.

367 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.86.

368 Kocaman, A. B. (1993). “Factoring'in hukuki niteligi”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 17(2), 79-93, s.86.
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| Cerceve sozlesme niteligi

Cerceve sozlesmeler, bilhassa sanayi devrimini takiben kitlesel mal ve hizmet arzinda
yasanan yiikselise paralel sekilde ortaya c¢ikmig, miinhasiran ticari isletmelerin hukuki
islemlerini kolaylagtirmak, hizlandirmak, islem ekonomisini azaltmak ve uzun siireli iligkilerini

hukuki giivenlik igerisinde diizenlemek ihtiyacinin dogal bir sonucu olmustur®®.

Cer¢eve sozlesme, taraflarin ileride akdedecekleri miinferit sozlesmelere dair;
uyusmazliklarin ne sekilde ¢oziimlenecegi veya ddemelerin nasil yapilacagi gibi temel bazi
noktalar1 belirledikleri, miinferit sézlesmelere iligkin cati niteligini haiz ve klasik borglar
hukuku anlamindaki s6zlesmelerin fonksiyonlarini gerceklestirmeyi degil, ileride yapilacak

miinferit sozlesmelere uygulanacak genel hiikiimleri tespit etmeyi amaglayan sozlesmelerdir3”°,

Cerceve sozlesme ile taraflar, ileride herhangi bir miinferit sdzlesmeyi akdetme
taahhiidii altina girmemekte yalnizca ileride akdedilecek miinferit sdzlesmelere dair genel
kurallart belirlemektedirler. Cer¢eve sozlesme taraflara ileride miinferit s6zlesme yapma

hususunda bir borg yiiklememektedir®’!.

Tiirk Borglar Kanunu’nda her ne kadar ¢ergeve sdzlesme kavramina deginilmemisse de
sozlesme serbestisi ilkesine dayanarak gerceve sdzlesme yapilmasi hususunda hukuki olarak

higbir engel bulunmamaktadir.”

Cerceve sozlesmeler giindelik yasamda birden fazla katmandan olusan, kompleks yap1
gosteren hukuki iliskilerin formiile edilmesinde istifade edilen bir sablondur’’. Bir baska
ifadeyle cergeve sozlesme, gelecekte 6zdes tipte birden fazla miinferit sdzlesme kurma gayesi
icerisindeki taraflarin, her bir sézlesmenin kurulusu sirasinda antrparantez kararlastirmaya
gerek duymaksizin, sozlesme sartlarinin kismen veya tamamen kararlastirildigr sézlesme

tiiriidiir’ 74,

369 Sen Dogramaci (2010), s.2.

370 Barlas, N. (2001). “Cerceve sézlesme kavrami ve cerceve sozlesmelerin ézellikleri” Prof. Dr. Erdogan
Moroglu’na Armagan, istanbul, 5.807-829.

371 Barlas (2001), 5.814,815.

372 Barlas (2001), 5.809.

373 Sen Dogramaci, H. (2010). “Cerceve sozlesmeler”, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Anadolu Universitesi,
Eskisehir, s.173.

374 Akkanat, H. (2004). “Kefaletin fer’iligi ilkesi ve banka ticari kredi sézlesmeleri”, Prof. Dr. Necip
Kocayusufpasaoglu i¢in Armagan, Ankara, 275-289. 5.276.
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Cerceve sozlesme miinasebetiyle, siirekli nitelikteki borg iligkisinin genel esaslari
belirlenmekte, ayn1 hiikiimler, taraflar arasinda siiregelen hukuki iliski icerisinde her defasinda
tekrar kararlastirilmasina gerek olmaksizin gecerlilik kazanmaktadir. Bu sayede islem
maliyetleri azalmakta, kisilerin taraf olduklari, ayni nitelikteki sozlesmeler bir standarta
kavusmakta, uygulamalar arasinda olusan harmoni ve istikrar sayesinde, islem giivenli sekilde

tesis edilmektedir’?.

Cerceve sozlesmelerde sozlesme ayrintilari miinferit sozlesmeler vasitasiyla
diizenlenmekte, bu islemler tahtinda da sézlesme iligkileri esnek bir icerige kavusmakta ve bu
akilci, hedefe uygun uygulamalar sayesinde ekonomiklik ve verimliligin saglanmasi
hedeflenmektedir®’®.

Cerceve sozlesme gelecekte kurulmasi tasarlanan miinferit sézlesmelere esas sayilacak
hususlart belirlemektir. Cerceve sozlesmeler, miinferit sozlesmelere esas olmak {lizere
hazirlanmis olsalar dahi, g¢erceve sozlesmelerin, miinferit sdzlesme yapma borcu
dogurmayacagi ve asli edim ylikiimliiliiklerini icermeyecegi 6gretide baskin olarak kabul
edilmektedir®”’. Diger bir goriise gore ise gerceve sdzlesmeler taraflardan en az birini miinferit
sozlesme yapma borcu altina sokan sozlesmelerdir. SEN DOGRAMACT’ya gore gergeve
sOzlesme, ihtiva ettigi kok yiikiimliiliik sebebiyle gelecekte taraflardan en az birine miinferit
sOzlesme yapma yiikiimliiliigii getirmekte ve siirekli borg iliskisi dogurmasi sebebiyle de ileride

378 Yine

kurulacak miinferit sézlesmelerde gecerli olacak olan ortak hiikiimleri saptamaktadir
ISGUZAR; cergeve sozlesmelerin taraflara miinferit sézlesmeler yapma borcu yiikledigini
ifade etmektedir’”®. Cergeve sézlesmelerin tipik 6rneklerini; franchise s6zlesmeleri, tek saticilik
sozlesmeleri, barter sdzlesmeleri, banka kredi sdzlesmeleri, faktoring sdzlesmeleri, tam zamanl
iiretim sozlesmeleri, kaliteyi glivence altina alma sézlesmeleri olusturmaktadir. Muhtevalari
bakimindan farklilik arz eden bu sdzlesmelerin miisterek noktasi birden ¢ok dereceden olusan

kapsamli ve karmasik bir siireci konu edinmis olmalaridir®®°.

375 Dogramaci (2010), s.2.

376 Dogramaci (2010), s.2.

377 Barlas, N. (1999). “Cerceve sézlesme kavrami ve cerceve sézlesmelerin ézellikleri”, Prof. Dr. Erdogan
Moroglu’na 65. Yas Giinii Armagani, istanbul, 807-829., 5.808.

378 Sen Dogramaci (2010), s.10.

379 Isgiizar, H. (1989). “Tek saticilik sézlesmesi” Ankara: Kadioglu Matbaasi, s.33.

380 Sen Dogramaci (2010), s.173.
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Cerceve sozlesmelerin taraflara miinferit s6zlesme yapma borcu yiiklemedigine iliskin
goriise katilmaktayiz. Miinferit s6zlesmeler ile tamamlanmasalar dahi faktoring sézlesmeleri
komplike ve kapsamli hiikiimler ihtiva eden yapilar1 ve taraflarin borglarini net olarak tasvir
ettigi ve her iki tarafin da yiikiimliiliklerini netlestirdigi sozlesmelerdir. Ancak bu durum
cerceve sdzlesmelerin miinferit sozlesmeler ile ayn1 hukuki iligskiye konu olamayacagi anlamina
gelmemektedir. Uzun donemli olarak akdedilen faktoring sézlesmelerinde ileride ortaya
cikabilecek gereksinimler miinasebetiyle miinferit sozlesmelerin imzalanmasiin tercih

381

edilebilecegi pek tabiidir

2 niteliginde oldugunu one siirenlere karsin

Faktoring sozlesmesinin on sozlesme?®
ogretide baskin olan goriis, faktoring sdzlesmelerinin ¢ergeve sdzlesme niteligini haiz oldugu
seklindedir®®®. Zira 6n sozlesmenin, taraflar arasinda organize edilen siirekli bir iliski ve
akabinde gerceklestirilecek tamamlayici s6zlesmelerin varligi ve bunlara ilaveten sozlesmenin
uygulanmasi asamasinda yapilacak miinferit s6zlesmelerin esasli unsurlarina yer vermemesi

sebebiyle faktoring s6zlesmeleri on s6zlesme olarak tavsif edilemez®4,

Siirekli bir borg iligkisi tahtinda birden fazla alacagin devrini 6ngéren faktoring islemi;
faktor, miisteri firma ve borglu arasinda ii¢ koseli bir hukuki iligkiyi ihtiva etmekle beraber,
esasen bu iligki faktor ile miisteri firma arasinda akdedilen faktoring g¢erceve sdzlesmesi
temelinde kurulmaktadir. Akdedilen faktoring cergeve sozlesmesi taraflar arasinda kurulan

iligkinin hukuki ¢ercevesini olusturmaktadir. Faktoring cerceve sozlesmesi taraflarin hak ve

38! Demirag Aktas (2020), s.11.

382 «On Sozlesme (Sdzlesme Yapma Vaadi), dgretide 6n sozlesmeyi nafile bir hukuk kavrami olarak nitelendiren
yazarlarin goriislerinin temelinde, 6n s6zlesmenin asil sézlesme ile var olabilecegi, asil sézlesme olmaksizin bir
anlam ifade etmeyecegi, ana sézlesme akdinin 6n sdzlesme ile daha dnce ortaya konulmus bir iradenin tekrarindan
fazlas1 olmadigidir. SUNGURBEY, Tiirk hukukunda bir edimi vaat etmekle esasen dogrudan dogruya o edimin
borglanilmis oldugu, bir kez daha vaatte bulunmanin absiirt ve gereksiz oldugu, her ne kadar eski hukuk
sistemlerinde s6zlesmenin saglikl bir sekilde kurulabilmesi i¢in, sd6zlesme konusunun belirlenmis olmast kosulu
aranmis olsa dahi modern hukuk sistemlerinde -salt borglanma islemi vasfindaki sozlesmelerde- sézlesme
konusunun belirli olmasi gerekmeyip belirlenebilir olmas1 yeterli olmaktadir ki bundan dolay1 da 6n s6zlesme son
derece gereksiz bir kavram olmaktadir.” Dogan, G. (2004). “On Sozlesme (Sozlesme Yapma Vaadi) ”, (Basiimamis
Doktora Tezi) Marmara Universitesi, Istanbul, s.4.; “Taraflar 6n sozlesme ile bir bor¢landiric1 sézlesme yapma
borcu altina girmektedirler. Hem 6n sézlesme hem de gergeve s6zlesmeler, her ne kadar ileride yapilacak miinferit
sozlesmelerle miitealliklerse de on sozlesmelerden farkli olarak ¢ergeve sozlesmeler, miinferit sozlesme yapma
borcunu degil, miinferit sozlesmelerin genel muhtevasini, esas hiikiimlerini ve 6zellikle genel islem kosullarini
ihtiva etmektedir. On sézlesmeden farkl1 olarak gergeve sdzlesme, miinferit sézlesme yapmak yiikiimliiliigiinden
daha komplike ve muhtevali bir hukuki durumu, miitemadi bir hukuki iliskiyi diizenler. Gegici bir borg iliskisini
diizenleyen 6n sozlesmenin aksine ¢ergeve sdzlesme miitemadi bir borg iliskisi tekvin etmesinden miitevellit bir
miinferit sézlesmenin akdi cergeve sdzlesmeyi sona erdirmemektedir.” Uzun Kazmaci, O. (2014). “Faktoring
sozlesmesi”, Istanbul: Vedat Kitapeilik, s.70.71.

383 Uzun Kazmaci (2014), 5.69; Yiicesoy Yilmaz (2018), s.62.

384 Giirzumar (1995), s.28.
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ylikiimliiliiklerini belirlemekte, 6n 6demelerin ne sekilde yapilacagi, tutari, orant, limiti, ddeme
sartlari, 6deme zamani, avans faiz orani, alacaklarin devredildiginin iicilincii kisi bor¢luya ne

sekilde bildirilecegi, borcu yerine getirmeye zorlayici prosediirleri diizenlenmektedir®3>.

II.  isimsiz sézlesme niteligi

386 387

Isimli**¢ ve isimsiz*®’ sozlesme kavramlari sézlesme Ozgiirliigii ilkesinin tabii bir
sonucu olarak karsimiza g¢ikmaktadir’®®. Soyle ki, sozlesme Ozgirliigii ilkesinin goriiniis
bicimlerinden biri olan, sdézlesmenin tipini belirleme 6zgiirliigiiniin, bor¢lar hukukuna aksindan
kaynaklanan kanunda diizenlenmig®® tipik sozlesmeler disinda, unsurlarinin tamami veya bir
kismi veyahut bu unsurlarin bir araya gelis bicimleri kanunda diizenlenmemis isimsiz

sozlesmeler de miimkiindiir*®°.

Tiirk Borglar Kanunu’nun 6zel hiikiimlerinde veya diger kanunlarda diizenlenmemis

”391 veya “atipik sozlesmeler” denilmektedir®®2. TBK ’nin

sozlesmelere “isimsiz sozlesmeler
26°nc1 maddesi ile taraflara s6zlesmeyi hukuk sinirlart igerisinde kalmak kaydi ile diledikleri
gibi diizenleme yetkisinin verilmesinin dogal bir sonucu olan isimsiz sézlesmelerin, yine

sOzlesme 6zgiirliigii ve irade 6zerkliginin dogal bir sonucu olan tip ve muhteviyatini belirleme

385 Yiicesoy Yilmaz (2018), 5.95-96.

386 Kimi sozlesmeler ya Borglar Kanunun Ozel Borg Iliskileri kisminda ya da 6zel bir kanun tarafindan tanzim
edilmistir. Bu sekilde tanzim edilen sozlesmelere isimli sozlesmeler denilmektedir. Oktay Ozdemir, S. (1996).
“Isimsiz sozlesmelerin gegerliligi, yorumu ve bosluklarin tamamlanmasi”, ITUHFM, LV(1-2), 263-296, 5.263.

387 Sozlesme Gzgiirliigiiniin dogal hukuk prensibi olmasi, sézlesmeler hukukundan uzaklasan “numerus clausus”
kurali ve “tip zorunlulugu”, yeni gereksinimlerin yeni sdzlesme ihtiyaclarini beraberinde getirmesi, kanun,
muhteviyatinda bu gereksinimlere cevap verecek sozlesme tiplerini igermemesi, refah ve teknik gelismeler
beraberinde isimsiz soézlesmelerin kurulmasi ihtiyacini getirmistir. Emredici sekil ve icerik gercevesi igerisinde
sikisip kalan s6zlesmeler, zamanla sekil ve igerik serbestligine yonelerek tip 6zgiirliigii ve yeni tip sozlesmelerin
olugmasina sebebiyet verdiler. Oktay, (1996), s.265.

388 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.83.

389 Kanun koyucunun gesitli sézlesme tiplerini kanunda diizenlemesinin nedenleri gesitli faktdrlere baglanmigtir.
Soyle ki, kira ve satim gibi sozlesmelerin giinlik ekonomik ve sosyal hayattaki ehemmiyeti, kanunlastirma
hareketlerinin etkisiyle tarihi sebepler, bazi sosyal siniflarin tesiri (Isvigre’de ¢iftlik kiras ile ilgili hiikiimlerin
tarim sinifinin etkisi ile eklenmesi), genel islem kogsullart gibi giiglii durumda olan kisiye karsi zayifin korunmast
ihtiyaci, finansal ve teknik alandaki gelismelerin zorlamasi kanun koyucuyu yeni tip sézlesmeler tanzim etmeye
itmistir. Detayl bilgi igin bkz. Oktay, S. (1996). “Isimsiz sézlesmelerin gegerliligi, yorumu ve bosluklarin
tamamlanmasi”’, TUHFM, LV(1-2), 263-296, 5.264.

390 Uyanik, A. (2000). “Faktoring ve ozellikle milletlerarasi ozel hukukta faktoring sézlesmeleri”,
(Yaymlanmamis doktora tezi) Istanbul Universitesi, Istanbul, s.62.

391 [simsiz sézlesmelere drnek olarak, vasiyeti yerine getirme gorevlisi atanmasi (TMK m.500-556), tasinmaz rehin
sozlesmesi (TMK m.781), irtifak s6zlesmesi (TMK m.781), serh sézlesmesi (TMKm.1009), 6n sdzlesme (TBK
m.29), mirast paylagsma sozlesmesi (TMK m.676) verilebilir. Bu sdzlesmelerin esasli unsurlari, asli edimleri
kanunda diizenlenmemis yalnizca zikredilmistir. Bundan miitevellit bu tiir sézlesmeler “kanunda adi zikredilmis
isimsiz sdzlesmeler” olarak da adlandirilmaktadir. (Eren (2020) s.946; Aral ve Ayranci (2020), s.59.)

392 Aral, F. ve Ayranci, H. (2020). “Bor¢lar hukuku ézel borg iliskileri” Ankara: Yetkin Yaynlari, s.59.
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ozgirliigii, yalnizca bor¢ sozlesmelerinde gecerli olup diger sozlesmelerde séz konusu

olmamaktadir3?3.

Kisiler hukuku, aile hukuku, miras hukuku ve esya hukuku soézlesmelerinde numerus
clausus (smirl say1) ilkesinin gecerli olmasi sebebiyle irade 6zerkligi ve sozlesme 6zgiirligi
ile temas etmesi gayrimiimkiindiir. Kisacasi isimsiz sozlesmelerin bor¢ sdzlesmeleri oldugunu

soylemek yanlis olmayacaktir’®4,

Kanun koyucu tarafindan degil de, taraf iradeleri ile yaratilan®% isimsiz sozlesmeler,
isimlerinin olmamasindan dolay1 degil, yalnizca kanunlarda 6zel bir bicimde ve ayrintili olarak
diizenlenmemesi**® sebebiyle “isimsiz sézlesmeler” olarak adlandirilmistir®®’. Bir sdzlesmenin
isimli bir sd6zlesme olarak nitelendirilebilmesi i¢in, kanunun bir s6zlesmeyi ismen zikretmesi
veya yalnizca tanimini ihtiva etmesi yeterli olmayip ayrica en azindan esasli unsurlarinin tipini
belirleyen asli edimlerini, daha agik bir ifadeyle taraflarin hak ve yiikiimliiliikklerini belirlemis

olmasi gerekmektedir®s.

Kanunda diizenlenmis olup olmama 6l¢iitii temelinde isimli/isimsiz s6zlesme ayrimina
gidilirken, tiplesmis olup olmama temelinde de tipik, atipik sozlesme ayrimina gidilmektedir®°.
Soyle ki, is hayatinda siklikla vuku bulan, uygulamalart mutad hale gelmis sozlesmelere
“kitlesel isimsiz sozlegsmeler” denirken, yalnizca birka¢ kez yapilmis, nadir olarak goriilen,
heniiz mutad héle gelmemis, siradis1 sozlemeler ise “bireysel isimsiz sozlesmeler” olarak
adlandirilmaktadir*®. Bir baska ifadeyle ekseriyetle is hayatinda benimsenen ve pratikte
siklikla kullanilan isimsiz sozlesmeler “tipik” isimsiz sdzlesmeler olarak adlandirilirken, sik
kullanilmayan, nadir karsilagilan sozlesme tiplerine ise “atipik” isimsiz sozlesmeler

denilmektedir*®!,

393 Eren, 2020, 5.948; Aral ve Ayranci, 2020, s.59.

394 Eren (2020), 5.948.

395 Oktay (1996), 5.263.

3% {simsiz sozlesmelerin Tiirk Borglar Kanunu veya diger herhangi bir kanunda diizenlenmemesinin sebebi,
yasanin yapildig1 sirada kanun koyucunun varliklarindan haberdar olmamasi, diizenlemeyi zamana birakmak
istemesi ve hatta diizenleme ihtiyact duymamasi olabilmektedir. Eren, 2020, 5.946; Aral ve Ayranci, 2020, s.59.
397 Eren, F. (2020). “Bor¢lar hukuku ézel hiikiimler”, (8. Baski), Ankara: Yetkin Yayinlari, 5.945.

398 Aral ve Ayranct, s.59; Eren, F. (2017) “Bor¢lar hukuku ézel hiikiimler”, (4. Baski), Ankara: Yetkin Yayinlari,
s.865.

3% Yiicesoy Yilmaz (2018), s.85.

400 Bren (2020), 5.950.

401 Eren (2020), 5.950.
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Kanun koyucu tarafindan diizenlenmemis isimsiz sdzlesmelerin bazilari, “giinliik
yasantida neredeyse isimli sdzlesmeler kadar sik yapildiklarindan, is hayatinda kabul gérmiis
ve genis kapsamli bir uygulama alam1 bulmustur. Isbu sebeple bu tiir sdzlesmeler “tipik hale

gelmis isimsiz sozlesmeler®??”

olarak adlandirilmistir.

Tipiklesmis isimsiz s6zlesmelerin aksine baz1 isimsiz sdzlesmeler de is yasaminda nadir
rastlanilan, ne “kanunda adi zikredilmis isimsiz sozlesmeler” gibi kanunda bahsi gecen ne de
“tipiklesmis isimsiz sozlesmeler” gibi kanunda adi ge¢mis olmasa dahi yogun bir uygulama
alam buldugundan is yasaminda kabul gérmiis ve tipik hale gelmistir. Iste bu tiir sézlesmelere

de “tekil, atipik isimsiz sozlesmeler” denilmektedir®®?,

Faktoring sozlesmelerinin isimli sdzlesme*** mi yoksa isimsiz sozlesme** mi
oldugunun tespiti, sdzlesmelere uygulanacak hukuk kurallarinin tayin edilmesi agisindan biiyiik

407

"%, Uygulamada kanunda esasli unsurlari ile diizenlenen

oneme sahipti bir sd6zlesmenin
isimli bir s6zlesme olarak kabul goriilecegi fikri genel kabul goriirken, faktoring s6zlesmesinin
isimli bir sdzlesme mi yoksa bir isimsiz bir sdzlesme mi oldugu konusunda fikir ayrilig
bulunmakta ve bunun temelinde de, “271.11.2012 tarihli ve 6361 sayili Finansal Kiralama,
Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu’nun” 38’inci maddesinde tanimlanan faktoring
sOzlesmesinin esasli unsurlarinin kanunda belirlenip belirlenmedigi hususu yatmaktadir. Bahsi
gecen hiikme gore; her ne kadar faktoring sdzlesmesinin yalnizca tanimina ve sekline iliskin
bir diizenleme mevcutsa da kisith ve yetersiz olan bu diizenleme igerisinde, sdzlesme
taraflarinin  hak ve yikiimliliklerini veya s0zlesmenin sona erme bigimleri konu
edilmediginden esasli unsurlarmin bir kisminin diizenlenip bir kisminin hi¢ bahse konu

edilmemesi faktoring sézlesmesinin isimli isimsiz sézlesme olma hiiviyetini dgretide belirsiz

kilmaktadir*©8,

402 Faktoring sdzlesmesi, franchising sézlesmesi, tek saticilik sdzlesmesi, arsa payi1 karsiliginda insaat sdzlesmesi,
mahkeme dis1 sulh, seyahat diizenleme sézlesmeleri tipiklesmis isimsiz sdzlesmelere 6rnek gosterilebilir. (Eren
(2020), 5.947.

403 Eren (2020), 5.947.

404 Isimli sozlesmelere, satig sozlesmeleri (tasinir satis sozlesmesi, tasinmaz satis sdzlesmesi), tasinmaz satis vaadi
sozlesmesi, kira sozlesmeleri, bagislama sdzlesmesi, mal degisim (trampa) sdzlesmesi 6rnek verilebilir.

405 [simsiz sozlesmelere, franchise sdzlesmesi, faktoring sdzlesmesi, tek saticilik sdzlesmesi, sulh sdzlesmesi, satis
icin birakma sdzlesmesi 6rnek olarak verilebilir.

406 Sarigan (2021), 5.70.

407 “Kanunda esasli unsurlari ile diizenlenen...” kanundan kasit, teknik anlamda kanun veya ona muadil hukuki
metindir. Soyle ki, bir yonetmelikte bir s6zlesmenin esasli unsurlari ile tanzim edilmesi, o s6zlesmenin isimli
sozlesme hiiviyetini kazanmasi i¢in yeterli degildir. Yiicesoy Yilmaz (2018), s.85.

408 Sarigan (2021), s.72.
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Bir sozlesmenin birinci derece dnemli noktalarmin, diger adiyla esasli unsurlarinin
(essentialia negotii) **° kanunda diizenlemis olmasi, bir s6zlesmenin isimli s6zlesme sayilmasi
icin yeterli olarak goriilse dahi buradaki asil mesele; 6361 sayili Kanunda yer bulan faktoring
sozlesmesinin esasl unsurlari ile mi diizenlenip diizenlenmedigi meselesidir*!. Bir goriise
gore;*!! faktoring sozlesmesi her ne kadar FKFFSK’nin 38’inci maddesinde diizenlenmisse de
$06z konusunu madde hiikmiiniin taraflarin hak ve yiikiimliiliklerine, s6zlesmenin sona erme
bicimine veya baska herhangi bir konuya iliskin bir diizenleme yapmamis olmas1 sebebiyle
faktoring sozlesmesi isimsiz bir s6zlesme olarak kabul edilmekte, bir bagka goriis*'? ise; madde
hiilkmiinde s6zlesmenin esasli unsurlarindan yola ¢ikilarak bir tanim ihtiva edildigi, dolayistyla

da faktoring sozlesmesinin isimli sozlesme niteligini haiz oldugunu kabul etmektedir*!?.

Sonug olarak bir sozlesmenin isimli bir sézlesme olarak nitelendirilebilmesi igin
kanunda diizenlenmis olmas1 yetmediginden, kanun hiikmiinde ayrica esasli unsurlarmin da
diizenlenmis olmas1 gerektiginden ve yalnizca isminin ge¢mesi ya da taniminin yapilmasi o
sOzlesmeyi isimli bir s6zlesme olarak nitelendirmeye yetmeyeceginden faktoring s6zlesmesi

isimsiz bir sozlesmedir*'4.

Is hayatinda siklikla kullanilan ve benimsenen sdzlesmeler tipik sdzlesmeler olarak
addedildiginden ve faktoring islemleri de is hayatinin olmazsa olmaz bir unsuru olmasindan

kaynakli olarak faktoring sozlesmeleri ayrica tipik sozlesmelerdir. Kisaca faktoring

sOzlesmeleri “tipik isimsiz” sozlesmelerdir.

409 Essentialia negotii kavram ile sdzlesmenin birinci derecedeki onemli noktalar1 ifade edilmektedir. Isimli
sozlesmeler icin essentialia negotii kanuni tanimdan ¢ikmaktadir. Essentialia negotii’nin tayin edilmesi kanun
yolu ile oluyorsa diger bir ifadeyle s6zlesmenin esasli noktalar1 kanun eliyle tanzim edilmisse, somut s6zlesme
iligkisinin esasli unsurlari ile kanunda belirlenen esasl unsurlar birbirleri ile mutabakat igerisinde ise isimli
sozlesme sahasinda bulunuyoruz demektir. Oktay (1996), s.265.

419 Akdeniz (2020), s.224.

411 Eren, 2020, 5.919; Serozan, 2019, 5.110-111; Uzun Kazmaci, 2014, s.50; kaynagindan aktaran Sarigan, 2021,
s.72.

412 Kuntalp, 2016, 5.48; Yavuz, 2018, s.446; kaynagindan aktaran Sarigan (2021), s.72.

413 Sarigan (2021), 5.72.

414 Bir sozlesme genel olarak “essentialia negotii”, “naturalia” ve “accidentialia” kavramlarinin birlesmesi ile
olugmaktadir. Fakat burada dikkat edilmesi gereken miithim husus, s6zlesmenin isimli bir s6zlesme olarak
addedilebilmesi i¢in kanunda “negotii” veya “accidentialia” unsurlarinin yalniz bagina diizenlenmesinin yeterli
olmayacag, “essentialia negotii”’ diizenlemesinin sart oldugu hususudur. Daha agik bir ifadeyle essentialia negotii
kavraminin sézlesmenin esasli unsurlarini ifade ettigini soylemistik, “naturalia” kavramu ile ifade edilen, aksi
kararlastirilmadike¢a sézlesmenin igerigine dahil olan esasli unsurlarinin dogal bir sonucu olan unsurlardir. Ornek
vermek gerekirse bir satim sdzlesmesinde paranin pesin ddenmesi verilebilir. Accidentalia ise sdzlesmeden
anlasgilmayan s6zlsemeye uygun olarak taraflarca sozlesme igerisine dahil edilen naturalia’dan aykirilik ortaya
koyan veya naturalia’yr tamamlayan unsurlardir. Ornek vermemiz gerekirse, bir satim sdzlesmesinde paranin
vadeli olarak ddenmesinin kararlastirilmasi naturalia’ya aykirilik ortaya koyarken, sézlesmeye gecikme halinde
cezai gart ddenmesi unsurunun eklenmesi naturalia’y1 tamamlar. bkz. Oktay, (1996), s.265.
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Faktoring sozlesmelerinin tipik isimsiz sozlesmeler oldugunu belirledikten sonra
belirlememiz gereken bir diger husus, kendi igerisinde, karma sozlesmeler, sui generis
sozlesmeler ve bilesik s6zlesmeler olmak {izere lice ayrilan isimsiz sdzlesmelerden hangisine

ait oldugu meselesidir*!>.

1. Karma sozlesmeler

Karma sozlesmeler, kanunda tanzim edilen isimli sozlesmelerden iki veya daha
fazlasinin ihtiva ettigi unsurlarin, 6zellikle asli edimlerin, kanunun 6ngérmedigi bir sekilde
kismen veya tamamen bir araya getirildikleri sozlesmelerdir. Karma soézlesmenin
muhteviyatinda yer alan isimli sézlesmelerin unsurlari, bagimsizliklarini yitirerek, yeni bir
sozlesme igerisinde birbirleri ile kaynagmakta ve yeni bir sentez/biitiin olusturmaktadirlar*!®.
Bir diger ifadeyle, karma sozlesmeler, kanunun miitenevvi sézlesme tipleri i¢in tanzim ettigi
unsurlarin kanunun tanzim etmedigi bir sekilde bir araya gelmesi ile olusan sozlesme
tipleridir*!”. Bir s6zlesmenin karma sdzlesme olarak nitelendirilebilmesi i¢in muhteviyatindaki

sozlesme tiplerine iligskin unsurlar dyle bir birlesmis olmalidir ki ortaya ¢ikan yeni sdzlesmeyi

kanunda tanzim edilen bir s6zlesme tipi igerisine yerlestirmek miimkiin olmasin*'8.

Karma sozlesmenin iki veya daha fazla isimli sézlesmenin o6zellikle asli edimli
unsurlarinin kaynasmasindan olustugu goriisiinden farkli olarak, 6gretide bir baska goriise
gore*!” karma sozlesmelerin olusabilmesinin yalnizca isimli sdzlesmelerin kaynasmasi ile
siirlandirilamayacagi, ayrica isimli ve isimsiz sozlesmelerin de unsurlarinin karigip
kaynagmasi ile karma sézlesmelerin meydana gelebilecegi ileri siiriilmektedir. Bu goriise gore
karma sozlesmeler “dar anlamda karma sozlesme” ve “genis anlamda karma sozlesme” olmak
iizere ikiye ayrilmakta, isimli sozlesmelerin asli edimlerinin kaynasmasi ile olusan karma

sozlesmeler “dar anlamda karma sozlesmeler” olarak adlandirilirken, isimli ve isimsiz

415 EREN, bilesik s6zlesmelerin isimsiz sdzlesme olmadig1 goriisiinii haizdir. Doktrinde bilesik sézlesmeye isimsiz
sozlesme yerine “isimsiz figiir” de denildigine iliskin. Eren (2020), s.951.

416 Bren (2020), s.951.

417 Oktay (1996), 5.273.

418 Oktay (1996), 5.274.

419 Bu goriisteki yazarlar i¢in bkz.: Eren, (2020), 5.952; “Kanunda tanzim edilmis sdzlesmelere ait unsurlar ile
kanunda tanzim edilmemis sézlesme unsurlarinin da karma sézlesme olusturacagi...” seklinde goriis icin bkz.
Oktay (1996), s.274.
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sozlesmelerin i¢erdigi asli edimlerin karigmasi ile olusan karma sézlesmeler de “genis anlamda

karma sozlesmeler” olarak tanimlanmaktadir®?,

Karma sozlesmeler, ¢ift edimli (¢ift mahiyetli) karma sozlesmeler, kombine (bilesik)
sozlesmeler ve eklemli karma sozlesmeler (¢esitli sozlesme tiplerine ait unsurlarin karistigi

sozlesmeler) olmak lizere lige ayrilmaktadir®?!.

Cift edimli karma sozlesmeler muhtevasinda, yasada diizenlenen iki tipik sdzlesmenin
asli unsurlarinin, kanunda 6ngoriilmeyen bir bigimde, taraflarca karsilikli yiiklenilmesini
barindirmaktadir. Cift edimli karma s6zlesmeler niteligi geregi tam iki tarafa borg ylikleyen
sozlesmelerdir. Is gérme (hizmet) unsuru karsihginda, bir yerin kullanimini devir (kira)
sOzlesmelerini bir araya getiren “kapicilik sozlesmesi”, miilkiyeti devir borcu geregi satim
s0zlesmesi, bir eser meydana getirmek igin eser sdzlesmesi unsurlarinin karsilikli istlenildigi
“arsa pay1 karsiligi insaat sozlesmesi” ¢ift edimli karma sozlesmelere 6rnek gosterilebilir??,
Sozlesme taraflarindan birinin veya her ikisinin de edimleri ¢esitli sozlesme tiplerine aittir ve

farkli sozlesmelerdeki ana edimler birbirleri ile takas edilmektedir*?3.

Kombine sézlesmeler, cesitli sozlesmelere ait edimlerin, tek tarafta toplandigi bir baska
ifadeyle, taraflar arasinda degis tokus edilmedigi, kars1 tarafin ise genellikle para borcu altina
girdigi sozlesmelerdir. Kombine sdzlesmelere, pansiyon sézlesmesi, motelcilik sézlesmesi,
otelcilik sozlesmesi, hastaneye kabul sozlesmesi ve yatili okul sozlesmesini Ornek

gosterebiliriz*?4,

Eklemli karma sdzlesmeler, taraflarin her birinin ana yiikiimliiliigli homojen yapida

425

olmasina ragmen g¢esitli sozlesme tiplerine ait unsurlari barindirmaktadir Sozlesme

taraflarindan en az birinin, biitiin halinde, ayrilmayacak sekilde ve homojen bir yapi igerisinde

420 Eren, 2020, 5.952-957; Oktay 1996, s.274.

421 Eren, 2020, 5.952-957; Oktay 1996, s.274.

422 Cift edimli karma sozlesmelerde, taraflar dilerlerse is gorme edimlerine karsilik is gérme edimlerini, maddi
edimlere karsilik maddi edimleri degistirebilirlerken ayrica is géorme edimlerine karsilik maddi edimleri de takas
edebilirler. Avukatin vekalete iliskin is gérme edimine karsilik bir doktorun ameliyat etme (vekalet) is gdrme
edimini {istlenmesi durumunda da ¢ift tipli bir karma s6zlesme mevcuttur. Esasinda sadece maddi edimlerinin
degisime konu edildigi sozlesmeler de karma sozlesme olmasma ragmen, kanun koyucunun “mal degisim
sozlesmesi” adi altinda esasli unsurlarin1 ve edimlerini tanzim etmesinden miitevellit bu soézlesmeler isimli
sozlesme hiiviyetine biirtinmiislerdir. Detayli bilgi i¢in bkz.: Eren (2020), 5.954.

423 Oktay (1996), s.274.

424 Bren, 2020, 5.955; Oktay, 1996, s.274.

425 Oktay (1996), s.274.
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degisik sozlesme tiplerine ait asli edimleri yerine getirmeyi tistlendigi sozlesmelerdir. En klasik
ornegi “karma bagislamadir*?%. Bes yiiz bin TL degerindeki bir dairenin iki yiiz elli bin TL’lik
kisminin A tarafindan B’ye bagislanmasi ve geri kalan iki yiiz elli bin TL’lik kisminin ise
satilmasi isleminin olusturdugu durum karma bagislamadir*?’. Hemen belirtmek gerekir ki bir
seyi hatir i¢in piyasa degerinden daha agagida bir fiyata satmak bagislama sebebi olmamasindan
dolay1 karma bagislama degildir. Ayrica 6gretide karma bagislamay1 karma sézlesme olarak

nitelendirmeyen yazarlar da bulunmaktadir*?8.

KOCAMAN’a gore, gercek faktoring sozlesmeleri, hizmet fonksiyonu ve alacak
satimina iligkin unsurlari, ger¢ek olmayan faktoring sézlesmeleri ise hizmet fonksiyonu ve karz

unsurlarini barindiran karma sdzlesmeler niteligindedir®*°.

TIRYAKI’ye gore alacak satimi temelinde alacaklarin devri sdzlesmelerini barindiran
gercek faktoring sozlesmeleri ile Odiing temeline miistenit gercek olmayan faktoring

sozlesmeleri karma 6zelligi haiz sozlesmelerdir**°.

SARAC’a gore, faktoring sozlesmeleri, Tiirk Borg¢lar Kanunu’nda bulunan c¢esitli
sOzlesme tiplerine ait unsurlar1 biinyesinde birlestirmis, hizmet, vekalet ve eser s6zlesmesinin

unsurlarini birlikte igeren atipik nitelikli karma bir is gérme s6zlegmesidir*!.

OZAKMAN’a gore hem gercek hem gercek olmayan faktoring sdzlesmelerinde
faktoring sirketinin hizmet edimi karma muhtevali bir 6zellik tasimakta, sozlesmeler
muhtevasinda 6diing, kredi, garanti, vekalet ve is gorme sozlesmelerine iligkin unsurlart
barindirmakta ve dahasi faktoring sézlesmelerinin karma muhtevali bir 6zellik arz etmesi ona

ayni zamanda tipik akitlere dair hiikiimlerden yararlanma imkani da saglamaktadir®2.

20y11dizim, A. “Insaat edimi iceren karma nitelikli sozlesmelerin yargitay uygulamasi isiginda incelenmesi”, (b.t.)
s.115-116.

427 Eren (2020), 5.957.

428 Bahsi gegen yazarlar i¢in bkz: Eren (2020), s. 957.

429 A B. Kocaman, (1991), 5.129, 130.

430 Tiryaki (2006), s.211.

41 Sarag (2017), 5.138, 139.

432 Ozakman (1988), s.51-56.
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SENER gercek faktoring sézlesmelerini, alacak satimi temeline insa edilmis alacagin
devri sozlesmeleri; gercek olmayan faktoring s6zlesmelerini ise 6diing temeline inga edilmis

alacagin devri sozlesmeleri olarak karma ozellikli s6zlesmeler olarak tanimlamaktadir®3?,

CEKER’e gore, gercek faktoring seklinde akdedilen faktoring sdzlesmeleri, satim
temelinde insa edilmis alacagin devrine ve vekalet sozlesmelerine dair unsurlardan olusan
karma niteligi haiz bir sdzlesme iken, gercek olmayan faktoring tiirlinde akdedilen faktoring
sozlesmeleri, karz temelinde insa edilen alacagin devri ile vekalete iligskin soézlesme

unsurlarindan meydana gelen karma nitelikte bir sozlesmedir®4.

GUMUS’e gore ise gergek faktoring tiiriinde akdedilmis faktoring sdzlesmeleri, alacak
satim1 ve vekalet sdzlesmesine iliskin unsurlar1 barindiran kombine karma s6zlesmelerken,
gercek olmayan faktoring sozlesmeleri ise inang, karz ve vekalet sdzlesmelerini muhtevasina

alan kombine karma sozlesmelerdir**.

Yargitay’in da bazi kararlarinda faktoring sozlesmelerine karma nitelik atfettigi

3

goriilmektedir. Ornegin Yargitay 2012 tarihli bir kararinda, ... Faktoring sézlesmesi alacagin

temliki hiikiimlerini de biinyesinde barindiran karma nielikli atipik bir sozlesme tiiriidiir..”,
Yargitay 2015 tarihli bir kararinda “... Factoring islemi temelinde alacagin temliki hiikiimlerini
barindiran ve TBK da tip sozlesme olarak diizenlenmeyen atipik bir karma sézlesmedir..” ve
yine bir baska 2015 tarihli kararinda, “.Faktoring sozlesmeleri temelinde alacagin temliki

hiikiimlerini de barindiran ve birden fazla sozlesme tiiriinii iceren karma nitelikli atipik

sozlesmelerdir...” seklinde hiikiim kurmustur**.

2.  Kendine ozgii yapist olan sozlesmeler

Hakiki manada goriilmemis olusumlar gosteren sozlesmelere, “kendine ozgii yapisi
olan”, “sui generis” sozlesmeler denilmektedir. ARAL ve AYRANCI’ya gore bu tiir

sozlesmeler kismen veya biitiinliyle, kanunda diizenlenmis sozlesme tiplerinde bulunmayan

433 Sener (2005), s.15.

434 Ceker, M. (1994). “Uluslararas: factoring sozlesmeleri ve karsilasilan bazi hukuki sorunlar”, BATIDER,
XVII(4), 117-127, s.118.

45 Giimiis, M. A. (2008). “Bor¢lar hukuku 6zel hiikiimler”, C.1, Istanbul: Vedat Kitapeilik, s.13,14

436 «“flk karar Y. 19. HD., 01.02.2012 T., 2011/7613 E. 2012/1288 K., ikinci karar Y. 15. HD., 04.03.2015 T.,
2014/2532 E., 2015/1152 K. ve tlg¢lincii karar Y. 19. HD., 01.07.2015 T., 2015/1974 E., 2015/9718 K.”
kaynaklarindan aktaran Yiicesoy Yilmaz, s.54.
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ogelerden meydana gelmekteyse de EREN; “sui generis ” s6zlesme tipinin, yasada diizenlenmis
isimli s6zlesmelerin unsurlarinin isimsiz sdzlesme unsurlari ile bir araya getirilmek suretiyle
olusturulmasi goriisiine; bu sekilde belirlenen sui generis s6zlesme tipinin, genig manada karma

sozlesme ile karisma tehlikesinden dolay1 katilmamaktadir*?’.

Sui generis s6zlesmeler Kanunda diizenlenmis herhangi bir isimli s6zlesmenin unsurunu
ihtiva etmedikleri gibi, isimsiz karma sdzlesmeler grubuna da girmemektedirler. Kendine 6zgii
yapisi olan bu sozlesmeler, kanunda diizenlenmis olan s6zlesmelerin unsurlarini igermedikleri
gibi ayrica kendilerinin 6ngdrmiis olduklart yeni unsurlar ve fiiller ile basit bir toplanma
seklinde degil de 6zel bir tiimliik ve sentez meydana getirecek sekilde birlesmekte bu sayede

yeni bir sozlesme yaratmaktadir*3s,

Kendine 6zgii sdzlesmelerde, taraflar muhtemel uyusmazliklar i¢in, kendi iradeleri ile
uygulanacak 6zgiin kurallar koymuslarsa; hakim koyulan bu 6zgiin kurali uygulayacaktir.
Ancak taraflarin 6zgiin kurallar koymadiklar1 durumlarda, hakim, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun
Genel Hiikiimlerini, makul ve elverisli oldugu nispette bu sdzlesmelere uygulayabilecek ancak
Tiirk Borglar Kanunu Ozel Hiikiimleri’'nde sui generis sdzlesmeler i¢in herhangi bir esash
unsurun mevcut olmamasindan sebep bu kisim i¢in uygulanacak bir hiikkiimden s6z etmek

miimkiin olmayacaktir*®.

Is hayatinda uzun yillardir siiregelen uygulamalar neticesinde sui generis niteligindeki
sozlesmeler agisindan olusmus teamiiller, hakim tarafindan ayrica nazara alinmaktadir.
Hakimin, 6rf ve adet hukukunda bir hiikiim bulunmadigi takdirde; kendisi kanun koyucu
olsaydi, is hayatinda yogun bir sekilde akdedilen standartlagsmis ve kitlesel bir durum kazanmis,
dolayisiyla tipiklesmis bu sozlesme tipine nasil bir kural koyacak idiyse Oyle bir kural koymast
gerekmekte ve bu kurali uygulamasi beklenmektedir. Sui generis s6zlesmesinin tipiklesmedigi,
dolayisiyla atipik, siradisi, bireysel kaldigr durumlarda da hakim, TMK’nin 4’lincli maddesine
kiyasen kazuistik bir metot ile hukuka ve hakkaniyete elverisli, somut ve 6zel (bireysel) bir

kural koyarak bunu sdzlesmeye uygulamaktadir*4°.

437 Aral ve Ayranci, 2020, 5.62-63; Eren, 2020, 5.961, 962.
438 Aral ve Ayranci, 2020, 5.62-63; Eren, 2020, 5.961, 962.
439 Aral ve Ayranci, 2020, 5.62-63; Eren, 2020, 5.961, 963.
449 Eren (2020), 5.961-963.
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Sozlesme Ozgiirligli ¢ercevesinde yeni sui generis sdzlesme tiplerinin meydana
gelmelerinden sebep bu tiir sozlesmeleri sinirlayici olarak sayma imkani bulunmamaktadir. Sui
generis sdzlesme tipine, satis i¢in birakma (tevdi), lisans, know-how, tek saticilik sd6zlesmeleri,
sporcu transfer sozlesmeleri, franchising, tasarruf mevduati sozlesmeleri ve yonetim
sozlesmeleri, sulh so6zlesmeleri, kredi kart1 sozlesmeleri, banka kasasini kiralama sézlesmeleri

ve faktoring sozlesmeleri drnek gosterilebilir*4!.

3. Bilesik sozlesmeler

Araliksiz bir sekilde ilerleyen ve gelisen ekonomik is boliimiiniin bir neticesi ve ayrica
bir {iriinii olan, yeni bir biitiin igerisinde birlesen, aralarinda salt fonksiyonel ve hukuki bir
bagimlilik degil ama ayrica ekonomik bir bagliligin da bulundugu bilesik sézlesmeler; iki veya
daha c¢ok miistakil sozlesmenin, taraflarin uzlagsmalar1 neticesinde, bagimsiz niteliklerini
koruyarak ve kanunun Ongdrmedigi bir bigcimde, ayni sozlesme icerisinde, varlik ve
gecerlilikleri birbirine bagli olacak sekilde bir araya getirilmesi suretiyle husule gelen

sozlesmelerdir*4?.

Bilesik sozlesmelerin yapitaglarini taraf iradeleri olusturmaktadir. Soyle ki iki
s0zlesmenin ayn1 belgede bulunmasi yahut ayn1 zamanda yapilmasi, taraflarin bilesik sézlesme
yaptiklar1 anlamina gelmemektedir. Eger taraflar bilesik s6zlesme yapma iradeleriyle eyleme
geememislerse ayni belge igerisinde birden ¢ok bagimsiz sézlesme yapmis olmalari, yalnizca

“bicimsel bilesik sozlesme” olarak gegerli olacaktir*3.

Bilesik sozlesmelerde her bir sézlesme sinallagma iliskisi igerisinde bulunmaktadir.
Bilesik sozlesmelerde bir sdzlesmenin gegersiz olmasi durumunda sézlesme ile bagli olma
ilkesi geregince diger s6zlesme de kendiliginde gegersiz olacaktir. Ciinkii bir sézlesme diger
sozlesmenin gecerli hiikiim ve sonu¢ dogurmasina baghdir. Birlestirilen her s6zlesme igin
kanunda o sozlesme icin ongoriilen hiikiimler uygulanacaktir. Ancak sekle tabi bir s6zlesme
gecersiz bir sekilde kuruldugu takdirde bu sézlesmenin gecersiz olmasi diger sdzlesmeyi de

etkileyecek ve sekle tabi kurulmasi gerekmeyen sozlesme de gegersiz olacaktir**4,

441 Aral ve Ayranci, 2020, 5.62-63; Eren, 2020, 5.961, 962.
442 Eren (2020), 5.967.
443 Aral ve Ayranci, 2020, 5.66,67; Eren, 2020, 5.966,967.
444 Eren (2020), 5.967.
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Bilesik sozlesmeler ile karma sézlesmeler arasindaki farki su sekilde izah edebiliriz;
bilesik sdzlesmelerde birden ¢ok bagimsiz s6zlesme bir araya getirilmek suretiyle birbirlerine
bagimli olacak sekilde tevhit edilirken, karma sézlesmeler ise birden ¢ok s6zlesmeye ait unsuru
(asli edimler) kanunun Ongdrmedigi sekilde birlestirmek suretiyle ve bagimsizliklarini

kaybetmelerine miistenit yeni bir sentez meydana getirmislerdir**.

Faktoring s6zlesmelerinin kanunda tanimli s6zlesme tiplerinden iki veya daha fazlasim
ihtiva ettigi unsurlarin, o6zellikle asli edimlerin, kanunun 6ngérmedigi bir bigimde bir araya
gelerek olusturdugu karma sozlesmelere mi yoksa kanunda tanimli olmayan sdzlesme
unsurlarin1 bir araya getiren kendine 0zgii (sui generis) sozlesmelere mi yoksa bagimsiz
sOzlesmelerin bagimsiz niteliklerini koruyarak bir araya gelmeleri suretiyle olusan bilesik

so0zlesmelere mi ait oldugu hususu doktrinde tartigsmalidir.

Karma sozlesmeler ile sui generis sdzlesmeleri birbirinden ayiran en 6nemli nokta, sui
generis sdzlesmelerin esasli unsurlarinin tiimiiyle kanunda diizenlenen sozlesmelere yabanci
unsurlardan ibaret olmasiyken, karma so6zlesmelerin ise kanunda diizenlenen veya

diizenlenmeyen sdzlesmelere ait unsurlardan bir sentez yapmasidir*4.

Bizim de katildigimiz bir goriise gore faktoring sdzlesmelerinin bir taraftan kanunda
taniml1 sozlesme tiplerinin belirli unsurlarini bir araya getirmesi diger taraftan kanunda
diizenlenmemis sozlesmelere iligkin unsurlar yiiklenmesi sebebiyle faktoring s6zlesmelerinin

karma sozlesmeler olarak tanimlanmasi yanlig olmayacaktir®4’.

Diger bir goriise gore ise faktoring sdzlesmesi, kendine 6zgii yapisi olan ve asli edim
ylikiimliiliikleri agisindan kanunda diizenlenmis sdzlesmelere tamamen yabanci unsurlar igeren

bir s6zlesmedir*®,

Ayrica faktoring sozlesmelerinin hukuki niteligi; esasinda faktoring sdzlesmelerinin

temeli olan alacagin devri isleminin sebebini belirleyen miinferit s6zlesmelere dair ¢erceve

445 Eren (2020), 5.967.

46 Yavuz, F. (2015). “Franchise sézlesmelerinde franchise-alanin hak ve yiikiimliiliikleri”, (Yaymlanmamisg
yiiksek lisans tezi), Gazi Universitesi, Ankara, s.58.

7 Akyol, S. (1984). “Bor¢lar hukuku ozel bor¢ iliskileri”, 1. Fasikiil, Istanbul: Fakiilteler Matbaasi, s.12.;
Tekinalp, U. (2009). “Unal Tekinalp ’in banka hukuku nun esaslart” (2. Baskz), Istanbul: Vedat Kitapgilik, 5.496;
Kocaman, 1991, s.58; Eren, (2020), s.1001; Tiryaki, (2006), s.211; Ates, M. (1996), s.137.

48 Serozan, R. (2019). “Bor¢lar hukuku ézel béliim”, (4.Baski), Istanbul: On iki Levha Yayncilik, s.112.
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sartlar1 diizenleyen, faktoring cergeve sdzlesmesinin borglandirict islem kisminin hukuki
niteligidir. Bir bagka deyisle faktoring ¢erceve sozlesmesinin hukuki niteligi; ger¢cek ve gercek
olmayan faktoring s6zlesmelerinde, ¢erceve sozlesmede diizenlenen asli edim yiikiimliiliikleri
ve yan yikiimlilikler farklilik arz etmeleri sebebiyle, faktoring isleminin niteligine gore
saptanmaktadir. Dolayisiyla gercek faktoring tiiriinde gerceve so6zlesmeler, satim (alacak satist)
ile is gérme unsurlarini igeren karma bir sozlesmeyken, gercek olmayan faktoring tiirtinde
cergeve sozlesme Odiing (tiikketim 6diincii) unsuru ile ig gdrme unsurlarini igeren karma bir

sozlesmedir*®.

III.  Faktoring sozlesmesinin sinallagmatik niteligi

Sozlesmeler taraflara yliklemis olduklar1 borglar acisindan, her iki tarafa borg yiikleyen
(sinallagmatik) s6zlesmeler ve yalnizca tek tarafa borg ylikleyen sdzlesmeler olmak iizere iki
gruba ayrilmaktadirlar. Her iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesmeler ise taraflarin yiiklenmis
olduklar1 edimleri birbirleriyle degistirme amaci giidiip giitmemelerine, bir baska ifadeyle
karsiliklt olup olmamalarina gore; tam iki tarafli sdzlesmeler ve eksik iki tarafli sozlesmeler
olmak tlizere ikiye ayrilmaktadirlar. Taraflar arasinda edim-karsi edime iliskin bir denge
unsurunu barindiran sinalagmatik sézlesmeler karsilikli edimlerin sinallagmatik miinasebetini
ifade etmekte ve her iki tarafa bor¢ yiiklemektedir. Sinallagmatik sdzlesmeler igerisinde her
iki taraf da her zaman birbirlerine kars1 bor¢glanmakta ve taraflardan her birinin ayr1 dava hakki

bulunmaktadir®°.

Faktoring sozlesmeleri tam iki tarafa bor¢ yiikleyen so6zlesmelerdir. Faktoring
sozlesmelerinde, faktor ve miisterinin taahhiit etmis bulunduklari asli edimler birbirleriyle takas
edilmekte, bir tarafin borglandigi asli edim, diger tarafin bor¢lanmis oldugu asli edimin
karsiligini olusturmaktadir. Miisteri, faktorun 6demeyi listlendigi bedel karsiliginda {igiincii kisi
borclulardaki alacaklarmi faktore devretmeyi bor¢lanmak suretiyle asli edimini yerine
getirmekte, bunun karsiliginda faktor de miisteriye asli edim borcu olarak bir bedel 6demeyi

taahhiit etmektedir. Hiilasa faktorun 6n 6deme ve is gérme borcunun karsiligin1 miisterinin

49 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.62.

4% Mindiz, E. (2013). “Locatio Cunductio Rei (Kira) sozlesmesinde taraflarin sorumlulugu ve hasar meselesi”
Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 12(2), 45-62, s.57; Kaya, U. (2012). “Sozlesmenin
uyarlanmasinda sonradan degisen sartlar ve ongoriilemezlik ilkesi”, Prof. Dr. Cevdet Yavuza’a Armagan,
Istanbul, 1569-1593, 5.1570; Yiicesoy Yilmaz, s.93,94; Arseven Yildizan, 2019, s.52.
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alacaklar1 devretme ve faktoring komisyonu 6deme olusturmakta ve bu durum faktoring

sozlesmelerinin sinallagmatik s6zlesme kimligine viicut vermektedir*>!.

IV.  Faktoring sozlesmesinin siirekli borg iliskisi niteligi

Sozlesmeler, siirelerine gore ani sOzlesmeler, donemli sozlesmeler ve siirekli
sozlesmeler olmak {lizere ili¢ gruba ayrilmaktadirlar. Ani sozlesmelerde, bor¢lanmis olunan
edimin bir defada yerine getirilmesi durumunda edimi ifa eden borgtan kurtulmaktadir.
Donemsel sozlesmelerde ise borglu borcunu aylik, iicer aylik ve yillik dénemlerde yerine
getirmektedir. Asli edim ylikiimlinlin ifasinin zamana yayildigi soézlesmeler ise siirekli

sozlesmeler olarak isimlendirilmektedir*>2.

Borg iligkisi icerisinde, ifasi siireye yayilan, edimin ifast ve karsi tarafin menfaatinin
gerceklesmesi durumunun tek seferde vuku bulmadigi borg iliskisi ¢esidine siirekli borg iligkisi
denilmektedir. Buradaki siireklilikten kasit kesintisiz bir sekilde, ara vermeden ifa degil,
iligkinin fiili ve hukuki a¢idan biitlinliikk olusturacak sekilde uzun bir zamana yayilarak

gerceklesmesidir®™?.

Siirekli borg iliskileri doguran s6zlesmeler, taraflarin derhal veya belli bir siire igerisinde
yerine getirecekleri tek bir edimle sonlanmayip, sézlesme siiresine yayilan ve belirli araliklarla
tekrarlanan birden fazla edimle ifa edilmeleri sebebiyle*** faktoring sozlesmeleri 6zellikle
faktor agisindan siirekli bor¢ doguran sézlesme niteligindedir. Faktor tiim sézlesme siiresi
boyunca asli edim yiikiimliiligiinii ifa etmek zorundadir. Miisterinin iicret (bedel) 6deme borcu

ise ilke olarak dénemsel bir borgtur ve s6zlesmede belirlenen zamanlarda 6denmektedir®.

Faktoring sozlesmelerinde edim sonucu, bir defada aniden gerceklesmedigi ve belirli
bir zaman dilimini kapsamadig i¢in taraflar arasinda, siirekli bir borg iligkisi dogmaktadir. Her

ne kadar faktoring sozlesmeleri igeriksel olarak ani edim nitelikli unsurlar barindirsalar da asli

1 Arseven Yildizan, 2019, s.52; Ates, M.(1996). “Factoring sozlesmelerine uygulanacak hiikiimler” Y argitay
Dergisi, 22(2), 134-144, 5.137; Eren, 2020, s.1002; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.94.

432 Eren, F. (2019), 5.225.; Oguzman, K. ve Oz, T. (2019). “Borglar hukuku genel hiikiimler”, istanbul: Vedat
Kitapeilik, s.11-13.

43 Dogan, G. (2014). “Siirekli borg iliskilerinde bor¢lunun temerriidii”’, Ankara Barosu Dergisi, (4), 387-413.
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2014-4/11.pdf, Son Erisim Tarihi: 10.10.2021,
s.387. Arseven Yildizan, 2019, s.53.

454 Giirzumar, O. B. (1995). “Franchise sozlesmeleri ve bu sézlesmelerin temelini olusturan sistemlerin hukuken
korunmas1”, Istanbul: Beta Basim Yayin, 1-184., 5.26.

455 Eren (2020), s.1002.

97



edim yliktimliiliikleri bir stireklilik arz ettigi i¢in siireklilik nitelendirmesinde herhangi bir beis
bulunmamaktadir. Faktoring s6zlesmelerinin siirekli borg iliskisi niteligini tagimalar1 sebebiyle,
sOzlesmelerin sona ermeleri, s6zlesmenin ifasina bagh degildir. Faktoring sozlesmeleri ya
stiresinin bitimi ile ya olagan fesih ile sona ermekte veyahut da ciddi bir nedenin varlig1 halinde
olaganiistii fesih miiesseselerinin ¢aligtirllmasina bagl olarak sona erdirilmektedir. Faktoring
sozlesmeleri, bor¢landiric1 (taahhiit) ve tasarruf islemine iligkin unsurlarin bilesiminden
meydana gelmektedir ve bu yapisi sebebiyle de hukuki niteligi belirlenirken, faktoring

sozlesmelerinin bu iki yonlii yapisi dikkate alinarak degerlendirme yapilmaktadir>®,

V. Tasarruf islemi olma niteligi

Tasarruf islemi, malvarliginda bulunan bir hakk: etkilemesi sebebiyle giinliik hayatta
belki de en fazla karsilagilan hukuki iglem tiirlerinden biridir. Tasarruf islemleri bir hakkin devri
sonucunu dogurmaktadir®*’. Alacagin devri sozlesmeleri, alacagin, devreden taraftan devralan

tarafa gegmesini sagladigi i¢in, devreden agisindan bir tasarruf islemini olusturmaktadir*s,

Temelinde alacagin devri iglemini barindiran faktoring sdzlesmeleri, alacak hakkina
alacagin devri isleminin dogrudan etki etmesi ve bu hakki bir baskasina gegirmesi nedeniyle
tasarruf iglemi niteligini haizdir. Mevcut ve gelecekteki alacaklarin tamaminin miisteri
tarafindan faktoring sirketine onceden ve toptan devredilmesi islemi ile faktoring sirketinin
belirlenen miktardaki ddemeyi miisteriye yapmasi islemi faktoring sdzlesmelerinin tasarruf

islemi kismini olugturmaktadir®®.

Faktoring ¢erceve sozlesmelerinin tasarruf islemi niteligi alacagin devri igleminin
tiirtine gore farklilik arz etmektedir. Zira 6gretide ve uygulamada hakim olan toptan (topyekiin)
devir tiirlinde alacaklarin devredildigi bir bagka deyisle mevcut tiim ve gelecekteki alacaklarin
onceden devredildigi sézlesme ile tasarruf islemi olugsmaktaysa da tasarruf isleminin manto

devir yoluyla gerceklesmesi de miimkiindiir. Manto devir*®® yolu ile miisteri faktoring sirketine

456 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.58.

47 Ulusan, 1. (2019). “Alacagin devrinde devredenin garanti sorumlulugu”, (Yayinlanmamus yiiksek lisans tezi),
Yasar Universitesi, izmir, s.51

458 Ulusan (2019), 5.52.

49 Ulusan, 2019, s.52; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.58, 59.

460 Alacaklarn toptan bir sekilde devredilmedigi faktoring sézlesmelerinde, alacaklari devralma yiikiimliiliigii
altina giren faktorun yiikiimliliigiinii yerine getirmedigi durumlarda miisterinin borca aykirilik hiikiimlerine gore
tazminat hakki bulunmaktadir.
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sadece gelecekteki alacaklari devretmekte ancak alacaklarin devri, alacagin dogumunun
akabinde yapilan miinferit sdzlesmeler ile gergeklesmekte dolayisiyla da s6zlesmenin tasarruf

islemi niteligi her bir alacak i¢in ayr1 ayri agiga ¢ikmaktadir*®!,

VI.  Borclandirici islem olma niteligi

Borglandirici islemler, malvarligini dogrudan dogruya etkilemeyen ancak malvarliginin
pasifini etkileyen islemlerdir. Ornek vermemiz gerekirse, alacagin devri islemi tasarruf islemi

iken, satis sozlesmesi bor¢landirici islemdir*®?.

Faktoring sdzlesmesi ile miisteri faktoring sirketine alacak devir vaadinde bulunmussa
o halde borg¢landirict islem s6z konusudur. Ayrica miisterinin alacaklarini faktoring sirketine
sunma yiikiimliliigl, faktoring sirketinin s6z konusu alacaklar1 akdedilen sozlesme
cercevesinde satin alma veya 6diing alma ytkiimliiligii, alacaklar hakkinda miinferit satis
sozlesmelerinin meydana gelmesi, 6n 6demeye dair hususlar ve masraflara, faizlere iliskin

durumlar faktoring sozlesmelerinin bor¢landirici islemlerini olusturmaktadir#®®,

VII. Standart sozlesme olma niteligi

Sozlesmenin taraflarindan birisinin, ileride akdedecegi cok sayidaki sozlesmelerde
kullanilmak iizere, 6ncesinde tek tarafli olarak, tek basina hazirlayip, s6zlesmenin diger tarafina
sundugu sozlesmelere “genel islem sarti” denilmektedir*®*. Genel islem sartlarini

muhtevasinda barindiran sdzlesmelere “standart s6zlesmeler” denmektedir?®>.

Seri hizmet arzina gecen kuruluglar hem kendi menfaatlerini 6n planda tutabilmek hem
de zaman kazanabilmek adina gii¢lii konumlarindan faydalanarak kosullarin1 6nceden kendileri
belirlemis olduklar1 standart sézlesmeler yani genel islem sartlarint havi sozlesmeler
hazirlamislardir. Kurumlar tarafindan 6nceden tek tarafli sekilde belirlenip birden fazla kisi i¢in

hazirlanan ayni tipteki bu sézlesmelerin, goriisiilme olmaksizin igerigini olusturan genel ve

46! Yiicesoy Yilmaz (2018), s. 63,64.

462 Ulusan (2019), s.48.

463 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.59.

464 Baykan, R. (2005). “Tiiketici hukuku mevzuata iliskin yorum-elestiri- éneri”, istanbul: Istanbul Ticaret Odasi
Yayini, Yayin No:2004-22, s.198

465 Uzun Kazmaci (2014), 5.67.
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soyut sartlara “Genel Islem Sartlar” bu sartlarm yer aldig1 sézlesmelere de “Standart”, “Tip”,

“Kitle”, “Kiitle”, “Cerceve”, “Iltihaki”, “Form” sdzlesmeler denilmektedir*®.

Banka kredi sozlesmelerinde oldugu gibi faktoring sirketlerinde de ekseriya dnceden
matbu formda hazirlanmis faktoring sozlesmeleri kullanilmakta ve bu sozlesmeler
muhtevasinda bircok genel islem kosulunu barindirmaktadir. Tiirk Borglar Kanunu’nun
27/1’inci maddesinde de sarih bir sekilde belirtilmis oldugu iizere sozlesmeler kanunun
emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina aykiri olamayacagindan
sebeple, faktoring sdzlesmeleri de ayn1 sekilde diizenlenmek zorundadir. Ayrica s6zlesmelerin
konusu imkansiz olmamalidir. Aksi halde bu sekilde diizenlenmis olan sézlesmeler kesin olarak
hiikiimsiiz sayilacaktir. Her ne kadar faktoring sozlesmelerinde genel islem kosullarinin
kullanilmas1 miimkiin ise de s6z konusu genel iglem kosullarinin diiriistliik kurallarina mugayir
olmamasi, kars1 tarafin aleyhine olmamasi veya onun durumunu agirlagtirict nitelikte

bulunmamasi gerekmektedir*®”.

Genel islem kosullari, 6098 sayili TBK’nin 20 vd. maddelerinde alt1 madde halinde
diizenlenmistir.**® Faktoring sirketlerinin TBK’nin 20-25. maddeleri arasinda yer alan genel

islem kosullarina dair hiikiimleri gozeterek sozlesmelerini diizenlemeleri gerekmektedir.*%

Genel islem kosullarinin faktoring sézlesmesinin muhtevasina girebilmesi i¢in faktoring
sirketinin, sdzlesmenin yapilmasi esnasinda karsi tarafi bu kosullarin varligi hakkinda agikca
bilgilendirmesi ve bunlarin igerigini 6grenme imkan1 sunmasi gerekmektedir. Ayrica karsi
tarafin da bu kosullar1 kabul etmesi gerekmektedir. Bu iki kosulun gerceklesmemesi
durumunda faktoring sdzlesmelerinde yer alan genel islem kosullar1 yazilmamig sayilacaktir.
Bu meyanda faktoring sdzlesmesinin niteligine ve isin 6zelligine yabanci olan genel islem
kosullar1 yazilmamig sayilacaktir. Faktoring sdzlesmesinin yazilmamis sayilan genel islem
kosullart disindaki hiikiimleri gegerliligini korumaya devam etmektedir. Bu durumda, genel
islem kosullarin1 kullanan faktoring sirketi, eger ki yazilmamis sayilan kosullar olmasaydi, geri

kalan hiikiimler ile sozlesmeyi yapmayacak oldugunu ileri siiremeyecektir*’°.

466 Kartal, D. (2008). “Genel islem sartlar: ve tiiketici sozlesmelerindeki haksiz sartlar”, (Yaymlanmams yiiksek
lisans tezi), Selcuk Universitesi, Konya, s.45.

467 Sarag (2017), 5.133.

468 Sarag (2017), s.115.

469 Sarag (2017), 5.133.

470 Sarag (2017), 5.133,134.
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Faktoring sozlesmelerinde kullanilacak genel islem kosullarina, diiriistliikk kurallarina
mugayir sekilde karsi tarafin aleyhine veya karsi tarafin durumunu agirlastirict nitelikte
hiikiimler konulamaz. S6z konusu hiikiimlerin konulmasi bunlarin hiikiimsiiz olmas1 sonucunu
doguracaktir. Muhtevasinda genel islem kosullarin1 barindiran faktoring sdzlesmesince,
faktoring sirketine, tek tarafli olarak, karsi tarafin aleyhine sdzlesmenin bir hitkmiinii degistirme

veya yeni diizenleme yetkisi getirilen kayitlar yazilmamis sayilacaktir*’!

. Ozetle faktoring
sirketlerinin, yukarida izah edilen hususlari gozeterek, genel islem kosullarmi kullanmak

istedigini kars1 tarafa bildirmesi ve miisterisinin onayini almasi gerekmektedir.

D. Faktoring Sozlesmelerinin Sekli

6361 sayili FKFFSK’nin 38/2 maddesi geregince faktoring sdzlesmelerinin yazili
sekilde diizenlenmesi mecburidir. Hakikaten de TBK’nin 184/1 maddesince alacagin devri
islemi yazili sekle tabi tutulmustur. Faktoring s6zlesmelerinde taraflarin iradelerini iceren adi
yazili sekil yeterli olup, resmi sekilde yapilmasina da bir engel yoktur. Bununla birlikte resmi
sekil sozlesme icerigi ve sihhat agisindan ispata dair kolaylik saglayacaktir. Uygulamada

faktoring s6zlesmeleri, faktoring sirketlerince matbu formda hazirlanmaktadir472,

Alacagin devri temelinde kurulmus olan faktoring sézlesmelerinde devir islemi, dort
farkli tiirde yapilabilmektedir. Bunlardan ilki, mevcut veya gelecekteki tek bir alacagin devrini
ihtiva eden “miinferit devir”, ikincisi, mevcut ve/veya gelecekteki alacaklarin tamaminin
devrini kapsayan “foptan (global) devir”, iglinclisli esasinda bir devir islemi olmamakla
beraber “cerceve devir (manto temlik)” olarak adlandirilan “devir vaadi”, sonuncusu ise “giz/i
devir’dir. Cerceve devir ile alacaklarin toplu bir sekilde devrinin vaat edilmesi sebebiyle bu
islem tasarruf islemi Ozelligini haiz degildir, borclandirici islem niteliginde bir devir

taahhiidiidiir®’>.

L Miinferit devir seklinde

Miinferit devir, mevcut veya gelecekteki tek bir alacagin devri iglemini konu alan

alacagin devri tliridiir. Burada her bir alacak, ayr1 bir alacagin devri islemine konu edilmekte

47! Sarag (2017), 5.134.
472 Azarkan (2017), s. 95.
473 Arseven Yildizan, 2019, s.61; Uzun Kazmaci, 2014, s.118.
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bir baska deyisle her alacak bagimsiz bir devir islemine konu olmaktadir. Kisacasi mevcut veya

miistakbel belirli bir alacagin devredilmesi islemine “miinferit devir islemi” denilmektedir*’?.

Tiirkiye’de ulusal faktoring islemleri i¢in uygulamada, oOnce cergeve faktoring
sOzlesmesi akabinde miinferit devir s6zlesmeleri gelebildigi gibi ekseriya toptan alacak devrine

iliskin hiikiimler faktoring sozlesmelerine konu edilmektedir*’>.

11 Toptan devir seklinde

Bir tasarruf iglemi hiiviyetini haiz olan toptan devir islemlerinde, mevcut ve/veya
miistakbel alacaklarin, bir devir sdzlesmesi ile devredildigi “toptan devir” veya “topyekiin
devir” diger bir deyisle “global devir” islemi sonrasinda, ilaveten miinferit devir so6zlesmeleri
ile alacagin devredilmesinin gerekli olmadigt devir tiiridiir. Toptan devir, genellikle teminat
amaciyla alacak devirlerinde ve faktoring sozlesmelerinde goriilmektedir. Tiirk Borglar
Kanunu’'nda mevcut ve gelecekteki alacaklarin toptan devrini men eden hicbir hiikiim
bulunmamakla birlikte Tiirk Medeni Kanunu’nun 23’{incii maddesinin 2’nci fikrasi*’® ve
TBK’nin 27’ nci maddesinde tertiplenen hiikiimlere aykirilik teskil etmedigi siirece toptan devir

sozlesmeleri gegerlidir®”’.

Toptan alacak devrinin gegerlilik seklinin ¢ercevesi, TMK m.23/2 ve TBK m. 27 ile
cizilmektedir. TMK m.23/2 uyarinca, kimse kisisel 6zgiirliiklerinden vazgecemeyecegi gibi
ozgiirlikklerini de hukuka ya da ahlaka aykir1 bir bicimde sinirlayamaz. Bu sebeple ekonomik
ozgiirliklere, hukuka ya da ahlaka aykir1 sekilde sinirlama getirilemeyecegi gibi ekonomik
ozgiirliikklerden vazgecilmesi de olanakli degildir. Ayrica kisilik haklarma kotiiliikk edecek
derecede taahhiit ve merbutiyet altina girilmesi de ahlak kuralarina aykirilik olusturacaktir.
Bundan dolay1 kisilerin ekonomik o6zgiirliiklerinin ekstrem derece daraltildigi anlagmalar;
TBK’nin 27°nci maddesi uyarinca kesin hiikiimsiizliige tabidir. Zamana ve konuya iliskin
herhangi bir sinir konulmaksizin yapilan toptan devir sézlesmelerinde, alacagini toptan bir

sekilde devredenin ekonomik oOzgiirligiiniin ekstrem derecede smirlanmasindan dolay1

474 Dalc1, N. (2009). “Alacagin toptan temliki”, (Yaymlanmamus yiiksek lisans tezi) Ankara Universitesi, Ankara
2009, s.35.

475 Uzun Kazmaci (2014), s.119.

476 TMK m.23/I’ye gore kimse dzgiirliiklerinden vazgegemez veya onlari hukuka ya da ahlaka aykiri bigimde
sinirlayamaz. Kisilik hakkina zarar verecek bigcimde baglilik altina girmek aynmi zamanda ahlaka aykir
olusturmaktadir.

477 Sarigan, 2021, 5.102, 103; Uzun Kazmaci, 2014, s.120-122.
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TMK’nin m.23/2 gergevesinde ahlaka aykirilik olusmakta dolayisiyla da bu tarzda yapilan
toptan devir sozlesmeleri kesin hiikiimsiizliikk yaptirimi ile karsi karsiya kalmaktadir.
Dolayisiyla muhtevasinda toptan devri ihtiva eden toptan devir s6zlesmelerinde konu ve zaman
sinirlamasinin bulunmasi, ilgili s6zlesmenin saglig i¢in, bir baska deyisle kesin hiikiimstizliik

yaptirimi ile batil olmamasi igin biiyiik onem teskil etmektedir’s.

TMK’nin m.23/2’ye aykirilik durumunda yaptirrmin ne olacagir hususu doktrinde
tartismalidir. Soyle ki, bir goriis; TMK’ nin m.23/2’ye aykirilik durumunu, TBK m. 27/1
anlaminda gecgersiz bulmamakta, bir baska ifadeyle gecersizlik re ’sen vuku bulmamakta,
yalnizca zarar goren tarafa dava hakki tanimakta, kisilik hakki ihlal edilen taraf serbest
iradesiyle sozlesmeyle bagli kaldigi siirece sozlesme gegerliligini korumakta olduguna
iliskindir *7°. Diger goriis ise TMK m. 23/2’ye aykir1 sozlesmelerin TBK m. 27/1°e gore kesin
olarak gegersiz oldugunu savunmaktadir**®, Klasik anlamda kabul goren bu goriise gore; TMK
m.23’lin i¢eriginde yaptirim barindirmamasi sebebiyle, bu hiikiim ile TBK m.27’ye génderme
yapilmakta ve TMK m.23 tahtinda da aykiriligin yaptirimi kesin gegersizlik olmaktadir. Ayrica
zaten ekonomik ozgiirliikleri ihlal eden bir alacak devir igleminin, kismen degil tamamen
gegersiz olmasi; kismi gecersizlik halinde gegerli alacak miktarinin belirlenme imkani
olmamasi ve s6z konusu durumun hukuki gilivensizlik zemini hazirlamas1 sebebiyle
gerekmektedir. Son olarak iki farkli yaptirirmin 6ngoriildiigii; TMK m.23’e aykiriligi ikiye
ayirarak inceleyen son bir goriis daha bulunmaktadir. Bu goriise gore, ekonomik 6zgiirliikleri
asir1 derecede ihlal eden alacak devir sozlesmelerinde, kismi gegersizlik hiikiimlerinin
uygulanabilmesi miimkiindiir, bu sebeple, kisinin 6zgiirliiglinden vazge¢mesi durumunu
olusturan s6zlesmeler kesin olarak gecersizken, ahlaka aykiriligi ihtiva eden durumlarda borglu

tarafin fesih hakki bulunmaktadir*s!.

478 Sarigan, 2021, 5.102, 103; Uzun Kazmaci, 2014, s.120-122.

479 «{1k goriisiin sahibi icin; Hatemi, H. (1967). “Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavrami ve Sonuglari, Ozellikle BK
m.65 Kurali,” Istanbul, s.217” kaynaklarindan aktaran Uzun Kazmaci (2014), s.123-125.

480 «“fkinci goriis sahibi icin; Dural, M. ve Ogiiz, T. (2010). “Tiirk Ozel Hukuku” C. 11, istanbul, s.137-139; Helvact,
S.(2001). “Tiirk ve Isvigre Hukuklarinda Koruyucu Davalar (MK md. 24/a/l IMK md.28a/I”, Istanbul, 5.22.;
Kocayusufpasaoglu, N. (2000). “Islem Temelinin Cokmiis Sayilabilmesi Igin Sosyal Felaket Olarak
Nitelenebilecek Olaganiistii Bir Olayin Gergeklesmesi Sart Midwr?”, Prof. Dr. Kemal Oguzman’in Anisina
Armagan, Istanbul, s.503-514; Kramer, A. E. (1991). “Berner Kommentar zum schweizerischen Ptrivatrecht”
Band VI/1,2. Teilband, Unterteilband la, Inhalt des Vertrages Kommentar zu Art. 19-22 OR, Bern, s. 166.”
kaynaklarindan aktaran Uzun Kazmaci (2014), s.123-125.

481 «“Son goriisiin sahibi icin; Ates, Derya; “Borg¢lar Hukuku Sozlesmelerinde Genel Ahlaka Aykurilik”, Ankara
2007, s.265; Bucher, Eugen; “Berner Kommentar zum schweizerischen Privatrecht”, Band 1, Das Personenrecht,
Dier naturlichen Personen, 2. Teilband, Kommenar zu Art. 27 ZGB, Bern 1993, 5.86. vd” kaynaklarindan aktaran
Uzun Kazmaci (2014), s.123-125.
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Faktoring islemlerinde, miisteri, tek bir tasarruf iglemi ile faktore dogmus alacaklarini
ve/veya belirlenebilir hiiviyetteki miistakbel alacaklarini devrediyorsa, faktoring s6zlesmesine

konu edilen devir isleminin toptan alacak devri oldugu sdylenebilmektedir.**?

Toptan alacaklarin devri islemi, ekseriya standart bir metnin, devreden tarafindan
imzalanmas1 suretiyle gerceklesmektedir. Faktoring islemlerinde ise toptan alacak devri
genellikle faktoring anlagsmalarinin ig¢ine bir kayit diisiilmesi seklinde yapilmasi sebebiyle,
anlagmanin, alacaklar1 temlik eden miisteri tarafindan imzalanmasi ile devir islemi gergeklemis
olmaktadir. Alacaklar dogumu esnasinda faiz, sahsi ve ayni teminatlar1 ile faktoring
anlasmasina gore faktoring sirketine intikal etmekte, dolayisiyla faktore bildirilmis olup
olmamasina bakilmaksizin alacaklarin tamami sézlesme kapsami igerisinde yer almaktadir.
Belirlenebilir olmasi sarti ile gelecekteki alacaklar da toptan alacak devri kapsamindadir. Bu
sebeple gelecekte dogan alacaklar agisindan faktoring iliskisi kendiliginden faktoring sirketine
gegmekte veya dogrudan iktisap teorisine gore faktoring sirketinin sahsinda dogmaktadir.
Alacaklarin dogumundan faktoring sirketinin haberdar olup olmamasinin 6nemi bulunmamakta
ancak alacaklarin dogduklar1 anda, miisteri tarafindan fatura, alacak veya borg¢lu listeleri
eklenmis bir form ile faktoring sirketine bildirilmesi gerekmektedir. Zira boylece faktoring
sirketi devralmis oldugu alacaklar1 kontrol edebilmekte ve gerektiginde borg¢luya ihbarda

bulunabilme imkani1 elde etmektedir*®3.

Uygulamada faktoring sirketlerine, gerekirse alacaklarin bazilarini kapsam disinda
tutma yetkisi taninmaktadir. Bu gayeyle yeni alacak iligkilerine dair bilgi ve belgelerin miisteri
aracilifiyla faktoring sirketine verilmesi gerektigi ve bu sayede gerektigi takdirde faktoring
sirketinin riskli alacaklar1 toptan devir kapsamindan c¢ikarabilecegi diizenlenmistir. Tiirk
doktrininde, devri kabil olmayan alacaklar ile taraflarin agik bir bicimde sozlesmenin
muhteviyatina almadiklar alacaklarin, nasil olsa devrin konusunu olusturmayacagi belirtilerek
buna gerek olmadig1 goriisii One siiriilmiistiir. Hakikaten de devri kabil olmayan alacaklar,
baslangicta ve otomatik olarak toptan devir kapsamina dahil olmayacaktir. Ayrica taraflar
sOzlesme serbestisi ilkesine miistenit belirlemis olduklari alacaklari; toptan devrin kapsami
disinda birakabilmekte veya toptan devir sdzlesmesini sinirlandirabilmektedir. Bu meyanda
baslangigta muhteva disinda tutulmayan mevcut bir alacak, sézlesmenin akdiyle beraber;

gelecekteki bir alacak ise dogdugu anda, re’sen faktoring sirketine gececek olmasi sebebiyle,

482 Sarigan (2021), 5.102, 103.
483 Uzun Kazmaci (2014), 5.120.
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faktoring sirketi, alacaklarin bazilarini sonradan kapsam diginda birakmak istiyorsa; faktoring
sirketinin tek segenegi bu alacaklar1 miisteriye geri devretmektir. Ancak sayilan bu hususlarin
pratikte higbir faydasi bulunmamaktadir. Zira faktoring sirketi zaten tayin etmis oldugu limitler
cercevesinde finansman saglamakta, saptadigi alacaklar i¢in belirlemis oldugu limitler
cergevesinde garanti vermekte bu sebeple de mevzubahis limitler disinda kalan alacaklarin,
faktor tarafindan ya sadece tahsili iistlenilmekte ya da bu alacaklar teminat icin

alikonulmaktadir.*8

Toptan alacak devrinin konu ve zaman bakimindan sinirlarinin belirlenmesi
sOzlesmelerin sthhati agisindan olduk¢a mithimdir. Bir krediye giivence saglamak i¢in ifa edilen
devirlerde, kredi iligkisinin siiresi toptan devrin zaman bakimindan sinirin1 ¢izmektedir. Ayrica
faktoring soOzlesmesi siiresince dogan alacaklar, faktoring sozlesmesinin kapsamini
belirlemekte sozlesmenin siiresi ise faktoring sdzlesmelerinin zaman bakimindan smirini
olusturmaktadir. Tiirk Hukuku’nda gozetilen, faktoring islemindeki mevzubahis alacaklarin
fatura ile tevsik edilmis olmasi sartt da toptan devrin sinirlarini ¢izmektedir. Faktoring
sOzlesmelerinde, toptan alacak devri muamelesi ayr1 bir sézlesme seklinde degil de faktoring
sOzlesmesine diigiilen bir serh seklinde meydana geldigi i¢in anlasmanin bir kisminin gegersiz
sayllmast ihtimal dahilinde olmayacaktir. Bu sebeple faktoring sozlesmelerinin, TMK
m.23/2’ye mugayir sekilde toptan alacak devrini tanzim etmesi durumunda, faktoring
sOzlesmeleri biitiiniiyle gegersiz sayilacaktir. Zira toptan devre iliskin kismi gegersizlik tiim

sozlesmeyi etkilemekte ve s6zlesmenin biitiiniinii gecersiz kabul etmek gerekmektedir*®,

IIl.  Cercgeve devir seklinde

Cerceve devir islemi, diger bir deyisle “manto devir” veya “global devir vaadi” islemi
bir tasarruf islemi degildir; devir taahhiidiinlii iceren bor¢landirici islem niteligindedir.
Devreden, gergeve devir islemi ile alacaklar1 devralana daha sonra devretme borcu altina
girmektedir. Cerceve devir isleminde, ger¢ek anlamda inangli bir islemden bahsedilememesinin
sebebi inan¢li islemin unsurlarindan olan tasarruf islemi unsurunun bu devir tiirlinde
bulunmamasidir. Devri taahhiit edilen alacaklarin ayr1 ayr1 saptanmasinin akabinde tasarruf
asamasina gecilmekte, alacaklar dogdukca, alacaklar1 miinferit devir sozlesmeleri ile devreden

devralana devretmektedir. Alacagi devreden, devir taahhiidiinii, imzali devir beyanlarini, borg¢lu

484 Uzun Kazmaci (2014), s.125.
485 Uzun Kazmaci (2014), s.125.
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listelerini ve fatura kopyalarini bankaya gondermek suretiyle ifa etmis olmaktadir. Cerceve
devir her ne kadar yazili sekil sartina tdbi degilse de bu devir tiiriinde bor¢lu listelerinin

gonderilmesi toptan devrin aksine devrin kurucu bir unsurunu olusturmaktadir*®,

Faktoring s6zlesmelerinde, cergeve sdzlesme ile miisteri yalnizca gelecekteki alacaklari
devretmekte ve bu sayede miisterinin, devralana vaktinde, tek basina belirli alacaklarin listesini,
bor¢lularin listesi veya fatura suretlerini verme yiikiimliiligli kararlastirilmaktadir. Boylece
cergeve sozlesme ile kurulan faktoring sdzlesmelerinde, devir her seferinde, tek bir alacak igin
dogumunun akabinde akdedilen devir sozlesmesi ile gerceklestirilmektedir. Burada dikkat
edilmesi gereken husus, ¢erceve sozlesmenin devri saglamadigi ama zemin hazirladigi, devrin,

alacagin dogumu akabinde akdedilen s6zlesmenin tasarruf islemi vasitasiyla gergeklestigidir®®’.

Manto devir, sadece tiim alacaklarin devrine iligkin bir yiikiimliiliiktiir. Manto devrin
tasarruf etkisini muhtevasinda barindirmamas: sebebiyle, alacagin sahibi aymi kisi olarak
kalmaya devam etmekte ve alacagin sahibi olan miisterinin, faktoring iligskisine ve manto
devrine ragmen ayni alacak iizerinde baska suretle tasarrufta bulunmasi menedilememesi
sebebi ile faktoring kurumlar tarafindan tercih edilmemekte, manto devir yolu kullanilarak

yapilan faktoring uygulamalarina fazla rastlanilmamaktadir®s®.

1V. Gizli devir

Kredi temin etmek i¢in heniiz dogmamis olan miistakbel alacaklarin, teminat olarak
gosterilmesi ve teminat amaciyla devir islemlerinde, devredenin mali durumu hakkinda
siipheler uyandirmamak adina, devir isleminin bor¢luya hig bildirilmemesi, taraflarin bu gizlilik

hususunda mutabik kalmasi iizerine insa edilen devir tiirline “gizli devir” ad1 verilmektedir*®.

E. Faktoring Sozlesmelerinde Taraflarin Yiikiimliiliikleri

I. Genel olarak

Faktoring sozlesmelerinde taraflarin  hak ve yikiimliliklerinin kanunlarda

diizenlenmemis olmast; isimsiz ve karma bir sozlesme olan faktoringin, farkli sézlesme

486 Dalci, 2009, 5.36; Sarigan, 2021, s.102.

487 A. B. Kocaman (1993), s.91.

488 A. B. Kocaman (1993), s.91.

489 Engin, B. 1. (2002).“Alacag: temlik edenin garanti sorumlulugu”, Ankara: Segkin Yayincilik, s.12,13.
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tiplerine iliskin hiikiimlere tabi olabilmelerinin yarattig1 avantajlar disinda, ¢ogu zaman
dezavantajlar yaratmaktadir. Komplike ve kapsamli hiiviyeti sebebiyle faktoring sistemleri
icerisinde yasanan problemlerin pek ¢ogu tam olarak anlagilamamakta ve ¢oziim getirilmesi
uzun zamanlar alabilmektedir. Oysa faktoring sozlesmelerinde taraflarin ylikiimliiliiklerinin
tam olarak idrak edilmesi ve rollerin belirlenmesi hem taraflar hem de sektdr oyuncular

agisindan muazzam bir ehemmiyet arz etmektedir*.

Sozlesmenin yapilisina ve faktoring isleminin tiirline gore faktor ve miisterinin

yukitimliliikleri, somut olaylarda farkliliklar arz edebilmektedir.*!

Tam iki tarafa bor¢ ylikleyen sézlesme hiiviyetine sahip faktoring sdézlesmelerinde,

genellikle, taraflardan birinin ytikiimliiligii diger tarafin hakkini olugturmaktadir®®?.

Uygulamada taraflara yiliklenen hak ve yiikiimliilikler her faktoring sozlesmesi
bakimidan farklihik arz etmektir. Ornegin, gercek faktoring icin faktor alacagmn elde
edilmemesi rizikosunu iistlenirken; gergek olmayan faktoring icin faktorun bdyle bir
yiikiimliliigi bulunmamakta bu durum da hem taraflarin hak ve yiikiimliiliiklerine iliskin
degisiklikler —agisindan hem de sozlesmenin adlandirilmast  bakimindan  6nem

olusturmaktadir*®3.

I1. Miisterinin hak ve yiikiimliiliikleri

Genellikle faktoring sozlesmelerinde faktorun yiikiimliilikleri, miisterinin haklarina
karsilik gelmektedir. Miisterinin haklarini; faktoring islemi hakkinda azami surette bilgilenme
hakki, gergek faktoring sdzlesmelerinde alacak tahsil edilemese bile 6deme yapilmasini talep
hakki, faktorun sozlesmede kararlagtirilan is gérme borglarini yerine getirmesini talep hakki,
faktorun sir saklama ve 6zen borcunu olmasi gerektigi sekilde yerine getirmesini talep hakki
olusturmaktayken; miisterinin alacaklarin1 faktoring sirketine devretme, devri borcluya
bildirme, faiz, komisyon, masraf 6deme, teminat verme, isletmesi, bor¢lularinin mali durumu

ve devredilen alacak ile ilgili bilgi, belge verme, alacaklarin hukuken mevcut olmama ve

490 Demirag Aktas, L. (2020). “Franchise sézlesmesinin sona ermesi halinde taraflarmn hak ve yiikiimliliikleri”
Istanbul Ticaret Universitesi, Istanbul, s.iii.

41 Uzun Kazmaci (2014), 5.77.

492 Kahraman (2010), s.76.

493 Sarigan (2021), s.95.
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bor¢lunun 6deme giicline iligkin garanti, alacagin devrinin ve diger edimlerin amacina
ulagsmasma engel olmama, miisterinin faktoring sozlesmelerinde yiikiimliiliiklerini

olusturmaktadir.

1. Alacaklar: faktoring sirketine devretme yiikiimliiliigii

Faktoring sozlesmelerinde miisterinin temel yiikiimliiliigii alacaklarin devrini***
gerceklestirmektir. Diger bir ifadeyle faktoring sozlesmelerinde, miisterinin asli edim
ylkiimliliigiinii, bir mal veya hizmet satisindan dogmus fatura ile tevsik edilebilen

alacaklarinin faktore devrini saglamak olusturmaktadir®>.

Faktoring s6zlesmelerinin alacagin devri temeline insa edilmeleri sebebiyle alacagin

devri konusunu detayl sekilde irdeleyecegiz.

1.1. Alacagin devri sozlesmesi

Iktisadi hayatin liizumu geredi ortaya cikan alacagin devri, devralan iigiincii kisiye
kuvvetli bir talep hakki saglayan; alacagi devreden, devralan ve devir s6zlesmesinin meydana
gelmesinde etkili olmasa dahi bor¢ludan olusan ii¢ koseli bir hukuki iliskidir. Alacagin devri
hukuki niteligi bakimindan kazandirict bir tasarruf islemidir. S6z konusu islem neticesinde
alacagi devredenin alacak hakki alacagi devralana geg¢mekte ve yeni bir alacakli

dogmaktadir*®®,

Alacagin devri ile alacak hakki, alacagi devralan tigiincii kisiye gegmekte, bu minvalde
devralan Oncesinde devredenin sahip oldugu alacak hakkini iktisap etmekte ve tasarruf etme
yetkisine sahip olmaktadir. Diger bir ifadeyle bir borg iliskisi, biri aktif siije olan alacakl1 digeri
pasif siije olan borg¢lu olmak iizere iki taraftan olugsmaktadir. Alacagin devri islemi ile aktif siije
degisirken, “borcun nakli” ile pasif siije degismektedir. Kisacas1 alacagi devralan kisi (faktoring

sirketi) alacaklinin miimessili degil; alacagin bizzat alacaklis1 olmaktadir®®’.

494 Miisteri dilerse toptan devir ile belirlenebilir olmak kaydiyla mevcut alacaklarini ve gelecekte dogacak
alacaklarini kamilen faktoring sirketine devredebilecegi gibi, miinferit sézlesmeler ile de devir islemini alacaklarin
dogumunu takiben ayr1 ayr1 gergeklestirebilmektedir.

495 Sarigan (2021), 5.95,96.

496 Baklac1 Cakiroglu, 2010, s.1,2,98; Yiicesoy Yilmaz, 2014, s.155.

497 Sarigan (2021), 5.96.
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Alacagin devri islemi ile birgok hak ve borcu igeren borg iligkisinin bir biitlin olarak
devri s6z konusu degildir. Zira burada séz konusu olan, sézlesmenin alacaklisina ya da
borg¢lusuna ait olan iptal, fesih, donme gibi yenilik doguran haklari doguran s6zlesmelerin devri
degil; alacagi talep hakk: ve alacaga bagli haklari ihtiva eden alacagin devridir. Alacagin devri
suretiyle, ticlincli bir kisi s6zlesmenin taraflarindan birinin yerine gegcmemekte, sozlesmeye

taraf olmamakta, 6zetle borg iliskisi ile kurulan hukuki durum devredilmemektedir**%.

Alacagin devri isleminde devir isleminin konusunu sozlesme iliskisinin kendisi degil;
borg iligkisinin ihtiva ettigi alacak olusturmaktadir. S6zlesmeden husule gelen borg iliskisinin
topyekiin devri s6z konusu degildir. Alacagin devri islemine ragmen devreden (miisteri),
sOzlesmenin aktif siijesi olarak, Ozellikle alacakli sifatini korumaya devam etmektedir.
Bor¢lunun borg iligkisi igerisinde irade beyanlarinin dogrudan muhatabi, devirden dnce oldugu
gibi devirden sonra da devredendir. Kuskusuz bor¢lunun, irade sakatligi sebebiyle iptal
beyanini veya bir satim akdi igerisinde ayipli bir malin teslimi nedeniyle donme beyanini bizzat

devreden alacakliya yoneltmesi icap etmektedir*®”.

Alacagm devri isleminin gegerliligi yazili sekilde yapilmasina baglidir. Durum
boyleyken “alacagin devri sozii verme” herhangi bir sekle bagl degildir. Alacagi devreden ile
alacagi devralanin iradelerinin uyusmalart devir isleminin vuku bulmasi i¢in gerekli ve

yeterlidir, bor¢lunun rizasi veya icazeti ayrica aranmayacaktir>%.

Alacagin devri islemi ile devredenin alacak hakki devir s6zlesmesinin akdiyle beraber
ortadan kalkmis olmaktadir. Devir sozlesmesiyle beraber alacaklinin aktifinde bir eksilme
ortaya ¢ikacagi i¢in devredenin fiil ve tasarruf ehliyetini haiz olmas1 gerekmektedir. Kisacast
miimeyyiz kiigiiklerin ve kisith ehliyetlilerin akdedecekleri alacagin devri sozlesmesinin

gegerliligi miimessillerinin iznine veyahut icazetlerine baglidir>°!.

Yargitay bir kararinda alacagin devri ile ilgili “... Alacagin devri, alacakl tarafindan
bir alacagin baska bir kimseye devredilmesi islemidir. Bu suretle, alacaklinin sahsinda borg

miinasebetinde degisiklik zuhur etmekte devredenin yerini devralan almaktadir. Devredilen

8 Yilmaz, C. M. (2010). “Mortgage sisteminin hukuki niteligi ve Tiirk hukuk sistemindeki yeri”’, Gazi Universitesi,
Ankara, s.156.

499 Sarag (2017), 5.180.

500 Baklaci Cakiroglu (2010), s.98.

01 Baklaci Cakiroglu (2010), 5.99.
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alacak ayni zamanda devredenin mal varligindan ¢ikmakta, devralanin mamelekine dahil
olmakta bundan dolayr alacag talep hakki da yeni alacakliya intikal etmektedir.” seklinde

degerlendirmede bulunmustur’2,

1.1.1. Alacagin devri isleminin tiirleri

Tiirk Borglar Kanunu’nun 183 ila 194’iincii maddeleri arasinda diizenlenen alacagin
devri iglemi, bor¢lunun rizasi veya bilgisi gerekmeksizin, kanundan, mahkeme kararindan
dolay1 veya sekle bagli bir sézlesme araciligiyla kurulabilmektedir. Alacagin devri isleminin
kanuni temlik, yargisal temlik, iradi temlik olmak iizere ii¢ tiirii bulunmaktadir. Bu meyanda

faktoring s6zlesmelerinin temelini olusturan devir tiirii, iradi devirdir>%.

1.1.1.1.Yasal devir

“Yasal devir” bir bagka adiyla “Kanuni Devir”, ortaya ¢ikiginda taraf iradelerinin rol
oynamadig1 varlik sebebinin kanun geregi oldugu, sézlesme niteliginde olmamasindan kaynakl
olarak gegcerliliginin sekil sartina bagli olmadig1 dolayisiyla irade sakatlig1 veya sekil eksikligi
gibi sebeplerden varliginin zedelenmeyecegi, kanunda Ongoriilen hallerde dogan devir

tiiriidiir’®,

Yasal devir isleminde ekseriya eski alacakli ile yeni alacakli arasinda halefiyet iligkisi
s6z konusu olmaktadir. Kanuni halefiyette bor¢clunun alacakliya karsi ihbar miikellefiyeti
bulunmaktadir. Halefiyetin s6z konusu oldugu hallerde ayrica, alacagin kismen devredilmis
oldugu hallerde devredenin alacak hakki devralana goére oOncelikli hak olarak kabul
edilmektedir>®®. Bu devir tiiriiniin en tipik 6rnegini; 6liim halinde murisin alacaklarinin kanun
geregi mirascilara gegmesi olusturmaktadir’®. Kanuni devir islemine bir diger 6rnek ise
miiteselsil bor¢lulardan birinin borcu ifa etmesi bir bagka deyisle alacakliyr tatmin etmek
suretiyle diger borglular1 borgtan kurtarmasidir ve bu durum borcu ifa eden borgluya; diger
borclulara miiteselsil bor¢lu paylart oraninda riicu ve alacakliya halef olma hakkini

kazandirmaktadir. Bu meyanda asil bor¢luyu borgtan kurtaran kefil de alacaklinin haklaria

502 “yargitay Hukuk Genel Kurulu, T.22.9.2010., K.2010/11-333., E.2010/406.” Sarag, s.167.

503 Sarag (2017), 5.170.

504 Diren, D. (2011). “Alacagin Temlikinin Hiikiim ve Sonuglarr”, (Yaymlanmams yiiksek lisans tezi), Cankaya
Universitesi, Ankara, s.29; Sarag, 2017, 5.170.

505 Baklac1 Cakiroglu (2010), s.101.

506 Diren (2011), 5.29.
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halef olmaktadir. Yine TBK’nin 509/1 maddesi uyarinca, miivekkilin vekile kars1 vekalet
iligkisinden dogan borg¢larini ifa etmesi durumunda, vekilin kendi adina fakat miivekkili
hesabina iiclincii kisiden kazandigi alacak hakki miivekkile gegmektedir. Sayilan tiim bu
hallerde alacaklinin alacak hakki, yasadan kaynakli {igiincii kisiye bir baska deyisle yeni

alacakliya gegmektedir>®’.

Yasal devir islemlerinde alacagin gegisi kural olarak hem taraflar hem de tigiincii kisilere
kars1 hiikiim ve sonu¢ dogurmaktadir. Ancak alacagin yasaya istinaden gegmesi halinde, eski
alacaklinin yeni alacakliya karsi; alacagin varli§ina, bor¢lularin 6deme acziyetine veya bir

bagka hususa iliskin garanti ylikiimliiliigi bulunmamaktadir>°8,

1.1.1.2.Yargisal devir

Bir alacak hakkinin, alacaklinin irade beyanina ve herhangi bir sekle gerek olmaksizin
mahkeme karar1 ile bir baska kisiye gegmesine “Yargisal Devir”, bir baska ifadeyle “Kazai
Devir” denilmektedir. Kanuni devir iglemlerinde oldugu gibi bu devir tiiriinde de devir,
mahkeme karariyla gerceklesmekte ve alacaklinin icazetine gerek bulunmamaktadir.
Mahkemenin alacagin kime ait oldugu hususunda vermis oldugu tespit karari, kazai devir
isleminin konusu degildir. Ciinkii hakim vermis oldugu tespit hiikmii ile uyusmazlik konusu
alacagin kime ait oldugunu belirlemektedir. Kazai devir islemi, hakimin alacagin gegmesine
karar vermesi durumunda gergeklesmektedir. Alacak iiglincii kisiye mahkeme karariyla
gectiginden gegerliligi herhangi bir bigim sartina veya alacaklinin muvafakatine bagl degildir.
Lakin kazai devirde alacagin ge¢mesi i¢in mevzubahis alacagin temlike miisait bir alacak

olmasi ve eski alacaklinin da tasarruf yetkisini haiz olmas1 gerekmektedir>®.

Kanuni devir isleminde, alacaklinin garanti sorumlulugunun bulunmamasi hali kazai
devir igsleminde de kiyas yoluyla uygulanmaktadir’'®. Kazai devrin en tipik 6rnegi hakimin;
ortakligin giderilmesine iligkin karar1 ile terekenin mirasgilart arasinda taksime iligkin ihtilaf

¢ikmasi durumuna iligkin kararidir!!,

507 Sarag (2017), s.171.

508 Diren (2011), 5.30.

509 Diren, 2011, 5.30.; Baklac1 Cakiroglu, 2010, s.103; Sarag, 2017, 5.173.
510 Baklac1 Cakiroglu (2010), s.103.

511 Baklaci Cakiroglu, 2010, s.103; Diren, 2011, s.30; Sarag, 2017, s.173.
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Doktrinde kanuni ve kazai devir islemlerinde devredenin muvafakatine gerek
olmaksizin devir isleminin kanun veya mahkeme karar1 ile gerceklesmesinden dolayi “alacagin
devri” yerine “alacagin intikali” teriminin daha yerinde olduguna iligkin gorisler
bulunmaktadir. Ayrica alacagin kanun veya hakim karar1 ile devri halinde, alacagin devrine

iliskin hiikiimler kiyasen uygulama alan1 bulmaktadir®!2,

1.1.1.3. Iradi devir

“Iradi devir” bir baska deyisle “rizai devir” alacakli ile alacagi devralan arasinda
akdedilen bir anlagma neticesinde alacagin el degistirmesi durumudur. Taraflar arasinda
akdedilen bir s6zlesmeye miistenit olan rizai devir tiirii, s6zlesmeye dayanmasindan kaynakl

“akdi devir’ olarak da isimlendirilmektedir>!'3.

Iradi devir tiiriinde’!4

alacagin gecirimi yazili sekil sartina tabidir. Zira yazili
yapilmadik¢a gecerli sonuglar dogurmamaktadir. Alacakli, kendisini devir islemine mecbur
kilan bir yasa hiikkmii veya hakim karari olmaksizin serbest, hiir iradesi ile alacagini
devretmekte, ayni sekilde devralan da serbest iradesi ile alacag: devralmaktadir’'®. Iradi devir
tiirtinii diger devir tlirlerinden ayiran en major nitelik hem alacaklinin hem de alacagi devralanin
miitekabil rizalar1 ile meydana gelmesi ve alacagi devreden alacaklinin medeni haklar

kullanma haklari ile alacaga iliskin tasarruf yetkisini de haiz bulunmasinin gerekli olmasidir>!®.

512 Diren (2011), s.31.

313 Diren, 2011, s.31,32; Sarag, 2017, s.172.

314 “fradi devir islemi baz1 alt tiirlere ayrilmaktadir; devre esas sozlesmede veya devir isleminin nedeni olarak,
devreden ile devralanin devir islemi i¢in bedel tayin etmis olduklart durumlarda “ivazli devir” s6z konusudur.
Devre esas teskil eden anlasmada devralanin hissesine, devredenin bir bedel yatirmadigt devir tiirli ise “ivazsiz
devir”dir. Alacagi devredenin belirli bir gayesine ulasmak veya alacagina ulasmak i¢in baska bir hukuki careye
basvurdugu ve gayesine ulastiktan sonra alacagi devralan kisinin hi¢bir hakkinin bulunmadigi devir islemi “tahsil
amactyla devir “olarak adlandirilmaktadir. “Teminaten devir” de denilen “inan¢li alacak devri” anlagmalari
vasitastyla, bir alacagin garanti altina alinmasi maksadiyla yasanin ayni teminat kurumu olarak tahsis etmis oldugu,
rehin tesis etme yerine, devri kabil bir alacak hakkinin devredilmesi ¢ergevesinde, alacagi devralan (inanilan)
kimsenin, alacagi devredenle (inanan) aralarinda yapmis olduklar1 bir borglandirici islem (inang anlagmasi)
yoluyla, teminat konusu olan seyi anlagmaya uygun olarak kullanacagini ve 6zellikle alacak 6denince teminat
konusunu borgluya geri verecegini, bir baska deyisle bor¢ ifa edilmedigi takdirde teminat olarak devredilen
alacaktan yararlanmayi, buna karsilik borg ifa veya diger bir sekilde sona erdigi takdirde, alacagi inanana geriye
devretmeyi iistlendigi devir tiirii “teminat amaciyla devir” olarak adlandirilmaktadir.” Oktay Ozdemir, S. (1999).
“Teminat Amaciyla Alacak Devri ve Toptan Temlik Sozlesmeleri”, TUHFM LVII(1-2), 265-299, 5.265,266;”
“Odeme amaciyla devir” ya da bir diger ifadeyle “ifa yerine devir” tiiriinde ise alacag1 devreden kisi, alacag
devralanin borglusudur. Alacagin bdliinebilir bir alacak kimligine sahip oldugu durumlarda, alacagi devredenin
tlim alacagini devretmesine liizum bulunmamaktadir. Alacak sahibi alacagin bir kismini devredebilir, iste bu tiire
“kismi devir” denilmektedir. Son olarak, alacagi devredenin, heniiz mevcut olmayan ancak ileride sahip
olabilecegi bir alacagini tayin edilmis veya tayin edilebilir olmasi kaydiyla devredebilecegi tiire de “dogmamus bir
alacagin devri” denilmektedir” Diren (2011), s.32,33.

315 Diren, 2011, s.31,32; Sarag, 2017, s.172.

316 Diren, 2011, s.31,32; Sarag, 2017, s.172.
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1.1.2. Alacagin devri isleminin amaci

Alacakli, alacagini ii¢iincii bir kisiye devrederken farkli gayeler ile yola ¢ikmis olabilir.
Alacakli, alacagini, ifa amaciyla, tahsil amaciyla, teminat amaciyla ve bagiglama amaciyla

devretmis olabilir!”.

1.1.2.1. Ifa amaciyla devir

Alacakli, alacag devralan sahsa olan mevcut bir borcunu, ifa amaciyla devredebilir. ifa
amacli devir islemlerinde, devreden kisi, devralanin borglusudur. Uciincii sahistan olan
alacagini tahsil etmek suretiyle kendi borcunu 6demek yerine, devralanin bor¢lusu, daha kolay
bir yolu izlemeyi se¢mekte ve bu suretle alacagin devri yolu ile kendi bor¢lusunu, bor¢lu oldugu
kisiye karst bor¢lu duruma getirmektedir. Bu durum alacagi devralan acisindan da herhangi bir
tehlike arz etmemekte, zira kendi bor¢lusunun, ii¢lincii sahis bor¢lunun borcuna iligkin, bir
baska deyisle devredilen alacaga iliskin garanti yiikiimliiliigii devam etmektedir. Binaenaleyh

alacagin devri iglemi alacagi devralan sahsa gifte glivence saglamaktadir’!8,

Ifa amaci ile alacagin devrinde amag ddeme yerine gecmesi icin alacag: devretmektir.
Bir 6rnek ile agiklayacak olursak, toptanci (B)’ye 10.000 lira borcu olan satict (A) nin miisterisi
(C)’den olan 10.000 lira tutarindaki alacagini (B)’ye devretmesi ve bu suretle borcunu 6demesi,
(C)’den olan alacagini tahsil etmek yerine alacagini devretmek suretiyle 6deme yolunu tercih
etmesi ve bu sekilde borcundan kurtulmasi olaymnin karsiligini ifa amaci ile alacagin devri

islemi bir bagka deyisle ifa yerine devir olusturmaktadir®!®.

1.1.2.2.Tahsil amaciyla devir

Yalnizca tahsili gerceklestirmek amaciyla yapilan devirlerde, alacakli, alacagma bir
baskas1 araciligiyla kavusmayi tercih etmekte ve bu kisiye tahsil yetkisi vermek yerine, o kisiye,
alacagini, tahsil gayesiyle devretmektedir. Alacag: tahsil gayesiyle devralan kisi, alacagin
sahibi olmakta, devredenin alacak iizerindeki haklar1 sona ermektedir. Tahsil amaci ile alacagin

devri ekseriya alacaklinin yogun is hayat1 veya yargi yoluna bizzat bagvurmay1 istememesi gibi

517 Sarag (2017), 5.172.

318 Uger, M. (2005). “Roma Hukuku 'nda ve Karsilastirmali Hukukta Alacagin Temliki”, Ankara Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 54(3), 397- 443, 5.407-498.

519 Arda Bagce, D. H. (2015). “Adlacagin devri ve diger hukuki kurumlarla karsilastiriimasi”, (Yaymlanmamis
yiiksek lisans tezi), Istanbul Kiiltiir Universitesi, Istanbul, s.34.
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sebeplerle tercih edilmektedir. Tahsil amaciyla alacagin devri islemi, inangh devir niteligini
haizdir. Bu meyanda tahsil amaciyla alacagin devri islemi genellikle kambiyo senetleri
acisindan tercih sebebi olmakta ve kambiyo senetleri agisindan siklikla kullanilmaktadir. Tahsil
amaciyla alacagin devri islemini bir 6rnekle aciklamamiz gerekirse, (K)’dan alacagi olan
(L)’nin, alacagin tahsili amaciyla avukat (M)’ye vekaletname ¢ikarmasi igleminde alacagin

devrinin temelinde yatan sebep tahsil amacidir>2°,

Yargitay bir kararinda konuya iliskin “... Ifa yerine devir ile bor¢lu édeme yapmasi
durumunda borcundan kurtulmakta ancak ifa ugruna devir isleminde ise risk asil bor¢lu
tizerinde kalmakta, borcun tahsil edilen kismi mahsup edilmekte, bakiye kisum yine asil
bor¢ludan talep edilebilmektedir. Bu meyanda sayet bir alacagin devri sézlesmesinden o devrin
ifa yerine mi yoksa ifa ugruna mi yapildigina iliskin belirleme kesin bir sekilde yapilamiyorsa

o devrin ifa ugruna oldugunu kabul etmek gerekmektedir...” seklinde hiikiim kurmustur>?!,

1.1.2.3. Teminat amaciyla devir

Inananm, inanilana sahip oldugu alacak hakkim veya devri kabil bagka bir hakki,
inanilana kars1 olan borcunu teminat alma gayesiyle devrettigi, devralan inanilanin da bu hakk1
teminat amacinin sinirlari ¢ergevesinde kullanmayi, devreden inanan veya tigiincii kisiye karst
yiikiimlendigi s6zlesmelere, “teminat amaglh devir sozlesmeleri” denilmektedir’?2.

Alacaklinin, alacagin1 mevcut borcuna karsilik teminat olmas1 maksadiyla devretmesi,
teminat amaciyla devir isleminin konusunu olusturmaktadir. Tahsil amagh alacagin devri
isleminde oldugu gibi teminat amacli alacagin devri islemi de bir inan¢ anlagmasi niteligini
haizdir ve devirle devralana gegen hak devralan ile devreden arasinda kurulan iligki sona erince

tekrardan devredene donmektedir 23,

Bir 6rnekle agiklayacak olursak; (Y)’nin, satim sozlesmesi ¢er¢evesinde hak kazandigi
(X)’den olan 100.000 lira alacagm, Is Bankasi’ndan kredi alabilmek icin teminat gostermesi
olayinda, (Y), (X)’den olan alacagm, iiciincii kisi olan Is Bankasi’na teminat amaciyla

devretmis olmaktadir. Giindelik hayat icerisinde oOzellikle kredi ihtiyaclari i¢in teminat

520 Arda Bagce (2015), s.35.

321 “Yargitay 11. HD., 4.7.1986 T., 1986/3842 E.,1986/4212 K.” kaynagindan aktaran Arda Bagce, s.35.

522 Oktay Ozdemir, S. (1999). “Teminat amagh alacak devri ve toptan temlik sézlesmeleri”, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, LVII(1-2), s.266.

523 Arda Bagce (2015), 5.36.
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araglarin elverigsiz kalmasi, inangli teminat sdzlesmelerini zorunlu kilmisg ve bir alacak
hakkinin teminat amaciyla devredilmesi, devre ve inan¢ anlasmasina bor¢lunun katilmasina
gerek olmaksizin sozlesme Ozglirliigii cercevesinde siklikla uygulanmaya baslamistir. Bir
alacagin garanti altina alinmasi ile kanunda ayni teminat olarak diizenlenen rehin tesisi yerine,
teminat amaciyla devri igeren, inangli devir sdzlesmeleri yapilmak suretiyle, alacak hakki devri
tercih edilmektedir. Rehin hakkini haiz sahis, yalnizca icra vasitasiyla rehni paraya
cevirebilirken, teminat amaci ile devir tiiriinde, bagimsiz olarak iglemlere konu olabilen teminat
konusu iizerinde devralan her tiirlii tasarruf hakkina da ayrica sahiptir. Bu meyanda teminat
altina alinan alacak muaccel olmadan 6nce, teminat amaciyla devir isleminin gerceklesmesi
gerekmektedir. Ayrica O6gretide, bor¢lunun 6deyemeyecegini anladigi bir borca karsilik
sonradan verilen teminat amacli alacagin devri islemi, teminat amacl kabul edilmemekte ya ifa

yerine devir ya da ifa ugruna devir olarak nitelendirilmektedir>24.

1.1.2.4.Bagislama amaciyla devir

Alacakliin, borgludan olan alacagini {igiincli bir kigiye herhangi bir ivaz karsilig
olmaksizin, bagis amaciyla devretmesi islemine, “bagislama amaciyla devir” denilmektedir.
Bagislama amaciyla devir isleminde, alacakli ivazsiz bigimde, karsilik beklemeksizin alacagini
devralana devretmektedir. Ornegin; (K)’ya hakaret ettigi gerekcesiyle, (L)’ye agilan tazminat
davas1 neticesinde 7000 lira 6demeye mahk{im edilen (L)’den olan alacagini (K)’nin LOSEV’e

bagis amaciyla devretmesi, bagislama amaciyla alacagin devri islemini olusturmaktadir>%.

1.1.3. Alacagin devrinin hukuki niteligi

1.1.3.1.Alacagin devri bir tasarruf islemidir

Alacagin devri, hukuki niteligi itibariyle, li¢iincii kisi bor¢lunun sézlesmeye katilmadigi
ve sozlesmeye muvafakat etmesine gerek olmadigi, alacagini devreden ile alacagi devralan
arasinda yapilan sézlesmeye dayali bir tasarruf islemidir. Alacagin devri sozlesmesi, alacagi
devredenin, yapmis oldugu bu devri iceren hukuki islem ile kendisine ait olan alacak hakki
iizerinde, dogrudan bir tesirle alacak hakkini malvarligindan c¢ikartmas: ve bu alacagi
devralanin malvarligina nakletmesi temelinde kurulmasi sebebiyle, bor¢ doguran bir sézlesme
degildir. Zira alacagi devreden yapmis oldugu hukuki islem ile malvarliginin aktifini

azaltmakta ancak devralanin malvarliginin aktifini artirmakta bundan dolay1 da mevzubahis

524 Arda Bagce (2015), s. 36, 37.
525 Qarag (2017), 5.174.
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sOzlesme tasarruf islemi olmaktadir. Yargitay bir kararinda alacagin devri islemini;
“devredenden, devralana, alacagin konu ve sonug itibariyle dogrudan devrini barindiran

sozlesme” olarak tanimlamigtir>2°,

Bir alacagin devri isleminin gecerliligi, devredenin, devredecegi alacak {iizerinde
tasarruf yetkisini haiz olup olmamasina baglidir. Tasarruf yetkisi, kural olarak devir igleminin
yapildigt anda bulunmalidir. Her ne kadar alacakli adina devre yetkili iradi veya kanuni
temsilcinin, devre konu alacak iizerinde, tasarruf etme yetkisi bulunmaktaysa da yetkisiz
temsilcinin yaptig1 devir islemi de alacaklinin icazeti ile gegerli hale gelebilmektedir. Ayrica
icazet gecmise etkili sonu¢ dogurmaktadir. iflas eden alacaklinm iflas masasina kaydedilen
alacaklar tizerinde, haciz halinde alacaklinin haczedilen alacaklar1 iizerinde, terekenin resmi
tasfiyesi halinde mirasgilarin tereke alacaklari {izerinde tasarruf yetkisi sona ermektedir.
Alacagin birden ¢ok devre konu edilmesi durumlarinda 6ncelik ilkesi gecerli olmakta, boylece
zaman bakimindan ilk yapilan devir gecerliligini korurken sonraki devirler, devredenin, ilk
devir neticesinde s6z konusu alacak iizerindeki tasarruf yetkisini kaybetmesi sebebi ile hiikiim

ve sonug dogurmamaktadir>?’.

1.1.3.2.Alacagin devri hukuki bir iglemdir

Taraflar arasinda yapilan alacagin devri islemine iligskin irade agiklamalari, alacak
hakkinin taraflarin1 degistirme sonucuna yoneliktir. Hukuki bir sonu¢ dogurmak i¢in sarf edilen
irade agiklamasina “hukuki iglem” denilmektedir. Kisacasi alacagin devri islemi hukuki bir

islemdir>28,

1.1.3.3. Alacagin devri bir sozlesmedir

Taraflarin birbirine uygun irade beyanlari ile kurulan, alacagin devri islemi, niteligi

itibariyle bir sozlesmedir. Alacagin devri sdzlesmesinin taraflari; alacagi devreden ve alacagi

devralandir. Ugiincii kisi borglunun sézlesmeye muvafakati aranmamaktadir®?’.

S26«yargitay 13. HD. T. 22.02.1994., E. 1993/159., K.1994/1679.” kaynagindan aktaran; Dalc1 (2009), s.9.
527 Daler (2009), s.9- 11.

528 Oztan, B. (2009) “Medeni Hukukun Temel Kavramlarr”, Ankara: Turhan Kitapevi, s.86.

529 Daler (2009), s.9.
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Uciincii kisi borglu her ne kadar bu sozlesmenin tarafi degilse de eski alacakli ile
arasindaki borg iligskisi devam etmektedir. Alacagin devri sézlesmesinin konusunun alacak
haklarina girmesi ve dolayisiyla da borglar hukukuna iliskin s6zlesme olmasi, bu sdzlesmenin,

Tiirk Borglar Kanunu’nun s6zlesmelerle ilgili genel esaslarina uymasini gerektirmektedir>3°.

1.1.3.4. Alacagin devri sebebe bagh bir islemdir

Gerek i¢ hukukta gerek uluslararasi 6zel hukukta ¢okca uygulama alani bulan alacagin
devri iglemi, bir borg iligkisinden ortaya ¢ikmig bir alacak hakkinin tamaminin veya béliinebilir
nitelige sahip bir kisminin devri islemi olarak tanimlanabilirken ve kural olarak her tiirlii alacak
devredilebilirken, alacagin devrine iliskin en tartismali konu alacagin devri isleminin illi olup

olmamasina iliskindir>3!.

Tiirk Hukuku’nda alacagin devri isleminin sebebe bagl bir islem veya soyut bir islem
olduguna iliskin agik bir hiikiim bulunmamakla birlikte, alacagin devri isleminin sebebe bagl
bir islem mi yoksa soyut bir islem mi oldugu hususu doktrinde de oldukga tartigmalidir.
Malvarligia yonelik bir menfaate binaen yapilan, kazandirici islem hiiviyetine sahip alacagin
devri sozlesmelerinde, taraf iradeleri ve taraflarin bu hukuki islemi, hangi islem ve sebebe
dayandirdiklar biiyiik onem arz etmektedir®32. Zira alacagin devri islemi, illi bir islem olarak
kabul edildigi takdirde, hukuki sebebin gegersizligi devri de gegersiz kilacakken; alacagin devri
islemi soyut iglem olarak kabul edildigi takdirde de hukuki sebebin gecersizligi her ne kadar
devir islemini etkilemese de devir gecerli bir sebebe miistenit olmadigindan, alacagi devreden

devralana, sebepsiz zenginlesme davasi agabilecektir’?.

Alacagim devri isleminin soyut bir hukuk islem olduguna iligskin goriise gore; biitiin
tasarruf islemleri soyut islem oldugu gibi ayrica devir islemlerinin de soyut islem olmalari

sebebiyle ama ayrica, dogasi geregi de alacagin devri islemi soyut bir hukuki islemdir’**. Bir

5%0Akpmar, A. E. (2019). “dlacagin temliki kurumu ve Roma hukukundaki yeri”, s.6.
“https://www.academia.edu/40871058/ALACAGIN_ TEMLiKi KURUMU VE ROMA HUKUKUNDAKI Y
ERT”

331 Arikan, M. (2005), “Tiirk Ozel Hukukunda Alacagin Temliki”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
13(1), 129-155,5.129.

532 Akprar (2019), s.7.

533 Daler (2009), s.11,12.

34 “Olgag, S. (1976). “Kazai ve ilmi ictihatlarla tiirk bor¢lar kanunu serhi genel hiikiimler” Ankara, s.913;
Tungomag, K. (1976). “Tiirk bor¢lar hukuku genel hiikiimler” C.1, Istanbul, s.1091; Uygur T. (2003). “Bor¢lar
kanunu sorumluluk ve tanzimat hukuku (agiklamalai-i¢tihatly) ”, Ankara, $.4368.; Oguzman, M. K. ve Barlas, N.

117



baska deyisle alacagin temliki isleminin soyut islem olarak kabul edilmesinin kdkeninde
tasarruf islemi olmas1 yatmaktadir. Alacagin devri isleminin soyut bir islem olmas1 durumunda,
temelindeki bor¢landirict islemin, bir baska deyisle alacagin devrinin nedenin, gecersiz olmast

veya hi¢ olmamasi durumu dahi devri etkilememekte devir islemi gegerli kalmaktadir>*.

Alacagin devri iglemi, ayrica giivence ve istikrar ilkesi geregince soyut bir islem olarak
kabul edilmektedir. Zira alacagi devreden ve alacagi devralan devir islemindeki herhangi bir
sakatliktan etkilenmeyecektir. Bir baska deyisle sakatlik bu islemi gegersiz kilmayacak, yapilan
odeme neticesinde borg¢lu borcundan kurtulacak, bu suretle de devreden ile devralan daha iyi
korunacaktir>*¢, Devrin soyut olmasi ile ortaya ¢ikan en onemli sonug ardi ardina yapilan
devirler agisindandir. Zira ilk devirden sonra devralan tarafindan alacagin tekrar devredilmesi,
devir isleminin soyut kabul edildigi durumlarda, devirlerin tamaminin gegerli olacagi sonucunu
dogurmakta ve bu da bor¢lu ve tgiincii kisiler agisindan giliven ve istikrar tayini

saglamaktadir®®’.

Yargitay eski tarihli kararlarinda alacagin devri islemini soyut islem olarak kabul

etmigstir>*®

. Yargitay 1976 tarihli s6z konusu kararinda; temliki bor¢ doguran bir sézlesme
olarak gérmemekte, alacagi bir bagkasina geciren miicerret/soyut bir hukuki tasarruf olarak

addetmektedir’3?.

Devrin soyut olmasit halinde 6énemli iki durum ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki;
gecerli bir neden olmaksizin alacagin devrolmasi, sebepsiz zenginlesme teskil edeceginden,
eski alacakli, devralan aleyhine sebepsiz zenginlesme davasi agabilmekte, ikincisi; devir sebebi
gecersiz olsa dahi miinferiden devir gegerli olacagindan bor¢lunun devralana 6deme yapmast
durumunda bor¢lu borcundan kurtulabilmektedir. Alacagin devri isleminin soyut bir islem
olarak kabul gordiigii durumlarda, taraflar; dilerse alacagin devri islemini, alacagin devrinin

hukuki sebebini olusturan temel islemin mevcut ve gecerli olmasi sartina baglayabilirler.

(2005). “Medeni Hukuk”, Istanbul, s.123; Tekinay, S. S.; Akman, S.; Burcuoglu, H. ve Altop, A. (1985). “Bor¢lar
Hukuku”, Istanbul, s.318; Onen, T. (1999). “Bor¢lar hukuku genel hiikiimler”, Ankara, s.90.” kaynaklarindan
aktaran Gonen, Y. (2006). “Insaat sézlesmelerinde alacagin Devri”, (Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi), Dokuz
Eyliil Universitesi, Izmir, 5.98,99.

335 Gonen (2006), 5.98,99.

336 Arikan (2005), s.135-136.

337 Gonen (2006), 5.98,99.

338 “yargitay 11D T. 5.12.1968., E.11365, K.11427” kaynagindan aktaran Dalc1 (2009), s.14.

339 “Yargitay, 13. HD., T. 16.2.1976., E. 1975/1212., K., 1976/1049” kaynagindan aktaran Dalc1 (2009), s.14.
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Taraflarin iizerinde mutabik kaldiklar1 bu hususla birlikte alacagin devri islemi soyut islem

olmaktan ¢ikmakta taraflar islemin soyut niteligini iradi olarak ortadan kaldirmaktadirlar*.

Alacagin devri isleminin illi bir islem oldugu goriisiinii savunan yazarlara gore; devri
olusturan hukuki sebebin temelindeki islemin gegersiz olmasi, devri de gegersiz kilacaktir.
Ayrica tasarruf islemlerinin soyut islem olduguna iliskin goriis de illi islem goriisiiniin sahipleri
icin hukuki dayanaktan yoksundur. Bu goriis sahipleri icin; tasinmaz miilkiyetinin devri
isleminin yasa yoluyla illi oldugu agikca diizenlenmisken, taginir miilkiyetinin devrine iliskin
acikca bir hiikim bulunmamakla birlikte 6gretide ve yargi kararlarinda illi oldugu kabul
gormiisken, alacagin devri isleminin farkli bir isleme tabi tutulmasi hukuki mesnetten
yoksundur. Ayrica alacagin devri isleminde kiymetli evrakta aranabilecek fonksiyonlari
aramamak ve alacagin devri islemini kiymetli evraktan 6zenle ayirmak gerekmektedir. Boylece
giiven ilkesinin yerini, sebebe merbutiyet sisteminde iyiniyetin korunmasi ilkesi alabilir ve bu
islem cercevesinde de alacak haklarinin iyiniyetle kazanilmasi ve alacagi devralanin korunmast

saglanabilir**!,

Devri sebebe bagli islem olarak goren goriis sahiplerine gore; biitiin tasarruf islemlerini
soyut islem olarak addetmek hukuki dayanaktan mahrumdur. Zira devir s6zlesmeleri, sebebe
bagl birer tasarruf iglemi olarak her tasarruf islemi gibi hukuki sebebi olusturan temel bir
isleme, bir baska deyisle bagislama, ifa amaciyla devir, ifa yerine devir, tahsilat, teminat vb.
gibi bor¢landirict bir isleme ihtiya¢ duyarlar. Yargitay bir kararinda; “bir kisinin adina tapu
sicilinde gayrimenkul tescil olunabilmesi i¢in hukuki bir nedenin mevcut olmasi icabet eder.”
seklinde hiikiim kurmustur>*?. Yine Yargitay bir bagka kararinda; Alman sisteminden ayrilmak
suretiyle Tiirk Medeni Kanunu’nda tescil yolu s6z konusu islemin dogabilmesi i¢in, tescilin

gecerli hukuki nedene miistenit olmasini sart kosmustur’®?.

540 Gonen (2006), s. 98, 99.

541 Dalc1 (2009), 5.15,16.

%2 “yargitay IBK. 26,5.1954 T., 8. E. 18. K.” kaynagindan aktaran, Génen (2006), s.100.

3 “yYargitay 1. HD., 04.05. 1990 T., 5966 E., 6122 K.” kaynak Uygur (2003), 5.5611; kaynagindan aktaran, Génen
(2006), 5.100.
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1.1.4. Alacagin devri isleminin gecerlilik kosullar

1.1.4.1. Esasa Iligkin Kosullar

Alacagin devri islemleri i¢in kural her tiirlii alacagin devrinin kabil olmasiyken, devri;
kanunen, isin niteligi geregi veya sozlesme geregince yasaklanmig alacaklar da bulunmasi

sebebi ile esasa iliskin kosullar1 kural ve istisna ayrimi tahtinda inceleyecegiz.

Kural: Her tiirlii alacak icin devir hakki kabildir.

Kural olarak her tiirli alacagin devri miimkiindiir. Bu kural gercevesinde, devre konu
alacagin; kosula veya vadeye bagli, halihazirda veya dogacak bir alacak, muaccel veya dogus
sebebinin c¢ekismeli (sebepsiz iktisap, sozlesme, haksiz fiil vb.) olup olmamasimnin higbir

oneminin bulunmadigini séylememiz yanhs olmayacaktir™#,

Sozlesme hiiviyetine sahip alacagin devri sdzlesmeleri i¢in genel nitelikteki butlan
sebepleri uygulama alani bulacaktir. Misal TBK m. 27/1°e gore alacagin devri islemi hukuka
ve ahlaka mugayir olamaz, devrin konusu imkansiz olamaz, kamu diizenine aykir1 olamaz.
Ayrica TMK m.23’e gore de kisilik haklari; hukuka ve ahlaka aykirt sekilde
siirlandiramayacagi gibi; kisilik haklar1 hak ve fiil ehliyetini kisitlar bir nitelikte diizenlemeye

konu edilemez>*.

Istisna: Devredilemeyecek alacaklar

Tiirk Borglar Kanunu’nun 183’{incii maddesince diizenlenen “... yasa, sozlesme ve isin
niteligi geregi yasaklanmadik¢a bor¢lunun rizast aranmaksizin alacakl, alacagini iigiincii bir
sahsa devredebilir...” sekildeki hiikiimden de anlasilacag: iizere; alacagin devrine iligkin {i¢
sinirlama mevcuttur. Alacagin devri isleminin bir tasarruf iglemi olmas1 sebebiyle, alacagin
devri isleminin gegerliligi de her seyden 6nce alacaklinin devredecegi alacak {izerinde sahip
olacag tasarruf yetkisine baghdir. Alacaklinin devir yetkisine sahip olmasi i¢in kural; devir

isleminin gerceklestigi anda yetkinin mevcut olmasidir. Devir yasaginin mevcudiyetine ragmen

544 Qarag (2017), 5.180.
345 Sarag (2017), 5.180.
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alacagin devredilmis olmasi halinde yapilan temlik gegersiz olacak, bundan dolay1 da alacagi

devralan alacaklar tizerinde higbir hakka sahip olamayacaktir™4,

1) Devri kanunen yasaklanmig alacaklar

Bir alacagin devredilemeyecegi “emredici niteligine bakilmaksizin” kanunda agik bir
sekilde hiikmedildigi takdirde, kanundan kaynaklanan bir devir engeli bulunmaktadir. Kanun
emredici hiikiim ile devri yasaklarken, edimin muhteviyatinin devirden dolay1 degisebilir olup
olmadig1 veya bagka bir hak veya borca bagimliligin mevcut olup olmadigina bakmaksizin 6zel
bir koruma amaci gergeklestirmeye odaklanmakta, emredici hiikiim vasitasiyla devri mendeki
esas gayesini ise “alacakli, bor¢lu, ticiincii bir kisi veya kamu menfaatini korumayt hedeflemek”

olusturmaktadir>*’.

Kanun bazi durumlarda emredici bir hiikiim ile alacagin devrini mutlak suretle
yasaklayip, alacak hakkinin tedaviil kabiliyetini tiimiiyle ortadan kaldirirken; bazi durumlarda
bir devir kisitlamasi getirmekte, devrin gegerliligini belli sartlarin ger¢eklesmesine baglamakta

ve bu durumu koruma gayesini gergeklestirmek igin yeterli gormektedir™#8,

Kanundan kaynaklanan engellerden bazilari emredici niteligi haizken “kamu
hukukundan dogan vergi alacaklarimin devredilememesi gibi” bazilar1 emredici olmayanlar;
“TBK m.380/2 wyarinca; odiing (ariyet) alamin odiing konusunu bir baskasina
kullandiramamas:, TBK m.366/1 uyarinca; kiraya verenin rizast olmaksizin kiracinin
kiralanam baskasina kiraya verememesi, TBK m. 619/1 uyarinca; oliinceye kadar bakma
sozlesmesi i¢in bakim alacaklisinin hakkini baskasina devredememesi, TMK m.25/4 uyarinca;

karst tarafca kabul edilmedikce manevi tazminat istemlerinin devredilememesi” seklindedir®®.

Emredici niteligi haiz ve emredici niteligi haiz olmayan devir yasaklarmin ayrima,

kanunda diizenlenen engele kars1 yapilan, devrin gecerliliginin degerlendirilmesi agamasinda,

devir engeline uygulanacak yaptirimin belirlenmesinde 6nem kazanmaktadir>®°.

346 Sarag, 2017, 5.181; C.M. Yilmaz, 2010, s.158, 159;

347 Sarag, 2017, 5.181; C.M. Yilmaz, 2010, s.158, 159;

5% Burcu Erbayraktar, “Alacagin Devrinin Sézlesme ile Engellenmesi”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali Doktora Tezi, Istanbul 2020, 5.97.

549 Erbayraktar, 2020, 5.94, 95; Sarag, 2017, s.18]1.

350 Erbayraktar, 2020, 5.94,95; Sarag, 2017, s.181.
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2) Isin niteligi geregi devredilemeyen alacaklar

Alacakliin hiiviyeti ile yakindan ilgisi bulunan alacaklarin devri, hukuki iligkinin

niteligi geregi gayrikabildir™!. Ciinkii bu tiir alacaklar agisindan alacakli sifatinin degismesi
ya da alacagin muhtevasinin degismesi, alacagin amacinin tehlikeye diismesi sonucunu ortaya
¢ikarmaktadir. Ogretide genel kabul; kisilik haklarina mugayir, bor¢lunun durumunu
agirlastiracak devir islemlerine veya alacaklinin degismesi edimin muhtevasinin da degisecegi

anlamina gelecek alacak devir islemlerine cevaz verilmemesi gerektigine iligkindir>>2.

3) Sozlesme geregince devri yasaklanmis alacaklar

Borglu ve alacakli, sézlesme araciligiyla, alacagin devir kabiliyetini tiimiiyle ortadan
kaldirabilecegi gibi, belirli bir sartin varligina da bagh tutmak suretiyle sinirlandirabilirler.
Devir kisitlamasi c¢ercevesinde, alacagin devrinde bor¢lunun rizasinin aranmasina iligkin en
yaygin ornek; sigorta sozlesmelerindeki sigorta tazminatinin devrinin sigortacinin rizasina
baglanmasiyken, noter onay1 ile gegerlilik kazandirilan devirde oldugu gibi, alacagin devri
bor¢lu disinda iigiincii bir kisinin rizasina da baglanabilmektedir. Yasaya gore devir bildirimi
bir gegerlilik sarti olmamasina ragmen, devir igleminin, bor¢luya ihbari suretiyle devrin
gecerlilik kazanacagina iligkin taraflarin mutabik olmast bir bagka devir kisitlamasi tiiriinii
olusturmaktadir. Taraflarin belirli bir silire i¢in alacak hakkinin devredilebilecegi veya
devredemeyecegi hususunda anlagsmalart da miimkiindiir. Ayrica boliinebilir edimler agisindan
da alacagin konusu edimin bir kismi i¢in devir kisitlamasi koyulabilmekte veyahut kismi devrin
yasaklanip alacagin salt tiimiiyle devri de kararlastirilabilmektedir. Alacaklarin, alacak hakki
cercevesinde devredilebilecegi fakat istisnai olarak belirlenen kisilere devredilemeyecegi
seklinde yalnizca belirli kisilere devredilebilir oldugu yoniinde bir anlasma yapilabilmesi de

miimkiindiir. Ornegin sadece faktoring kuruluslarina yapilacak devirlerin engellenmesi’®>3.

Sozlesme ile kararlastirilan devir engelinde, alacagin niteliginden kaynaklanan devir
engeli ile kanundan kaynaklanan devir engelinden farkli olarak; muhteviyatinda herhangi bir

degisiklik yapilmaksizin, her durumda, bor¢lunun rizasi ile devir gerceklestirilebilmektedir.

35U “Ornegin, alacakhmin sahst ve ihtivaclart goz oniine alinarak takdir edilen nafaka alacagimin temlik
edilemezligi, anne babanin, ¢ocugun mallar tizerindeki yararlanma hakkinin temlik edilemezligi, goriip gézetme
seklinde tesis edilen oliinceye dek bakma sozlesmesinin temlik edilemezligi, eser sozlesmesinde kisisel bilgi ve
yeteneklere miistenit iglerin baskasina devredilemezligi.” Erbayraktar, 2020, 5.94,95; Sarag, 2017, s.181.

552 Sarag (2017), 5.182.

533 Erbayraktar (2020), s.159-162.
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Devir yasagi kararlastirilmis olmasi, asli edim borcu niteligindeki alacagi devir borcunun ifa
edilmemesine yol agacagi gibi ayrica devredenin, devir konusu alacak icin bir devir yasagi
kararlastirilmis oldugunu, devralana agiklamamasi halinde bilgi verme borcuna aykirilik teskil
edecek, devralan da bu duruma dayanarak devredenden tazminat talebinde bulunabileceginden
devir yasagi yan edim borcuna da aykirilik olusturabilecektir. Gelecekteki alacaklarin devri
acisindan devir yasaginin kararlastirilmasi, devrin amacina ulagsmasina engel olmama

yukiimliiliigiiniin de ihlali olarak kabul edilebilmektedir>>4.

Uciincii kisi borglu ile miisteri arasinda, alacak meydana gelmeden, dzellikle alacag
meydana getiren sozlesme ile bir devir yasagi ilizerinde mutabik kalmalar1 durumu iki farkl
acidan degerlendirilmektedir. Miisteri agisindan bu durum, devri dnleyecek davraniglardan
kaginma borcuna aykirilik olusturmaktadir. Borglu agisindan ise, “pactum de non cerendo™>
hiilkmiine miistenit kendini teminat altina almasi ahlaka aykirilik olusturmayacaktir. Hukuki
acidan degerlendirildiginde ise bu islem hukuka uygundur. Ayrica borglu ile miisteri arasinda
akdedilen bu anlagma, sadece taraflar lizerinde degil, ilgili herkes ve tabi ki faktoring sirketi
tizerinde de etkili olacak, borglu tarafindan def’i olarak ileri siiriilebilecektir>*. Bu meyanda
yeri gelmisken sdylemeliyiz ki Icra Iflas Kanunu uyarinca, niteligi geregi devri kabil olmayan
ve yasa tarafindan devirden men edilen alacak haklar1 iflas masasinin diginda kalmakta, devri

anlasma ile engellenmis alacak haklar1 ise haczi kabil malvarlig1 degerleri olmalar1 sebebiyle

iflas masasinin aktifine dahil olmaktadirlar®®’.

1.1.4.2.Taraflara Tliskin Kosullar

Alacagm devri islemi, hukuki niteligi itibariyle bir sézlesme olmasi dolayisiyla
sOzlesmede olmasi gereken tiim unsurlar1 tasimasinin yani sira, Borglar Hukuku’nda
sozlesmelere iliskin yer alan ilke ve kurallara da uygun olmak zorundadir. Devredenin icab1 ve

devralanin kabul beyani ile karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlar1 vasitasiyla kurulan

554 Erbayraktar (2020), s.391.

535 Pactum de non cedendo/Alacagin devrinin sozlesme ile engellenmesi; Tiirk Borglar Kanuu’nun 183. Maddesi
uyarinca tanzim edilen s6zlesme 6zgiirliigii ¢ergevesinde her alacak hakki, bor¢lunun rizasi aranmaksizin alacakli
ve ti¢iincii kisi arasinda akdedilen s6zlesme tahtinda temlik edilebilmektedir. S6zii edilen hiikiim igerisinde ayrica
kanuna miistenit veya s6zlesmeye miistenit, istisnai olarak temlike engeli tanzim edilmistir. Erbayraktar, B. (2021).
“Alacagin devrinin sizlesme ile engellenmesi (pactum de non cedendo)”, Istanbul: On Iki Levha Yaymcilik, s.11.
536 Celen (2016), s.125.

557 Erbayraktar (2021), 5.163, 164.
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alacagin devri sozlesmelerinin temelinde, icap ve kabul olmasi sebebiyle taraflarin fiil

ehliyetine sahip olmalar1 da ayrica sarttir>®,

Bir s6zlesme olan alacagin devri isleminin ayn1 zamanda bir tasarruf islemi de olmasi
hasebiyle taraflarin fiil ehliyetine sahip olmalar1 gerekmektedir. Zira aksi halde islem gecerli

olmayacaktir®>’.

Kural olarak taraflarin, ayrit etme giiciine sahip ve ergin (resit) olmalari, kisitli (mahcur)
olmamalari, bir bagka deyisle tam ehliyetli olmalar1 gerekmektedir. Zira tam ehliyetliler, haksiz
fiillerden sorumlu olmalarinin yani sira dava ve tasarruf ehliyetine sahip olma gibi fiil ehliyetine
miistenit hukuki igslemleri bizzat yapabilmekte ayrica haklarini da bizzat kullanabilmektedirler.
Bu itibarla alacagin devri isleminde devreden ile devralan kisilerin tam ehliyetli olmalar1
halinde islem, fiil ehliyeti a¢isindan gerekli kosullar1 saglamigsa sézlesme gecerli olarak inga

edilmis olmaktadir>®°.

Yasal temsilcilerinin onay1 olmadig: siirece kendi islemleri ile borg altina giremeyen
ay1rt etme giiciine sahip kiiciikler ile kisitlilarin, karsiliksiz kazanma ve kisiye siki sikiya bagl
haklar1 kullanmada yasal temsilcilerinin onay1 aranmamakta bu durumda olan kisilere de
“simirly ehliyetsiz kigiler” denilmektedir. Devreden ile devralanin sinirl ehliyetsiz olma halleri
ayr1 ayr1 ele alinmaktadir. Alacagi devreden sinirli ehliyetsiz kisinin, kural olarak yapmis
oldugu sozlesme gecersizdir. Devralanin sinirli ehliyetsiz olmasi durumunda, devir isleminin
ivazli olup olmamasi durumu, alacagin devri sdzlesmesinin sihhati agisindan oldukca
onemlidir. Zira sinirh ehliyetsiz tarafindan devralinan alacagin devri sdzlesmesi, ivazl olarak
yapildig1 takdirde kural olarak gecersizdir. Alacagin devri sdzlesmesinin ivazsiz olmasi
halinde, devralanin sinirli ehliyetsiz oldugu durumlarda, siirli ehliyetsiz, bizzat s6zlesmeyi
gecerli olarak kurabilmektedir. Tam ehliyetsizler, yani ayirt etme giiclinii haiz olmayanlar, bir
baska deyisle fiil ehliyeti mutlak surette bulunmayanlar, kendi fiilleri ile kendi leh ve
aleyhlerine islem yapamazlar, hak yaratamaz bor¢ altina giremezler. Bundan dolay1r tam
ehliyetsizler bakimindan devir sozlesmesinin gegerli olarak kurulmasmin imkani
bulunmamaktadir. Taraflardan birinin fiil ehliyetine sahip olmadigi durumlarda diger taraf

iyiniyetli dahi olsa devir gecersizdir. Salt fiil ehliyeti, bir hak {izerinde tasarrufta bulunabilmek

558 Sarag (2017), 5.179.
359 Arda Bagce (2015), 5.87
560 Gonen (2006), s.104.
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icin yeterli olmamakta, tasarruf edilecek hak iizerinde ayrica tasarruf ehliyetine sahip olmak da
gerekmektedir. Alacagin devri isleminin bir tasarruf islemi olmasindan ve tasarruf yetkisinin
de bir hak {izerinde etkilerini dogrudan gdstererek sonuglarini doguracak olmasindan dolay1,
alacagini devreden kisinin tasarruf islemlerinde bulunabilme yetkisinin olmasi1 bir bagka deyisle
alacak lizerinde tasarruf yetkisine sahip olmasi, alacagin devri sdzlesmesinin sthhati igin sarttir,
aksi takdirde s6zlesme gecerli olmayacaktir. Her ne kadar kural, devir sézlesmesinin yapildigt
anda tasarruf yetkisini haiz olmak gerektigi ise de alacaklinin, devir esnasinda tasarruf
yetkisinin bulunmadigi ancak sonradan yetkiyi kazandigi durumlarda, sakatlik ortadan
kalkmakta ve devir sozlesmesi gegerli hale gelmektedir. Yine yetkisiz temsilcinin devir islemi
yaptig1 durumlar i¢in, sonradan verilen icazet gegmise etkili hiikiim ve sonu¢ dogurmakta, devri

gegerli kilmaktadir®¢!,

1.1.5. Alacagin devrinin hiikiim ve sonuclar

Alacagin devri sozlesmeleri hilkiim ve sonuglarmi yalnizca alacagi devreden ve
devralan tizerinde dogurmamakta ayrica bor¢lu ve tigiincii sahislar acisindan da hiikiim ifade

etmektedir 2,

Alacag1 devreden, devir borcunu geregi gibi ifa etmedigi/edemedigi takdirde borcun ifa

edilmemesine iliskin genel hiikiimlere gore prensip olarak sorumludur®.

Alacagin devri islemiyle, devredilen alacak devredenden devralana ge¢mektedir. Zira
alacagin devri isleminin asli ve olagan hiilkmii alacagin intikalidir. Alacagin devri ile ayrica
borg iliskisinin aktif siijesi degismekte bdylelikle; devreden borg iliskisinden c¢ikmakta,
alacagin konusu edimi talep edememekte, alacak meblagini kabul edememekte, alacagin
tahsilini tahsil, takip ve dava edememekte dolayisiyla da alacagi da bir baskasina
devredememekte, alacak ve fer’ileri lizerindeki alacakli niteligini kaybetmekte, yerine alacagi
devralan alacakli sifati ile gegmekte ve bu sifat ile devredilen alacagin borclusuna karsi
haklarini ileri siirebilmekte, alacak eski alacakli nezdinde hangi sekilde mevcutsa yeni
alacakliya da o sekilde ge¢mekte diger bir deyisle devir islemi, alacagin vasfini

degistirmemektedir’®.

561 Gonen (2006), s.105-107.
562 Sarag (2017), 5.186.
563 Erbayraktar (2021), s.391.
564 Sarag (2017), 5.187.
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Alacagin devri islemi alacagin hem asil haklarini hem de alacaga bagli fer’i haklar
ihtiva etmektedir. Fer’i haklarin kapsamina islemis faizler ile teminat haklari, yenilik doguran
haklar ve yetkiler girmektedir®®®. Alacagi devredenin sahsina bagli olmayan alacak haklar1 da
ayrica devir kapsamina girmektedir. Riichan haklar1 eger devredenin sahsina yonelik olarak
taninmis ise sahsa yonelik tanmnan riigchan yeni alacakliya gegmeyecektir’®®. Aksi
kararlagtirilmadikca, kefalet gibi sahsi teminatlar ile rehin ve ipotek gibi ayni teminatlar
kendiliginden alacagi devralana intikal etmektedir. Bu meyanda alacagi devralanin rehin
hakkindan faydalanabilmesi i¢in devredilen alacagin tesliminin sart olmasi hasebiyle devralan
devredeni teslime zorlayabilmektedir. Ipotekte tescilin agiklayici rolii devreye girdigi igin
ipotekten yararlanabilmek i¢in alacagin devrinin tapuya tescil edilmesi gerekmektedir.
Alacagin devri isleminde, yenilik doguran haklarin akibeti su sekildedir; 6rnegin, se¢imlik bir
hak taninmis olan alacaklinin alacagini devrettigi bir durumda, devralan se¢im hakkini da
devralmis olmaktadir. Ancak yenilik doguran hakkin devrinin temelinde alacak yatmaktadir.
Alacak temelinde kurulan se¢imlik hak her ne kadar devralana alacak ile devrolsa da eger ki
secimlik hak alacagi kuran hukuki iliskiye ait veya bagl ise devralana devrolmayacaktir. Zira
yenilik doguran hakkin borg iliskisiyle ilgili olmas1 durumunda hak devralana gegmez. Ornegin,
satim ve istisna anlagmalarinda ayiba kars1 tekeffiil hiikiimleri geregince semenin tenzili veya
so0zlesmenin feshi talep hakki, hizmet, kira sirket sozlesmelerindeki feshi ihbar hakki, hata, hile,
ikrah gibi irade fesad: hallerinde sozlesme ile bagli olunmadigini beyanda bulunma hakk1
yalnizca devreden tarafindan kullanilabilmekte, devralana gegmemektedir. Alacagin devri
islemi ile re’sen devralana intikal edecek olan diger haklar; ifanin geregi gibi yapilmamasindan
ve sOzlesme sonrasinda gerceklesen kusurlu imkénsizlik sebebiyle tazminat talep haklari,
devirden 6nce muaccel olmamak kaydiyla cezai sart talep haklari, dava agma veya cebri icraya

basvurma haklar1 seklindedir®’.

565 “TBK m.189/2’ye gore asil alacakla beraber islemis faizler de temelliik edilmis sayilmaktadir. Bu hiikiimden

anlagilmast gereken faizlerin temelliik edene gectigine iliskin higbir kuskunun bulunmadigidir. Ayrica faiz ile
kastedilen yalnizca devir sonrasi igleyen faizler degil, kanuni ve akdi olarak islemis olan tiim faizlerin temelliik
edene gegecegine iligkindir.” Sarag (2017), s.189.

366 “[[K’nin 206’mc1 madde hiikmiinde tanzim edilen “hacze istirak haklari” bu hususa iliskin giizel bir 6rnektir
zira bu haklar devredenin sahsina bagli olmasindan sebeple alacagi devralana gegmemektedir” Sarag, 188,189.
567 Sarag (2017), s. 189,190.
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1.1.6. Alacagin devri islemi ¢cercevesinde faktoring isleminin incelenmesi

Faktoring islemlerinde alacagin devri, miisterinin yani satict firmanin, bor¢ludan olan
vadeli alacaklarimi faktoring sirketine devretmesidir. Alacagin devrinde, 6nceki sdzlesmesinin
alacakli tarafini olusturan, devir sdzlesmesi aracilifiyla, sahip oldugu alacak hakkini, faktoring

sirketine devreden kisiye miisteri (temlik eden) denilmektedir>%®,

Faktoring islemleri muhtevasinda alacagin devri islemini barindiran, basit bir tasarruf
islemi olmaktan ziyade ¢ok daha girift bir borg iligkisi yapisini haiz, ekseriya baslangigta
alacaklarin tiimiinlin miisteri tarafindan topluca faktoring sirketine temlik edildigi ve tiim bu
sayilanlar neticesinde de alacagin devri hiikiimlerinin uygulama alani buldugu islemlerdir°.
Zira faktoring islemlerinde miisteri iiglincii sahistan olan vadeli alacaklarini faktoring sirketine

devretmekte ve bu islem de alacagin devri islemine karsilik gelmektedir®”°.

Alacagm devri islemleri, 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 183 ila 194’{incii
maddeleri arasinda tanzim edilmistir. Faktoring islemlerinde, faktoring sirketlerine devredilen
alacaklarin, Tirk Bor¢lar Kanunu cercevesinde alacagin devri islemi olmasindan kaynakli
TBK’nin “alacagin devri” hiikiimlerinin faktoring islemleri agisindan da gecerli oldugunu kabul

etmek gerekmektedir’’!.

Uciincii kisiden olan alacagm faktoring sirketine devreden miisterinin, faktoring
sirketine, alacak senediyle, ispat araci niteligindeki delilleri teslim etme zorunlulugu
bulunmaktadir. Ayrica faktoring sirketinin alacagin devrine iliskin haklarini kullanabilmesi i¢in

gereken tiim bilgileri de vermekle miikelleftir®”2,

Toptan devir islemlerinde alacagin dogumu ile temlik de ger¢eklesmesinden sebep, akdi
ve kanuni faizler faktoring sirketine gegmekteyken; devrin sonradan gergeklestigi durumlarda

islenmis ve tahsil edilmemis faizler, miisteri tarafindan haklar sakli tutulmadig1 miiddetce devir

2 299 ¢

368 «Ogretide “alacagin temliki”, “alacagin gegirimi”, “alacagin tevdii” ifadeleri de yerine kullanilabilen alacagin
temlikini kisaca bir borg iliskisindeki alacak hakkinin alacakli tarafindan bor¢lunun higbir tesiri olmaksizin bir
baskasinda devredilmesi olarak tanimlayabiliriz.” Baklac1 Cakiroglu, E. (2010). “Roma hukuku’nda ve Tiirk
bor¢lar hukuku’nda alacagin temliki”, (Yaymlanmanus yiiksek lisans tezi), Ankara Universitesi, Ankara 2010,
s.1.

369 Arda Bagce (2015), s.91.

570 Arda Bagge, 2015, 5.91; Sarag, 2017, 5.166.

57! Sarag (2017), 5.166.

572 Sarag (2017), 5.188.
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kapsamindadir. Faktoring sozlesmelerinde miisteri tarafindan alacaklarin faktoring sirketine
devredilmesi islemi Borglar Kanunu’ndaki alacagin devri islemi anlaminda bir islem
olmasindan kaynakli Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun bahsi gegen hiikiimleri, faktoring islemlerinde
uygulama alani bulacaktir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken hususlar bulunmaktadir;
ivazsiz bir sekilde yapilabilen alacagin devrine karsilik faktoring iglemlerinde alacagin devri
islemi ivazl bir sekilde ger¢eklesmektedir. Herhangi bir gercek veya tiizel kisiye devredilebilen
alacagin devrine karsilik, faktoring s6zlesmelerinde yalnizca banka veya kanuni diizenlemelere
elverigli olarak ihdas edilmis faktoring sirketlerine devir islemi gerceklestirilebilmektedir.
Ayrica son olarak farkli gayeler ile gerceklestirilen alacagin devri islemine karsilik faktoring

islemlerinde yalnizca tahsil amaciyla bir devir islemi gergeklesmektedir®’>.

1.2.Faktoring islemlerinde kiymetli evrak

Faktoring islemlerinde kiymetli evrak dnemli bir yer tutmaktadir. Faktoring sirketlerinin
temlik aldiklar1 kiymetli evraklar ekseriya ¢ek, bono ve policedir. Zira faktoring sirketleri
bilhassa yurti¢i faktoring islemlerinde, miisteriye (satic1 firmaya) 6n 6demede bulunduklar
diger bir deyisle finansman sagladiklar1 zaman, temlik alinan alacagin tahsil araci olarak ¢esitli
kiymetli evraki da devralmaktadirlar. Devralinan kiymetli evrakin vadesi geldigi zaman
tahsilini gerceklestiren faktoring sirketleri, daha 6nce yaptiklar1 6n 6demeyi, komisyon ve
faizini tahsil ettikleri bu bedelden diismekte ve kalan bedeli miisteriye 6demek suretiyle de
tasfiye islemini yerine getirmektedirler. Faktoring sirketleri hem alacagin tahsil araci olarak
kiymetli evraklar1 devralabilmekte hem de buna ek olarak miisterinin finansman borcuna
teminat tegkil etsin diye de kiymetli evrak devralabilmektedir. Bilhassa ger¢ek olmayan (kabili
riicu- geri doniilebilir) faktoring sozlesmelerinde, faktoring sirketi temlik aldigi alacag:
bor¢ludan tahsil edemedigi durumlarda, miisteriye (satici firmaya) riicu edebileceginden,
miisterinin geri 6demek zorunda kaldig1 finansman borcunun teminati olarak kiymetli evrak
almakta ve asil borcunun vadesinden belli bir siire gectikten sonra (genellikle 90 giin)
beklenmesine ragmen borcun 6denmemesi durumunda bu teminat senedine dayanarak alacagini

574

miisteriden talep etmektedir’’®. Faktoring sirketlerinin faktoring islemi cergevesinde temlik

alacaklar1 kiymetli evraka, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 3. Kitabinda diizenleme bulan kiymetli

evraka iligkin hiikiimler uygulanmaktadir®’>.

573 Sarag (2017), 5.166.
574 Sarag (2017), 5.200.
575 Sarag (2017), 5.200.
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6361 sayilt FKFFSK’nun 9/2 maddesi uyarinca faktoring sirketlerinin bir kambiyo
senedine ciro yoluyla yetkili hamil olabilmesi i¢in kambiyo senedinde bulunan alacagin bir
hizmet veya mal satisindan husul buldugunun fatura veya benzeri belgelerle kanitlanmasi ve
kambiyo senedini faktoring sirketine temlik eden ciranta ile faktoring sirketi arasinda yazili ve
muteber bir faktoring sézlesmesinin bulunmasi iktiza etmektedir. Sayilan bu sartlar tahakkuk
etmeden faktoring sirketinin, ciro yoluyla temlik aldigi kambiyo senedine miistenit talepte

bulunmasi miimkiin degildir7°.

Faktoring islemlerinin temelinde alacagin devri isleminin yer almasi nedeniyle kiymetli
evraktaki def’ilerin faktoring islemi acisindan degerlendirilmesi hususunda da alacagin temliki
hiikiimlerinin gozetilmesi icap etmektedir. Zira faktoring sirketleri, 6361 sayili FKFFSK
geregince kambiyo senetlerine miistenit islemler yapabilseler dahi “bir mal veya hizmet
satisindan dogmus ya da dogacak fatura ve benzeri belgelerle tevsik edilemeyen alacaklart”
satin alamaz ve tahsilini listlenemezler. Hal boyle olunca da faktoring islemi g¢ercevesinde
devraliacak bir kambiyo senedinde yer alan alacagin mal veya hizmet satisiyla bagdastirilmasi
terettiip edeceginden artik burada soyutluk ilkesi ortadan kalkmakta ve TBK’nin 188/1 madde

hiikmii karsimiza ¢ikmaktadir’”’.

Faktoring sirketine konu olan kambiyo senedi yoniinden
soyutluk ilkesi ortadan kalmis olacagindan bu gibi durumlarda 6762 sayili TTK’nin 737/2 ve
599’uncu maddesi uygulama alani1 bulmaktadir. Nitekim bu husus 6361 sayili FKFFSK’nin 9/3

maddesince de sarih bir sekilde hiikme baglanmastir.

6361 sayili FKFFSK’nin 9/2 hikkmii ve “Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman
Sirketlerinin Kurulus ve Faaliyet Esaslari Hakkinda Yonetmeligin” 22°nci maddesi birlikte
degerlendirildigi zaman, her ne kadar kanun hiikmiinde kambiyo senedini tanzim edenin temel
iliskiye miistenit def’ilerini faktoring sirketine karsi ileri siiriilemeyecegi diizenlenmigse de
bahsi gegen kanun ve yonetmelikte ayrica faktoring sirketleri agisindan kambiyo senetlerine
miistenit olsa bile hizmet veya mal satisindan husule gelmemis, fatura ve benzeri belgelerle

tevsik edilemeyecek alacaklarin satin alinamayacagini ve tahsilinin iistlenilemeyecegi de

576 Sarag (2017), 5.227.

577 “TBK’nin 188/1 hiikmiine gore, borglu, faktoring isleminden haberdar oldugu andan itibaren temlik eden
durumundaki onceki alacaklisinda karsi ileri siirebilecegi sahsi defileri temlik alan durumundaki faktoring
sirketine kars1 da ileri siirebilecektir. Ornegin, borclu, sézlesme iliskisine girdigi onceki alacaklisinda karsi mal
veya hizmet vermedigi, aralarindaki sdzlesmenin gecersiz oldugu vb. gibi sahsi defileri faktoring sirketine karsi
da ileri siirebilir.” Sarag (2017), 5.230,231.
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belirtilmistir. S6z konusu emredici diizenleme geregi kesideci, almak i¢in anlastigi; fakat
alamadig1 bir mala mukabil vermis oldugu cek i¢in: faktoring sirketlerinin fatura veya benzeri
belgeler ile tevsik edilemeyen alacak niteligini haiz olan ¢eklerin muhtevasinda barmndirdigi

bedeli temelliik edemeyecegini ileri siirebilecektir’’s.

Faktoring sirketlerine ciro ve teslim yolu ile devredilen kambiyo senetlerinin sebebe
baglanmasindan kaynakli olarak, bu tiir faktoring islemlerinin temelinde alacagin devri
hiikiimleri yer almaktadir. Faktoring sirketine bor¢ludan dogan alacaklarini toptan sekilde
devreden miisterinin, devredilen alacagin ifasina hizmet edecek olan kendisine verilmis
kambiyo senetlerini TBK m.190 uyarinca s6z konusu alacaklar1 devralmis faktoring sirketine
devretme yiikiimliiliigli bulunmaktadir. Bor¢lunun borcun ifasi i¢in miisteriye tanzim edip
verdigi kambiyo senetleri de miisterinin yine borcun ifasi i¢in faktoring sirketine tanzim edip

verdigi kambiyo senetleri de “ifa ugruna” verilen senetlerdir®”,

Faktoring sozlesmesinden kaynaklanan alacaklar i¢in misteri; faktoring sirketine
kendisi lehine diizenlenen ya da ciro yolu ile eline gegen kambiyo senedini, bir 6deme araci
olarak devretmisse diger bir deyisle ifa ugruna verilen bir senet var ise faktor alacagini hem
borg iliskisine hem de kambiyo iligkisine miistenit olarak takip edebilmektedir. Ancak verilen
senet ifa ugruna degil de ifa yerine verilmisse borg iligkisinden kaynaklanan alacak hakki sona
ereceginden alacakli alacagini yalnizca kambiyo iligkisine miistenit olarak takip edebilecektir.
Bu meyanda senedin ifa ugruna mi yoksa ifa yerine mi oldugu hususu taraflarca acikga

kararlagtirilmamigsa ifa ugruna verildigi kabul edilmelidir®®°.

Miisteri, faktoring sirketine devrettigi alacaga teminat olarak kendisine ait bir kambiyo
alacagini devredebilir. Uygulamada faturanin teminati olarak c¢ek verildigi oldukca sik
goriilmektedir. Alacagin temliki sozlesmesi cercevesinde temlik edilen alacaklar TBK

hiikiimlerine tabi iken, kambiyo senetlerinin devri konusunda TTK hiikiimleri uygulama alan

bulmaktadir’8!,

578 Azarkan, N. (2017). “Faktoring islemi gergevesinde ceki ciro ile temlik alan iigiincii kisiye kars1 sahsi def’ilerin
ileri siiriilmesi”, DUHFD, 22(36), 89-107, s.101.

579 Arseven Yildizan, (2019), s.91, 92.

580 Arseven Yildizan, (2019), 5.92.

%81 Arseven Yildizan, (2019), s.92.
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2. Alacaklarin devrini bor¢luya bildirme yiikiimliiliigii

Miisterinin bilhassa borgluya karsi, finansal agidan zor durumda oldugu seklinde intiba
yaratmamak maksadiyla alacaklarinin devrini bor¢luya bildirmedigi faktoring “gizli faktoring”
olarak adlandirilirken; “gizli olmayan”, “agik” veya bir baska ismiyle “bildirimli” faktoring
tiiriinde alacagin devri konusunda, bor¢lu haberdar edilmektedir. Gizli faktoring tiiriinde bor¢lu
alacaklarin devri hususunda bilgilendirilmedigi icin, miisterinin bildirim yiikiimliligii
bulunmamaktadir. Bor¢lu 6demeleri miisteriye yaparken, miisterinin de bu 6demeleri faktoring
sirketine iletme ylikiimliliigli bulunmaktadir. Her ne kadar bor¢lunun haberdar edilmesi
zorunlulugu ortiilii faktoring sézlesmelerinde bulunmasa da miisteriye yapilan édemelerden
faktoring sirketinin haberdar olmamasi, miisterinin 6demeleri kendine iletmeme riski gibi
miisterinin ylikiimliiliikklerini ihlal ettigi durumlar igin, sirketin bor¢luya bildirimde bulunma
hakki sakli tutulmaktadir. Uygulamada ekseriyetle agik faktoring seklinde yapilan faktoring
islemlerinde, miisteri tarafindan, faturalarin iizerine yapilan bir agiklama ile alacaklarin

faktoring sirketine devredildigine iliskin bir kayit koyulmak sureti ile alacaklarin devri borgluya

bildirilmektedir82.

Yapilan bu bildirim, TBK’nin 186’inc1 maddesi ag¢isindan “alacaklarin devrinin
bor¢luya ihbar edilmesi” anlamina gelmektedir. Bor¢lunun iyiniyeti, bildirim ile ortadan
kalkmis olacagindan borglu tarafindan eski alacakliya yapilacak édeme, bor¢luyu borcundan

kurtarmayacaktir>%3.

Esasen bir alacagin devrinin gegerli olmasi, bor¢lunun rizasina veyahut devrin borgluya
bildirimine bagl degildir. Bununla birlikte a¢ik faktoring tiirtinde borglu, alacaklarin faktoring
sirketine devredildigi hususunda bilgilendirilmektedir. Faktoring s6zlesmelerinde bu bildirimi
yapma yikiimliligi misteriye aittir. Misteri borcluya bildirimde bulunmadigi takdirde
faktoring sirketine karsi sorumlu olacaktir. Bildirime ragmen bor¢lunun borcunu miisteriye
ifada bulunmak istemesi durumunda, miisterinin bor¢luyu faktoring sirketine yonlendirmesi

veyahut da borgludan aldigini faktoring sirketine iletmesi gerekmektedir>®4,

82 “Bildirim yontemi fatura ile faktoring sirketinin ismi, édemelerin yapilacag: hesap numarasi ve miisterinin soz
konusu faktoring sirketi ile faktoring iliskisi icinde bulundugu kayit alinmak suretiyle yaptmaktadir. Bu kaytt, pul,
baski, kase veya kupon ile de yapilabilmektedir. Velhasil amag¢ bor¢lunun faktoring sirketi ile olan iliskiden ve
alacagin faktoring sirketine temlikinden odemesini yapacag: yerin miisteri degil faktoring sirketi oldugundan
haberdar edilmis olunmasidir.” Ozakman, C. (1989). “Faktoring Sozlesmeleri”, Istanbul, s.4; kaynagindan
aktaran, Kahraman, (2010) s.80.

383 Kahraman, 2010, s.80,81; Uzun Kazmaci, 2014, 5.9,10, 80.

584 Uzun Kazmaci (2014), s.80.
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Her ne kadar gizli faktoring sdzlesmelerinde, miisterinin, bor¢lusu {igiincii kisiye
O0demeyi faktore yapmasi1 gerektigine iliskin bir bildirim yapma yiikiimliligi
bulunmamaktaysa da gizli olmayan faktoring tiirlerinde, miisteri bor¢lusuna faktoring sirketine
o0deme yapmasi gerektigini, faktore yapacagi 6deme ile borcundan kurtulabilecegini bildirme
ylikiimliiliigh altindadir ve ekseriya faturalarin iizerine diisecegi bir serh ile bu ylikimliligi
yerine getirmektedir. Kisacast bor¢lunun, miisteriye ddeme yapmak suretiyle borcundan
kurtulmasinin 6nlenmesi agisindan, miisterinin, alacagin faktoring sirketine devredildigi
hususunda bor¢luyu bilgilendirmesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Miisterinin bor¢ludan gelen
O0demeleri kabul etmesi, faktoring sozlesmesindeki, sozlesmesel yiikiimliiliikleri ile
bagdasmayacagindan miisteri olabildigince Odemenin faktoring sirketine yapilmasini

menetmekten sakinmalidir’®’.

3. Faiz, komisyon, vergi ve masraf odeme yiikiimliiliigii

Faktoring sdzlesmesi cer¢evesinde, miisteri, faktoring sirketinin edimlerine mukabil
cesitli 0demelerde bulunmakla yiikiimlidir. Misteri, alacaklarin tahsili ve muhasebe
kayitlarinin tutulmasi karsiliginda “hizmet (faktoring) komisyonu”, faktoring sirketinin kredi
fonksiyonu kapsaminda yapmis oldugu 6n 6demeler i¢in “finansman faizi”, delkredere riskinin
faktoring sirketi tarafindan iistlenilmesi durumunda “feminat komisyonu”, alacagin tahsili
masraflar i¢in ayrica bir licret ve eger miisteri faktorden piyasa arastirmasi veya danismanlik

hizmetleri aliyorsa bunlar i¢in de ayr1 bir ticret ddemekle yiikiimltdiir.>%

Faktoring sirketinin tahsilat1 ger¢eklestirmesinden sebep hak kazandigi, alacagin fatura
degerinin  %0,5’1 ile %2,5’1 arasinda degisen bir provizyon olan “faktoring harci”
bulunmaktadir. Miisteri tarafindan, faktoring sirketine, banka teminat mektubunun, teminat
olarak verilmesi halinde de bu teminatin vergi, gider, komisyon ve yenileme masraflar1 da

587 Masraf, faktoring sirketinin, komisyon ve faktoring licreti

ayrica miisteriye ait olacaktir
haricinde almis oldugu, posta, havale, EFT vb. bedellerdir’®®. Kisacas1 miisteri kendisine

yapilan 6n 6demeye karsilik bir 6deme yapmakla ve faktoring s6zlesmesinin teminatina iligkin

585 Kahraman (2010), s.80.

386 Kahraman, 2010, s.82; Uzun Kazmaci, 2014, s.82.
387 Kahraman, 2010, s. 82; Uzun Kazmaci, 2014, 5.82.
88 Kaya ve Gereken (2011), 5.98;
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vermis oldugu teminat mektubunun vergi, gider, komisyon ve yenileme masraflarin1 6demekle

yukiimlidiir®?.

“Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi (BSMV)”, 6801 sayili Gider Vergileri
Kanunu’nun (GIVK) 28. maddesi uyarinca, banka ve sigorta sirketlerinin, 6361 sayili Finansal
Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu’na gore, gerceklestirmis olduklari
islemler hari¢ tutulmak iizere, yaptiklar1 tiim isler miinasebetiyle nakit ya da vadeli aldiklar1

meblaglarin  tamami  BSMV’nin  konusunu  olusturmaktadir>®.

Faktoring sirketleri,
miisterilerine yapmis olduklar1 6demeler karsilifinda miisterilerden tahsil etmis olduklari
finansman faizi ve faktoring komisyonu iizerinden Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi
(BSMYV) tahakkuk ettirmeleri gerekmektedir. Ulusal faktoring islemleri karsiligi diizenlenen
faturalardan hesaplanan faiz ve komisyon tutar1 %35 oraninda BSMV’ye tabidir’®!. Uygulamada
bu vergi miisteri tarafindan karsilanmaktadir. Uluslararasi faktoring islemleri ise her tiirli

vergi, resim ve hargtan ihracata taninan tesvikler ¢ergevesinde muaftir™®2,

“Faktore alacagin olustuguna iliskin belge ibrazinda bulunan miisteriye, alacaklarinin
karsilig1r olarak vadesinden oOnce ekseriya %80 oraninda 6deme yapilmakta, tahsilatlar
gerceklestikten sonra igeride kalan %20’lik kisimdan cari hesap faizi ve komisyon giderleri
diistilmek suretiyle kalan bakiye tutar satictya ddenmektedir. Satict firma, yani miisteri,
faktorun saglamis oldugu 6n odemeye karsilik faktoring sirketine faiz odemektedir>®3.”
“Faktoring Ucreti (Faiz)” yapilan faktoring sirketi tarafindan miisterisinin her borglusu i¢in ayri
bir limit dahilinde yaptig1 6n 6demeleri karsiliginda tahsil ettigi faiz tutaridir. Avans seklinde
gerceklesen 6n 6deme yonteminde faktoring sirketi miisteriye sozlesmede belirtilen limitler
dahilinde bir 6n 6demede bulunmakta, yaptig1 6n 6demeler karsiliginda da miisterinin faktoring
sirketine olan faiz borcu, faktoring sirketi tarafindan agilan banka hesabinda miisterinin borcu

kismina kaydedilmektedir. Miisterinin faktoring iicretine iligkin bu yiikiimliiliigi 6n 6demeli

faktoring tiirleri i¢in s6z konusudur. Faktor miisteriye yaptigt 6n 6deme i¢in, 6n 0deme

589 Kahraman, 2010, s.82; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.86.

590 Korkmaz, A. (2019). “Finansal tiirev iiriinlerin vergilendirilmesi”, (Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi),
Istanbul Universitesi, Istanbul, s.102.

91 “Faktoring sirketinin verdigi hizmetler karsihginda sagladigi komisyon, faktoring iicreti ve masraflar gibi
gelirler %5 oraninda BSMV’ye tabidir. Miisteri BSMV bedelini 6demekle miikelleftir. Mamafih Tiirkiye’ye
ithracat ve doviz kazandirici islemlerden dogan faktoring ticreti, komisyon ve masraflar BSMV’den ve damga
vergisinden muaftir.” Kaya ve Gereken (2011), s.98; Sarigan (2021), s.127; Yiicesoy Yilmaz (2018), s.90.

392 Kalipe (2013), 5.98.

393 Korkmaz, S. (2018). “Alternatif finansman araglarimn (faktoring, leasing, forfaiting) banka kredileriyle
karsilastirimasi”, (Yaymlanmamus yiiksek lisans tezi), Okan Universitesi, Istanbul, s.54;
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tarihinden alacagin vadesine kadar gecen siire i¢in “mutat banka cari hesap faizi”’ oraninda faiz

yuriitir>*. Diger bir ifadeyle faktoring sirketi kullandirdig1 finansman/kredi karsiligi olarak,
miisteriden giiniin piyasa kosullarina gore belirlenen oranda faiz talebinde bulunma hakkini
haizdir. Odemesi gelecekte yapilacak olan bir borcun satin alinmasi ve karsiliginda kismen veya
tamamen O0deme yapilmasi islemi iskonto islemini gerektirdigi gibi bu durumun varlhig

faktoring sirketine, finansman flicreti (faiz) isteme hakkini da vermektedir®®

. Faktoring
sirketleri i¢in finansman faizi, faktoring sirketi tarafindan satin alinan ve tahsili gelecekte
yapilacak olan bir alacak i¢in faktoring sirketinin miisteriye yapmis oldugu pesin 6demenin
bedelidir>®S. Satic1 firmaya/miisteriye yaptigi 6demeye karsilik olarak miisteriden tahsil etmis
oldugu faiz faktorun geliridir®®’. Miisteri, ddemeleri yapmakta ge¢ kalirsa, borglu temerriidii
hiikiimlerine gore faktoring sirketine karsi mesul olur. Ancak uygulamada faktoring sirketine
O0denmesi gereken, faiz, komisyon ve masraflar, alacaklarin devri karsiliginda faktoring
sirketinin miisteriye yapacagi bakiye 6demeden diisiildiiglinden, miisterinin gecikmesi pek olasi

olmamaktadir>®®

. Faktore verilen teminatlara iligskin ve alacagin devrine iligkin olarak yapilan
masraflar1 6deme ylkiimliligi misteriye aittir. 818 sayili Borglar Kanunu’nun 17’nci
maddesinin ilk fikrasina karsilik gelen ve “sorumlulugun kapsam1” basligi ile diizenlenen 6098
sayitlh TBK’nun 193’lincii maddesince “alacagi devralan taraf garanti ile ylikimli olan

devredenden asagidaki istemlerde bulunabilme hakkini haizdir:

1. ifa ettigi kars1 edimin faiziyle geri verilmesini,
2. Devir isleminin neden oldugu giderleri,

3. Devraldig1 alacagi elde etmek icin borgcluya karst yapmis oldugu ve sonugsuz
girisimlerin sebep oldugu giderleri,

394 Kahraman, 2010, 5.84-86; Kaya ve Gereken, 2011, 5.98; Ozkaman, 1988, 5.26; Sarigan, 2021, s.127; Yiicesoy
Yilmaz, 2018, s.24,25.

395 “Boran, N. Y. (1998). “Factoring Islemleri’, Vergi Sorunlar1 Dergisi, (117), 16-27., 5.23.” kaynagindan
aktaran, Kalip¢i, F. (2013). “Tiirkive muhasebe standartlarmmin faktoring islemleri muhasebesine etkileri ve
iskontolu faktoring islemlerinin bir isletmeden uygulanmasi”, (Yaymlanmamis yliksek lisans tezi), Anadolu
Universitesi, Eskisehir 2013, s.98;

3% QOktay, C. (2003). “Faktoring Islemleri ve Siipheli Alacak Karsitligi Ayrilmasy” Vergi Sorunlari, 50-59, s.53.”
kaynagindan aktaran, Kalipg1 (2013), s.98.

397 “Bor¢lu Cari Yontemi” ve “Iskonto Yéntemi” olmak iizere iki adet faktoring islemlerinde finansman faizinin
hesaplanma yontemi bulunmaktadir. Bor¢lu Cari Yonteminde basit faiz uygulanmakta ve her ay sonunda faiz
tahakkuk ettirilmektedir. Bankalarda borg¢lu cari kredilere uygulanan yontemle benzer olan borglu cari yonteminde
faktor, saticiya yapilan 6n 6demenin tasfiyesi sirasinda kullanim siiresine gore faiz hesaplamasi yapmaktadir.
Iskonto yénteminde ise, faktoring isleminin en basinda iskonto faizi pesin sekilde hesaplanmakta ve faktor’un
temelliik ettigi fatura tutarindan diisiilmek suretiyle bakiye tutar miisteriye 6denmektedir.” bkz. Kalip¢1 (2013),
5.99.

398 Uzun Kazmaci (2014), s.82.
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4. Devreden taraf kusursuzlugunu ispat etmedik¢ce ugramis oldugu diger

zararlarin®®®.”

Faktoring sézlesmesi c¢ercevesinde faktor 1’inci madde hiikmiine istinaden, sunmus
oldugu tahsil ve muhasebe hizmetlerinin karsiliginda faktoring komisyonu veya bir bagka
adiyla hizmet komisyonu talep hakkini haizken, miisterisine yapmis oldugu 6n ddemeler
karsiliginda “finansman faizi” hakkini elde etmektedir. Ayrica faktorun, miisteri tarafindan
verilen banka teminat mektuplarina iliskin vergi, gider, komisyon, yenileme masraflari madde
2’ye istinaden devir islemlerinin sebep oldugu giderler olmasi sebebiyle miisteri tarafindan
karsilanmasini talep hakki bulunmaktadir. Madde 3 hiikmii muhtevasinda hem “faktoring /
hizmet komisyonunu’ hem de “ek faktoring komisyonunu ” barindirmaktadir. Daha 6nce de izah
ettigimiz tizere Hizmet Komisyonu, tahsil ve muhasebe hizmetlerinin karsiliginda alinmaktadir.
Ek faktoring komisyonu ise, 6denmemis ve faktor tarafindan geri temlik edilmesi gereken bir
alacak ile alakal1 iglemlerin devam ettirilmesi i¢in faktoring sirketi tarafindan talep edilen ilave
komisyondur. Son olarak edim karsilig1 devirlerde alacagi devreden taraf, alacagin mevcut
olmadigini ya da bor¢lunun savunmalarina iligskin hususlar1 bilmese bile devralan tarafa kars1
alacagin mevcut oldugunu ve ifadan kaginmaya dair savunmalarin mevcut olmadigini garanti
etmis durumdadir. S6z konusu sorumluluk aynen ayiba ve zapta kars: tekeffiil sorumlulugunda

oldugu gibi belirli zararlarin giderilmesi ile sirlidirs®,

Doktrinde borglunun aczinden kaynakli borcunu 6deyememesi delkredere riski olarak
adlandirilmistir. Delkredere harci; gergek faktoring islemlerinde, faktor tarafindan, delkredere
riskinin (6dememe riskinin) Ustlenilmesi suretiyle miisteriye faktoring garantisi verilmesi
durumunda, miisterinin faktore devrolunan alacak degerine gore belirlenen bir tutarda
odemekle yiikiimli  oldugu iicrettir®®!.  Faktor gergek faktoring islemlerinde
o0dememe/delkredere riskini tistlenmesinden sebeple bor¢lunun 6deme yapmadigi durumlarda
dahi miisteriye 0deme yapmakta ve dolayisiyla delkredere harcina hak kazanmaktadir.
Delkredere riskini %100 yiiklenen faktor, yiiklenmis oldugu riskin muhtevasina gire devredilen
alacagin fatura degerinin %0.2-%0.4’1i arasinda degisen oranlarda delkredere harcina hak

602

kazanmaktadir Gergek faktoring islemleri tahtinda delkredere riskini iistlenen faktorun

399 Ulusan (2019), s.55

600 K ahraman, 2010, s. 82; Ulusan, 2019, s.55; Uzun Kazmaci, 2014, s.82.

601 A B. Kocaman (1991, 1993), s.32-37.

602 Kahraman, 2010, s.82; Sarigan, 2021, 5.127; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.9,19,85.
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miisteriden bu sebeple belirli bir oranda teminat komisyonu talep etme hakki bulunmaktadir.
Gergek faktoring sozlesmelerinde faktorun en temel Ozelliklerinden birisi ticari rizikoyu
iistlenmesidir. Bu anlamda faktor, en 6nemli risk olarak; bor¢lunun 6deme giigsiizliiglinden
veya 0deme isteksizliginden kaynakli rizikoyu iistlenmekte ve bu riskler dolayisiyla alacagin
tahsil edilemedigi durumlarda miisterisine riicu edememektedir. Gergek faktoring
sozlesmelerinde, faktoring sirketleri listlendikleri riskleri alacaga bagli teminatlardan giderme
amaci giitmelerinin yaninda uygulamada bu rizikolar: sigorta ettirme yoluna gitmektedirler.
Alacagm hukuken hi¢ var olmamasi, gecersiz bulunmasi durumlarinda veya miisterinin ifa
noksanlig1 veya eksikligi sebebiyle bor¢lunun 6deme yapmadigi hallerde her ne kadar
sorumluluk miisteri iizerinde kalsa da faktor alacaga iliskin ugrayacagi zararlar bakimindan
zararin1 miisterisinin diger alacaklarindan karsilayabilecegi gibi, ayrica faktorun belli oranda
yaptig1 6deme miktarii agsan ve miisteri hesabinda bloke edilen kisim bu risklerin dogrudan
teminat1 olarak kabul edilmektedir. Faktor ayrica ipotek, kefalet, ticari isletme rehinleri gibi

ayni ve sahsi teminatlar ile yaptig1 ddemeleri garanti altina alabilmektedir®.

“Faktoring Harci/ Komisyon”, faktoring sirketinin sundugu hizmetler karsiliginda
miisteriden tahsil ettigi iicretlerdir. Faktore alacagin tahsili, bor¢lu ve miisteri hesaplarinin
tutulmasi, gerekli ihtarlarin ¢ekilmesi gibi gérmiis oldugu hizmetlere mukabil, miktar1 genelde
devrolunan alacak bedelinin %0,5-%2.5’1 arasinda degisen bir tutari, miisterinin 6deme
yikiimliligi bulunmaktadir. Faktoring sozlesmeleri ¢ercevesinde, miisteriden alacagi
temelliik eden faktoring sirketi, liclinci sahis bor¢ludan olan alacaklar1 tahsil etmesi
durumunda, mevzubahis alacaga iliskin faturada yer alan meblagin, %0.5’1 ile %2.5°1 arasinda

degisen faktoring harcina hak kazanmaktadir®4,

Ozetle faktoring sdzlesmelerinde, miisterinin, faktoring sirketine, delkredere riskini
iistlenmis olmasi halinde teminat komisyonu, finansman iglevi mucibince yaptig1 6n 6demelere
karsilik faiz, alacaklarin tahsili ve muhasebesinin tutulmasi, borg¢lular hakkinda miisterinin
bilgilendirilmesi karsiliginda hizmet komisyonu, piyasa arastirmasi, danismanlik hizmetleri
gibi hizmetlerin sunulmasi halinde bunlar i¢in ek ticret, faktor tarafindan gerceklestirilen

tahsilata karsilik faktoring komisyonu, sdzlesmede kararlastirilmis olmasi halinde masraflari,

603 Sarag (2017), 5.76,77. . .
604 Kaya, U. ve Gerekan, B. (2011). “Faktoring Sirketi ve Satici Isletme Agisindan Faktoring Islemlerinin
Muhasebelestirilmesi”, Afyon Kocatepe Universitesi I[IBF Dergisi, 8(2), 71- 101, s.80; Sarigan, 2021, s.127.
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banka teminat mektubuna iliskin vergi, gider, komisyon, yenileme masraflarina iliskin 6deme

yukimliiligi bulunmaktadir®®,

4. Bilgi ve belge verme yiikiimliiliigii

Borglar Hukukunun yapitagini olusturan sézlesme 6zgiirliigii ilkesi ¢ercevesinde herkes
sOzlesme yapma ve sozlesmenin karsi tarafini segme, muhtevasini belirleme, sdzlesmede
degisiklik yapma ve s6zlesmeyi sona erdirme hakkini haiz olmakla beraber s6zlesme 6zgiirligi
ilkesi geregince taraflarin bilgilendirilmesine iliskin sarih bir yasal ytlikiimliiliik bulunmamakta,
bilgilendirme ylikiimliiliigii taraflar arasinda akdedilen s6zlesme geregi, kanun hiikmii veya
diiriistliik geregi ortaya ¢ikmaktadir®®®. Ornegin; alacagin devri islemi bir tasarruf islemi oldugu
icin devir sozlesmesi cergevesinde bir bor¢ dogmasa dahi, kanun tarafindan devredene bazi
borglar yiliklenmistir; alacagi devreden, devralana gerekli bilgi ve belgeleri vermekle
ylikiimliidiir. Ancak bu yilikiimliiliik devir sézlesmesinden degil, devir sebebiyle dogrudan

kanundan dogan garanti sorumlulugundan kaynaklanmaktadir®’.

Acentelik sozlesmelerinde, miivekkilin borglarini diizenleyen ve TTK’nin 120’inci
maddesince tanzim edilen miivekkilin “acentelik s6zlesmesinin yerine getirilmesi i¢in gerekli
olan hususlar1” acenteye beyan etmesi icap ettigine iliskin diizenleme, kiyasen faktoring
sozlesmelerine de uygulanabilir. S6z konusu hiikiim ¢ergevesinde gerekli olan hususlarin ne
oldugu ise somut olayin 6zellikleri ve miisterinin oldugu kadar faktorun de sahip oldugu sadakat
ylkiimliiliigii ¢ergevesinde belirlenecektir. Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 190’inc1 maddesinde
tanzim edilen “alacagr devredenin, devralana alacak senedi ile elinde bulundurdugu ispata
dair diger belgelerin teslimi ile alacagini ileri siirebilmek adina gerekli bilgileri verme
viikiimliiliigii” uyarinca devreden dava ve icra yoluna gidilen hallerde alacagin ispatina iligkin

tiim bilgi ve belgeleri vermekle yiikiimliidiir®®®.

Miisteri, faktoring sirketine temlik ettigi her alacaga iliskin faturayi, senedi veya diger

ispat araglar1 ile alacaga dair her tiirlii bilgi ve belgeyi Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 190’inct

605 Celen (2016), 5.129.
606 Yilmaz (2010), s.118.
607 Ulusan (2019), s.52.
608 Sarag (2017), 5.190.
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maddesi uyarinca devretmekle yiikiimlidiir®®. Faktoring sirketinin, devraldigi alacaklara
iligkin fatura, senet veya diger ispat araglarin1 miisterinin kendisine teslim etmedigi durumlarda
dava yoluna gitme hakki bulunmaktadir. Miisterinin bu yiikiimliiligii bir yan yiikiimliiliik olup,
asli edim yiikiimliiliigiinden bagimsiz olarak dava konusu edilebilmektedir. Bu meyanda faktor
yerine getirilmemesi halinde, miisteriyi zorlama ve hatta zarar ugramasi durumunda tazminat
talebi hakkina da ayrica sahiptir. Bununla birlikte Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 191’inci maddesi
muaccel alacaklar 6zelinde diizenlemis olsa da faktoring sdzlesmeleri yalnizca muaccel

alacaklar1 degil ayrica heniiz dogmamis alacaklarin da toplu devrini ihtiva etmektedir®!?.

Taraflarin birbirlerine kars1 olan hak ve yiikiimliilikkleri heniiz s6zlesme kurulmadan
ancak sozlesme miizakerelerinin baslamasiyla birlikte dogmaktadir. Hakikaten s6zlesme 6ncesi
miizakere siireci, sozlesmesel bir iliskiye baglayacak olan taraflar arasinda giiven tesis edilmesi
bakimindan olduk¢a O6nemli bir siirectir. Faktor ile miisteri sozlesme iligkisine girme
asamasinda isleyis iizerinde birebir konusma yapmali, fikir teatisinde bulunmali ve olasi
tereddiitleri gidermelidir. Sthhatli bir s6zlesme iliskisinin kurulabilmesi agisindan, sézlesmenin
her iki tarafinin da bu siirecte, TMK m.2/1°de tanzim edilen diiriistliik kurallarina riayet etmek
suretiyle, sozlesmenin igerigi, sartlari ve gelecegi hakkinda birbirlerini bilgilendirmeleri

olmazsa olmazdir®!!,

Hukuki iliskiler zemininde ortaya ¢ikan aydinlatma yiikiimliiliigi, niteligi itibariyle bir
yan ylikiimliiliiktiir. Aydinlatma yiikiimliiliigii olan taraf muhatabini bilmedigi ve bilemeyecegi
konulara iligkin olarak aydinlatmali ve onun bilgi eksikliklerini gidermelidir. Bu
ylkiimliiliigiinii yerine getirmeyen taraf, diiriistliik kurallarina mugayir davranmis olacak ve
kusurlu davranistyla zarar verdigi muhatabinin zararini giiven sorumlulugu ¢ergevesince tazmin

etmekle yiikiimli olacaktir. Faktoring s6zlesmeleri acisindan, 6zellikle sozlesmenin siirekli

609 “Miisterinin, hem firmasinin mali durumu ile ilgili hem de borglulari ile ilgili 6deme giigleri hakkindaki bilgi
ve belgeleri, faktoring sirketini aydinlatma adina, diiriist bir sekilde verme yiikiimliliigi bulunmaktadir.
Miisterinin, uzun siireli iliskiye girecek ve dahasi isletmesinin muhasebe kayitlarini tutacak faktoring sirketine,
isletmesi ve kendisiyle ilgili talep edilen bilgileri, 6zellikle envanter ve bilangolar1 diirtistliik kurali ¢ergevesinde
dogru bir sekilde verme yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Zira faktor, miisteri tarafindan verilen bilgi ve belgeler
1s181inda, miisterinin vadeli satislarindan dogan borglulara iliskin kredi rizikolarini saptamakta ve bu ¢ercevede
faktoring sozlesmesini imzalaylp imzalamayacagi, eger imzalayacaksa hangi kosullar altinda imzalayacag:
sonucuna varmaktadir. Bu islem ¢ercevesinde de faktoring sirketine, faktoring sozlesmesine konu edinilen
alacagin kanitlanmasina yarayan bilgi ve belgeler teslim edilmeli, bor¢lunun adresi, ifa yeri ve zamani, kosula
bagli alacaklarin bilgisi, bor¢lu tarafindan kullanilabilecek def’iler ve borg¢lunun mali ve kisisel bilgileri
paylasilmali, kambiyo senedine baglanmig alacaklar agisindan senet faktoring sirketine teslim edilmelidir.”
Arseven Yildizan, 2019, s.64,65; Celen, 2016, s.129-131; Kahraman, 2010, s.83; Sarag, 2019, s.64.

619 Uzun Kazmaci (2014), 5.82,83.

! Yavuz (2015), s.154.
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bor¢ doguran yapisi geregi taraflar arasinda yogun bir giiven iligkisi bulunmakta ve bu giiven
iliskisi de taraflarin sdzlesme Oncesinde birbirlerini aydinlatma yiikiimliiliiklerini 6zenle yerine
getirmelerini gerekli kilmaktadir. Taraflarin faktoring sézlesmesi akdedilmeden dnce birbirleri
hakkinda yeterli bilgi edinmesinde hakli menfaatleri bulunmaktadir. Zira hem miisteri hem de
faktor acisindan beklentilerini karsilayacak taraf ile ¢alismak biiyiik dneme sahiptir. is bu
sebeplerden hem faktoring sirketinin hem de miisterinin diiriistliik kurallarina miistenit diger
tarafi gercege uygun bir bicimde bilgilendirmek ve yaniltmamak yiikiimliiliigi bulunmaktadir.
Ornegin; miisteri, faktoring sdzlesmenin kurulmasiyla ticaret anlayisini, hatta sirlarini faktore
emanet etmekte, bu sebeple de miisterinin, faktor tarafindan esaslar, siire¢ ve sonuglari
hakkinda aydinlatilma hakki bulunmaktadir. Faktoring sdzlesmesi ¢ercevesince aydinlatma
yikiimliliglinii yerine getirmeyen faktoring sirketinin, aydinlatilmas: gerektigi halde
aydinlatilmayan miisterinin bu ihlal neticesinde ortaya ¢ikan zararini; uygun illiyet baginin
bulunmasi ve yiikiimliiliigiin yerine getirilmemesinin kusura dayanmasi halinde tanzim etmesi
gerekmektedir. Ayrica daha Once de soz ettigimiz gibi taraflar birbirlerini akdedecekleri
faktoring sozlesmesi hususunda oOzellikle ilk bakista idrak edilemeyen yonler hakkinda

bilgilendirmelidir. Zira bu hususlar taraflarin iradelerini etkileyebilecek nitelikte olabilirler®!2.

Miisteri, faktoru, sistemin isleyisi hakkinda ve faktorun sdzlesme boyunca katlanacag:
yiikiimliiliikleri hakkinda tam ve dogru bir sekilde aydinlatmalidir ki faktor girecegi faktoring
iliskisinin kendi a¢isindan avantaj ve dezavantajlarin1 ongorebilsin, is ve mali yiiklerinin
bilancosunu hesaplayabilsin ve bu isten temettii elde etme sansinin olup olmadigini
degerlendirebilsin. Kisacas1 faktoring sirketi, saticinin alacak haklarinin devralinmasi suretiyle
risk altina gireceginden, faktoring sdzlesmesini imzalamadan once, miisteri ve bor¢luya iliskin
baz1 bilgileri inceleyerek ona gore kesin bir yargiya varmak isteyecektir. Faktor kabul
edebilecegi miktar1 belirleyebilmek ve miisteri firmanin kredibilitesini kavrayabilmek i¢in
miisteri firmay tanitacak, miisteri firmanin gegmis faaliyet sonuglari, mali tablolari, kuskulu
alacaklar, alistan iadeler, alacaklarin temliki hiz1 vb. muhasebe c¢esitleri, miisterinin gecmiste
tahsilat asamasinda yasadig1 problemler, miisterinin takip ettigi tahsilat politikalari, gecmiste
tahsilatta yasanan problemlerin hangi vadedeki ve hangi tutardaki alacak ¢esitlerinden meydana
geldigi, borclularin 6deme aligkanliklarina dair gegmis bilgiler, bor¢lunun mali giicii, bor¢luya
verilmis gilivenceler, bor¢luya ait kredi rizikosunun gostergeleri gibi bilgilere gereksinim

duyacaktir®!3.

612 Sarag, 2017, 5.190; Ulusan, 2019, s.52.
613 Sarag (2017), s.64.
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Faktoring s6zlesmesi ile miisterinin ayrica devretmis oldugu alacak tutarinin tamaminin
bor¢lunun yiikiimliiliigiinde olduguna iligkin, garanti vermesi yiikiimliiliigii bulunmaktadir.
Miisterinin bor¢lunun alacaktan mahsup hakki, alacagin karsiliginda bir bagka alacak veya
bagka bir kesinti hakkinin olup olmadigma dair bilgilendirmede bulunma ytkiimliiligi de
bulunmaktadir. Miisterinin aydinlatma yiikiimliiligii, faktoring sirketinin, sunulan bilgiler
1s181inda kendisi i¢in dogru kararlar alabilmesine ve faktoring isleminin verimliligine iliskin
yaklagik bir tahminde bulunabilmesine olanak sagliyor ise yerine getirilmis sayilabilecektir.
Alacagi devreden, alacak ile ilgili ispat araglarini, bilgi ve belgeleri devralana verme
ylkiimliiliiglinii yerine getirmez ve bundan kaynakli devralan zarara ugrar ise, devreden

devralana karg1 bu zarar sebebiyle sorumlu olacaktir®!'4,

Miisterinin kusurlu davraniglar ile faktoring sirketini aydinlatma yiikiimliiligilinii geregi
gibi yerine getirmedigi durumlarda, 6rnegin, alacagin hukuken var olmadigimna iliskin veya
bor¢lu tiglincti kiginin ekonomik durumu hakkinda gergcege uygun olmayan beyanlarda
bulunmasi, miisterinin sézlesme 6ncesi sorumluluk (culpa in contrahendo) ilkesi geregince
faktoring sirketinin dogan zararindan sorumlu tutulmasina sebebiyet verecektir®'’. ilaveten
miisteri tarafindan borca mugayir nitelikteki bu davraniginin tekrar edilmesi, faktoring sirketine

sozlesmeyi feshetmesi i¢in hakli neden olusturabilmektedir®!®.

Tirk Borglar Kanunu’nun 190’inc1 maddesi uyarinca alacagin devri isleminde
alacaklara iligkin bilgi verme ylikiimliiliigii devredenin bir ylikiimliiliigii olarak sarih sekilde
diizenlenmistir. Faktor tarafindan faktoring s6zlesmeleri ¢cergevesinde devralinacak alacaklarin
ya fatura ya da yonetmelik ile saptanan usul ve esaslara miistenit belge olmasi1 zaruridir. Zira
faktor, devraldigi alacaklarin tahsilinde bu bilgi ve belgelerden istifade edecektir. Miisteri
tarafindan devredilen alacaklara iliskin faturalarin, senetlerin, varsa diger ispata iliskin araglarin
ve alacagi ileri siiriilmesi ile ilgili diger bilgi ve belgelerin faktoring sirketine verilmesi
mecburidir. Yukarida da izah ettigimiz {izere miisterinin alacaga iliskin iistlendigi bilgi ve belge
verme yiikiimliiliigl asli bir edim olan, alacagin devri yilikiimliiliigiiniin ¢alismasina hizmet

eden bir yan ylikiimliiliiktiir. Yan edim ytikiimliiliikklerinin asil edim yiikiimliiliglinden miistakil

614 Sarag (2019), 5.190.

615 Arseven Yildizan, 2019, s.64,65; Celen, 2016, s.129-131; Sarag, 2017, s.64; Kahraman, 2010, s.83; Uzun
Kazmaci, 2014, s.82,83;

616 Celen, 2016, 5.129,130; Uzun Kazmaci, 2014, 5.82,83.
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dava kanaliyla talep edilmesi kabil oldugu gibi, yerine getirilmemesi durumunda tazminat yolu
da ayrica kabildir. Durum boyleyken eger ki faktoring s6zlesmeleri, alacaklarin toptan devrini
konu alarak akdedilmisse; gelecekteki alacaklar dogduklari anda, faktoring sirketine, sz
konusu belgelerin eklenmis suretleri ve alacak bildirim formu ile yazili sekilde bilgi verilmek
suretiyle teslim edilmelidir. Bu bilgilendirme ve teslim sarti miisterinin yiikiimliiligi olarak
faktoring sézlesmelerinde diizenlenmektedir. Bu diizenlemenin amaci; alacak bildirim formu
ile toptan devir kapsamina konu gelecekteki alacaklarin, dogduklari zamanin, misteri

tarafindan, faktoring sirketinden saklanilmasinin éniine gegmektir®!”.

Uygulamadaki so6zlesmelerde, faktoring sirketi, miisteri tarafindan yapilan bu
bilgilendirmeler 15181nda, gerekirse bazi alacaklari, kapsam disinda birakabilecektir. Toptan
alacak devri yapilmasi suretiyle akdedilen bir faktoring s6zlesmesinde sozlesmelerden
bazilarimin faktor iradesi ile devre disi birakilmasi miimkiin degilse de faktoring sirketi
alacaklarin bazilarin1 miisteriye geri devredebilecegi gibi, devraldig alacaklardan bir kismi i¢in
finansman saglamayabilir veya garanti vermeyebilir veyahut da belirlenen limitler dahilinde
hizmetlerini gergeklestirebilir. Faktoring s6zlesmesinin toptan alacak devri degil de alacaklarin
devri vaadi suretiyle kurulmasi halinde, faktor belirleyecegi limitler bazinda belirleyecegi bazi

alacaklar i¢in islem yapmaktan kaginabilir®!8,

Kisacast miisteri, alacak haklarin1 almak suretiyle risk altina girecek olan faktoru
alabilecegi alacaklarin Ol¢iislinli saptayabilmesi ve miisterinin (satict firmanin) giivenilirligi
hususunda bilgi edinebilmesi i¢in; miisterinin ge¢mis faaliyet sonuglart ve mali tablolari,
kuskulu alacaklar, alistan iadeler, alacaklarin devir hizi vb. muhasebe kalemleri, miisterinin
onceden tahsilatta tecriibe ettigi problemler ve izledigi tahsilat politikalari, dncesinde tahsilatta
yasadig1 problemlerin hangi vadedeki, hangi tutardaki alacaklardan meydana geldigi, gegmise
ait borglularin 6deme aligkanliklari ile ilgili bilgiler, bor¢lunun mali giicii ve bor¢luya yonelik
verilmis giivenceler, bor¢luya ait kredi riski hususlarinda bilgileri ve belgeleri sunmasi
gerekmektedir. Faktorun de bu bilgi ve belgeleri degerlendirmek suretiyle faktoring
sOzlesmesini imzalaylp imzalamayacagma ve eger imzalanacaksa hangi kosullar altinda

imzalanacagina iliskin karar verilmesi saglanmaktadir!,

617 Celen, 2016, 5.129-131; Kahraman, 2010, s.83; Sarac, 2017, s.64; Uzun Kazmaci, 2014, s.82-84.
618 Uzun Kazmaci (2014), .82, 83.
619 Toroslu (2014), s.10.
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5. Alacaklarin hukuken mevcut olmama riskinden dogan garanti yiikiimliiliigii ile
borglularinin édeme giiciine sahip oldugunu garanti yiikiimliiliigii

Bir alacak hakkimin devri konusundaki borglandirict islemin ifas1 dolayisiyla
gerceklestirilen alacagin temliki islemi sonucunda, devralanin, temlik konusu alacagi,
bor¢ludan tahsil ettigi takdirde herhangi bir sorun bulunmamakla beraber; devralan kisi, alacagi
bor¢ludan tahsil edemedigi takdirde, alacagi kendisine devreden kisinin sorumluluguna gidilip
gidilmeyecegi meselesi, alacagi devredenin garanti sorumlulugu c¢ercevesinde ¢oziim
bulacaktir. Devredenin garanti sorumlulugu, alacagi devretmeyi borglanan kisinin, bir bagka

ifadeyle faktoring sirketine alacagi devretmeyi tistlenen miisterinin sorumlulugundadir®?’.

Bir alacagi devredenin, mevzubahis alacagin varligina ve muhtevasina yonelik
beyanlarina, alacagi devralanin duydugu giiven; cismani varlig1 olan, gézle gortilebilen el ile
tutulabilen bir malin alicisinin, o malin sdzlesmede mutabik kilinan nitelikleri haiz olduguna
iliskin duyacag1 giivene oranla siiphesiz ¢ok daha korunmaya degerdir. Zira bir malin alicisinin
mal1 fiziksel olarak denetleyebilmesi miimkiinken, temlik edilen alacagin fiilen kontrol
edilmesi miimkiin degildir. Alacagi devredenin bir baska deyisle miisterinin garanti
sorumlulugunun kdkeninde esasen cismani varligr bulunmayan bir alacagi devralan tarafin
korunmasi ihtiyact yatmaktaysa da alacagin devri isleminde mevzubahis olan garanti
sorumlulugu, devredilen alacagin hukuken varligini ve bor¢lunun 6deme giiciiniin bulundugunu
kapsayan bir sorumluluktur. Tiim bunlarla birlikte kanun koyucu alacag: devredeni de korumak

621 Kisacast dikkatli bir alicinin

maksadiyla garanti sorumlulugunun kapsamini daraltmistir
taginir satiminda Onleyebilecegi risklerin alacagi devralan tarafindan Onlenmesi gayri
miimkiindiir. Bu sebepten dolay1 da ivazli temliklerde, alacagi devredene, alacagin varligindan
kaynakli, kusursuz bir sorumluluk yiiklenmesi, hakkaniyete uygun olandir. Kanun, alacagin
devri islemi ile ilgili, devredene, alacagin mevcut olmamasindan veya bor¢lunun 6deme
giicsiizliiglinden dolay1 devralan i¢in dogacak zararlar1 tazmin etmeye iliskin bir sorumluluk
yiiklemistir. Daha once de ifade edildigi iizere bu sorumluluk devir sebebiyle dogrudan

kanundan dogan garanti sorumluluguna dayanmaktadir®??

. Burada izah etmemiz gereken en
onemli konu; alacagin varligi kavramindan ne anlagilmasi gerektigidir. Alacagin varlig

kavramindan anlasilmasi gereken, alacagin, devir anlagsmasinda taraflar arasinda mutabik

620 Asik, Pinar; “Hukuki A¢idan Forfaiting”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim
Dali Doktora Tezi, Ankara 2013, s.285, 286.

2! Yiicesoy Yilmaz (2014), s.170-171.

622 Ulusan (2019), s.52
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kilinan hukuki ve fiili 6zellikleri haiz olmasidir. Bundan dolay1 alacagi devreden devir

anlagsmasinda kararlastirildigi halde gergekte olmayan eksikliklerden sorumlu olacaktir®??,

Alacagi devretmeyi borglanan kisinin sorumlulugu, bor¢lunun 6dememe niyetinin veya
ddeme giiclinlin bulunmamasi gibi bor¢ludan kaynaklanan fiili sebeplere miistenit olabilecegi
gibi, alacagin mevcut olmamasi, mevcut olmakla beraber devralanin borglunun def ’ilerine
maruz kalmasi, devrin gegersiz olmasi gibi alacagin tahsiline engel olan hukuki sebeplere de
dayanabilmektedir. Bir alacak s6zlesmede mutabik kilinan 6zellikleri haiz degilse, devreden bu
sebebe miistenit garanti sorumluluguna sahiptir. Soyle ki alacagin; alacagi devreden ile alacagi
devralan arasinda akdedilen anlagmada kararlagtirilan 6zelliklerin mevcut olmasi, anlasmada
kararlastirilan 6zellikleri tagimasi alacagin varligi kavraminin yapitasidir. Bu minvalde alacagin
devir aninda namevcut olmasi veya alacagin hiikiimsiiz olmasi, alacagin alacaklisinin devreden
olmamasi veya devirden evvel alacagin sona ermesi, alacaga def’i ileri siiriilmek suretiyle halel
getirilmesi, liglincii kisinin alacak lizerinde intifa, rehin vb. {istiin bir hakka sahip olmasi, hayali
bir bor¢luya sahip alacagin bulunmasi veya devir esnasinda tayin edilen bor¢gludan baska birinin
bor¢lu olmasi, alacagin sartli olmasi, devredenden alacak hakki ile gececegi belirtilen kefalet
ve rehin gibi yan haklarin devir ile devralana gegmemesi, devredenin garanti sorumlulugu
kapsaminda degerlendirilmektedir. Durum bdyleyken devreden, alacaga bagli yan haklarin

varhigindan yalnizca bu haklarin varhigini ayrica taahhiit etmigse sorumludur®?.

Miisteri, alacagin mevcudiyetinden, alacaga dair kendisinden kaynaklanan diger
noksanliklardan ve hatta gercek olmayan faktoring sodzlesmelerinde, borglunun 6deme
giicstizliiglinden dahi sorumludur. Miisterinin devredilen alacagin mevcudiyetinden
sorumlulugu Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 191’inci maddesine miistenittir. Zira alacagin devri
aninda varligin yiikiimlenilmesi yasa geregidir, yasa ile keyfiyet ortadan kaldirilmistir.
Alacagin varligindan ve borglunun 6deme giiciinden kaynakli garanti sorumlulugu miisteri ile
faktor arasinda s6z konusu olmaktadir. Miisterinin alacagi faktore devrettikten sonra alacagi
faktorden alanlara karsi herhangi bir garanti sorumlulugu bulunmamaktadir. Misteri ile
faktoring sirketi arasinda TBK m.191/1 hiikmiiniin muhtevasin1 agan bir diizenlemeye yer

verilmesi ise bagimsiz bir garanti sozlesmesinin konusunu olusturmaktadir®??,

623 Arseven Yildizan (2019), s.66.
24 Agik (2013), 5.298.
625 Arseven Yildizan (2019), s.66.
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Alacagin varlig1 kavram, salt alacagin fiili olarak meydana gelmesini degil, alacagin,
devreden miisteri ve devralan faktoring sirketi arasinda mutabik kalinan devir anlasmasindaki
ozellikleriyle var olmasini bir bagka deyisle anlagmada 6ngdriilen hukuki ve fiili 6zellikleri
bulundurmasini kapsamaktadir. Alacagin varligir kavramina, devredilen alacagin, miisteri ile
faktor arasinda akdedilen devir anlagmasinda géz onilinde bulundurulan ozellikleri tasiyip
tasimadig1 hususu dahildir ve devreden yani miisteri bu eksikliklerden sorumlu tutulmaktadir.
Alacagi varligi kavramina ayrica misterinin, “gergekten” devredilen alacagin alacaklisi
olmasi, alacagin devirden dnce son bulmamis olmasi, alacak hakkinin, itiraz veya def’i yoluyla
etkisizlestirilemeyecek olmasi, alacak hakkiyla beraber devralana gegecegi bildirilen kefalet ve
rehin gibi yan haklarin bulunmasi, alacagin dava edilebilir 6zellige sahip bulunmasi dahildir.
Devir konusu alacak, devir aninda, miisterinin tasarrufunda olmali ve malvarliginda bulunmalz;
borclu, sézlesmeden donmesine sebebiyet verecek hakli bir sebebe sahip olmamali, iradeyi
sakatlayan sebeplerden s6zlesmeyi iptal imkani bulunmamali, mevzubahis alacak ¢ergevesinde,
miisteriye karsi, ifadan kaginmasini temin eden zamanasimi, 6demezlik def’i gibi savunma

olanaklarina sahip olmamalidir®?,

Alacagl devreden tarafin garanti sorumlulugu, bazi diger sozlesmelerle, 6zellikle de
satim sozlesmesiyle benzer nitelikleri haizdir. Alacagin devri ile ilgili sorumluluklara dair 6zel
diizenlemelerin yapilmis olmasinin altinda yatan sebep; ayip ve zapta iliskin hiikiimlerin
alacagin devrinde uygulanamayacak olmasidir. Alacagin devri isleminin asil islevi,
borg¢landirict islem akabinde meydana gelen, alacagin borglu taraftan tahsil edilmesini hukuken
engelleyen olgular sebebiyle, devreden tarafin sorumlu tutulmasi bakimindan kendini
gostermektedir. Bu sebeple devir isleminin yapilmasi, devreden tarafin kusursuz garanti
sorumlulugunun kapsamina; borg¢landirict iglem ile temlik an1 arasinda meydana gelebilecek

alacagin varligina dair eksikliklerin de girmesi sonucunu dogurmaktadir®?’,

Tirk Bor¢lar Kanunu’nun 191’inci maddesinde temliklerde, ivazli temlik agisindan,
devredenin temlik sirasinda hem alacagin varligin1 hem de 6deme giiciinii haiz oldugunu garanti

etmis oldugu ifade edilirken, buna mukabil ivazsiz temliklerde veya kanunen gerceklesen

626 Yiicesoy Y1lmaz (2018), s.170-171.
627 Ulusan (2019), s.52.
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temliklerde devredenin veya onceki alacaklinin ne alacagin varligindan ne de bor¢lunun 6deme

giiciinden sorumlu oldugu ifade edilmektedir®s.

Alacagin edim karsilig1 olmaksizin devredilmis veya kanundan kaynakli bir bagkasina
gecmis olmasi halinde ise TBK m.191/2 uyarinca devreden veya Onceki alacakli, alacagin
varligindan ve bor¢lunun 6deme giiciinden sorumlu degildir. Devredenin alacagin varligina
iliskin sorumlulugu devir anina iligskindir. Devirden sonra husule gelen zamanasiminda,
bor¢lunun sorumluluguna gidilemeyecek sonraki imkansizliktan devreden sorumlu
olmayacaktir. Doktrinde devredenin, alacagin varliginin garantisini yiiklenmesinin, alacagin
devredilebilir olup olmamasina bagli olup olmadigi tartismalidir. $oyle ki, bir goriise gore devir
islemi ivazli devir seklinde yapilmis dahi olsa, kanun dolayisiyla veya isin niteligi geregi
veyahut sozlesmede taraflarin mutabik olduklar1 hiikiim dolayisiyla devrin yasaklanmasi,
alacagi devralanin devredenin garanti sorumluluguna bagsvurabilmesi yolunu ortadan
kaldiracaktir. Diger bir goriis ise kanun veya isin niteligi geregi devrin miimkiin olmadig1
hallerde, devralanin giiveni korunmasa dahi, sdzlesme ile devrin yasaklanmasi durumunda
devredenin sorumluluguna gidilebilecegi yoniindedir®?®. Muhteviyatindaki alacak devri ivazli
olan faktoring islemlerinde aksi taraflarca kararlastirilmadigi siirece miisterinin, faktoring

sirketine devredilen alacaklarin varhigina iligkin garanti sorumlulugu bulunmaktadir®*°.

Faktoring isleminin esas tarzini teskil eden, finansman, teminat ve hizmet islevlerinin
tamamina sahip ve en temel fonksiyonu risk aktarma fonksiyonu olan gerg¢ek faktoring
sOzlesmelerinin en dikkate deger 6zelligi, uygulamada da goriilecegi ve dgretide de apacik bir
sekilde kabul edildigi gibi, temin edilen mali kazanimlar mukabilinde faktor tarafindan ticaret
riskleri ve 0zellikle ticari riski yani bor¢lunun 6deme isteksizligi ve ddeme gii¢stizliigii riskinin
iistlenildigi yani faktoring sirketi tarafindan, bor¢lunun devredilen alacaklari ifa etmemesi veya
o0dememe giicliigline diismesi nedeniyle alacagin tahsil edilememesi riskinin iistlenilmesiyken;

bor¢lunun 6deme kabiliyetinden meydana gelen delkredere riskinin tistlenildigi riicisuz (gergek

628¢«g18 sayili Eski Borglar Kanunu’nun 169. Maddesinde ivazli temliklerde devredenin alacagin temlik
zamaninda varliginin garanti etmis sayildigir lakin bor¢lunun aczinden miitevellit ayrica taahhiit etmis
bulunmadikga sorumlu olmayacag diizenlenmistir. Eski kanun yalnizca alacagin varligi agisindan yasal bir garanti
ylkiimliiliigii diizenlerken, yeni kanun hem alacagin varligt hem de bor¢lunun 6deme giicii agisindan yasal bir
garanti yikiimliiliig 6ngormektedir.” Asik (2013), s.285-289

629 “Birinci goriis icin Oguzman, K. ve Oz, T. (1998). “Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler” 2. Bas1, Istanbul, s.919
ikinci goriis i¢in Engin, B. 1. (2002). “dlacagi Temlik Edenin Garanti Sorumlulugu”, Ankara, s.110,11.”
kaynagindan aktaran Asik (2013), 5.299,300.

630 Uzun Kazmaci (2014), 5.156.
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faktoring) iliskisi igerisinde dahi miisteri, devredilen alacagin mevcut bulunmamasindan

TBK’nin 191 inci madde hiikmiine miistenit sorumludur®3!.

Miisterinin TBK’nin 191’inci maddesinin 1’inci fikrasindan dogan sorumlulugu,
bor¢lunun 6deme giigsiizliigiine dair olup, bor¢lunun 6deme niyetine sahip olmamasini
kapsamamaktadir. Ancak miisteri, bor¢lunun édeme niyetinin garanti kapsamina alinmasini,

bahsi gegen hiikiimden bagimsiz bir garanti sdzlesmesi ile saglayabilir®*2.

Faktoring sozlesmesi ile alacaklarin toptan devredilmesinden kaynakli olarak
bor¢landirict islem ile tasarruf isleminin ayni anda gerceklesmekte ise de borglandirici islem ile

tasarruf islemin ayr1 ayri gergeklestigi faktoring islemleri de mevcuttur®3.

Garanti sorumlulugu devir islemine degil devrin yapitasin1 olusturan iliskiye
dayanmakta, faktoring sdzlesmesi ile alacagin devrinin vaat edildigi anda miisteri sorumlulugu

baslamakta ve devir anina kadar da devam etmektedir®*

. Yargitay bir kararinda “taraflar
arasinda bedel karsiliginda akdedilen faktoring sdzlesmesine iliskin olarak, miisteri tarafindan
faktore devrolunan alacagin faktoring sirketine 6denmemesine iliskin olarak miisterinin garanti
ettigi hususlarin ortaya ¢ikmasi halinde, davact faktoring sirketinin misteriye 6dedigi bedeli

635 Kisacasi faktoring islemlerinde, TBK’nin

talep edilebilecegini” hiikiim altina almigtir
191’inci maddesi uyarinca, miisterinin, bor¢glunun édeme giigsiizliigiinden dogan sorumlulugu
gercek olmayan faktoring islemlerine konu alacaklar agisindan miisteriye ait olacakken, gergek
faktoring islemine konu alacaklar acisindan ise faktoring sirketine ait olacaktir. Ayrica
bor¢lunun 6deme giicsiizliigiine iliskin miisterinin sorumlulugunun sinirlari ¢izilirken muaccel
borg¢lar agisindan, alacagin devir ani, muaccel olmayan borglar agisindan ise borcun muaccel
olma an1 esas alinacak, miisterinin muacceliyet anindan itibaren bor¢luda meydana gelecek
odeme giicsiizliigiine iligkin sorumlulugu, bagimsiz bir garanti sézlesmesi ile diizenlenmedigi

miiddetge dogmayacaktir®®,

61 Arseven Yildizan, 2019, s.25; Asik, 2013, 5.289.

632 Arseven Yildizan, 2019, 5.69; Uzun Kazmaci, 2014, s.160.

633 Arseven Yildizan, 2019, s5.69; Uzun Kazmaci, 2014, s.160.

634 Arseven Yildizan (2019), s.65.

635 “Yargitay 19. HD. T.15.5.2008, E.2007/11609, K. 2008/5432” Sarag (2017), 5.640,641.
636 Arseven Yildizan, 2019, s.68; Uzun Kazmaci, 2014, s.154,155;

146



Son olarak faktoring sirketi, miisterinin kendisiyle sozlesme iligkisi kurabilmek i¢in
kendisini aldatmasi, borglular1 ve isletmesi hakkindaki ger¢ek durumlar1 kasten gizlemesi,
aydinlatma yiikiimliiliigli bulunan durumlarda susmak suretiyle hileli davranislarda bulunmasi
halinde, Tiirk Borg¢lar Kanun’unun 36’1inc1 maddesince tanzim edilen “aldatma” ve 39’uncu
maddesince tanzim edilen “irade bozuklugunun giderilmesi” hiikiimlerine istinaden hileyi ve
aldatmay1 6grendigi tarihten itibaren bir yil icerisinde sozlesme ile bagli olmadigini miisteriye
bildirme hakkina sahiptir. Bununla birlikte, faktoring sirketinin ayrica sdzlesme Oncesi
aydinlatma yiikiimliilligiine aykir1 davranan misteriye karst “culpa in contrahendo”

sorumlulugu tahtinda dogan zararlarini talep etme hakki bulunmaktadir®®’.

6. Teminat verme yiikiimliiliigii

Faktor tarafindan yazili sekil sartina uyulmak suretiyle onaylanmadigi miiddetge,
miisteri, devir konusu alacaklarin 6denmesi hususunda; 6zellikle ayni, sahsi veya bu gaye ile
tanzim edilmis faktore ciro ve teslim edilmis kiymetli evraklar vasitasi ile teminat vermekle
yikiimlidiir. Ayrica miisteri kendisine yapilan pesin 6demelerin, faktoring iicretlerinin,
komisyon, faiz ve biitiin masraflarin ve fer’ilerinin teminatini olusturmak adina faktorun istekte

bulundugu olgiide ve gesitte teminat vermekle miikelleftir®8,

Gergcek faktoring sozlesmelerinde, faktor {istlenmis oldugu bor¢lunun 6deme
giicsiizligli riskine karsilik miisteriden birtakim teminatlar talep edebilmektedir. Faktor
uygulamada genellikle {istlenmis oldugu risklerin karsiliginda miisteriden ipotek, teminat

senedi, ticari isletme rehni, kefalet vb. teminatlar talep etmektedir®.

Genellikle teminat olarak miisteri tarafindan faktore kambiyo senetleri sunulmaktadir.

“Faktoring Islemlerinde Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmeligin” 8/2 maddesi

87 Culpa in contrahendo, bir sézlesmenin akdedilmesi sirasinda var olan kusurdur. Sdzlesmenin kurulmasindan
onceki sathada cereyan eden culpa in contrahendo sorumlulugu sozlesme goriismeleri esnasinda taraflardan
birinin diger tarafi aralarinda diiriistliik kuralina miistenit kurulan giiven iliskisine mugayir davranarak vermis
oldugu zararlardan sorumlulugunu ifade etmektedir. bkz.: Sirmen, K. S. (2016). “Milletleraras: Ozel Hukukta
Culpa In Contrahendo Sorumluluguna Uygulanacak Hukukun Tayini”, Ankara: Yetkin Yayinlari, s.28.

038 “Miisteri, iigiincii kisi bor¢lu tarafindan borcun édenmeme riskinin iistlenilmedigi finansman ve hizmet
fonksiyonlarimi ihtiva eden gercek olmayan faktoring sézlesmelerinde, bor¢lunun oédeme giigsiizliigiinden
sorumludur. Hem gercek olmayan faktoring icin hem de faktor tarafindan devraldigi alacaklarin ddenmemesi
riskinin tistlenildigi gercek faktoring icin alacagin varligindan ve alacaga iliskin kendisinden kaynaklanan diger
eksikliklerden sorumludur. Bu hallerde faktor miisteriye 6deme yapmaktan kaginabilecegi gibi, yapmuis oldugu on
odemelerin iadesini de talep hakkina sahiptir. Faktor yonetimini aldigi alacaklar karsiliginda, miisteriye belli bir
miktarda yaptigi 6n odemenin akabinde, bakiye miktari, yaptigt masraflart diismek suretiyle kendisinin
tistlenmedigi risklerin teminati olarak alikoyar. Faktor sozlesmede, tizerinde mutabik kalinan teminatlarin yetersiz
kalmasi ihtimaline karsilik ek teminat isteme hakkini sakli tutar.” Uzun Kazmaci (2014), s.80.

639 Sarigan, 2021, 5.128; Uzun Kazmaci, 2014, s.80;
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uyarinca ek teminat mahiyetinde miisterilerden devralinan fatura veya fatura benzeri belgeler
ile iligkili olmayan kambiyo senedi veya diger senetlerin tahsil edilebilmesi ve faktor tarafindan
s0z konusu kambiyo senetlerinin takip edilebilmesi icin; a)Vadesinde 6denmeyen alacagin
sorunlu hale gelmis olmasi, b)Sunulan kambiyo senedi veya diger senetler karsiliginda kambiyo
senedi ve diger senedin ilgililerine finansman saglanmamasi, ¢) Muhasebe kayitlarinda ek
teminat olarak alinan kambiyo senedi veya diger senetlerin ilgili borcun teminatina karsilik
olarak alindigma dair kayit diisiilmesi gerekmektedir. Bu 6zel durum diginda miisterinin
teminat verme yikiimliiliigl taraf iradeleri gercevesinde belirlenmekte ve teminatin hukuki

mabhiyetine iligkin ilgili mevzuat hiikkmii uygulama alan1 bulmaktadir4°.

7. Alacaklarin devrinin ve diger edimlerin amacina ulasmasina engel olmama
yiikiimliiliigii
Faktoring s6zlesmelerinde, 6zel olarak muamele goren alacaklarin devrinin ve diger
edimlerin amacina ulagsmasina engel olmama yiikiimliiligii ¢er¢evesinde, miisteri, diiriistliik
kurali igerisinde sozlesmeden dogan edimlerini ifa ederken ifay1 tehlikeye sokacak

davraniglardan kaginmak ile miikelleftir®*!.

Miisteri, ayrica devrolunan alacaklarin faktore ddenmesini ve yiiklendigi edimlerin
ifasin1 engelleyecek veya geciktirecek her tiirlii davranistan kaginmak ile yiikiimlidiir.
Miisterinin alacaklarin devrinin ve diger edimlerin amacma ulagmasina engel olma
davranigindan sozlesme siiresi boyunca kaginma borcu bulunmaktadir. Zira miisterinin
yiikiimlii oldugu davranis bir seyi yapmama seklinde olumsuz bir edim olmasindan ve bu edim
kacinma tarzinda olmasindan dolayi, alacaklarin devrinin ve diger edimlerin amacina
ulagmasina engel olmama yiikiimliiligli miisteri agisindan bir kaginma borcudur. Yapmama
borcuna mugayir davranan bor¢lu bu mugayir davraniginin sebep oldugu zarar1 gidermekle
miikelleftir. Zira alacaklarin devrinin ve diger edimlerin amacina ulagsmasina engel olmama

borcuna aykir olarak hareket eden miisteri zarar ziyan tediyesine mecburdur®#?.

Ayipli ifada bulunmak suretiyle bor¢lunun ifadan kaginmasina sebep olan veya
bor¢lunun iyiniyetli ifasin1 kabul edip yapilan 6demeyi faktoring sirketine derhal bilgi

vermeyen miisteri, alacaklarin devrinin ve diger edimlerin amacina ulagmasina engel olmama

640 Sarigan (2021), 5.128.
4! Uzun Kazmaci (2014), .85, 86.
642 Uzun Kazmaci (2014), .85, 86.
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yiikiimliiliigline mugayir hareket etmis olacagindan sebep borca aykirilik hiikiimlerine tabi
olacaktir. Durum bdyleyken gelecekte dogacak alacaklarin toptan devrinin akabinde ama
alacaklar heniiz dogmadan 6nce, miisteri ile bor¢lu arasinda akdedilen alacaklarin devri yasagi
sozlesmesi ile alacaklardan bazilarinin devirden menedilmesi, faktor ile miisteri arasinda
akdedilen alacagin devri anlagsmasinin amacina ulagmasini engellemesinden dolay1 diizenlenen

bu temlik yasagi borca mugayir bir davranis olarak tanimlanacaktir®*3.

Miisterinin yapmis oldugu ayipli ifa neticesinde, bor¢lunun ifadan kagindigi
durumlarda, miisteri, bor¢lunun ifadan kaginmasina sebep olmasi dolayisiyla yilikiimliiliiklerini
yerine getirmemis olmakta ve borca aykirilik hiikiimleri ¢ergevesinde, aykiriliga sebep olan
hareketinden vazgecinceye dek sorumlu tutulmaktadir. Ozetle faktoring sézlesmelerinde 6zel
olarak diizenlenen miisterinin 6demenin faktoring sirketine yapilmasini énlemekten kaginma
borcu cercevesinde miisteri alacagin devri islemini tehlikeye sokacak her tiirlii davranistan
kacinmakla miikelleftir. Misteri faktoring sirketine devrettigi alacaklarin varligindan,
bor¢lunun 6demeden kaginmasindan, ayipl ifadan kaynakli olarak borgluya verecegi ifadan
kacinma hakkindan ve borg¢lu tarafindan yapilan ifa edimini faktore bildirmemekten dolay1
yiikiimliiliiklerini yerine getirmemis olacak, borca mugayeret hiikiimleri ile sorumlu
tutulacaktir. Borca aykirilik, miisterinin mugayir davranisinin son bulmasma kadar devam

edecektir®*,

ITI.  Faktoring sirketinin hak ve yiikiimliiliikleri

Faktoring sirketlerinin, faiz ve giderleri isteme, teminat isteme, 6n 6deme halinde iicret
isteme, delkredere riskini tistlendikleri durumlarda delkredere harci talep etme, gizli faktoring
sozlesmelerinde alacagin devrini agiklama, alacagi miisteriye geri yiikiimleme, miisteriye riicu,
miisteriden alacaga iliskin ispat araglarini talep etme, alacaklarin devrini talep etme ve
sO0zlesmeden donme, zararin tanzimini talep etme gibi haklar1 bulunmaktadir. Ayrica faktor
vermis oldugu hizmetler karsiliginda miisteriden yapilan masraflar talep edecegi gibi ek bir

ticret de talep edebilecektir®®.

Faktoring sirketlerinin faktoring islemleri ifa edilirken, katlanmas1 gereken

yiikiimliiliikler ise su sekildedir; faktor, miisterinin alacaklarini devralmak, miisteriye akdedilen

643 Uzun Kazmaci (2014), .85, 86.
644 Celen (2016), s.131.
645 Sarigan, 2021, 5.95-131; Uzun Kazmaci, 2014, 5.77-91; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.76-99.
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faktoring sozlesmesi cercevesinde degisen Ozelliklerde oOdemeler yapmak, alacaklarin
tahsilinde 6zen gostermek, is gorme islevinin karsilig1 olarak miisteriye ait muhasebe kayitlarini
tutmak, gercek faktoring sdzlesmeleri uyarinca bor¢lunun ddeyememe veya kararlastirildig:
durumlarda 6dememe rizikosunu da iistlenmek, gercek olmayan faktoring sozlesmelerinde
once borg¢luya miiracaat etmek, faktoring islemi tahtinda edinmis oldugu miisterisine ait kisisel
verileri iade veya imha etmek, miisteriye ait sirlar1 saklamak, diiriistliik kurallarma uygun bir
sekilde miisteriyi azami surette bilgilendirmek ve varsa iistlendigi diger edimleri yerine
getirmektir. Sayilanlar disinda faktorun teminat olarak hesapta tutmus oldugu miktari,
alacaklarin tamamin1 tahsil etmesi durumunda, miisteriye iade etme yilikiimliligii

bulunmaktadir®?.

Faktoring sirketlerinin, kambiyo senedine baglanmis olsun olmasin, herhangi bir
faturaya veya hizmetin temin edildigini belgeleyen bir dokiimana dayanmayan alacaklari
devralmalar yasaklanmistir. Bir baska deyisle, devir konusu alacaklarin bir fatura ve benzeri
tevsik edici belgelere dayanmasi mecburidir. Bu yasagin altinda yatan sebep igerisinde

alacaklarin imkanlar nispetinde var olmasini giiven altina almaya gayret etmek yatmaktadir®’.

Faktoring sozlesmesi ¢ergevesinde, faktor, miisterisine karsi, alacaklarin tahsili ve
muhasebesinin  tutulmasindan baska hizmetler de yiikiimlenebilmektedir. Faktoring
sozlesmelerindeki bu hizmetlerin uygulamadaki karsiliklari: piyasa arastirmasi yapilmasi,
reklamcilik, damigmanlik, nakliye ve depolama gibi faaliyetlerin yiiriitiilmesi, fizibilite
raporlarinin hazirlanmas: seklindedir®®. Faktor, bahsi gecen bu hizmetleri bizzat kendi ifa
edebilecegi gibi liglincili kisilere de yaptirabilir. Hizmetlerin yerine getirilmesinde faktorun
gerekli 6zeni gdsterme borcu bulunmaktadir®. Faktorun, faktoring sozlesmesi gergevesinde
piyasa arastirmasi yapmay1 yiikiimlendigi hallerde, sahip oldugu pazar tecriibesi araciligryla
miisterilerine pazar piyasalarinda satig destegi saglamak yilikiimliiliigi bulunmaktadir. Faktor
sozlesmede kararlastirildig: takdirde ayrica satis ve finansmana dair bagka yan hizmetleri de

yuikiimlenmektedir®,

646 Sarigan, 2021, 5.95-131; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.76-99; Uzun Kazmac1, 2014, s.77-91.
647 Sarigan, 2021, 5.95-131; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.76-99; Uzun Kazmaci, 2014, s.77-91.
48 Sarigan, 2021, 5.95-131; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.76-99; Uzun Kazmac, 2014, s.77-91.
649 Uzun Kazmaci (2014), 5.90.

650 Sarigan, 2021, 5.95-131; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.76-99; Uzun Kazmaci, 2014, s.77-91.
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Faktoring sirketleri, 6n aragtirma yapmak suretiyle, alicilarin giivenilirligi hakkinda
miisterilerine brifing vermekte, bu sayede potansiyel alicilar hakkinda miisterileri bilgi sahibi
olmaktadir. Faktoring sirketler ayrica miisteri firma ile borglularin etkinlik gdsterdikleri
piyasalar hakkinda analiz yapmalar1 suretiyle de pazarlama politikalarina katkida bulunmak

icin bu bilgileri miisterilerine aktarmaktadirlar®!.

Faktoring sirketleri yalnizca miisterilerinin borglular1 ile ilgilenmemekte ama ayrica
miisterisinin pazar piyasasindaki durumu ile de alakadar olmaktadir. Bu sebeple de miisterisine
danigmanlik hizmetleri sunmakta olan faktoring sirketleri yeni pazarlara acgilacak olan

miisterilerine de yol gostermektedirler®®.

Faktoring sirketleri ayrica gorevlendirecegi kisiler vasitasiyla miisteri isletmesinin
denetlenmesi hakkini sakli tutabilmektedir. Bununla birlikte faktoring sirketinin hususi olarak
takip yiikiimliliiglinii almis oldugu alacaklarin, olmasi gerektigi gibi takip edilmemesinden
kaynakli sirketin sorumsuzluguna dair sdzlesmede yer alan s6z konusu hiikiimler, faktoring
isleminin uzmanligi istilzam eden bir hizmet olmasindan ve ancak yetkili makamlar tarafindan
verilen Ozen ile uygulanabileceginden TBK m.115/3 ve m.116/3 geregince gegersiz
sayllmalidir. Uygulamada faktoring sézlesmelerinde, 6zel edimler baslig1 altinda diizenlenen,
faktoring sirketinin iistlenebilecegi hizmetlere iliskin hiikiimlerde taraflarin bu konudaki ayrica
yazili bir anlagma yapmalar1 ongoriilmekte ve bu diizenlemelerde de mevzubahis hizmetler
dolayisiyla faktoring sirketinin herhangi bir sorumlulugu olmayacagi Ongoriilmektedir.
Sorumsuzluk anlagmasi niteligini haiz bu hiikiimler, TBK m.115/3 ve m.116/3 geregince

hiikiimstizdiir®3.

1. Miisterinin alacaklarint devralma yiikiimliiliigii

Faktorun miisterinin alacaklarin1 devralma yiikiimliiliigli, miisterinin alacaklarin
devretme ylkiimliiliigiiniin kargiligini olusturmaktadir. Faktoring sozlesmesi akdedilirken
miisterinin alacaklar1 toptan devretmis oldugu durumlarda, akitle birlikte s6zlesme tarihinde

mevcut olan biitiin alacaklar faktoring sirketine dogrudan gecerken, gelecekteki alacaklar

65! Sarigan, 2021, 5.95-131; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.76-99; Uzun Kazmaci, 2014, 5.77-91.
652 Ozakman, C. (1989). “Faktoring Sozlesmeleri”, Istanbul, s.83;Yiicesoy Yilmaz (2018), s.112-117
653 Sarigan, 2021, 5.95-131; Uzun Kazmaci, 2014, 5.77-91; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.76-99.
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dogum anlan itibariyle faktore gecmektedir. Bu sebeple miisterinin alacaklari devretme,

faktoring sirketinin de devralma sorumlulugu bulunmamaktadir®>4.

Faktoring sozlesmelerinde, alacaklarin manto temlikinin kararlastirildigr durumlarda,
alacaklar, sozlesmenin akdiyle re’sen miisteriden faktore ge¢gmemekte, her bir alacak ig¢in
miinferit devir sdzlesmesi yapilmasi gerekmekte, bu sebeple de faktorun usuliine uygun sekilde

kendisine devredilme taahhiitii verilen alacaklari, devralma yiikiimliiliigii bulunmaktadir®>,

Faktoring s6zlesmelerinde miisterinin asli yiikiimliiliigii, devir islemini yerine getirmek
olmasi hasebiyle, faktoring sirketinin, miisterinin ylikiimliliigiinii ihlal ettigi durumlarda dava
yoluna bagvurmak suretiyle, alacaklar: talep etme hakki bulunmaktadir. Bu meyanda miisteri
ile bor¢lu tgiincii kisi arasinda devir yasagi kararlastirilmis olmasi, asli edim yiikiimliiligi
vasfindaki alacagi temlik yiikiimliiliigiiniin ifa edilmemesine sebep olacagi gibi, devredenin,
devir konusu alacak i¢in, bir devir yasagi tayin edilmis oldugunu, devralana izah etmemesinin,
bilgi verme borcuna mugayeret teskil edeceginden dolay1 devralan, bu duruma dayanarak
devredene kars1 tazminat isteminde bulunabileceginden temlik yasagi yan edim borcuna da
mugayeret olusturabilmektedir. Miistakbel alacaklarin devri bakimindan devir yasaginin
kararlastirilmasi, devrin maksadina ulasmasini 6nleme yiikiimliiliigliniin de ihlali olarak kabul

edilmektedir®>®,

2. Odeme yapma yiikiimliiliigii

Faktorun, miisteriden devraldig1 alacaklarin karsiliginda 6deme yapma sorumlulugu
bulunmaktadir. Eger faktor miisteriye vaktinde o6deme yapmazsa, borclu temerriidii
hiikiimlerine gore yiikiimlii olmakta ve miisterinin geciken ddemeyi temerriit faizi ile talep

hakki dogmaktadir>”.

Faktoring sozlesmeleri ¢ercevesinde, miisterinin, sozlesmeden kaynaklanan haklarindan
biri, devrettigi alacaklarina karsilik 6deme yapmakla yiikiimlii olan faktorun ylikiimliiliigiini
yerine getirmemesi halinde, miisterinin bor¢lu temerriidiine iliskin hiikiimlere basvurma

hakkidir. Miisteri, temerriit halinde temerriite diisiilen miktar ile temerriit faizi ve varsa faiz ile

54 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.112.
855 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.112.
836 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.112.
657 Celen, 2016, 5.139; Sarac, 2017, 5.252; Uzun Kazmaci, 2014, s.87.
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kargilanmas1 miimkiin olmayacak askin zarar1 talep edebilecegi gibi bunlardan vazgecerek,
temerriit sebebiyle sozlesmeyi feshetme hakkin1 da kullanabilecektir. Zira faktoring
sOzlesmeleri yapist geregi tam iki tarafa bor¢ ylikleyen sozlesmelerdir. Dolayisiyla da
miisterinin geciken 6deme i¢in faiz, faiz ile karsilanmayan munzam zararlar i¢in tazmin talep
hakki olmasinin yaninda miisteri bu haklarindan vazgegmek suretiyle, temerriit nedeniyle

sozlesmeyi fesih hakkina da ayrica sahiptir>s,

Faktoring sirketinin, alacaklar1 devralma yiikiimiine miistenit olarak temel bor¢larindan
bir digeri de devralinan alacaklar ile ilgili miisteriye 6n 6deme yapma yiikiimliiligi altinda
olmasidir. Faktor, fatura bedelinin %80-90 arasinda degisen bir miktarda miisterinin satilan
mal1 veya verilen hizmeti aliciya teslimi akabinde, fatura suretini kendisine teblig etmesi
halinde 6deme ile ylikiimliidiir. Ekseriya faktoring sirketinin yapacagi ddemeler faturanin

tebliginden itibaren 30-90 giin i¢inde gergeklesmektedir®”.

On 6deme, iskonto seklinde veya avans ddemesi seklinde yapilabilmektedir. Avans
O0demesi yonteminde faktoring sirketi, miisterisine belirli bir limit icerisinde 6n 6demede
bulunmaktadir. Faktoring sirketi 6demeyi, vade giiniinde yapabilecegi gibi vadeden belli bir
siire gecince ya da alacak tahsil edildikten sonra yapabilmektedir. On 6deme kapsamina
girmeyen %10-20 oranindaki bakiye miktar ise komisyonlar ve faizler diisiiriildiikten sonra ve
alacak tahsilinin akabinde &denecektir. Iskonto ise nadiren uygulanan bir yéntemdir. Bu
yontemde alacagin karsilig1 gotiirii sekilde masraf ve harglar iskonto edilerek derhal muaccel

olmakta ve ddemeden diisiilmektedir®®,

On 6demenin yapilmasi, hangi tiirde faktoring sdzlesmesi akdedildigine gore degisiklik
arz etmektedir. Finansman islevine sahip olmayan faktoring tiirlerinde 6n 6deme yiikiimliiligi
bulunmamaktadir. Bor¢lunun 6dememe rizikosunun faktor tarafindan stlenildigi gergek
faktoring tlirlinde ise faktorun alacak tahsil edilmese dahi miisteriye O6deme yapma
yiikiimliiligli bulunmakta ve bu 6deme, alacak muaccel olmasindan itibaren 90 giin igerisinde
faktor tarafindan yerine getirilmektedir. Gergek faktoring tiirtinde faktor tarafindan yapilan
odeme, bor¢lunun 6demeye muktedir olmamasi veya ddeme isteksizligi icerisinde bulunmast

nedeniyle tahsil edilememesi halinde miisteri tarafindan iade edilmezken, ger¢ek olmayan

658 Celen, 2016, 5.139; Sarac, 2017, 5.252; Uzun Kazmaci, 2014, s.87.
639 Celen, 2016, 5.139; Sarac, 2017, 5.252; Uzun Kazmaci, 2014, s.87.
660 Celen (2016), 5.139,140.
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faktoring tiirlinde faktor tarafindan miisteriye yapilan 6deme, alacagin bor¢lunun 6deme

erksizligi veya isteksizligi nedeniyle tahsil edilememesi halinde faktore iade edilecektir®®!.

Faktor, devralmis oldugu alacaklarin karsilifinda miisteriye Odeme yapmakla
yiikiimliidiir. On 6demesiz faktoring tiirlerinde faktoring sdzlesmesinde on &deme
kararlagtirllmamakta, faktor, miisteriye ya vade giinliinde ya da vadeden belirli bir siire sonra
veyahut alacak tahsilinden sonra 6deme yapmaktadir. Fatura iskontosu faktoringinde, faktor,
mal veya hizmet sunan miisterilerinin alacaklarini iskonto ederek, onlara isletme sermayesi
saglamakla ylikiimliidiir. Faktorun fatura iskontosu tiiriinde, muhasebe kayitlarini tutmak,
tahsilatlar tistlenmek gibi ylikiimliiliikleri bulunmamaktadir. Zira fatura iskontosu yonteminde
satic1 firmaya finansman hizmeti haricinde bir hizmet verilmemektedir. Miisteriye zamaninda
O0deme yapmayan faktor, bor¢lu temerriidii hiikiimlerine gore sorumlu olmakta, bdylesi bir
durumda da para borcu s6z konusu olmasindan kaynakli olarak miisteri, geciken ddemeyi
temerriit faiziyle beraber talep etme hakkini haiz olmaktadir. Bu meyanda miisteri ayrica faizle
kargilanamayan munzam zararinin da mevcudiyeti halinde bu zararin tazmini de talep hakkina

sahip olmaktadir®?,

3. Alacaklarin tahsilinde dzen gosterme

Faktoring sirketinin, alacaklarin tahsiline iliskin yiikiimliiliikleri faktoring sézlesmesi

siiresince devam eden siirekli bir borgtur®?

. Faktor devraldig1 alacaklara iligkin islemleri
devralan ve alacakli sifati ile kendi nam ve hesabina yapmaktadir. Her ne kadar alacaklarin
tahsili isleminin ifa edilip edilmemesinin miisteriye karsi bir yiikiimliilik olusturup
olusturmayacagi hususu 6gretide tartismali olsa da haddizatinda faktorun tahsil islemini 6zenle
yerine getirmesi miisteri agisindan biiyiik onem tagimaktadir. Soyle ki gergek faktoring tiirtinde
faktor, tahsil etsin etmesin, miisteriye 0deme yapmakla yiikiimlii oldugundan ve tahsil
edemedigi miktarlar i¢in riicu hakki bulunmadigindan sebeple faktorun tahsil ylikiimliiliigii yok
kabul edilmigse de gercek faktoring tiirlinde de tahsilatin gerceklestigi oranda miisteri
avantajina finansman ve garanti limitlerinde bosluklar meydana gelmekte ve bu bosluklar yeni

alacaklara garanti ve kredi limitleri olusturmakta bu durum da kuskusuz alacaklarin tahsilinin

miisterinin yararina oldugu neticesini ortaya ¢ikartmaktadir. Ancak asil mesele ger¢ek olmayan

6! Celen, 2016, 5.139,140; Sarigan, 2021, 5.129,130,
662 Celen, 2016, 5.139,140; Sarag, 2017, 5.252; Sarigan, 2021, 5.129, 130; Uzun Kazmaci, 2014, s.87.
663 Uzun Kazmaci (2014), s.91.
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faktoring tiirleri agisindan gergeklesmektedir. Zira, gercek olmayan faktoring tiirlerinde alacagi
tahsil edemeyen veya eksik tahsil eden faktorun, miisteriye riicu hakki olmasi ve alacagin tahsili
islemini gerektigi sekilde 6zen gdstermeden yapmasi veya hi¢c yapmamasi 6zen ylikiimliiliigiine

mugayeret teskil edecektir®®,

Ifa ugrunda devredildigi kabul edilen ger¢ek olmayan faktoring tiiriinde alacaklarin
tahsilinde gereken 6zenin gosterilme Olciitii olarak Tiirk Borglar Kanunu’nun 192°nci maddesi
gosterilmekte ve soz konusu madde uyarinca, alacagi devralan, alacaktan tahsil edebildigi
oranda degil, eger ki gerekli 6zeni gostermis olsa idi tahsil edebilecegi oranda sorumlu olmakta
ve vekalet benzeri bir yiikiimliiliik altina sokulmaktadir. Faktor, tahsil etmis oldugu alacaklari
miisterinin kendisine olan kredi borcundan diiserken fiilen tahsil etmis oldugu miktar1 degil,
sayet gerekli Ozeni gostermis olsa idi tahsil edebilecegi miktarlar1 baz almak zorunda

kalmaktadir®®>.

4. Faktorun faktoring sozlesmesi dolayisiyla almis oldugu kisisel verileri iade veya
imha yiikiimliiliigii

5982 sayili Kanun ile 2010 yilinda yapilan Anayasa degisikligi ile Anayasamizin 6zel
hayatin gizliligini tanzim eden 20°nci maddesinde “Herkes kendisiyle ilgili kisisel verilerin
korunmasini isteme hakkini haizdir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda
bilgilendirme, bu verilere erigsme, bunlarin diizeltilmesi veya silinmesini talep etme ve amaglari
dogrultusunda kullanilip kullaniimadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda
ongoriilen durumlarda ve kiginin sarih rizasiyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina
iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir.” hiikkmii eklenmek suretiyle, kisilerin kisisel

verilerinin korunmasi hakkinin ¢ergevesi ¢izilmistir®6®,

28 Ocak 1981 tarihinde imzaya agilan ve lilkemiz tarafindan da imzalanmis olan,
Avrupa Konseyi tarafindan, liye iilkelerdeki kisisel verilerin ayni standartlarda korunmasi
gayesiyle hazirlanan “Kigsisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmasi Karsisinda Bireylerin
Korunmasina Iliskin 108 Sayili Sézlesme” 17 Mart 2016 tarihinde Resmi Gazete‘de

yaymlanmig ve sozlesmenin 4’linci maddesi geregince i¢ hukukumuzda kisisel verilerin

664 Uzun Kazmaci (2014), s.88.
665 Uzun Kazmaci (2014), s.89.
866 Demirag Aktas (2020), s.171.
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korumasina yonelik kanuni bir diizenleme yapilmas1 gerekli hale gelmis, sonug itibariyle de
“6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmast Kanunu”, 7 Nisan 2016 tarihinde Resmi Gazete’de

yayinlanarak yiriirliige girmistir.®’

Kigsisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nun 7°nci maddesi uyarinca, veriler ilgili
kanunlara uygun sekilde igslenmis olsalar dahi islenmesi i¢in gegerli sebeplerin ortadan kalkmasi
halinde ya kendiliginden ya da ilgili kisinin talebi ile veri sorumlusu tarafindan silinmeli, yok
edilmeli veya anonim hale getirilmelidir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 138’inci maddesince “verileri
yok etmeme” sucu; “Kanunlarin belirlemis oldugu siirelerin ge¢mis olmasina ragmen verileri
sistemden yok etmekle sorumlu olanlara gorevlerini ifa etmemelerinden kaynakli bir yildan iki

yila kadar hapis cezasi verilir.” seklinde tanzim edilmistir®®®,

Faktoring soOzlesmeleri uyarinca, faktor, miisterinin alacaklarimi devralmakta,
bor¢larinin yonetimi suretiyle ticari defterlerini tutmakta, bu vesileler ile miisteriye ait kisisel
verileri islemektedir. Isbu sebeple faktorun veri isleme amac1 ortadan kalkar kalkmaz bu verileri

yok etme veya miisteriye iade etme veya imha etme sorumlulugu giindeme gelmektedir.

5. Sir saklama yiikiimliiliigii

Uretim, is sirlar1 ve know-how’u da muhtevasinda barindiran “ticari sir”” kavramu; ticari
isletme ile ilgili teknik veya teknik olmayan, gizli tutulmasinin sirket/isletme agisindan biiyiik
oneme sahip oldugu, rakiplerinin karsisinda gizliliginin biiyiik avantaj sagladigi, bagimsiz
ekonomik degeri haiz, miisterinin emek ve zaman harcamak suretiyle edinmis oldugu, faktoring
sirketinin isbu sozlesme akdedilmis olmasaydi varligindan haberdar olmayacagi/olamayacagi

bilgilerdir.5¢

Tiirk Ticaret Kanunu’nun haksiz rekabeti tanzim eden, 55’inci maddesi her ne kadar
“tiretim ve is sirlarimin” hukuka mugayir kullanimindan bahsetmis olsa da “ticari sir” kavrami
Tiirk Ticaret Kanunu’nda sarih bir sekilde tanimlanmamis, “iiretim ve is swrlarr” ile neyin
kastedildigi belirtilmemistir. Ogretide “liretim ve is sirlart” ile kastedilen sey en basit

anlatimiyla, iiglincli sahislar tarafindan bilinmesi durumunda sakinca olusturan ve sirketlerin

67 Demirag Aktas (2020), s.171.

68 Demirag Aktas (2020), s.171; Becer, B. (2021). “Kisisel verilerin korunmas: kanunu kapsaminda kigilik
haklarinin korunmast”, (Yaymlanmanus yiiksek lisans tezi), Bagskent Universitesi, Ankara, s.110.

69 Sulu, M. (2017). “Ticari sirlarin korunmasi”, b.2, Istanbul: On Iki Levha Yaymlari, s.11.” kaynagindan
aktaran; Demirag Aktas (2020), s.132.
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rekabet giiciinde azalmaya sebep olan her tiirlii bilgi seklindedir. Is Kanunu m.25/2 uyarinca
igverene ait is sirlarinin is¢i tarafindan ortaya atilmasinin hakli nedenle is s6zlesmesinin derhal
feshine gerekge olusturacagn diizenlenmistir. Isbu hilkme istinaden sir saklama
ylkiimliiliigliniin yalnizca meslek sirr1 seklinde degil ama ayrica hizmet sézlesmelerinden

ortaya ¢ikan ig sirlarin1 da kapsadigini kabul etmek gerekmektedir.5”°

Ticari sir kavrami her ne kadar halen kanunlasmamis olsa da, “Ticari Swr, Banka Sirri
ve Miisteri Sirr1 Hakkinda Kanun Tasarisi’nda; “Bir sirketin veya ticari isletmenin, sadece
belirli sayidaki ¢alisanlari/gorevlileri/mensuplart tarafindan bilinen veya o&grenilebilen,
isletmenin/sirketin pazar piyasasindaki bagarist ve verimliligi icin biiyiik onemi haiz,
rakiplerinin 6grenmesinde sakinca bulunan, zira sirketin zarar gorme tehlikesinin tahakkuk
edebilecegi, iiciincii kisilere veya kamuya agiklanmamasi gereken, pazarlama taktikleri
masraflari, toptanci ve perakendeci miisteri potansiyelleri ve aglari, pazar paylari, izne bagh
olan veya olmayan sozlesme baglantilar:, mali, iktisadi, kredi ve nakit durumuna, i¢ kurulus
yapist ve organizasyonuna dair, arastirma ve gelistirme ¢alismalarina iliskin bilgi ve belgeleri
ifade etmektedir.” seklinde ifade edilmektedir. Yargitay, ticari sir kavramini, iliskili sahadaki
rakip firmalar tarafindan bilinmeyen, kamunun bilgisi dahilinde olmayan ve genel metot, taslak

gibi kolay bir sekilde hatirlanmayacak nitelikteki gizli bilgi seklinde tanimlamaktadir®”!.

Ticari sirrin, sirra konu bilginin ticari niteligi haiz olmasi, ticari sir sahiplerinin s6z
konusu bilgiyi gizli tutma iradeleri, ticari sirra sahip kisilerin bu surin gizli kalmasinda
menfaatlerinin bulunmasi ve sirrin ekonomik bir degere sahip olmasi olmak iizere dort unsuru

bulunmaktadir®’2.

Faktor, gerek miisterinin isletmesi ile ilgili bilgi ve belgeleri faktoring sirketine iletme
ylkiimliiliigiinden kaynakli gerekse de faktoring sézlesmesinin is gérme islevi kapsaminda
miisterinin muhasebe kayitlarini tutarken veya danigmanlik hizmeti yaparken miisteriye verdigi
hizmetler dolayisiyla miisterisinin ticari sirlarma vakif olabilir.  Faktorlerin, faktoring
iligkisinin ¢izilen sinirlar1 disinda, 6grenmis olduklart bu bilgileri ve sirlar1 agiklamasi ve

kullanmas: faktoring sirketinin miisteriye karst sir saklama yiikiimliiligliniin ihlalini

70 Demirag Aktas (2020), s.132.
7! Demirag Aktas (2020), s.130,131.
672 Demirag Aktas (2020), s.132, 133.
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olusturacaktir®”>. Kisacasi ticari sirlara vakif faktoring sirketlerinin kendisi veya {igiincii

kisilerin menfaatleri i¢in bu sirlar1 kullanmamalar1 ve 6grenmis olduklari sirlar1 agiklamamalari

gerekmektedir®’4.

Finansal Kurumlar Birligi tarafindan 18 Mart 2015 tarihli yonetim karari ile kabul
edilen “Finansal Kiralama Faktoring ve Finansman Sirketleri Mesleki Etik Ilkeler’ inin”
10’uncu madde hiikkmiine istinaden “Birlik iiyesi sirketler, bilgi ve belge istemeye kanunen agik
bir bigcimde yetkili kisi ve merciler haricinde miisterilere dair her tiirlii bilgi ve belgeleri sakli
tutmak ve ihtimamh bir sekilde saklamak zorundadir”. Bu meyanda mevzubahis ilkelerin
25’inci maddesi uyarinca 10’uncu maddeye mugayir davranisi tespit edilen faktoring sirketine

idari para cezasi uygulanabilecegi hiikiim altina alinmigtir®”>.

Kisisel veri kavrami ile ticari sir kavrami i¢ i¢e girmis karmasik hiiviyete sahip
kavramlar olup, birbirlerine ¢ok yakinlardir. Kisisel veriler ayn1 zamanda ticari sir niteligine de
haiz olabilmelerinden dolayt1 hem KVKK hem de ticari sir kapsaminda korumadan
yararlanabilecektir. Zira drnegin, miisterinin malvarligi kisisel veri olarak addedilebilirken ayni

zamanda ticari sir niteligini de haiz olabilecektir”.

F. Faktoring Sozlesmelerinin Sona Ermesi

Faktoring sdzlesmelerinin hukuki niteligini incelerken de bahsetmis oldugumuz iizere,
faktoring sozlesmeleri, “sinallagmatik” niteligi haiz, siirekli borg iliskisi doguran nitelikte
sozlesmelerdir. Faktoring sozlesmelerinin siirekli borg iligkisi doguran s6zlesmeler grubuna
girmesi sebebiyle de faktoring s6zlesmeleri, siirekli borg iliskileri i¢in kabul gérmiis sona erme
sebeplerinin ve hiikiimlerinin diizenine tabidir. Siirekli borg iligkisi doguran sézlesmelerde ifa
bir anda gergeklesmemekte, zamana yayilmaktadir. Bu sebeple de stirekli borg iligkisi niteligine
sahip sozlesmeler belirli veya belirsiz bir siire devam etmektedirler. Bununla birlikte siiresi
belirlenmis sozlesmelerde taraflar hakli bir nedene dayanmak sartiyla sdzlesmeyi siire
dolmadan da sonlandirabilirler. Belirsiz siireli sézlesmelerde bir baska deyisle taraflarca
stirenin belirlenmedigi s6zlesmelerde ise sdzlesmenin sona ermesi olagan veya olaganiistii fesih

yolu ile gerceklesmektedir. Siirenin dolmasi veya fesih disinda ayrica taraf iradeleriyle,

673 Sarigan, 2021, 5.131.Uzun Kazmaci, 2014, s.91.
674 Kahraman (2010), 5.87.

675 Sarigan (2021), s.131.

676 Demirag Aktas (2020), s.174.
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taraflardan birinin Oliimii, tlizel kisiligin sona ermesi, ehliyet kayb1 ve iflas sebebiyle de

faktoring s6zlesmeleri sona erebilmektedir””.

I. Faktoring sozlesmesini dogrudan sona erdiren sebepler

Bir s6zlesmeyi dogrudan sona erdiren sebeplerin meydana gelmesi durumunda, iliski
kendiliginden sona ermekte ve sdzlesme taraflarinin herhangi bir hukuki islem yapmasina gerek

bulunmamaktadir®’s,

1. Kararlastirilan siirenin sona ermesi

Siirekli borg iligkisi niteligini haiz bir sozlesme, belirli bir siireye baglanarak
akdedilebilecegi gibi belirsiz siireli olarak da akdedilebilmektedir. Siireler; 3 ay, 1 yil seklinde
takvim birimi kullanilarak belirlenebilecegi gibi sozlesme siiresinin bitisinin net bir tarih
seklinde kararlastirilmasi da miimkiindiir. Ayrica siirenin sona ermesi, gerceklesmesi kesin

veya muhtemel bir olaya baglanarak da yapilabilmektedir.

Faktoring sozlesmelerinde, taraflar so6z konusu sekilde sozlesmeyi bir siireye
baglayabilecekleri gibi, sozlesmede herhangi bir siire kararlastirmamis da olabilmektedirler®”.
Ornegin, Tiirkiye’de ilk faktoring sdzlesmeleri 1 yil gibi kisa siireler igin akdedilirken,
faktoringin gelisimiyle birlikte s6zlesme siireleri 3-5 yil gibi daha uzun siirelere ¢ikarilmstir.
Glinlimiizde ise uygulamadaki standart s6zlesmelerde herhangi bir siirenin kararlastirilmadigi

gorilmektedir®,

Faktoring sézlesmelerinin sona erebilmesi i¢in, sdzlesmelerin siireli sekilde akdedilmis
olmasi zorunlu degildir. Bununla birlikte sdzlesmelerde kararlastirilan siire, azami siire de
olabilmektedir. Azami siire Ongoriilmiis belirsiz siireli bir sozlesme, sézlesme en geg
kararlagtirilmig olan siirenin sonunda bir bagka deyisle kararlastirilan azami siirenin gegmesiyle
kendiliginden sona ermektedir. Ayrica azami siirenin kararlastirildigi sézlesmelerde de belirsiz
sozlesmelerde oldugu gibi siirenin dolmasindan 6nce olagan fesih yolu ile s6zlesmenin sona
erdirilebilecegi kabul edilmektedir. Belirli bir siire i¢in yapilan ve herhangi bir uzatma kaydi

icermeyen faktoring sozlesmelerinde siirenin sonunda fesih bildiriminde bulunulmamasi

677 Sarigan, 2021, 5.132; Uzun Kazmaci, 2014, 5.179; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.221.
78 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.221.

679 Uzun Kazmaci, 2014, 5.180; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.222.

680 Uzun Kazmaci (2014), 5.180.
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durumunda siirenin uzayacagina dair bir hiikim bulunmuyorsa, 6ngdriilen siirenin dolmast
akabinde sozlesme kendiliginden, hukuki bir isleme gerek kalmaksizin sona ermektedir.
Taraflar, slirenin sona ermesine ragmen sozlesmeyi devam ettirmek istiyorlarsa, taraflarin

aralarinda anlasmaya varmalar1 gerekmektedir.%8!

Faktoring sdzlesmelerinin toptan alacak devri islemini barindirmalar: sebebiyle yazili
sekle tabi olduklar1 kabul edilirse; faktoring sdzlesmelerinin uzatilmasina dair anlasma da TBK
m.13/1 geregince adi yazili sekle tabidir. Dolayisiyla sozlii veya ortiilii sekilde sdzlesmenin
uzatilmasina dair yapilan bir anlasma gecersiz olacaktir. Bununla birlikte, s6zlesme siiresinin
sona ermesine karsin, aralarindaki fiili iligkiyi silirdiiren taraflarin, sozlesmeyi ifa ettiklerinde
sekle aykirilik sebebiyle sozlesmenin gegersizligini ileri siirmeleri, hakkin kotliye kullanilmast
olarak sayilabilmektedir. Diger yandan faktoring sozlesmelerinin alacagin devri temelinde
degil de alacagin devri vaadi temelinde insa edildigi kabul edilirse, alacagin devri vaadi
herhangi bir sekle tabi olmadig i¢in faktoring sdzlesmelerinin siiresi de herhangi bir sekle bagh
olmaksizin agik veya ortiilii bir anlagsma ile uzatilabilmektedir. Belirli bir siire i¢in uzatilan

anlasma, siirenin tekrardan uzatilmadig1 durumlarda, ilave siirenin dolmasi ile sona erecektir®®2.

2. Kisiligin sona ermesi ve fiil ehliyetinin kaybi

Kisilik haklari, dogumla beraber kendiliginden kazanilan, dogrudan kisinin sahsina

bagl olan haklardir ve bu haklar tasarruf digidir®®3

. Hukuk diizeni sinirlar igerisinde sahipsiz
olan hak ve borcun bulunmasi hali s6z konusu degildir. Bu diizen icerisinde her bir hak ve
borcun bagli oldugu bir kisi bulunmaktadir. Aslinda devlet, hukuk diizeninin sinirlarini
belirlerken 6ngdrmiis oldugu hak ve borglara hangi sartlarda ve ne zaman kimin sahip
olabilecegini kisiligin kazanilmas1 miiessesesi ile diizenledigi gibi, s6z konusu kisilerin yine
hangi sartlar icerisinde ve ne zaman artik hak ve borglara sahip olmayacagini da kisiligin
kaybedilmesi miiessesesi ile diizenlenmektedir. Dahasi bu durum saglikli hukuk diizeni isleyisi
icin ayni zamanda bir zorunluluk olusturmaktadir. Tam da bu noktada daha acik bir ifadeyle

kisiligin kaybinin kosullar1 ve zamani ile kisilige bagli olan hak ve bor¢larin kime hangi sekilde

intikal edecegi hususunda gergek kisilerle tiizel kisiler arasinda 6nemli farklar bulunmaktadir.

881 Uzun Kazmaci (2014), 5.180.

682 Uzun Kazmaci (2014), s.180, 181.

%83 Hafizogullar1, Z. (1997). “Insan hakki olarak kisilik haklar: ve kisilik haklarinin korunmasr” (TRT Kurumunda
9 Mart, 8 Mayis Tarihleri Arasinda Diizenlenen Mesleki¢i Egitim Toplantilarinda Yapilan Konusma) Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 46(1), 1-40, s.4.
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Aslinda bu gibi farkliliklar dolayisiyla kisilik hem gercek kisiliklere hem de tiizel kisiliklere
0zgli ortak bir kavram olmasina karsin kisiligin sinirlarinin belirlenmesinde gergek ve tiizel
kisiler arasindaki tabii farklar g6z Oniinde tutulmaktadir. Gergcek kisilerin kisiliklerini
kaybetmeleri durumuna iliskin hiikiimler, 6zellikleri geregi yalnmizca gercek kisilere 6zgii
olmalar1 sebebiyle s6z konusu hiikiimleri tiizel kisilerin kisiliklerinin kaybedilmesine iliskin

durumlara uygulamak imkansizdir®4,

Kisiligin sona ermesi ile hukuki varligin ortadan kalkmasi durumu esdegerdir. Daha
acik bir ifadeyle kisiligin sona ermesi demek hak ve borg¢lara ehil olan varligin ortadan kalkmasi
demektir. Kisiligin kaybindan sonra o kisinin artik bir takim hak ve bor¢lar edinebilmesi imkan
dahilinde degildir. Kisiligi sona erdiren dogal sebep 6liim halidir. Gergek kisilerde sag ve tam
dogmak kaydiyla kazanilan kisilik durumu 6lim veya gaiplik kararinin verilmesi ile sona
ermekte dolayisiyla da kisiligin sona ermesiyle kisilige bagli olan haklar da ortadan

kalkmaktadir®®?,

Tiizel kisiligin sona erme halleri iki gruba ayrilmaktadir. Bunlar; tiizel kisiligin re’sen
sona ermesine (dagilma) sebep olan sona erme halleri ile, tiizel kisiligin disaridan miidahale
edilerek sona ermesine (dagitma) neden olan sona erme halleridir®®®. Bir bagka ifadeyle tiizel
kisiligin sona ermesi ya kendiliginden ya da bir kararla ger¢ceklesmektedir. Kendiliginden sona
erme hali, kanunda belirtilen durumlardan birinin varlig1 halinde tiizel kisiligin kanun geregi
ortadan kalkmasidir ve bdylesi bir durum i¢in bir organ ya da makamin karar almasi
gerekmemektedir. Kendiliginden sona erme hali kanunda belirtilen nedenin olusmasi ile
gerceklestigi, baskaca isleme gerek kalmadigi icin kendiliginden sona erme olarak
adlandirilmaktadir. Bir karar ile sona erme durumunda ise, tiizel kisiligin ortadan kalkabilmesi
icin bir makamin ya da organin bu dogrultuda karar vermesi gerekmektedir. Karari, tiizel kisinin
kendi organi (genel kurul) verebilecegi gibi kanunda belirtilen sebeplerin varligir halinde

mahkeme ya da yonetim organi tarafindan da sona erme karari verilebilmektedir®®’.

84 Karaaslan, A. (1998). “Tiirk medeni hukuku nda tiizel kisiligin sona ermesi”, Istanbul Universitesi, Istanbul,
$.98,99

685 Arat, A. (2006). “Gercek kisilerde kisiligin sona ermesi”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Meslek
Yiksekokulu Dergisi, ‘. 1-2, §s.257-276, 5.257, 258, 272, 273.

686 Karaaslan (1998), 5.98,99

687 Karaaslan (1998), s.40.
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Sozlesme taraflarindan birinin 6limii veya tiizel kisiliginin kaybi, kural olarak borg
iligkisini sona erdirmemekte bununla birlikte edimin yerine getirilmesi hususunda kisi
unsurunun biiyiik rol oynadig1 bazi sozlesmelerde, 6liim veya tiizel kisiligin kaybi, iliskiyi

re’sen sona erdirmektedir®®®,

Faktoring sirketinin kanunun amir hiikiimleri geregi daima tiizel kisi olmasi gerekirken,
miisteri hem gergek hem de tiizel kisi olabilmektedir. Bununla birlikte uygulamada miisterinin

¢ogunlukla tiizel kisi oldugu gortilmektedirs®.

Hem faktoring sirketinin hem de miisterinin tiizel kisi oldugu faktoring sézlesmelerinde,
sOzlesme taraflarindan birisinin tasfiyesinin gerceklesmesi durumunda tiizel kisili§in sona
ermesi sebebiyle, sozlesen taraflardan birisi tamamen ortadan kalktig1 i¢in sdzlesme
kendiliginden sona ermektedir. Faktoring sirketinin veya miisterinin baska bir sirketle tasfiyesiz
birlestigi ya da sirketin tilirlinlin degistigi durumlarda ise soézlesme kendiliginden sona
ermemektedir. Bununla birlikte tasfiyesiz birlesme veya tiir degistirme durumu sézlesmenin
kars1 tarafinin ¢ikarlarin1 zedeliyorsa, c¢ikar1 zedelenen taraf sozlesmeyi hakli nedenle
feshedilebilmektedir. Faktoring sirketinin veya miisterinin isletmesini devretmesi hali faktoring
so0zlesmesini kendiliginden sona erdirmese de bu halde de kars1 taraf sézlesmeyi hakli sebeple
feshedebilme hakkin1 haizdir.  Faktoring sirketi veya tiizel kisi miisterinin, zorunlu
organlarindan birini kaybetmesi durumunda sozlesme iliskisinin kendiliginden sona erip
ermedigi hususu belirlenirken, kaybin gecici olup olmadigmin belirlenmesi gerekmektedir.
Eger ki zorunlu organ gecici olarak kaybedilmisse, tlizel kisilik sona ermemekte dolayisiyla
faktoring sozlesmesinin de sona ermedigi kabulii gerekmekteyken; zorunlu organlarin stirekli
kayb1 durumunda, tiizel kisilik sona erecegi i¢in, tasfiye asamasinin tamamlanmasi ile faktoring
sOzlesmesinin de sona erdigi hususu kabul edilmelidir. Ayrica karsi taraf tasfiye asamasinda da

sozlesmeyi hakli sebeple feshedebilme imkanini haizdir®”.

Oliim, kisi unsurunun biiyiik 6nem tasidig1 hizmet, vekalet gibi bazi sdzlesmeler
haricinde, diger sozlesmelerin re’sen sona ermesine neden olmamaktadir. Faktoring
sozlesmelerinde, gergek kisi miisterinin 6liimii ile s6zlesme iliskisinin kendiliginden sona erip

ermedigi hususu belirlenirken dncelikle yapilmasi gereken; sozlesmede bu yonde bir hiikkiim

%88 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.222.
689 Sarigan (2021), s.144.
90 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.223.
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bulunup bulunmadigina bakmaktir. Eger ki miisterinin 6liimii ile sozlesme iliskisinin sona
erecegi hususu, sozlesmede kararlagtirilmig ise miisterinin 6limii ile kendiliginden sézlesme
iligkisi sona erecektir. Sozlesmede bu yonde bir hiikiim bulunmuyorsa ve sozlesme
yorumundan da bir sonuca varilamiyorsa, yapilmasi gereken faktoring sirketi agisindan
miisterinin kisisel 6zelliklerinin, sézlesme iligkisinin kurulmasinda rol oynayip oynamadigina
bakmaktir. Miisteriden ¢ok isletmenin 6ne ¢iktig1 faktoring sézlesmelerinde ise miisterinin
olimii, aksi kararlastirilmadikca, faktoring sozlesmesini kendiliginden sona erdirmemekte,
miigterinin mirascilar1 ile faktoring sirketi arasindaki iliskinin devam ettigi kabul

edilmektedir.®®!

Misteri hakkinda verilen bir kisithlik karari akabinde ne olacagi yani iliskinin
kendiliginden sona erip ermeyecegi hususu belirlenirken, Oncelikle yapilmasi gereken
sozlesmede bu hususta bir hiikiim olup olmadigina bakmaktir. S6zlesmede miisteri hakkinda
verilen kisithlik kararinin sézlesmeyi sona erdirecegine iliskin bir hiikiim bulunmasi halinde
sozlesme bu kisithilik karar1 akabinde kendiliginden sona erecektir. S6zlesmede bu yonde bir
hiikkim bulunmadigr durumlarda ise yapilmasi gereken, miisterinin kisisel 6zelliklerinin
faktoring sirketi tarafindan Onem tasiyip tasimadigi konusunu belirlemektir. Buna gore;
faktoring sirketi agisindan, miisterinin kisiligi, is hayatindaki basarisi, miisterinin igletmesinden
ziyade miisteriye duyulan gliven 6n plana ¢ikiyorsa daha acik bir ifadeyle miisterinin
isletmesinden ¢ok kisiligi faktoring sirketi agisindan biiyiik 6nem tasiyorsa miisteri hakkinda
verilmis olan kisitlama karar1 faktoring sdzlesmesini kendiliginden sona erdirecektir. Ancak
faktoring sirketi agisindan miisterinin kisiliginden ¢ok isletme dnem tasiyorsa verilen kisitlama

karar1 s6zlesmeyi kendiliginden sona erdirmeyecektir®®2.

3. Sonraki kusursuz imkansizlik

Imkansizhik kisaca tipik bir borcun ifa edilememesi halidir®>.

Soézlesmenin
kurulmasindan sonra vuku bulan bir hukuki engel miinasebetiyle, s6zlesmeden dogan bir
borcun ifasinin kabil olmamasi halinde hukuki imkansizlik meydana gelmektedir. Hukuki

imkansizlik Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 112 ve 136’mnc1 maddeleri anlaminda bir imkansizlik

1 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.223.

092 Uzun Kazmaci, 2014, s.183; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.223, 224.

093 Sagir, A. (2018).“Borglunun bildigi baslangigta imkansizhiga baglanan butlan yaptirimimin culpa in
contrahendo ile daraltilmas1” Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 8(1), 225-242, 5.226.
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durumdur®*

. Imkansizlik, akdedilmis olan bir sdzlesmenin gegerliligini etkileyen veya
sozlesme ile kurulmus olan borg iligkisinin sona erip ermedigi hususunda kilit rol oynayan,
Tiirk Borglar Hukukuna iliskin énemli bir kavramdir. imkansizlik; mantiksal, fiili ve hukuki
sebeplere miistenit olarak, herkes acisindan kesin suretle ve siirekli olarak devam eden ifa
engelidir. Zira ifa edilemeyen ya da ifasi edilemez hale gelen bir edim imkansizdir.
Soézlesmenin bir tarafi imkansizlik sebebiyle borcunu ifa edemiyorsa sdz konusu imkansizligin
so0zlesme akdedilmeden once mi yoksa sonrasinda mi ortaya ¢iktigi hususu biiyiik 6neme
sahiptir. Sozlesme iligkisinin kurulmasinin 6ncesinde mevcut olan imkansizlik baslangigtaki
imkansizlikken, so6zlesme kurulduktan sonra meydana gelen imkansizlik sonraki
imkansizliktir®®®, TBK m.27/1 hiikkmii geregince sozlesme kuruldugu anda mevcut olan
imkansizlik sézlesmenin gecgersizligine neden olmaktadir. Bizim bahsedecegimiz imkansizlik
sozlesmeye konu edimin ifasinin sézlesmenin kurulmasi akabinde imkansiz hale geldigi

“sonraki imkansizlik” halidir°°.

Tirk Borglar Kanunu’nda imkansizlifa dair iic 6nemli madde bulunmaktadir.
Bunlardan ilki yukarida da belirtmis oldugumuz iizere, TBK m.27/1’dir. S6z konusu madde

’

hilkkmiine gore; “... konusu imkansiz olan sozlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir.’
Imkansizliga dair diger 6nemli madde TBK m.112’dir. S6z konusu madde hiikmiine gore

bor¢ hi¢ ya da geregi gibi ifa edilmezse bor¢lu, kendisine hi¢hir kusur yiiklenemeyecegini ispat
etmedikge, alacaklinin bundan dogan zararmm gidermekle yiikiimliidiir.” Her ne kadar 112°nci
madde hiikkmiinde imkansizliga dair bir kavram yer almamigsa da s6z konusu diizenlemenin
imkansizliga dair oldugu oldukea agiktir. Bizim de konumuzu olusturan “sonraki imkansizlik”

ise TBK m.136’da diizlenmistir. Bu diizenleme; “...borcun ifast bor¢lunun sorumlu

tutulamayacagi sebepler ile imkansizlasirsa, borg sona erer.” seklindedir®”.

Doktrinde “bor¢lunun sorumlu oldugu sonraki imkéansizlik” halinin borcu sona erdirip
erdirmedigi hususu tartigmalidir. Bir goriise gore; bor¢lunun kusuru sebebiyle imkansiz olan
bor¢ sona ermemekte, yalnizca borcun igerigi degismekte, bor¢lunun artik imkansiz hale gelen

borcu degil, imkansizlik sebebiyle zarara ugrayan alacaklinin zararmni tazmin etme

094 Ozgelik, B. (2014). “Sézlesmeden dogan bor¢larin ifasinda hukuki imkansizlik ve sonuglart”, AUHFD, 63(4),
569-621,s.113.

05 Ozbay, U. V. (2018). “Roma hukukunda ve Tiirk hukukunda bor¢lunun sorumlu olmadigi sonraki imkéansizlk”,
(Yayinlanmamig Doktora Tezi), Ankara Universitesi, Ankara, s.182, 190,191.

%% Sarigan (2021), s.140.

07 Ozbay (2018), 5.190,191.
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yiikiimliiliigl ortaya ¢ikmakta, dolayisiyla da zarari tanzim edilen alacakli kendi edimini ifa

edecek, sz konusu borca ait teminat ve zamanasimi siireleri devam edecektir®®

. Diger bir
goriige gore ise TBK m.136 geregi borglu tarafin kusuru olsun olmasin bor¢ sona ermektedir.
Borglu eger imkansizliktan sorumlu ise alacaklinin zararint TBK m.146 uyarinca 10 yillik

zamanagimi siiresince tanzim etmekle yiikiimliidiir®”.

Bizim de katildigimiz goriise gore borglu sonraki imkansizlik halinden sorumlu ise bu
hal faktoring sdzlesmesini sona erdirmeyecek ancak bu durum sézlesmenin diger tarafi i¢in
sOzlesmenin devamini ¢ekilmez kiliyorsa, o taraf hakli nedenle ve olaganiistii fesih hakkini
kullanarak sozlesmeyi sona erdirebilecektir. Bor¢lunun sonraki imkansizliktan sorumlu
olmadig1 durumlarda ise faktoring sézlesmeleri sinallagmatik bir sézlesme olma niteligini haiz
oldugu i¢in TBK m.136/2 hiikmii uygulama alan1 bulacak ve imkansizlik nedeniyle borcundan
kurtulan borglu, diger taraftan almis oldugu edimi sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine miistenit
geri vermekle yiikiimlii olacak ve kendisine heniiz ifa edilmemis olan edimleri ise isteme
hakkin1 kaybedecektir. Bir baska deyisle faktoring sozlesmelerinde taraflarin edimini ifa
etmeleri kendilerine yiiklenemeyecek sebepler ile imkansiz hale gelirse taraflar almis olduklar1
edimleri sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore iade etmek zorunda kalacak, heniiz ifa
edilmemis edimleri ise talep edebilme haklarin1 kaybedeceklerdir. Ayrica TBK m.136/3
uyarinca kendi kusuru olmaksizin ifas1 imkansizlasan taraf s6z konusu imkansizlig1 diger tarafa
gecikmeksizin bildirmek ve muhtemel zararlarin artmamasi i¢in gerekli onlemleri almakla

yukiimli olup aksi halde dogan zararlari tazmin etme sorumlulugu altina girecektir’®.

II. Faktoring sozlesmesini dolayli sona erdiren sebepler

Bir s6zlesmeyi dolayli olarak sona erdiren sebeplerin ortaya ¢ikmasi durumunda iliski
kendiliginden sona ermemektedir ve sozlesme taraflarindan birinin irade beyanina ihtiyag

duyulmaktadir’®!,

098 “Tekinay, S.; Akman, S.; Burcuoglu, H. ve Altop, A. (1993). “Bor¢lar hukuku genel hiikiimler”, (7. Bast),
Istanbul:Filiz Kitapevi, s.853, 909.” kaynagindan aktaran Sarigan (2021), s.141.

69 “Nomer, H. N. (2018). “Bor¢lar hukuku genel hiikiimler” (16. Bas1), Istanbul: Beta Yaymlari, s.351.”
kaynagindan aktaran Sarigan (2021), s.142.

700 Sarigan (2021), s.142, 144.

01 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.221.
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1. Odemeden acz ve iflas

Genel olarak iflas, bir tiizel kisiligin veya gergek kisinin malvarliginin biitiinlinii veya
biiylik cogunlugunu kaybetmesi, bor¢larint 6deyemez hale gelmesidir. Hukuki bir terim olarak
ise iflas; bor¢lunun aktiflerinin pasiflerini karsilayamayacak derecede azalmasi ya da bor¢lunun
odeme kabiliyetini kaybederek acz haline diismesidir. Iflas durumundaki bir tacirin mal
varligindan ¢ok borcu bulunmaktadir. Ayrica diistintildiigii gibi iflas durumu yalnizca sahip
olunan paranin tiiketilmesi degildir, bir baska deyisle bor¢lar1 aktifinden fazla olan bir kisi iflas
edebilecegi gibi, aktifi borcundan fazla olsa dahi borcunu 6deme hususunda acz halinde olan

1702, Iflasina karar verilen borglu kisiye “miiflis”

bir kisi de iflas ile kars1 karsiya kalabilmektedi
denilmektedir ve miiflis, iflas halinde medeni haklardan yararlanma ve haklarin1 kullanma
ehliyetini kaybetmemektedir. Zira hem ekonomik hayatini tekrardan insa edebilmek hem de
masa dist kalan mallarmi idare edebilmek i¢in medeni haklardan yararlanma ve kullanma

ihtiyaci bulunmaktadir’®.

Miisterinin veya faktoring sirketinin 6deme giiciinii kaybetmesinin sdzlesmeye olan
etkisi TBK m.98’de genel olarak diizenlenmistir. Bu hiikme gore; sinallagmatik niteligi haiz
bir s6zlesmede, bir tarafin borcunu ifa etmede gii¢siizliige diismesi nedeniyle, 6zellikle iflas1 ya
da haczin sonugsuz kalmas1 durumunda, diger tarafin alacak hakki tehlikeye diigerse, kendisine
teminat verilinceye kadar hakki tehlikeye diisen taraf edimini ifadan kag¢inabilmekte hatta
uygun siire igerisinde teminat saglanmazsa sézlesmeden donebilmektedir. Bir baska deyisle
hakki tehlikeye diisen tarafca, istedigi giivence uygun bir siire iginde verilmedigi takdirde
so6zlesmeden doniilebilmektedir. Ayrica TBK m.98 hiikmiinde yer alan “donebilir” ifadesini
“feshedebilir” seklinde yorumlamak gerekmektedir. Zira borg iligkilerinin stireklilik arz ettigi
durumlarda ifa edilen edimlerin imkéansiz veya ¢ok zor hale gelmesi halinde sdzlesmeler ancak
gelecege etkili olarak sonlandirilabilmektedir. Iflas halinin sdzlesmelere olan etkisini
diizenleyen genel bir hiikiim olmamakla birlikte iflasin, sdzlesme tiplerinin bazilarini re’sen
sona erdirdigine, bazi s6zlesme tiplerinde ise diger bir tarafa sdzlesmeyi sona erdirme imkani
verdigine iliskin 6zel hiikiimler bulunmaktadir. Doktrinde faktoring s6zlesmelerine dair boyle
bir diizenleme olmamasi sebebiyle taraflardan birinin 6zellikle de faktoring sirketinin iflas

etmesi durumunda, sézlesmenin re’sen sona erip ermeyecegi hususu tartismalidir. Bir goriise

702 Emir, E. (2019). “Iflas Sebepleri ve Iflasin Ertelenmesi Yerine Konkordato”, (Yaymlanmams yiiksek lisans
tezi), Gaziantep Universitesi, Gaziantep, s.4.
703 Yiicesoy Yilmaz (2018), 5.226.
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gore; faktoring sdzlesmesinin hizmet unsurundan hareketle, TBK m.513/1 hiikmiine miistenit
olarak miisteri veya faktoring sirketi hakkinda iflasin ac¢ilmasi hali s6zlesmenin kendiliginden
sona ermesini gerektirmektedir’®*. Dayanagin1 TBK m.513’ten alan bu goriise gore alacagin
devri borcunu {izerine alan miisterinin iflas1 durumunda tasarruf yetkisi ortadan kalkacagi i¢in
faktoring sirketine alacaklar devredilemeyecek, faktoring sirketinin alacagi olarak da iflas
masasina giremeyecektir’®. Diger bir goriise gore miisterinin iflasi ile faktoring s6zlesmesi
kendiliginden sona ermemektedir. Bu halde, faktoring sirketine fiilen devredilen ve devir
karsiliginda 6deme alinan alacaklar, alacaklarin artik faktoring sirketinin alacagi olmasi
sebebiyle iflas masasina girmemektedir. Ancak miisteri tarafindan heniiz satis1 yapilmamis
veya faturalar1 gonderilmemis olan alacaklar topyekiin devre konu olsa dahi s6z konusu devir
gegersiz olacaktir. Toptan devrin kararlastirilmis oldugu faktoring sézlesmelerinde, iflasin
ac1ldig1 ana kadar miisterinin dogmus olan alacaklar1 faktoring sirketi tarafindan iktisap edildigi
icin bir problem olusturmayacakken, iflasin agilma anindan sonra dogan alacaklar acisindan
topyeklin devir hiikiim dogurmayacaktir’®, Diger bir goriis ise miisteri ve faktoring sirketi
acisindan iflas durumunu ayr1 sonucglara baglamaktadir. Bu goriise gore miisterinin iflast
faktoring sozlesmesini kendiliginden sona erdirirken, faktoring sirketinin iflasi ile sézlesme
sona ermemekte, s6z konusu iflas durumunda iflas idaresinin s6zlesmeye devam edip etmeme
konusunda se¢im hakki dogmakta ancak miisterinin boylesi bir durumda faktoring iliskisine
devam etmek istemesi hayatin olagan akigina aykir1 olacagindan, faktoring sirketinin iflast
miisteri agisindan sozlesmenin feshi i¢in hakli neden olusturmaktadir. Bir diger anlatimla; her
ne kadar iflas idaresi s6z konusu se¢im hakkini faktoring sozlesmesinin devami yoniinde
kullanmis olsa da ve bdyle bir durumda sézlesme devam edecek olsa dahi, sézlesmenin diger

tarafinin yani miisterinin sozlesmeyi hakli sebeple fesih hakki bulunmaktadir’®”.

2. Taraflarin anlagmasi

Ikale anlagmalar; taraflarm Oncesinde kurmus olduklar1 bir hukuki iliskiyi
(s6zlesmeyi), soz konusu iligkiyi kuran taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlari

ile baska bir hukuksal islem vasitasiyla ortadan kaldirmasini konu eden anlagmalardir. Zira nasil

704 «“Ozakman, C. (1988). “Factoring Sézlesmeleri” Istanbul s.89; Tercan, E. (1998). “Iflasin factoring
sozlesmelerine etkisi” Prof. Dr. Ali Bozer’e Armagan, Ankara, s.437” kaynagindan aktaran; Uzun Kazmaci
(2014), s.184.

795 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.227.

706 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.227.

707 «Akyol, S. (2001). “Banka sozlesmeleri” Ord. Prof. Dr. Kemaleddin Birsen’e Armagan (Bor¢lar Hukuku: Ozel
Borg Iliskileri, 1II. Fasikiil) Istanbul, 5.29,30.” kaynagimdan aktaran; Uzun Kazmaci, s.183-185; Yiicesoy Yilmaz,
$.226.
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ki taraflarin sdzlesmeyi serbestce kurma ozgiirliikkleri varsa, ayni sekilde sozlesmeden donme
ve sozlesmeyi sona erdirme ozgiirliikleri de bulunmaktadir. S6z konusu 6zgiirliiglin en biiyiik
dayanag1 Anayasamizin 48’inci maddesinde yer alan “Sozlesme Ozgiirliigii”diir. Bu serbesti
sozlesmeyi sona erdirme Ozgiirliigii ile feshetme Ozgiirliigiini de kapsamaktadir’®®. Tiirk
Bor¢lar Kanunu’nda taraflarin anlagarak akdetmis olduklar1 bir sozlesmeyi sona
erdirebileceklerine iligkin bir hiikiim bulunmamakla beraber, irade 6zerkligi ilkesinin dogal bir
sonucu olarak taraflar mevcut bir sézlesmeyi anlasarak sona erdirebilmektedir. Iste taraflarin
anlagsma yoluyla var olan bir sézlesmeyi sona erdirebilmek i¢in yapmis olduklari bu yeni

sozlesme “ikale sozlesmesi” veya “bozma sézlesmesi” olarak adlandirilmaktadir’®.

Ikale s6zlesmesinin dayanagi “sozlesme dzgiirliigii” kavramidir. Yargitay 1995 tarihli
bir kararinda “... bu dogal sona ermenin disinda, taraflar anlasarak her zaman aralarindaki
akdi iliskiye son verebilirler, (ikale) sozlesme ozgiirliigiiniin sonucu kabul edilen ve iliskinin
ortadan kaldirilmasina yonelik bu tiir sona erdirme sozlesmeleri yasalarimizda ayrica
diizenlenmemigtir ..."” seklinde hiikiim kurmustur’!®, Yargitay 9. Hukuk Dairesi 2008 tarihli bir
kararinda ise “... sozlesme ozgiirliigiiniin tabii bir sonucu olarak oncesinde kabul edilen bir
hukuki iligkinin, sozlesmenin taraflarinca sona erdirilmesinin miimkiin oldugu ve sozlesmenin
tabii yollar disinda taraflarin ortak iradeleriyle sona erdirilmesi yoniinde islemin ikale (bozma

sozlesmesi) olarak degerlendirilmesi gerektigi...” seklinde hiikiim kurmustur’!!.

Taraflar ortak iradeleri ile kurmus olduklar1 sdzlesmeleri yine ayni sekilde ortak
iradeleri ile sona erdirebilmektedirler. Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 26’nc1 maddesince; “Taraflar,
bir sdzlesmenin icerigini kanunda dngoriilen siirlar i¢inde 6zgiirce belirleyebilirler.” seklinde
tanzim edilen madde taraflarin ortak iradeleriyle kurmus olduklar1 sézlesmeleri yine ortak

iradeleri ile sona erdirmelerine cevaz vermektedir’!2.

Diger sozlesmeler gibi faktoring sozlesmelerinde de taraflarin anlasarak bir ikale

sOzlesmesi akdetmeleri ve aralarindaki faktoring sézlesmesini sona erdirmeleri miimkiindiir.

798 Ozarabaci, B. M. (2017). “Yargitay kararlar: isiginda ikale akdinin ise iade davasina etkisi”, (Yaymlanmanis
yiiksek lisans tezi), Erciyes Universitesi, Kayseri, s.6.

709 Sarigan (2021), s.136.

o «y 15 HD. 02.10.1995 T. 1995/2259 E. 1995/5181 K. ” Esmer, S. (2019). “Tiirk hukuku 'nda ikale sézlesmesi”,
(Yayinlanmamus yiiksek lisans tezi), Marmara Universitesi, Istanbul, s.4.

711y, 9. HD, 2008/34079 E. 2008/26691 K.” kaynagindan aktaran Ozarabaci (2017), s.6.

12 Esmer (2019), s.113, 114.
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Faktoring sozlesmelerinin siirekli bor¢ doguran niteligi geregince sona erdirilebilmeleri igin
akdedilen ikale sdzlesmeleri ancak ileriye etkili olarak sonuclarini dogurabilmektedir. Ikale
sozlesmelerinin sekle tabi tutuldugu goriisiine katilacak olursak; akdedilecek ikale
sozlesmelerinin de faktoring sdzlesmelerinin FKFFSK m.38/2 hiikmii uyarinca tabi olduklari

adi yazili sekle tabi olmalar1 gerekmektedir’!.

Ikalenin sdzlesme olmasinin dogal sonucu olarak, ikale sdzlesmesinin kurulmasi igin
taraflarin birbirine uygun irade beyanlarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Ikale sézlesmelerinin sekle
bagli olup olmadigr hususu Ogretide tartismalidir. Bir goriise gore irade beyanlari agik
olabilecegi gibi ortiilii de olabilmekte, ikale s6zlesmeleri herhangi bir sekil sartina tabi
olmamaktadir’!, Bu goriisiin tam aksi yonde diger bir goriise gore; ikale sdzlesmesinin
gegerliligi, taraflarin ortadan kaldirmak istedikleri sozlesmenin sekline tabidir. Zira hukuki
iligkinin degistirilmesinde asil sozlesmenin gecerlilik sartint arayan kanun koyucunun,
sonuclari daha agir olan ikale sézlesmesinde de ayni gecerlilik sartlarini arayacagi kuskusuzdur.
Bu goriise gore; TBK’nin 13’{incii madde hiikmiine miistenit olarak bir sézlesmede yapilacak
tim degisiklikler degisiklik yapilan sozlesmenin sekline tabi tutulmaktadir’'s. Ikale
sozlesmesinin gegerlilik sartini, TBK m.13’te tanzim edilen gegerlilik sartina bagl tutan goriis

kanaatimizce daha isabetlidir.

Taraflar arasindaki faktoring iliskisi ikale sozlesmesi ile sona ereceginden bu iligkiden
yeni hak ve bor¢lar dogmamakta, faktoring sirketi ile miisteri arasindaki siirekli borg iligkisi,
gelecege etkili sekilde sona ermektedir. Faktoring sézlesmesinin sona ermesi durumunda ifa
edilmis ani bir edim bulunmaktaysa bu ani edimin geri verilmesi icap etmektedir. ifa edilmis
olan ani edimin ikale s6zlesmesine gore mi yoksa sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gére mi
iade edilecegi hususu 6gretide tartismalidir. Bir goriise gore; ikale sdzlesmesi hem taraflar
arasindaki borg iligkisini sona erdirmekte hem de taraflara ifa edilmis olan ani edimlerin de geri
verilmesi borcunu yiliklemektedir. Bu nedenle de bir faktoring s6zlesmesinin ikale s6zlesmesi
uyarinca ortadan kalkmasi durumunda ifa edilmis olan ani edimlerin sebepsiz zenginlesme
hiikiimlerine gore degil ikale s6zlesmesine miistenit geri istenmesi gerekmektedir. Bu goriise

gore geri verme borcu TBK m.146 uyarinca on senelik zamanasimi siiresine tabidir. Diger bir

713 Sarigan, 2021, 5.137; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.229.

714 Eren, 2020, s.1288; Ozarabaci, 2017, s.8; Sarigan, 2021, 5.136.

75 «Selici, O. (1976). “Bor¢lar Kanunu'na gore sozlesmeden dogan siirekli borg iligkilerinin sona ermesi”
Istanbul, s.108” kaynagindan aktaran; Sarigan, 2021, 5.136,137; Yiicesoy Yilmaz, 2018, s.229.
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goriige gore ise ikale sdzlesmeleri hem borg iliskisini sona erdirmekte hem de ifa edilmis olan
ani edimlerin hukuki dayanaklarini ortadan kaldirmakta, bu sebeple de ifa edilen ani edimlerin
sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore talep edilmesi gerekmektedir. Ikinci goriisiin kabulii
halinde geri verme borcu TBK m.82 uyarinca iki senelik zaman asimina tabi olacaktir. ifasina
heniiz baslanmamig bir faktoring sézlesmesi taraflarca akdedilen bir ikale sézlesmesi ile
ortadan kaldirilirsa sozlesme iliskisi sona erecek ancak herhangi bir geri verme borcu
dogmayacaktir. Ayrica siireli s6zlesme ya da siiresiz sdzlesme olup olmamasina bakilmaksizin

her iki tiir s6zlesme de ikale sozlesmesi ile ortadan kaldirilabilecektir’'6.

Ikale TBK m.1’de siralanan birbirleri ile 6rtiisen karsilikli irade agiklamalarini icermesi
ve agik bir iradeye dayanmasi sebebiyle yasal bir sozlesme olarak tanimlanmakta ve tiim bu
yonleri ile ikale sdzlesme olarak kabul edilmektedir’!”. Tkale sdzlesmesi, taraflar arasinda var
olan bir sdzlesmeyi sona erdiren bir hukuki islem olarak fesihten ayrilmaktadir. Fesih
sozlesmeyi tek tarafli irade beyani ile sona erdirmektedir. Fesih ile s6zlesme taraflarindan
birinin sdzlesmeyi sona erdirme iradesini agiklamasi yeterli goriiliirken kars1 tarafin kabuliine
ihtiya¢ duyulmamakta ve sdzlesme ileriye doniik olarak sona ermektedir. Fesih iglemi tek tarafli
hukuki islem olma niteligini haizdir. Fesih mevcut olan hukuki iliskide degisiklik yaratma
giiclinii elinde tutmaktadir, zira fesih beyaniyla yenilik doguran hak karsisinda diger tarafin
herhangi bir talep hakk1 s6z konusu olmamakta veya bu durumu degistirme giicii bulunmamakta
s0z konusu durum da fesih hakki sahibi ile muhatabi arasinda bir tabiiyet iligkisi yaratmaktadir.
Son olarak fesih hakki, hukuki iliski lizerinde direkt etki saglayarak iligkiyi sona erdirme

kudretine sahip oldugu i¢in bir tasarruf iglemidir’!8.

Ozetle, fesih tek tarafli irade beyaniyken, ikale sézlesme niteligindedir, fesihte irade
beyaninin karsi tarafca kabulii aranmazken, ikalede taraflarin iradesinin uyusmasi
aranmaktadir.Yenilik doguran bir hak olan fesih, kars1 tarafin kabul beyani aranmaksizin kars1
tarafa ulastig1 anda hiikiim ve sonuglarimi dogurmaktadir. Ikale, sézlesme taraflarinin ortak
iradesine miistenit olarak fesihten farkli sonuglar dogurmaktadir’'. ikale sdzlesmeleri kural
olarak gecmise etkili sonuglar dogurmaktadir. Ancak taraflar ortak iradeleriyle ikale

sOzlesmesinin yalnizca ileriye etkili sonuglar dogurmasini da kararlastirabilmektedirler.

18 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.229,230.

17 Ozarabaci (2017), s.9.

718 Isitmen, O. (2018). “Akdi veya kanuni bir temele dayanmayan fesih islemi ve sonuglar”, (Yaymlanmamis
yiiksek lisans tezi), Galatasaray Universitesi, Istanbul, s.5-8.

"9 Esmer (2019), s. 11, 12.
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Nitekim; siirekli borg iligkilerini ihtiva eden faktoring sdzlesmelerinde ikale sézlesmesinin
hiikiim ve sonuglar1 yalnizca ileriye etkili sekilde dogacaktir. Taraflar ikale sdzlesmesi ile
aralarinda akdetmis olduklar1 sézlesme hi¢ olmasaydi var olacak durumun yeniden tesisini
amaglamaktadirlar’?’. Hukuki nitelikleri itibariyle ikale s6zlesmeleri borglandiric degil tasarruf
islemleridir. Ciinkii ikale sozlesmesinden taraflarin alacaklar1 ve borclari dogrudan

etkilenmekte ve ortadan kalkmaktadir’?!.

3. Fesih

Siirekli bir borg iliskisini ileriye etkili sekilde sona erdiren fesih, tek tarafli olarak
yoneltilmesi gereken ve bozucu yenilik doguran bir irade beyanidir. Her ne kadar Tiirk Borglar
Kanunu’nda siirekli borg iligkilerinin fesih yolu ile sona erdirilebilecegine dair genel bir
diizenleme yoksa da yasada diizenlenmemis siirekli borg iliskilerinin de fesih ile sona
erdirilebilecegi kabul edilmektedir. Bununla birlikte taraflarin fesih yolunu sézlesmelerinde
diizenlemis olmalar1 da aranmamaktadir. Sozlesmeyi fesih hakki, dogrudan yasadan
kaynaklanan bir hak olabilecegi gibi sozlesme iliskisinin taraflarinca sézlesme temelinde
taninmak sureti ile de dogabilir’??. Taraflar fesih ile ilgili diizenlemeyi yapmamis olsalar dahi
sOzlesmeyi, sartlarin olusmasi halinde olagan fesih yolu ile veya olaganiistii fesih yolu ile sona
erdirebilmektedirler’?®. Tanimdan da anlasilacagi tizere bir sozlesmeyi feshedebilme imkani,
stirekli sozlesme iliskilerinde kullanilabilecek nitelikte olup, sadece ileriye etkili sonuglar
dogurmakta ve fesih hakkinin kullanilmasindan sonraki doneme iliskin sonuglar ortaya
cikarmakta bununla birlikte fesih iradesinin muhataba varma zamanina kadar, sézlesme

kapsaminda, taraflarca ifa edilmis edimler lizerinde herhangi bir etki dogurmamaktadir’.

Fesih beyaninin ileri siirtilmesi kural olarak herhangi bir sekle bagl degildir. Bunula
birlikte Tiirk Ticaret Kanunu’nun 18/3 maddesi uyarinca; tacirler arasinda yapilacak fesih

bildirimi, noter vasitasiyla, iadeli taahhiitlii mektup ile giivenli elektronik imza kullanilarak

kayitli elektronik posta sistemi ile veya telgrafla yapilmalidir. Fesih bildiriminin sayilan

20 Sarigan (2021), s.136.

21 Sar1 Mustafaoglu, N. (2011). “Tiirk is hukukunda ikale sézlesmeleri® (Yayinlanmamis yiiksek lisans tezi),
Bahgesehir Universitesi, Istanbul, s.9.

722 [sitmen (2018), s.5.

23 Uzun Kazmaci (2014), 5.204.

724 «“Ancak sozlesme kapsaminda taraflarca erken ifa edilmis bir edim bulunuyorsa fesih ile birlikte ifa sebebi de
ortadan kalkacagi i¢in sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uyarinca edimin iadesi gerekecek ve erken ifa edilmis
edimler iizerinde feshin s6z etmis oldugumuz etkisizligi séz konusu olmayacaktir.” Detayl bilgi igin bkz: Isitmen
(2018), s.5.
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sekillerde yapilmasi gerekliligi i¢in her iki tarafin da tacir olmasi1 gerekmektedir. Faktoring
sozlesmelerinin taraflarindan faktoring sirketi daima tacir olmakla beraber miisterinin tacir
olma zorunlulugu bulunmamaktadir. Dolayisiyla da miisterinin de tacir oldugu durumlarda
fesih bildirimi sekle bagliyken; miisterinin tacir olmadigi durumlarda fesih beyani herhangi bir

sekle bagh degildir’.

3.1.0lagan Fesih

Olagan fesih hakki, 6zelligi geregi istikrar unsuru temeline insa edilen belirsiz siireli
stirekli so6zlesme iligkilerinin sona erdirilebilmesi i¢in taraflara taninan bir haktir. Taraflar bu
hakki kullanirken bir sebep sunmak zorunda degillerdir. Zira bu hak belirsiz siireli stirekli
sOzlesme iligkilerinin barindirmis oldugu istikrar unsurundan kaynaklanmaktadir. Olagan fesih
hakkinin fonksiyonu; taraflara, herhangi bir engelle karsilasmadan bir kere baglandiklar
belirsiz siireli siirekli borg¢ iligkisinin sonsuz hale gelmesini 6nlemek adina imkan tanimaktir.
Bundan dolay1 da olagan fesih hakk: herhangi bir sebebe bagli olmaksizin kullanilabilecektir.
Zira s6zlesme ile kurulan siirekli borg iliskisinin barindirdig1 s6z konusu istikrar unsurunun
s0zlesmenin taraflarinin iradelerini kisitlar duruma gelmemesi olduk¢a mithimdir. Olagan fesih
hakki ile taraflarin baskaca bir neden gostermeksizin ve gostermek zorunda da kalmaksizin,
hakkin kétiiye kullanilmasi yasag: sinirinda kalinmak sartiyla s6zlesme iligkisi ile bagliliklarin
yani borg iligkilerini sona erdirebilmelerine imkan tanimaktadir’?®. Olagan fesih hakki ile
belirsiz siireli borg iligkilerinde taraflardan her birine fesih imkan1 taninmakta ve fesih yolu ile
taraflara belirli bir siire kararlastirmadiklar1 bu borg¢ iliskileri i¢in hem siireyi sinirlandirma

firsat1 hem de tek tarafli olarak sdzlesmeden kurtulabilme firsati sunulmaktadir’?’.

Doktrinde yenilik doguran haklar ile yenilik doguran haklardan olan olagan fesih
hakkinin, sadece taraflar tarafindan kararlastirilmak sureti ile sézlesmeden veya yasadan
kaynaklanabilecegi ve fesih hakkininin; TMK nin, kisiligin korunmasi baslig1 altinda yer alan
“vazgecme ve asirt sinirlama” kenar baglikli 23’iincii maddesi uyarinca, kisisel 6zgiirliigiin
korunmasi geregi, taraflardan her birince er ya da ge¢ kullanilabilecegi belirtilmektedir. Bir
baska deyisle olagan fesih yolu firsati, belirsiz stireli siirekli borg iliskilerinde taraflara, siireyi

sinirlamak suretiyle yeni edim borg¢larinin meydana gelmesini dnleyebilmeleri adina taninmis

25 Uzun Kazmaci (2014), 5.204,205.
726 [sitmen (2018), s.10.
27 Uzun Kazmaci (2014), 5.204.
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ilave bir yetki niteligini haizdir. Belirsiz stireli siirekli borg¢ iliskisi doguran sozlesmelerde
sozlesmenin ne sekilde sona erecegi hususunun taraflarca kararlastirilmamis olmasi ve sona
erme diizenine iliskin de yasada bir hiikkiim bulunmamasi durumunda borg iligkisinin ne sekilde
sona ereceginin belirlenmesi i¢in tamamlanmasi gereken bir bosluk oldugu kabul edilmelidir.
Bu bosluk TMK m. 2 “diiriistlik kurallar1” c¢ercevesinde ve sozlesmeyle bagliligin kisilik
haklarini ihlal eder boyuta ulastigi durumlarda da TMK m.23 g¢ergevesinde doldurulmalidir’?3,
Zira belirsiz siireli siirekli borg iliskisinin sona erme zamaninin taraflarca kararlastirilmamis
olmasi, hukuki iliskinin veya bor¢ iligskisinin sonsuza kadar siirecegi seklinde
anlasilamayacaktir. Dolayisiyla da bu durum, kisisel 6zgiirliigiin asir1 derecede siirlanmast
anlamina gelecek ve TMK m. 23’e aykirilik teskil edecektir’?. Bu goriise gore bozucu yenilik
doguran bir hak olan ve tek tarafli olarak siirekli borg iligkisini sona erdirme kudretini haiz olan
olagan fesih hakki yalnizca kanundan veya taraflarca kararlastirilmis olmak kosulu ile
so6zlesmeden dogabilmektedir. Diger bir goriis ise olagan fesih imkan1 yasada diizenlenmemis
olsa dahi ve hatta taraflarca s6zlesmede kararlastirilmis olmasa dahi akdedilen s6zlesme belirsiz
stireli siirekli bir borg iligkisi kuran sdzlesme ise, taraflarin olagan fesih hakkinin bulundugunun
kabul edilmesi gerektigi yoniindedir. Her iki goriisiin de ortak paydasi, belirsiz siireli siirekli
hukuki iligkilerde taraflarin s6zlesme iliskisi ile sonsuza dek bagl tutulmamasi ve olagan fesih

hakkina olabilmeleri gerektigidir’*°.

Ifas1 devam eden belirsiz siireli siirekli bir borg iliskisini, taraflarin her biri, higbir
nedene dayanmaksizin feshedebilmektedir. Bununla birlikte siirekli nitelikteki belirsiz siireli
borg iliskilerindeki istikrar unsuru olagan fesih hakkinin kullanilmasina bazi sinirlandirmalar
getirmektedir. Istikrar unsurunun getirmis oldugu ilk smirlandirma, fesih yoluna siire ve
donemlerinin Ongoriilmesidir. Bu sinirlandirmaya gore taraflar, ancak Ongoriilen siirelere
uymak kaydiyla sézlesmeyi sona erdirebileceklerdir. Ayrica fesih hakk: etkisini hemen degil,
ongoriilen stirelerin dolmasi akabinde gostermeye baslayacaktir. Her ne kadar olagan fesih
hakki taraflarin bir neden sunmaksizin kullanilabilecegi bir haksa da bu hakkin kullanilmasi
karsisinda, belirsiz siireli siirekli hukuki iligkinin istikrar unsuruna giivenerek hareket etmekte
olan fesih muhatabinin da menfaatlerinin korunmasinin gerektiginden hareketle, bu muhatabin,

olagan fesih yolu ile sona erdirilecek olan sézlesmenin devam etmeyecegi donemle ilgili

728 [sitmen (2018), s.12.

729 Altinok Ormanci, P. (2011). “Siirekli bor¢ iliskilerinin hakli sebeple feshi”, (Yaymlanmanmis doktora tezi)
Ankara Universitesi, Ankara, 5.93.

730 [sitmen (2018), s.11.
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hazirliklarin1  yapabilmesine imkan sunulmasi gerekecektir. Fesih beyaninin hiikiim
dogurabilmesi i¢in getirilen siirenin amact, bir neden sunmaksizin kullanilabilen fesih yolunun,
keyfi sekilde kullanilmasini engellemek, borg iliskisinin aniden sonlanmasi sebebiyle ortaya
cikabilecek tehlikelerden fesih muhatabini korumak, s6zlesmenin birden bire sonlanmasi
sebebiyle fesih muhatabinin zor durumda kalmasinin 6niline gegmek, muhatabin sézlesmenin
sona erecegini Oncesinde bilerek, bu duruma hazirlanabilmesini saglamak, borg¢ iligkisinin
tasfiyesini kolaylagtirmak ve taraflara yeni bir sdzlesme partneri bulabilmeleri i¢in gereken
zamani saglamaktir. Kisacasi kural olagan feshin siireli fesih olmasidir’3!. Olagan fesih yoluna
getirilen ikinci sinirlama hakkin koétiiye kullanilmasi yasagidir. Herhangi bir sebep
gosterilmeksizin kullanilabilen olagan fesih hakki hakkin koétiye kullanilmasi anlamina
gelmeyecektir. Ornegin; uzun siireli bir isbirligi icin sdzlesmenin diger tarafini ciddi yatirimlar
yapma hususunda ikna eden ve bu yatirimlar yapildiktan sonra da sézlesmeyi olagan fesih hakki

ile sona erdiren taraf hakkini kétiiye kullanmis olarak degerlendirilecektir’>2,

Faktoring sozlesmeleri, faktor ya da miisterinin tek tarafli irade beyani ile bir neden
sunulmaksizin, olagan fesih yolu ile sona erdirilebilmektedir. Bununla birlikte herhangi bir
neden sunmaksizin faktoring sdzlesmesini sona erdirebilme imkaninin taninmasi keyfi
durumlarin meydana gelmesine neden olabilmektedir. Bundan dolay1 faktorun ve miisterinin
sahip oldugu olagan fesih imkaninin sinirlariin belirlenmesi ihtiyact dogmaktadir. Faktoring
sozlesmelerinde de olagan fesih hakkinin TMK’nin 2°nci maddesi temelinde diiriistliik
kurallarina uygun olarak kullanilmas1 gerekmektedir. Olagan fesih hakkinin koétiiye kullanilip
kullanilmadig1 hususu, somut olaya gore tespit edilmelidir. S6zlesmeyi olagan fesih ile sona
erdiren tarafin, hukuki iligskiyi sona erdirmek i¢in hakli bir menfaatinin bulunmamasi veya fesih
muhatabina yani sézlesmenin karsi tarafina zarar verme kastinin olmasi, ¢eliskili davranislarda

bulunmasi gibi durumlarda fesih hakkinin kétiiye kullanildigi kabul edilmektedir’3>.

Yukarida da izah etmis oldugumuz iizere olagan fesih yolu ile bir hukuki iliskinin sona
erdirilebilmesi i¢in, fesih muhatabini siirprizlerden koruyabilmek ve sdzlesmenin sona
ermesine hazirlayabilmek adina fesih bildirim siirelerine uyulmasi gerekmektedir. Tiirk Borglar
Kanunu'nda veya 0Ozel baskaca bir kanunda ayrintili olarak diizenlenmemis faktoring

sozlesmelerinin de olagan fesih yolu ile sona erdirilebilmeleri i¢in fesih bildirim siirelerine

31 Altinok Ormanct, 2011, 5.92-94; Isitmen, 2018, s.12; Uzun Kazmaci, 2014, 5.204.
732 Altinok Ormanci (2011), s. 95.
3 Yiicesoy Yilmaz (2018), s.232.
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uyulmasinin zorunluluk oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Hem miisterinin hem de
faktoring sirketinin menfaatlerine zarar gelmemesi i¢in faktoring sdzlesmelerinde makul bir
fesih bildirim siiresine ihtiya¢ duyulmaktadir. Faktoring sozlesmelerinde taraflarca fesih
bildirim siireleri kararlastirilabilecegi gibi taraflarin siire kararlastirmadiklari durumlarda;
faktoring s6zlesmelerinin farkli tiirlerde akdedilerek farkli borg iliskileri dogurmalari sebebiyle,
fesih bildirim siireleri hakkinda ¢ikan uyusmazliklarin borg iliskisinin niteligine gére her somut
olay i¢in ayr1 ayr1 hakim tarafindan belirlenmesi gerektiginin kabulii gerekmektedir. Taraflar
kararlagtirilan fesih bildirim siiresinin makul olmadigr durumlarda da hakimin miidahale
etmesini talep edilebilecektir. Somut olayin 6zelligine gore hakim, fesih bildirim siiresini
uzatabilecegi gibi s6zlesme icin yapilan yatirimlar: amorti edebilmek adina siirenin yetmedigi

olaylar igin tazminata da hikkmedebilecektir’*.

3.2. Olaganiistii Fesih

Olaganiistii fesih imkani, sozlesme igeriginde veyahut yasal nedenlerin olmasi
durumunda siibut eden belirli siireli olsun olmasin siirekli borg iliskilerinin, siiresinden evvel
sona ermesine imkan veren ve bunun i¢in de taraflardan birinin tek tarafli irade beyaninin yeterli
oldugu ileriye etkili bir fesih imkanidir’?>. Diger bir deyisle olaganiistii fesih bir tarafin, belirsiz
ve belirli siireli borg iligkilerini, 6ncesinde dngoriilemeyecek muteber nedenlerin ortaya ¢ikmasi
durumunda ve bu nedenlere miistenit olarak borg iliskisinin temelden ¢okmiis olmas1 ya da s6z
konusu iligkinin devaminin taraflardan artik beklenemeyecek derecede doniisiime ugramis
olmas1 halinde taraflarin tek tarafli irade beyamiyla aralarindaki bor¢ iligkisini sona
erdirmelerine imkan veren fesih tiirlindiir. En kisa tabiri ile olaganiistii fesih, stirekli nitelikteki
bir borg iliskisinin devamini sakatlayan nedenlerin oraya ¢ikmasi durumunda sdzlesmeyi
vaktinden Once ileriye etkili olacak sekilde sona erdirmeye yarayan olanaktir. Hakli nedene
dayanan fesih, genel nitelikteki olaganiistii fesih nedenidir. Olaganiistii fesih tiiriinii olagan
fesih tiirtinden ayiran; feshi muteber bir sebebe dayandirmak gerekliligidir. Yani olaganiistii

fesih s6zlesmesel ya da yasal bir nedene ihtiyag duyar’3®,

Faktoring s6zlesmeleri, hakli sebeplerin varlik gostermesi durumunda, olaganiistii fesih

yoluyla faktoring sirketi veya miisteri tarafindan, tek tarafli ve derhal sona erdirilebilir.

7* Yiicesoy Yilmaz (2018), 5.233, 234.
35 [sitmen (2018), s.22.
736 Altinok Ormanct, 2011, 5.96; Isitmen, 2018, s.22.
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Tiirkiye’deki su anki uygulamalarda her ne kadar faktoring sézlesmelerinin ¢ogunlugu hakli
nedenle olaganiistii fesih imkanini sadece faktoring sirketi lehine tanzim etmigse de hakli
sebeplerin ortaya ¢ikmasi durumunda s6zlesmede diizenlenmemis olsa dahi miisterinin de
olaganiistii fesih ile sozlesmeyi sona erdirme hakki bulunmaktadir’®’. Dahasi taraflarin fesih
haklarindan feragat etmeleri Tiirk Medeni Kanunu’nun 23/2 maddesi uyarinca aykirilik teskil
edecektir. Yeri gelmisken s6zlesmede taraflardan biri i¢in 6zel olarak diizenlenen fesih hakki
sOzlesmenin diger tarafinin fesih hakkindan feragat ettigi seklinde yorumlanamaz. S6zlesmede
faktor icin 6zel olarak sayilan hakli fesih olusturacak nedenler miisterinin fesih hakkini bertaraf
etmeyecektir. Zira miisteri de faktoring sozlesmesi kendisi i¢in ¢ekilmez hale geldigi an bir
baska deyisle hakli nedenlerin ortaya ¢iktigi durumlarda olaganiistii fesih imkanina

basvurabilecektir’*8.

III.  Faktoring sozlesmesinin sona ermesinin hukuki sonug¢lari

Faktoring s6zlesmelerinin fesih beyani ile sona erdirildigi durumlarda, fesih siireli ise
siirenin gecmesi ile, siiresiz fesih ise fesih beyaninin sézlesmenin karsi tarafina ulagsmasi ile
stirekli borg iliskisi ileriye etkili olarak sona ermektedir. S6zlesme ileriye etkili olarak sona
erdigi i¢in de feshin, s6zlesme sona erene dek ifa edilmis olan edimler iizerinde herhangi bir
etkisi bulunmamaktadir. Diger bir deyisle her ne kadar s6zlesmeden donme halinde ifa edilmis
olan edimler iizerinde geri verme borcu husul bulmaktaysa da fesihte bu durum séz konusu
degildir. Bu sebeple de faktoring sirketinin Oncesinde ifa ettigi hizmetler ve karsiliginda
miigterinin yapmis oldugu O&demelerin iadesi s6z konusu olmayacaktir. Faktoring
sozlesmelerinde fesih beyani ile faktorun is gérme edimi, miisterinin de komisyon, faiz 6deme

gibi karg1 edimi yerine getirme borcu sona ermektedir’*.

Siirekli bir borg iligkisinin sona ermesi beraberinde tasfiye ylikiimliiliikleri olarak
adlandirilan bazi yeni bor¢lar1 da getirebilir. Bunlar ekseriya sozlesme siiresince taraflarin
birbirlerine biraktiklarini geri verme borcu ile fesih sebebiyle ortaya ¢ikan tazminat borcudur.
Faktoring s6zlesmelerinden kaynaklanan siirekli bir borg iliskisinin tasfiyesi sebebiyle bazi geri
verme borglar1 s6z konusu olabilmektedir. Ornegin, gercek olmayan faktoring sézlesmelerinde,

faktorun miigterisine 6n Odemesini yaptig1 fakat borc¢ludan tahsilini gerceklestiremedigi

37 Sarigan, 2021, 5.140; Uzun Kazmaci, 2014, 5.209; Yiicesoy Yilmaz, 2018, 5.236.
738 Uzun Kazmaci (2014), 5.209.
739 Uzun Kazmaci (2014), s.221.
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alacaklar1 tekrardan devrederek, yapmis oldugu 6n 6demeyi talep etmesi bu kapsamda

degerlendirilebilmektedir’.

Bu meyanda her ne kadar faktoring sdzlesmeleri biinyelerinde vekalet unsurlarini ihtiva
ediyorlarsa da vekaletin taraflarda her zaman geri alinabilmesine iliskin madde hiikmii (TBK.
m.512) faktoring sodzlesmelerine uygulanamaz. Zira faktoring sirketinin veya miisterinin

vekaletin geri alinmasi tehdidi s6zlesmenin kars: tarafini siirekli olarak huzursuz edecektir.”*!

IV.  Faktoring sozlesmelerinde sozlesmeye aykirilik halleri

Faktoring sirketinin veya miisterinin sozlesmeye aykir1 sekilde hareket etmesi diger bir
deyisle faktoring sdzlesmesinden kaynaklanan borglarini ihlal etmesi durumunda karsi taraftan
s0zlesmenin devam ettirilmesi beklenemiyorsa faktor veya miisteri sozlesmeyi tek tarafli olarak

sona erdirme hakkina sahiptir.’+?

Sozlesmeye aykirilik teskil eden hallerin yasada sayilmamis olmasi nedeniyle, s6zlesme
taraflar1 arasinda ¢ikan uyusmazliklarda; somut olayin sartlari, taraflarin yasadan ve
s0zlesmeden kaynaklanan bor¢lari hesaba katilarak, her bir olay agisindan ayr1 ayr1 s6zlesmeye
aykiriligin ortaya ¢ikip ¢ikmadigi hususunun tespit edilmesi gerekmektedir. Bir sozlesmenin
feshi, sozlesmeye aykirilik olusturan sebebin, sézlesmenin karsi tarafi agisindan sézlesmeyi
devam ettiremeyecek ve ettirmesi de beklenemeyecek agirlikta olmast kosuluna

baglanmigtir’*,

Faktoring sdzlesmelerinde de diger sézlesmelerde oldugu gibi sézlesmenin feshine yol
acacak davranislarin basinda borca mugayir davranislar gelmektedir. Ancak TBK’da da
s0zlesmenin devamini ¢ekilmez hale getiren sebeplerin neler oldugu hususu diizenlenmemistir.
Borca mugayir davranislar; “edimin hi¢ ifa edilememesi (imkdnsizlik), geregi gibi ifa
edilmemesi (kotii ifa) veya ge¢ ifa edilmesi (temerriit) seklinde” gerceklesebilmektedir.

Sozlesmeye mugayeret sebebiyle fesih hakkinin kullanilabilmesi, hakli nedenin mevcudiyetine

740 Uzun Kazmaci (2014), s.221.

741 Eren (2020), 5.1009.

"2 Yazgan, M. (2018). “Finansal kiralama sézlesmesinin sona ermesi”, (Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi),
Bahgesehir Universitesi, Istanbul. 5.90.

43 Yazgan (2018), s.91.
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bagliysa da hakli nedenin mevcudiyeti de sozlesmenin derhal feshi icin yeterli kabul
edilmemekte, s6zlesmenin feshine gerekge olarak ileri siiriilen hakli nedenin belli bir agirlikta

olmasi gerekmektedir’*4.

Hangi tiir ihlallerin s6zlesmenin taraflar1 agisindan kabul edilemeyecek nitelikte agir
sonuclara sebep oldugu ve hakli nedeni olusturdugu her somut olay acisindan ayrica
degerlendirilerek belirlenmesi gerekmektedir. Uyusmazlik durumunda hakim tarafindan hakl

sebebin mevcudiyeti TMK m.2 kapsaminda diirtistliik kuralina gore belirlenecektir’.

Bir faktoring s6zlesmesinde fesih beyaninda bulunan tarafin kusurlu olmast durumunda
kars1 tarafin zararini tazmin etmek zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte faktoring
s0zlesmesi esnasinda borca mugayeret sebebiyle ortaya ¢ikmis olan tazminat borglar1 faktoring

sozlesmesi sona erdikten sonra da devam edecektir’#S.

744 Uzun Kazmaci, 2014, s.211; Yazgan, 2018, s.91, 92.
45 Yazgan (2018), s.91.
746 Uzun Kazmaci (2014), s.221.
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Sonuc¢

Faktoring, miisterinin ii¢lincii sahis bor¢lu karsisindaki emtia tesliminden veya ig gérme
ediminden ileri gelen alacaklarinin; bedelinin, faktor tarafindan, alacagin tahsili zamanindan
once avans seklinde 6dendigi, bor¢lunun 6demeye muktedir olmamasi ve dolayisiyla alacagin
tahsil edilememesinin rizikosunun faktor tarafindan {istlenildigi, faktorun, miisterinin
muhasebe islerini yiiriittiigii, ihtar islemleri gibi is gorme edimlerinin yerine getirilmek suretiyle

temlik ve satin alindig: bir iglemdir.

Faktoring islemi, faktoring sirketi ile emtia veya hizmet satig1 iistlenen firma arasinda
akdedilen faktoring s6zlesmesi temelinde kurulmaktadir. Faktoring sdzlesmelerinin temelinde
miisterinin isletmesinin ekonomik faaliyetleri ile dogmus ve/veya dogacak alacaklarinin
faktoring sirketine temliki yatmaktadir. Faktor bu sézlesme ile miisterilerinin, fatura veya
benzeri bir belgeye miistenit, emtia ve hizmet satislarindan dogmus veya dogacak alacaklarini
temelliik etmekte, karsiliginda da miisteriye karsi garanti saglama, kredi imk&ni1 sunma,
alacaklarin tahsil iglemini tistlenme gibi edimlerden birkagini veya hepsini listlenmektedir.
Finansman saglama iglevi, on 6demesiz faktoringlerde bulunmazken, ger¢ek olmayan faktoring
islemlerinde de delkredere islevi bulunmamaktadir. Miisteri her ne kadar bu hizmetleri ayr1 ayri
da faktoring sirketlerinden alabilmekteyse de burada dikkat edilmesi gereken husus, hizmet

islevinin yasa geregi biitiin faktoring sdzlesmelerinde bulunmasinin zorunlu olmasidir.

Yurt i¢i faktoring islemleri; faktoring sirketi, miisteri firma ve miisterinin bor¢lusu
olmak iizere ii¢ koseli bir iligki igerisinde gerceklesirken, yurt disi faktoring islemleri ise

ekseriya bu iliskiye muhabir faktorun de katilmasiyla dort koseli bir iligskiye evrilmektedir.

Diger finansman saglayicist bankalar gibi, agir ayni ve sahsi teminatlar talep etmeyen
faktoring sirketleri, siirekli bir borg iliskisi ¢ercevesinde, miisterilerinin borg¢lularindan olan
alacaklarimin tamamini veya bir kismini temelliik etmekte, miisteri bdylelikle finansman
ihtiyacini, satilan mallarin bedeli lizerinden kararlastirdiklar: oran dahilinde derhal ve siirekli
olarak kargilamakta bu durum da firmalar agisindan biiyiik bir avantaj olugturmaktadir. Bununla
birlikte her ne kadar faktoring sirketleri, kredi kurulusu bankalar gibi agir ayni ve sahsi
teminatlar talep etmiyor olsa da faktorlerin saglamis olduklari finansmanlara ve sunmus
olduklar1 hizmetlere karsilik ytliksek faizler ve hizmet bedelleri talep etmesi firmalar agisindan

yiiksek maliyet sebebiyle dezavantaj olusturmaktadir.
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Hukukumuzda anayasal bir hak olarak tanzim edilen “sozlesme 6zgiirliigii” ilkesi, Tiirk
Bor¢lar Kanunumuzun temelini olusturan “irade 6zerkligi” ilkesinin dogal bir sonucudur.
Liberalizmin ve bireyciligin savundugu irade 6zerkligi tahtinda ve hukuki cergevede ¢izilen
siirlar1 agsmamak kaydiyla, bireyler, kendi mikro hukuk alanlarimi yaratmak ve yarattiklari
alanlarda kendi normlar1 ¢er¢evesinde sinirlar ¢cizme iznine sahip olmaktadirlar. Sozlesme
ozgirliigii ilkesi, muhtevasinda, sézlesme yapmak, akdin karsi tarafina karar vermek, arzu
edilen hususta ve c¢esitte sozlesme akdetmek ve akdedilmis olan bir s6zlesmeye son verme
hiirriyetini barindirmaktadir. Bununla beraber sézlesme 6zgiirliigii mutlak bir 6zgiirliik degildir
ve smirlandirilabilmektedir. Ornegin, faktoring soézlesmelerine konu olabilecek alacaklar,
FKFFSK ve BDDK cer¢evesinde belirlenmekte ve faktoring sézlesmesi, konu bakimindan
kanunen sinirlandirilmaktadir. Zira mevzubahis diizenlemeler disinda kalan alacaklar faktoring
sozlesmelerine konu edilememektedir. Ayrica sdzlesme serbestisinin bir bagka goriiniimii olan
sO0zlesmenin seklini belirleme ozgiirligiiniin faktoring sdzlesmesince sinirlandirilmast
FKFFSK tahtinda yazili sekil sart1 ile yapilmistir. Ogretide s6zlesme ozgiirliigii prensibine
iligkin iki farkli goriis bulunmaktadir. Bir goriis, s6zlesme 6zgiirliigiiniin yalnizca kanun ile
sinirlandirilabilecegini savunurken, diger bir goriis salt kanun ile sinirli kalmamakta, tiizik,
yonetmelik ve hatta meslek odalar1 tarafindan tanzim edilmis kurallarin dahi emredici 6zelligi
haiz ve riayet edilmesi gereken kurallar oldugunu, aksinin s6zlesmenin hiikiimsiizliigiine yol
acacagini savunmaktadir. Bizim de katildigimiz goriise gore, sozlesme Ozglirliiglinlin salt
kanunun emredici hiikiimleri ile limitlenemeyecegi, tiiziikk, yonetmelik vb. emredici
hiikiimlerinin de re’sen gozetilmesi gereken kurallar olduguna iliskindir ve “Kiralama,
Faktoring ve Finansman Sirketlerinin Kurulus ve Faaliyet Esaslart Hakkindaki Yonetmeligin”

diizenleyici, amir bir hiikiim olarak kabul edilmesi gerekmektedir.

-----

sozlesmelerinin, tipik/atipik sdzlesme mi oldugu isimli/isimsiz sézlesmelerinden hangisinin
sinirlarina dahil oldugu, isimsiz sézlesme oldugunun kabulii halinde; kendine 6zgii yapisi
olan/bilesik/karma sozlesmelerinden hangisine ait oldugu, sozlesmenin temelini olusturan
alacagin temliki isleminin satim iglemine mi yoksa tiiketim Odiinciine mi iligkin oldugu,
faktoring sozlesmelerinin zorunlu unsurunu olusturan is gorme ediminin, vekalet
sOzlesmelerinin mi, eser sdzlesmelerinin mi, yoksa hizmet sdzlesmelerinin mi alanina girdigi

hususu oldukga tartismalidir.
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Muhteviyatinda vekalet, ddiing, alacak satisi, alacagin devri unsurlarini barindiran,
tasarruf islemi ile borglandirict islemi bulunduran faktoring sdzlesmelerinin, borg¢landirict
islemlere iliskin unsurlarini; miisteri tarafindan alacaklarin faktore sunulma yiikiimliligi,
kararlagtirildig1 takdirde miinferit sozlesmeler akdetme yiikiimliiliigii, faktorun tstlendigi
takdirde on Odemeye iliskin sorumluluklari, masraflara ve faizlere iliskin hiikiimler
olusturmaktayken; faktoring sézlesmelerinin tasarruf igslemlerine iliskin unsurlarini ise; mevcut
ve miistakbel alacaklarin 6nceden ve toptan bir sekilde faktoring sirketine temlik edilmesi ve

faktoring sirketinin karsiliginda miisteriye belirlenen miktarda 6deme yapmasi olusturmaktadir.

Faktoring sozlesmeleri, taraflar arasinda siirekli bor¢ doguran, tam iki tarafa borg
yiikleyen (sinallagmatik) sozlesmelerdir. Faktoring sozlesmeleri siirekli bir borg iliskisi
doguran sozlesmelerdir, zira edim sonucu, bir defada gergeklesmemekte, belirli zaman dilimini
ihtiva etmektedir. Faktoring sozlesmelerinde, Ozellikle faktor acgisindan asli edim
yiikiimliiliiklerini ifa etme zorunlulugu siirekli bor¢ dogurmaktayken; miisterinin komisyon,
faiz 6deme borcu ilke olarak donemsel bor¢ niteligindedir. Tiirk Borglar Kanunu’nda tip
sOzlesme olarak diizenlenmemesinden dolay1 isimsiz sdzlesmeler grubuna girmekteyse de
uygulamada standart sozlesmelerin tekrar ve tekrar uygulanmalarinin neticesinde atiplik
ozelliginin de yitirilmesinden kaynakli olarak, tipik hale gelmis ve faktoring sozlesmeleri

isimsiz tipik sézlesmeler olmustur.

Faktoring s6zlesmelerinin muhtevasinda, hem kanunda tanimli sézlesme tiplerine
iligkin unsurlar hem de kanunda diizenlenmemis sozlesmelere iliskin unsurlar barindig1 igin
isimsiz sozlesmelerden karma sozlesme Ozelligini haizdir. Gergek faktoring sézlesmeleri
alacagin satis1 isleminin temelinde insa edilirken, satim s6zlesmeleri tahtinda, ifa yerine eda
sozlesmeleridir ve bildirimli sekilde inga edilmektedir. Ger¢ek olmayan faktoring sézlesmeleri
ise kredilendirme temelinde, teminat amactyla devri konu alan, 6diing sdzlesmelerine iliskin
hiikiimlere tabi, ifa ugruna eda sozlesmeleridir ve isterlerse bildirimli isterlerse bildirimsiz bir
sekilde insa edilebilmektedir. Stirekli borg iligkisini doguran faktoring sézlesmeleri ifa ile sona
ermemekte, sozlesmede kararlastirilan siirenin bitimi, olagan fesih veya ciddi bir sebebin varligi

durumunda olaganiistii fesih ile sona ermektedir.

Alacagin devri; bir s6zlesme, hukuki ve sebebe bagl bir islemdir. Ayrica alacagin devri,
hukuk zemininde kazandirici tasarruf islemidir. Zira alacagin devri ile yeni bir alacak viicut

bulmamakta, alacagi devredenin alacak hakki, alacak hakkina iliskin iktisap ve tasarruf etme
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yetkisi alacagi devralana gegmektedir. Kanuni, yargisal ve iradi sekilde gergeklesen alacagin
devri islemi, faktoring sdzlesmeleri agisindan iradi sekilde ger¢ceklesmektedir. Alacagin devri
isleminin, cergeve devir seklinde yapilmasi, bir tasarruf islemi olarak tanimlanmamakta,
alacaklar1 devralana daha sonra devretme borcunu ihtiva eden, temlik taahhiidiinii barindiran
borglandirict islem olarak tanimlanmaktadir. Zira devredilecek alacaklar belirlendikge, tasarruf
asamasina gec¢ilmekte ve her bir alacak icin ayr1 ayr1 miinferit devir sézlesmeleri
akdedilmektedir. Faktoring s6zlesmeleri, taraflarin hak ve yiikiimliiliikklerini belirleyen, taraflar
arasinda insa edilen iliskinin hukuki c¢ercevesini ¢izen c¢er¢eve sozlesmeler seklinde
akdedilebilmektedir. Cergeve sozlesmeler ile alacaklar devredilmemekte ancak alacaklarin
devredilmesine zemin hazirlanmaktadir. Cerceve sézlesme seklinde faktoring sézlesmelerinde
miisteri ve faktor arasinda, her bir alacagin dogumunun akabinde miinferit devir s6zlesmeleri
diizenlenmektedir. On sdzlesme yapilmak suretiyle devir vaadinin tayin edildigi durumlarda,
alacaklarin devrinin ayr1 bir islem ile gerceklesmesi sebebiyle, miisteri devir borcu altina
girmektedir. Tirkiye’de Once cergeve sozlesme, alacaklarin dogumunun akabinde miinferit
devir sozlesme akdetme islemi sik karsilasilan bir durum degildir. Zira genellikle tercih edilen
yontem; faktoring sozlesmelerinin toptan alacak devirlerini ihtiva etmeleridir. Faktoring
sO0zlesmelerinin, toptan alacak devri islemi ile ¢alistirilmasi; miisterinin faktore belirlenebilir,
muaccel ve miistakbel biitiin alacaklarini, tek bir tasarruf islemiyle devretmesi seklinde
gerceklesmekte, ayrica alacak devri sozlesmesi akdedilmemekte, faktoring sozlesmelerine
diistilen bir kayit ile vuku bulmaktadir. Bu meyanda toptan devrin s6z konusu oldugu hallerde
miisterinin alacaklardan bazilar1 i¢in devir yasagi kararlagtirmasi faktoring sdzlesmesine
mugayeret teskil edecektir. Alacagin devri islemi ile faktore bilgi verilsin veya verilmesin,
alacaga bagl, faiz, sahsi ve ayni teminatlar gibi alacaga bagl haklar faktore gegmektedir. 6098
sayili Tiirk Borglar Kanunu’nda tanzim edilen alacagin temlikine iligkin hiikiimler faktoring
sozlesmeleri iizerinde uygulama alani bulurken dikkat edilmesi gereken bazi farkliliklar
bulunmaktadir. Alacagin devri isleminde, alacagin herhangi bir gercek veya tiizel kisiye
devredilebilmesi miimkiinken, faktoring islemlerinde alacak yalnizca banka ya da yasada
belirtilen sartlar ile kurulan faktoring sirketlerine devredilebilmektedir. Alacagin devri farkli
amagclar i¢in yapilabilirken, faktoring islemi yalnizca tahsil amaciyla yapilabilen bir devir
islemidir. Alacagin devri islemi hem ivazli hem de ivazsiz olarak uygulama alan1 bulabilirken

faktoring islemi daima ivazl sekilde yapilabilmektedir.
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Faktoring sozlesmelerinde genellikle bir tarafin bor¢lanmis oldugu edim, diger tarafin
yiiklendigi edimin karsiligin1 olusturmakta, faktoring sirketi ile satici firmanin taahhiit etmis
olduklar1 asli edimler birbiri ile takas edilmektedir. Sinallagmatik hiiviyete sahip faktoring
sozlesmeleri ¢ergevesinde, faktoring sirketinin 6n 6deme ve hizmet fonksiyonunun karsiligini,
miisterinin alacaklar1 devretmesi ve faktore komisyon ddemesi olusturmaktadir. Miisterinin
faktoring sozlesmesinden kaynaklanan yiikiimliiliiklerinden biri alacaklarini faktore devretme
yikiimliligidiir. Misteri alacaklarini iki sekilde faktore devredebilmektedir. Bunlar; muaccel
ve miieccel alacaklarinin toptan bir sekilde devri ve alacaklarin miinferit sekilde devri
seklindedir. Bor¢lu iiclincii kisinin miisteriye yapacagi Odemelerden faktoring sirketinin
haberinin olmamasi ve miisterinin tahsil etmis oldugu alacaklar1 faktoring sirketine
devretmemesi tehlikesine karsilik, oOrtiilii olmayan faktoring sirketlerinde, miisterinin
alacaklarin devredildigini, 6ddemelerin faktoring sirketine yapilmasi gerektigi, faturalarin
iizerine diisecegi bir serh ile iiclincli sahis borgluya bildirim yilikiimliiliigii bulunmaktadir.
Miisteri, faktoring sirketinden almis oldugu hizmet fonksiyonlarina iliskin is gérme edimleri
sebebiyle faktore hizmet komisyonu odemekle ylikiimliidiir. Faktoring sirketlerinin kredi
fonksiyonlarii iceren faktoring sozlesmeleri akdetmeleri durumunda miisteriye yapmakla
yiikiimlii olduklar1 6n 6demelere mukabil, miisteriden, faiz talep etme haklar1 bulunmaktadir.
Ayrica faktoring sirketi tarafindan, delkredere riskinin iistlenildigi durumlarda miisterinin
teminat komisyonu 6deme yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Miisteri faktoring sirketinden, piyasa
arastirmasi, danigmanlik hizmeti gibi ilave bagka hizmetler aliyorsa da bunlar i¢in de ayrica ek
bir ticret 6demek ile miikelleftir. Faktoring sirketlerine verilen banka teminat mektuplarina
miistenit; vergi, gider, komisyon ve yenilemeler miisterinin 6demek ile yiikiimli oldugu diger
giderlerdir. Alacagin temlikine iligkin giderlere katlanma yiikiimliiligli de ayrica miisteriye
aittir. Yurtici faktoring islemlerinde, faktoring sdzlesmelerine temel teskil eden faturalardan
hesaplanan komisyon ve faiz tutarlarinin %35 oran1 Banka ve Sigorta Vergisine tabi olmakta ve

miisteri BSMV bedelini 6demekle de ayrica ylikiimlii olmaktadir.

Faktoring soOzlesmelerinde taraflar birbirlerini hem sdzlesme Oncesinde hem de
sozlesme sonrasinda diirtistliik kurallar1 ¢ergevesinde ve azami surette bilgilendirme
yikiimliliigl altindadirlar. Misteri ile faktoring sdzlesmesi arasinda alacagin devri isleminin
onceden kararlagtirildigi durumlarda bir baska deyisle toptan devrin s6z konusu oldugu hallerde
alacaklar dogrudan faktoring sirketine devrolmasi sebebiyle, miisterinin devir yiikiimliligi,
devri engelleyen davranislardan imtina etme yiikiimliiliigiine doniismektedir ve miisteri devri

onleyecek davranislardan kacinma yiikiimliiliigli altina girmektedir. Miisteri, bor¢lu {igiincii
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kisinin faktore yapacagi 6demeyi dnlememelidir, zira miisteri alacaklarin temlikini engelleyen

her tiirlii davranistan kaginmakla miikelleftir.

Gergek faktoring s6zlesmelerinde miisterinin, faktoring sirketine fatura bedelinin %0.2-
0.4 arasinda degisen meblagda teminat harci, gerceklestirdigi tahsilat hizmetleri karsiligi olarak
da genellikle temlik edilen alacagin fatura karsiliginin %0.5-2.5 arasinda degisen bir meblag da
faktoring komisyonu, yapilan 6n d6demeler icin faiz, alacaklarinin tahsili ve muhasebesinin
tutulmas1 karsiliginda da hizmet komisyonu 6deme yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Bununla
birlikte faktoring sirketinin piyasa arastirmasi ve danigmanlik hizmetleri sundugu durumlarda
da ek ticret 6deme yilikiimliiliigli bulunmaktadir. Miisteri, isletmesine, bor¢lularinin mali
durumuna ve devredilen alacaga iliskin bilgi ve belgeleri, faktoring sirketine, diiriistliik
kurallar1 ¢ergevesinde vermeli ve faktoring sirketini aydinlatma yiikiimliligiinii yerine
getirmelidir. Miisteri, faktoring sozlesmelerinde temlik edilen alacagin hukuken var

olmamasindan da sorumludur.

Gergek olmayan faktoring s6zlesmeleri muhteviyatinda kredi fonksiyonunu barindirdigt
icin faktor, miisteriye alacaklar1 tahsil etmeden 6nce bir 6n 6demede bulunmaktadir. Ancak bu
tiir faktoring sozlesmelerinde alacaklarin tahsil edilememesi durumunda, faktoring sirketi,
miisteriye riicu etme hakkina sahiptir. Bu sebeple miisteri, alacaklarin tahsil edilemedigi
hallerde, gercek olmayan faktoring sozlesmelerinde almis oldugu 6n 6demeleri iade etme
yikiimliligt altindadir. Gizli faktoring sozlesmelerinde, miisterinin, ihtar, takip ve tahsil
islerini faktoring sirketi adina yiirlitmesi sebebiyle miisteri, faktorun ajan1 gibi hareket etmekte,
bu durum sebebiyle de ortiilii faktoring islemlerinde faktorun ajani olmak ytlikiimliiliigiini
iistlenmektedir. Gizli faktoring sdzlesmelerinde kosullarin olusmasi halinde faktorun alacagin
devredildigini agiklama hakki bulunmaktadir. Miisterinin, faktoring sirketleri tarafindan
geciken 6demelere iliskin temerriit faizi talep hakkinin yaninda, faizle karsilanamayan zararlari
icin ayrica tazmin hakki bulunmaktadir. Ancak miisteri dilerse bu haklarin1 kullanmaktan

vazgecebilmekte ve temerriitten sebep sozlesmeyi feshedebilmektedir.

Toptan devir seklinin benimsendigi faktoring s6zlesmeleri uyarinca, mevcut ve
gelecekteki alacaklarin dogrudan faktoring sirketine ge¢cmesi sebebiyle faktoring sirketinin
alacaklar1 devralma sorumlulugu bulunmamaktaysa da manto temlikin kararlastirildigt

faktoring sozlesmelerinde, faktor usule uygun sekilde devredilen alacaklari devralma
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yikiimliligt altindadir. Faktorun alacaklari devralma yikiimliiliigii, miisterinin alacaklar1

devretme yiikiimliligiiniin karsiligini olusturmaktadir.

Faktoring sirketinin, miisteriye, kararlastirilan faktoring tiiriine gore degisen
O0demelerde bulunma yiikiimliiliigi bulunmaktadir. Faktoring sirketi, faktoring sdzlesmesi
stiresince, devraldigi alacaklara iligkin yapacagi tahsil islemlerinde ©6zen gdsterme
yiikiimliiliigl altindadir. Faktoring sirketi, is gorme islevi altinda, miisteri tarafindan gonderilen
belgeleri gecikme olmaksizin deftere islemeli, defterleri giinii giinline tutmali, alacaklarin
idaresine azami Ozen gostermeli, ihbar ve ihtarlar1 zamaninda ve usule uygun sekilde
gerceklestirmelidir. Faktorun, s6z konusu hizmetleri verirken isin gerekli kildigi 6zeni

gosterme sorumlulugu bulunmaktadir.

Gergek faktoring sozlesmelerinde delkredere rizikosunu iistlenme sorumlulugu olan
faktorun, ger¢ek olmayan faktoring sozlesmelerinde ise Once bor¢luya miiracaat etme
yiikiimliiliigi bulunmaktadir. Zira faktor alacag: tahsil edemedigi veya kendisine kismi ifada
bulunuldugu durumlar i¢in ancak ilk olarak bor¢luya miiracaat etmisse miisteriye riicu etme
imkanina sahiptir. Faktor, miisteriye ait, faktoring s6zlesmesi dolayisiyla almis oldugu kisisel
verileri, iade veya imha etme sorumlulugu altindadir. Faktorun ayrica hem miisterinin kisisel

sirlarin1 hem de ticari sirlarint saklama yiikiimliiliigli bulunmaktadir.

Faktoring islemlerinin faktoring sirketleri agisindan risk igeren ekonomik iglemler ihtiva
etmesinden kaynakli olarak faktorler misterilerine ait hesaplara bloke koyma ve hesapta belli
bir meblag1 teminat olarak saklama hakkina sahiplerdir. Ancak alacaklarin tahsil edilmeleri

halinde bloke olarak tutulan meblaglarin miisterilere iade edilme yiikiimliiligli bulunmaktadir.

Faktoring sirketleri, fatura veya benzeri tevsik edici belgelere miistenit olmayan
alacaklar1 devralamazlar. Faktoring sirketleri ayrica sézlesme uyarinca, fizibilite raporlari
hazirlamay1, piyasa arastirmasi yapmayi, ticaret piyasalari agisindan pazar tecriibeleri ile satis
destegi saglamayi, reklamcilik, nakliye veya depolama gibi faaliyetleri yliriitmeyi, 6n
aragtirmalar yaparak borglularin giivenilirligi hususunda miisterilerini bilgilendirmeyi
yiikiimlenebilir. Bu ytikiimliiliiklerini gerekli 6zeni gostererek ifa etmek zorundadir. Faktoring
sirketinin yalnizca tahsil islemini istlendigi durumlarda faktor alacagi tahsil edemez ve
belirlenen bekleme miiddeti de dolarsa faktorun tahsil edilemeyen alacaklar1 miisteriye

devretme hakki bulunmaktadir. Eger miisteriye bir 6demede bulunmussa miisteriye riicu hakki
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ayrica bulunmaktadir. Faktor alacagin devrine dair ispat araclarinin kendisine verilmesini talep
etme hakkina da sahiptir. Miisterinin asli ylikiimliiliigii olan alacagin devri igleminin misteri
tarafindan ifa edilmedigi durumlarda faktorun miisteriyi devre zorlama hakki da bulunmaktadir.
Kosullarin olugsmasi halinde faktorun ayrica sézlesmeden donme ve ugradigi zararlarinin

tazmin edilmesini talep etme hakk: da vardir.

Borg¢lu her ne kadar faktoring sdzlesmelerinin tarafi olmasa da sdzlesme uyarinca
faktore 6deme yapmasi hususunda bilgilendirildigi durumlarda faktore 6deme yapmakla
miikelleftir. Tlirk Bor¢lar Kanunu’nun 186 nc1 madde hiikmiine istinaden, alacagin devredildigi
hususunda bilgilendirilmeyen borglunun, eski alacakliya yapacagi 6deme ile borcundan
kurtulmas sebebiyle, faktoring s6zlesmeleri uyarinca 6demenin faktoring sirketine yapilmasi
hususunda bilgilendirilmeyen bor¢lu, iyiniyetli olarak miisteriye yapacagi ifa ile borcundan
kurtulmaktadir. Eger alacagin kime ait oldugu hususu ihtilafli ise bor¢lu Tiirk Borglar
Kanunu'nun 187’nci madde hiikkmii uyarinca mahkemeye tevdi suretiyle borcundan
kurtulabilecektir. Alacagin devri ile borglu, eski alacakliya karsi sahip oldugu savunma

haklarini yeni alacakliya karst da kullanma hakkina sahiptir.
Faktoring sozlesmelerinin sona erme nedenleri arasinda taraflarin anlagmasi, siirenin

sona ermesi, kisiligin sona ermesi, sonraki kusursuz imkansizlik, iflas ve fesih yolu

bulunmaktadir.
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