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OZET

Ash ONDER, Tip Ceza Hukukunda Kisisel Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme
veya Ele Ge¢irme Sucu, Baskent Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku

Tezli Yiiksek Lisans Programi, 2023

Gliniimiizin gelisen teknolojik imkanlari, 6zellikle bilgisayar ve internetin yaygin
kullanimi, her tiirli bilgiye en hizli slirede ulasmay1 kolaylastirmistir. Bilgi sisteminin
“altyapisin1” olugturan kisisel veriler, insanin kimligini belirgin kilan, insana dair her tiirli

bilgiyi icermektedir. “Kisisel saglik verileri”, hassas nitelikli verilerdir.

Kisisel Verilerin Korunmasi, Tiirk Anayasasi’nda insan temel hak ve ozgiirliikleri
kapsaminda “insanin 6zel hayatinin gizliliginin korunmasi ve mahremiyet hakki” ¢cergevesinde,
6698 Sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu, Tirk Ceza Kanunu ve ilgili hukuki

diizenlemelerle saglanmaktadir.

Calismamiz kapsaminda, birinci boliimde kisisel veri, hassas veri, kisisel saglik verisi
tanimlar1 yapilmaktadir. Kisisel verinin unsurlari ve ilgili ulusal ve uluslararasi diizenlemelere
yer verilmistir. Ayrica, kisisel verilerin korunmasina iliskin gelismeler hakkinda karsilastirmali

hukuktan bazi ornekler bulunmaktadir.

Calismamizin ikinci boliimiinde ise, 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu (TCK) m. 136
“Kigisel Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme veya Ele Gegirme Sugu” Tip Ceza Hukuku
kapsaminda, o6rnek yargi kararlariyla birlikte incelenmektedir. Sugla korunan hukuki deger ve
sucun hukuki konusu, su¢un unsurlari, 6zel islenis bigimleri, kusurluluk, muhakeme ve yaptirim

konular1 incelenerek ¢alisma tamamlanmustir.

Anahtar kelimeler: Kisisel Veri, Hassas Veri, Kisisel Verilerin Korunmasi, Kisisel

Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme, Yayma, Ele Gegirme.



ABSTRACT

Ash ONDER, Crime of lllegal Giving or Seizing Data in Medical Criminal Law,
Baskent University, Institute of Social Sciences, Public Law Master's Program with
Thesis, 2023

Today's developing technological opportunities, especially the widespread use of
computers and the internet, have made it easier to reach all kinds of information in the fastest
time. Personal data, which constitute the "infrastructure” of the information system, include all
kinds of information about the person that makes the identity of the person evident. “Personal

health data” is sensitive data.

Protection of Personal Data is provided by the Law on Protection of Personal Data No.
6698, Turkish Penal Code and related legal regulations within the framework of “protection of
the privacy of people's private life and the right to privacy” within the scope of human
fundamental rights and freedoms in the Turkish Constitution. In this study, moving from this
scope, "Crime of Unlawful Giving or Capturing Personal Data in Medical Criminal Law" has

been examined.

In the part of this research, we provide working definitions fort he following concepts:
personal data, sensitive data, and individual health data. Our study also comprises examples
pertaining to comparative law and legal systems. In the second part of study, article 136 of
Turkish Penal Code number 5237 pertaining to “illegal acquization and submission of personal
data” have been analyzed in tandem with examplary court sentences within the framework of
Medical Penal Law. The material and legal subject matter of crime, the different factors of
crime, the various ways of committing crime, the concept of liability, and finally the subject

matter of sanctions and due court proceses are scrutunized and evaluated from various angles.

Keywords: Personal Data, Sensitive Personal Data, Protection of Personal Data,

Unlawful Delivery, Publishing or Acquisition of Personal Data
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GIRIS

Insanlik tarihi boyunca, toplumsal bir varlik olan insana verilen degerin bugiin atfedilen
anlamina ulagsmasi sancili siireglerden gegmis; 1215 yilinda Magna Carta Libertatum “Biiyiik

"1 jle baslayan, kisilere taninan haklarmn smirlari, 12 Haziran 1776 tarihli

Hiirriyet Fermani
“Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi” ile genislemis ve 1789 Fransiz ihtilali sonrasinda “1789
Insan ve Vatandas Haklar1 Bildirgesi” ile, toplumsal yasamda karsilasilan problemlerin
¢ozlimiinde, insan haklarina verilen degerin 6nemli oldugu vurgulanarak, “insanlarin tiimiiniin
salt dogmus olmasinin getirdigi birtakim haklart haiz oldugu % ifade edilmistir. XVIIL Yiizyil

Aydinlanma Donemi ile birlikte, insana gosterilen saygi artarak, insani en iistiin géren anlayis

benimsenmistir.

Zamanla, toplum halinde yasayan insanlarin 6zgiirliik ve haklar1 demokratik ¢cercevede
olusturulan anayasalarda yerini bularak, hukuken ayricalikli ve onemli hale gelmistir.?
Giliniimiizde insanin yasam hakki en vazgecilmez ve hukukga taninan en temel hak olarak
gOriilmiis, zamanla yagam hakkinin yaninda diger haklar da taninarak genisletilmistir. En Gistlin
deger olan insanin 6zgiirligi de, “toplumun genel yapisina, zamanin kosullarina gére” hukuk
diizeni tarafindan formiile edilerek, tarihi akim i¢inde gelisen diisiincelerle birlikte uygulamaya
gecirilmis; demokratik devletlerin egemenlik anlayisi i¢inde, insan hakki kavrami agisindan

“pirey ve toplum arasindaki denge”* ye gore sekillenmistir.

Temel hak ° ve &zgiirliikler, anayasa tarafindan korunakli olan hak ve 6zgiirliiklerimizi
temsil etmektedir. Bu haklar kisilerin, devlet tarafindan dokunulamayacak “negatif statii
haklart” olup, kisi giivenligi, diisiince Ozgiirligii, konut dokunulmazligi vb. haklar bu
kapsamdadir. S6z konusu haklar, devletin yurttaglarina karst miidahale etmeyecegi adeta
devlete “gélge etmeme”® ddevi yiikleyen haklar kategorisine girmektedir. Ote yandan, devlet
ve birey arasindaki haklar bakimindan, devlete belirli 6devler ve sorumluluklar atfeden,

bireylerin devletten karsiliksiz bicimde “davranis, bir hizmet, bir yardim isteme imkanini

! Kapani, Miinci: Kamu Hiirriyetleri, Yetkin Yayinlari, Ankara- 2013. s. 41; Mumcu, Ahmet/Kiizeci, Elif: insan
Haklar1 ve Kamu Ozgiirliikleri, Turhan Kitabevi, Ankara-2015, s. 62.

2 Kapani, s. 45.

8 Mumcu/ Kiizeci, s. 143.

4 Mumcu / Kiizeci, $.126.

5 “Hak” kavram, “hukuk diizeni tarafindan taninmig bir yetki” olarak tanimlanmakla kalmayip hakkim kullanimi
ve korunmasinin hukuk diizeni tarafindan saglanmasi gerekmektedir. Bkz. Aybay, Aydin / Aybay, Rona: Hukuka
Giris, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2012, 5.162.

6 Kapani, s. 6; Aydin, Nizamettin: “Tip Ceza Hukukunda Kisisel Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme ve Ele
Gegirme Sucu” Makalesi, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 21. Say1, 2, 2013, s. 9.

1



taniyan haklar” pozitif statii haklari’ olup; saglik hakki, sosyal giivenlik vb. yararlanma ve
isteme haklari bunlardan bazilaridir. Dolayisiyla arastirma konumuz olan sug¢ Anayasa
tarafindan bireye taninan hak ve 6zgiirliikklerimizin de ihlal edilmesi baglaminda 6nemi haizdir.
Calismamizin konusunu olusturan “T1p Alaninda Kisisel Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme
veya Ele Geg¢irme” Sugu, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu 136’nc1 maddesindeki “Kisisel
Verilerin Hukuka Aykir1 Olarak Verme veya Ele Gegirme” sugunun 6zel bir sekli olup kisisel

saglik verileri kapsaminda incelenecektir.

" Kapani, s. 6.



BIRINCI BOLUM

TIP HUKUKUNDA KiSISEL VERILERIN KORUNMASINA ILISKIN
TEMEL KAVRAMLAR, ULUSLARARASI DUZENLEMELER VE
KARSILASTIRMALI HUKUK

. GENEL OLARAK

Kisisel verileri koruma hakki, ilk olarak Bat1 Avrupa’da, 6zel hayatin gizliligi ilkesine
dayanarak ortaya ¢ikmistir. Gliniimiiziin degisen sosyal ve teknolojik gelisimleri paralelinde,
kisisel verilerin korunmasi pek ¢ok alanda ¢esitli hak ve menfaatlerle yakindan iligkilidir. Bu
iliskinin derecesini belirlemede ait olunan toplum ve hukuk diizeni de etkili olmaktadir. Elbette,
insana verilen degerin giinlimiizde ulagtigi noktada, hukukun biitiin dallar1 tarafindan
korunmas1 ehemmiyet tasimaktadir. Oyle ki, insan hak ve dzgiirliigiinii ilke edinen hukuk
sistemlerinde, bireylerin onur ve haysiyetlerine gosterilen hassasiyet, beraberinde 6zel
yasamina saygili olmay1 da gerekli kilmaktadir. Ayrica, s6z konusu haklarin, toplumsal diizen
ve refah1 saglamak islevini de gz dniinde bulundurmak gerekir. Gilinlimiizde kisisel verilerin
korunmas1 hakkinin basl basina bir hak oldugu gériisiinii savunanlar da vardir®. Calismamizin
konusu olan kisisel saglik verileri ise, 6zel nitelikli veri olmast sebebiyle, kesisim kiimesinde
pek c¢ok hakki barindiran karma yapida bir kavram oldugunu diisiinebiliriz. Nitekim, “Insan
Haklar1 ve Biyotip Sozlesmesi™ stiratle gelisen teknoloji karsisinda, kisisel verilerin korunmasi
gerekliligini savunurken, 6zel yasamin gizliligini dayanak gosterirken, ayni zamanda bu

haklara yonelik ihlallerin temelinde insan onurunu korumanin hedeflendigi anlasiimaktadir®.

Icinde bulundugumuz zaman teknolojik ilerlemeler bakimindan siiratle gelisim
gostermekte, bilgisayar ve Internet!® sistemi tiim faaliyetlerin ayrilmaz bir pargasi haline
gelerek, sosyolog William F. Ogburn’un (1886-1959) tanimladigi sekliyle teknoloji;!t
toplumlarin maddi kiiltiiriinii*?de olusturmaktadir. Teknoloji, insanlarin ve toplumlarin daha

iyiye ilerlemeleri i¢in kullanilabilecegi gibi, tersi bir etki de yaratabilir. Yeni olusan teknoloji

8 Bkz. Sinar, Hasan: Kisisel Verilerin Ceza Normlarryla Korunmasi, Der Yayinlari, istanbul- 2023, s. 42.

9 Kiizeci, Elif: Kisisel Verilerin Korunmas1, On Iki Levha Yaynecilik, Istanbul- 2021, s. 140-141.

10 internet “genel ag” anlaminda kullanilip, “dzel isim” olmasi sebebiyle biiyiik harfle baslamaktadir.
https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi. 17.05.2023).; Bozkurt Yiiksel, Armagan Ebru: Bulut Bilisimde Kisisel
Verilerin Korunmasi, Yetkin Yayinlari, Ankara- 2016, s. 17.

1 Teknoloji: “insanlarn ihtivaclar: ve isteklerinin karsilanmast amaciyla, ¢evredeki maddi kaynaklarin nasil
kullaniimast gerektigi hakkindaki kiiltiirel bilgilerdir”. Schaefer, T, Richard.: Sosyoloji, s. 498. (Ceviri Editorii:
Cosar, Simten: Palme Yayincilik, Ankara-2013, s. 498).

12 Schaefer, s. 497.
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ile birlikte, maddi kiiltir birlesiminden olusan “tekno kiiltiir” siber alana ihtiyag

yaratmaktadir.®®

Bir taraftan, bedenimize yerlestirilen kalp pilleri, protez ve beyin ¢ipi gibi cihazlarla,
bedenin icerden gozetimi yapilirken, diger taraftan, insan bedenini manyetik radyo dalgalari ile
goriintiilemede kullanilan birtakim saglik teknolojileri uygulamalari digtan kontrol ve giivenligi
saglayan beden protezimiz haline gelmistir'*. Bu sekilde, insana dair verilerin depolanmasi
mimkiindiir. Gliniimiizde saglik alanindaki teknik gelismeler karsiliginda, olusabilecek
muhtemel veri ihlalleri karsisinda, Ceza Hukukunda, kanunilik ilkesi geregince, koruma ve

cezalandirma islevinin nasil yerine getirilecegi ehemmiyet arz etmektedir.

Saglik hizmetlerin yiiriitiilmesi teknolojik iiriin olan bilgisayar ve Internet
kullanimindan faydalanma saglik sektoriinde de islevsel hale gelmektedir. Bu durum, saglik
hizmetlerinden faydalanan bireylere ait kisisel verilerinin islenmesi, saklanmasi gibi konulari
karsimiza ¢ikarmaktadir. Antropolog, Christoph Wulf’a (1944-) gére, insan iizerinde tam bir
hakimiyet kurmak igin insanin bedenini de kapsamayan bir hakimiyet diisiiniilemez.
Hakimiyetin ne sekilde tesis edildigi, cinsellikten, hastaliklar1 kavrayisina kadar, insanin emek

gostermesiyle sekillenen her alanda kendini gdsterir™®.

Toplumsal bir varlik olan insana dair her sey “Bir iradenin tezahiirii”*® olan hukuk
diizeni i¢inde kurallara baglanmakta ve Ceza Hukuku kapsaminda, hukuka aykir1 olan beseri

davranislar sug olarak diizenlenmekte ve yaptirima tabi tutulmaktadir.

Kant’in, hak kavramina dair “bireyin diger bireylerle bagdasabilir ()'zgz'jrliigii””

seklindeki tanimi, demokratik hukuk devletlerince bireye taninacak hak ve ozgiirliiklerin
kapsam ve sinirini, bu haklarin nasil ve ne sekilde kullanilip, giivence altina alinacaginin da
belirlenmesinde bir Slgiittiir. Kisisel veriler, hukukun siijesi olan insana dair tiim bilgileri
kapsamakta, bu yoniiyle verilerin korunmasi, hukukun saglamasi ve korumasi gereken bir insan
hakkidir. Bize gore, kisisel veriler insana ait bir kavram olmasi yoniiyle antropolojiden,
sosyolojiye, siyaset biliminden, iktisat ve hukuka kadar tiim disiplinlerin ilgi alanina giren

“multi disipliner” bir 6zellik arz etmektedir.

13 Cevizoglu, Hulki: “Yapay Zeka, Teknoloji Felsefesi ve Toplumsal Yasam”, Yapay Zeka ve Gelecek, Editor:
Telli, Gonca: Dogu Kitabevi, Istanbul- 2019. s. 88.

14 Cevizoglu, s. 90.

15 Wulf, Christoph, Tarihsel Kiiltiire] Antropoloji, 2. Baski, Dipnot Yaynlari, Ankara-2015, s. 155.

16 Hafizogullar1, Zeki: Ceza Normu Normatif Bir Yap1 Olarak Ceza Hukuku Diizeni, Gézden gegirilmis, 2.Baski,
Ankara- 1996. s. 5.

7 Mumcu/ Kiizeci, s.17.



Ispanyol diisiiniir ve yazar, Ortega y Gasset, (1883-1955) tarih biliminin, somut
olaylardan yola c¢ikarak, eldeki kaynaklarla, donemler arasinda bir Ortligmeye gore tarihi
donemlere ayirmasinin, aslinda bir yanilsama olduguna dikkat ¢ekerek, bunun sebebinin veri

18 ve insanlik tarihi siirecinin belgelerde yer alan bilgilerin,

yoklugundan kaynaklandigini
verilerle celisip ¢elismemesine gore dogrulanarak, asamalandirildigini vurgulamaktadir.®®
Goriilecegi lizere, her alanda etkisini gosteren veri/kisisel verilerin etkisinin hukuka da konu

edilmesi olagandir.

Boylesine genis bir yelpazeyi olusturan kisisel verilerin, Ceza Hukuku bakimindan
stijesi “gercek kisi” olup; kisisel verilerle ilgili suglar 5237 Sayili TCK’da “Kisilere Kars1
Suglar” Kapsaminda, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suclar”?® kisminda yer

almakta ve TCK’nin m.135 ila 140’1inc1 maddeleri geregince degerlendirilmektedir.

Calismamizda, 6zel olarak Tip alaninda kisisel saglik verilerinin “hukuka aykiri olarak
verilmesi, yayilmasi veya ele gecirilmesi” hareketleri farkli bir sugun tipi diizenlemesiyle yer
almamakta ise de TCK’da 136’nc1 madde kapsaminda hukuka uygun olmayan bigimde kisilerin
saglik verilerini “verme veya ele gegirme” sucunu, TCK m.137°de ise m.137/1-b bendi
geregince, kisisel verilerin hukuka aykirilik olusturacak bicimde verilmesi veya ele
gecirmesinin “belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan™ istifade edilerek isleniyor
olusunu cezai artirim sebebi olarak diizenleyen maddeyi sucun nitelikli halleri ¢ercevesinde

kisisel saglik verilerine iligkin 6zel diizenlemelere de deginerek inceleyecegiz.

Konumuz agisindan kisisel saglik verilerinin korunmasi, tip alaninda giderek yaygin
hale gelen teknolojik ilerlemeler karsisinda, 6zellikle bilgilerin arsivlenmesi ve hastanin istegi
tizerine de yok edilmesi hususlari 6zel teknik ve hukuki diizenlemeleri gerektirmektedir. Ayrica

kisisel saglik verilerine iliskin suglar, anayasal zeminde “hakkin 6zii”?! kavrami basta olmak

18 Gasset, y, Ortega: Tarihsel Bunalim ve Insan, Metis Yaynlar1, Istanbul-2015, s. 83.

19 Gasset, s. 52.

2 Hafizogullari, Zeki/ Ozen, Muharrem: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karsi Suclar, US-A
Yayincilik, Ankara- 2017, s. 261.

2L Gozler’e gore; “Hakkin 6zi” kavramimin belirsizligine isaret ederek, “her hakkin asli bir 6zii oldugu, temel hak
ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasinin nereye kadar vardirilabilecegine” isaret etmektedir. Bu konuda bkz.; Gozler,
Kemal: Anayasa Hukukunun Genel Esaslari, Ekin Yaymlari, Bursa, 2015; Ozbudun’a gore, hak ve hiirriyetin
kullanilmasin1 zorlastiracak ya da imkansiz kilacak yondeki sinirlandirmalarla, “o hakkin 6ziine dokunulmus
olacaktir”; Ozbudun, Ergun: Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 1993, s. 22; Kaboglu hakkin
Oziinlin islevine dikkat ¢cekerek; “sinirlamanin objektif hukuk devleti geregince bir koruma 6l¢iitii” oldugunu ifade
etmektedir. Kaboglu, O., Ibrahim: Ozgiirliikler Hukuku, Imge Yaynevi, Ankara, 2013, s. 154; Mumcu’ya gére;
“hakkin 6zii tamiminin, “her hak ve” 6zgiirliige iligkin “ayr1” yapilmasi gerekmekte ve uygulama alaninin kapsami
her hakkin 6zii degerine getirilecek oOlgiitiin nasil yorumlandigiyla yakindan baglantihdir”. Zira, 6ziin “dar”
tutuldugu takdirde, “6zgiirlilkkten” bahsetmek gii¢lesecektir”. Mumcu/Kiizeci, s. 276.
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iizere, insan haklar1 yoniiyle kisilerin “6zel hayatinin gizliligi” ve mahremiyetin korunmasi

yaninda “hekimin sir saklama yiikiimliligi” ile yakindan ilgilidir.

TCK m. 280/2.f. geregince, saglik mensuplarinin kimlerden olustugu belirtilmis ve
“saglik meslegi mensuplarinin sucu bildirmemesi” farkli bir sug¢ basligi altinda yer almaktadir.
Ilgili madde 1s18inda, kisisel verilerin agiklanmasinin  hukuka aykirilik olusturup
olusturmayacaginin degerlendirilmesi son derece énemli olup, saglik mensuplarinin TCK m.
136’ya gore olusan sorumlulugunda, TCK m. 280°%’de yer alan bildirim yiikiimliiliigii
kosullarinin gelismesi goz ardi edilmemelidir. Tip alaninda hastaya ait kisisel verilerin
korunmasi, saglik sektoriindeki ilgililerin, hastanin mahremiyet hakkina saygi gostermelerini

de zorunlu kilmaktadir.

AY. m. 20 geregince; hi¢ kimsenin kendisi ve ailesinin 6zel hayatlar1 ve yasantilarina
miidahale edilemeyecegi ifadesiyle birlikte, herkesin bahsedilen hususlardaki gizliligine saygili
olunmasini istemeye hakki bulundugu belirtilmektedir. Ayrica, herkesin kisisel verileriyle ilgili
korunma isteminin anayasal giivencesi tannmaktadir. ilaveten, 12.09.2010 tarihinde aym
maddeye getirilen ek diizenleme ile, kisisel verileriyle ilgili, bilgi alma, erisim saglama,
diizeltilmesini, yahut verilerinin silinmesini isteme gibi haklarmin oldugu belirtilmistir.
Anayasanin bahsedilen maddesi, kisisel veri isleme faaliyetlerinin, veri sahibinin “a¢ik rizasina

ve kanuni diizenlemelere” gore gergeklestirilebilecegi hususunu da kapsamaktadir®,

Anayasanin lafzindan anlasilacagi tizere, hastanin Kisisel verilerinin korunmasini
isteme hakk1 temel ve devredilmez bir haktir. Sinirlandirma bakimindan hakkin 6ziinii ortadan
kaldiramaz. AYM’nin,?* Kisisel Saglk Verileriyle ilgili Iptal Kararinda, saglik verilerine
iligskin ilkelerin ve kapsamin belirlenmesi yetkisinin yasama organinda oldugu, bu ilkeler
olmadan yiiriitme organina genis ve sinirsiz bir diizenleme yetkisi vermenin AY.m.13 ve

m.20 'ye aykirilik® olusturacag belirtilmistir.

2010 AY’nin m.20/3. fikrasi’na gore, kisisel verileri korumaya yonelik esasin ve

usullerin kanunen belirlenecegi ifade edilmis, buna miiteakip 7 Nisan 2016 Tarihli ve 29677

225237 sayilit TCK m. 280°e gore; Saglik meslegi personelinin gdrevi esnasinda bir sucun olustuguna dair belirti
gosteren bir durumu yetkili makamlara bildirmemesi veya bildirimde ge¢ kalmasi halinde bir yila kadar hapis
cezasina mahkumiyeti s6z konusudur.

2 https://www5.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa_2018.pdf (Erisim Tarihi: 09.05.2023).

% AYM. E. 2014/74, K. 2014/ 201, 25 Arahk 2014 Tarihli karar igin  bkz.
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 10.05.2023).

% https://kisiselveri.com/anayasa-mahkemesi Erisim Tarihi: (3.05.2021).
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say1ll Resmi Gazetede yayimlanarak, “6698 Sayih Kisisel Verilerin Korunmas1” Kanunu?®
yiirtirlige girmistir.
II. KISISEL VERILERIN HAK KAVRAMI UZERINDEN HUKUKI

NITELENDIRMESINE YONELIK TEORILER
A. KIiSILIK VE HAK KAVRAMLARINA GENEL BiR BAKIS

Kisi hukuki bir kavram olarak, hukukun giivencesi altindaki haklardan istifade etmenin
yani sira yine hukuken kendisine atfedilen sorumlulugu ve yikimlilikleri “bor¢ olarak
tistlenen varlik”?” olarak ifade edilmektedir. Bu kapsamda, insan yani gercek ve tiizel kisiler
hukukun siijesi olan kisilerdir. Tiizel kisiler, belirlenen bir hedefi neticelendirmek amaciyla
“basli basina bir varliga sahip olmak tizere” kisilerin birlesimiyle meydana ¢ikan topluluklar
olabilecegi gibi, “belirlenen amacin gergeklestirilmesine kaynaklik eden mal topluluklarinin bir

araya gelmesiyle”?® de olusabilir.

AY m. 17 anayasal bir giivence ile, kisilere fiziksel ve i¢sel haklari {izerinde koruma ve
gelistirme hakki tanimaktadir ve bu ¢ergevede kisisel verilerinin korunmasina da kaynaklik

etmektir.

Kisisel verilerin korunmasit 6zel hukuktaki birtakim diizenlemelerle kisilik haklarinin
korunmasi kapsamina dahil edilmistir. TMK. m. 23, 24, 25’inci maddelerdeki kisilik haklarina
dair degerlendirmelerle, kisisel verilerin korunmasi 6zel hukukta da etkin hale getirilmistir®®.
Ayrica TMK m.28’e gore, insanin “tam olarak” dogumundan 6liimiine kadar gegen siire¢
kisiligini olusturmaktadir. O halde, tanimlanan bu siiregte gerek insanin kimliginin
belirlenmesi, gerek insanin yasami boyunca, i¢inde yer aldig1 aktiviteler, toplumsal statii ve
rollerden kaynakli her tiir faaliyetlerinden kendisine yoneltilebilecek durumlarma ait olan
bilgileri ve/veya sayisal kodlama halindeki formlari, kisisel verilerine donlismekte ve kisiliginin

en temel parcasi haline gelmektedir. Bu yoniiyle kisisel veriler hukuken korunan bir degerdir.

Ogretide hak kavramina iliskin tamimlar yapilmustir. Eren, bireyin hukuken verilen
yetkiyi kullanmadaki iradesi®® seklinde yorumlarken, Jhering ise, menfaatlerin hukuk

tarafindan kayirilmis olmasma®! isaret etmektedir. Bu dogrultuda kisilik haklari, insanin seref,

%6 https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6698.pdf (Erisim Tarihi:15.04.2023).

27 Akipek, G, Jale /Akmtiirk, Turgut / Ates, Derya: Tiirk Medeni Hukuku Baslangi¢ Hiikiimleri Kisiler Hukuku,
Beta Yayinlari, Istanbul-2015. s. 230.

28 Akipek/Akintiirk, Ates, $.231.

2 Medeni Kanun, Hukuk Cep Kitaplar1 Dizisi, Seckin Yayinlari, Ankara- 2016.

30 Eren, Fikret: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, Ankara- 2021, s. 47.

31 Eren, s. 47; Kiligoglu, M, Ahmet: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, Ankara-2013, s. 19.
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onur ve sirlar1 gibi manevi degerlerini olusturan ve herkese karsi, her kosulda korunakli haklar

olarak tanimlanabilir2,

Kisilik haklarinin korunmasi insan onur ve saygiligini korumak amacina hizmet eder
ve kanunun uygun gordiigii hallerde kamunun yarari ya da iistiin bir menfaati olmadig siirece,
kisinin rizas1 hilafina gerceklestirilen her hareket hukuka aykirilik teskil eder . Nitekim,
TMK. m.24 ve m.25’de hukuka aykirilik vurgusu yapilarak, kisilik hakki zedelenen kisiye

hakimden korunma isteme hakki taninmastir.

Ogretide korunma isteginin drnegin kisisel verinin ifsa edilecegine dair tehdidi dnleyici
degil, gerceklesen tehdidin sona erdirilmesine yonelik bir uygulama olacagina dikkat

cekilmektedir®*.

Calisma konumuz Ozelinde “kisisel saglik verileri,” genel anlamda kisisel verileri
degerlendiren goriisler bulunmaktadir. Amerika ve Avrupa’nin kisisel verilere olan
yaklagimindaki farkliligi, bilgiyi toplumsal yapinin merkezinde hangi deger iizerinden
konumlandirdiklariyla ilgilidir. Bu degerin tespiti, Amerika’nin Avrupa’ya nazaran ekonomik

»35

ve teknolojik iistiinligline karsi, Avrupa’nin “sosyal deger”> odakli bakis acilar1 lizerinden

yapilmaktadir.

Haliyle, kisisel verilerin korunmasi hakkinin gerekliligi ve hukuken korunacak degerin
ne olacagina dair yanitlar, Avrupa ve Amerika’nin kisisel verileri hangi deger {izerinden
konumlandirdiklarina baglidir. ABD’nin ekonomik ve teknolojik bir mal gibi piyasa degeri olan
ekonomik bir hak anlayis1 yoniiyle, diger yandan Avrupa’nin sosyal deger yaklasimiyla; zaten
insan olarak yaratilmis olmanin dogal bir sonucu olan insan hakki olmasi ydniiyle
degerlendirilmektedir. Bakis acilari, kisisel verilerin korunmasina yonelik yapilacak hukuki

diizenlemelerin esaslarini belirlemede ana kriter olacaktir®.

Calismamizda kisisel verilerin korunmasi bakimindan, 5982 sayili Kanun’un 20.
Maddesinin 3. fikrasindaki diizenleme birlikte degerlendirildiginde 6zel yasamin gizliliginin
insana tanman temel bir hak oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple, kisisel verilerin hak

niteliginin hukuktaki yerinin belirlenmesi, kisisel verilerin korunmasinin nasil ve hangi amagla

3 (Oztan, Bilge: Medeni Hukukun Temel Kavramlari, Turhan Kitabevi, Ankara-2009, s. 274-275.

3 Esendal, Nihan: Basin Yolu ile Kisilik Haklarinmn Thlali, Seckin Yaymncilik, Ankara- 2018, s.116.

3 Henkoglu, Tiirkay: Bilgi Giivenligi ve Kisisel Verilerin Korunmasi, Yetkin Yayinlari, Ankara- 2015, s. 81.

3 Kiizeci, s. 67; Aksoy, Hiiseyin Can: Medeni Hukuk ve Ozellikle Kisilik Hakk: Y&niinden Kisisel Verilerin
Korunmasi, Cakmak Yaynevi, Ankara, 2010.s. 47., s.57.

3 Akkurt, Sinan Sami: “Kisisel Veri Kavramimin Hukuki Niteligine Iliskin Yaklasimlara Mukayeseli Bir Bakis”,
Makalesi, Kisisel Verileri Koruma Dergisi, (2020) C. 2. S.1. (20-32), s. 21.
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yapilacaginin 6nemini de ortaya koyacaktir. Ayrica, en temel insan haklarindan biri insanin
ozgiir bicimde yasamas1”®’ hakki olduguna gore, insana atfedilen verilerinin korunma hakkinin
ne oldugunun belirlenmesi, hakkin kullanimmin ne sekilde olacagim da saptayacaktir®®, Bu

hakkin saptanmasi, 6zglirce yasam “giivencesi” olma islevi yoniinden de 6nemlidir.

Tip alanindaki gelismelere bagli olarak, kisisel saglik wveriSinin kapsami
genislemektedir. Bu durum, kisisel saglik verilerini korumanin dayandigi ilkeleri de karmagik
bir hale getirmektedir. Saglik verilerinin korunmasi hakkini, yalnizca 6zel hayatin gizliligi
hakkina indirgemek kanimca, giiniimiiz kosullarinda yetersiz alacaktir. Ornegin, gen
teknolojisindeki gelismelerle birlikte, hassas nitelikli veri olan DNA iizerinde arastirmalarda
kullanilmak {izere veriler toplanmaktadir. Toplanan verilerin veri madenciligi sisteminde
tutulmasi, saghik sektoriinde verinin korunmasinin ne derece giivenilir oldugu konusunu
giindeme getirmektedir. Zira, DNA kisinin irksal 6zelliklerini belirlemektedir. Kisilerin irksal
profillerinin tespiti ayirimciliga maruz kalmalarina neden olabilir®®. Bu durumda yalnizca dzel
hayatin gizliligi ¢ercevesinde bir yaklasimin yetersiz kalacagi kanmsindayiz. Ilaveten, kisisel
saglik verileri, saglik sektoriindeki kullanilacak cihazlarin giincellenmesinden, ilag¢ sektoriine
kadar gesitli alanlarda ticari yonden 6nem tasimaktadir. Ote yandan, ilgili saglik personelinin
sir saklama yiikiimliiliigii ile de yakindan ilgilidir*’. Ornegin, sampuan reklaminda oynayan
{inlii bir oyuncunun, aslinda alopesi** oldugunun agiklanmas: ile oyuncunun toplum icindeki
itibar1 zedelenecegi gibi, ileride saglayacagi kazancindan yoksun duruma da diisiirebilir. Bu
durumda, kisisel saglik verisi o kisinin kisiliginin bir pargas1 haline gelmektedir. Diger bir bakis
acistyla, bireylerin saglik verilerinin korunmasinin yaratacagi giiven, saglik hizmetlerinden
faydalanmalarinin 6niinii agacaktir. Boylece, toplumun sagligi korunmus olacaktir. Goriilecegi

tizere, kisisel veriler birbiriyle i¢ ige gecen karma nitelikli haklar barindirmaktadir.

37 Mumcu / Kiizeci, s. 91; Bkz. Ozbudun, Ergun.: Tiirk Anayasa Hukuku, Ankara-1993.; “Ozbudun’a gére sosyal
devlet olmanin bir ozelligi de kisilerin 6zel alanlarina miidahale etmemekle birlikte, ozgiirliik saglamaktir.” $.100.
% Bkz., ayn1 yonde, Ozkan, Ogulcan: Kisisel Verilerin Korunmasi, Yetkin Yayinlar1, Ankara- 2020, s. 20.

39 Ayrmntih bilgi igin bkz. Yilmaz, Sabire Sanem: Tip Alaninda Kisisel Verilerin Korunmasi, Seckin Yayinlari,
Ankara- 2022, s. 61, dipnot. 82.

40 Qpretide, Ozbek’e gore, TCK’nmin 136. maddesinin diizenlenme amaci, herkes tarafindan bilinemeyecek
nitelikteki, dolayistyla baskalarinca paylasilmayan veriyi korumaktir. Dolayisiyla hayatin olagan akisi iginde
bilinen verilerin “verilmesi, yayilmasi, ele gegirilmesi” Ceza Hukuku’na konu edilmemelidir. Ozbek, Ozer, Veli/
Dogan, Koray / Bacaksiz, Pmar: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Seckin Yayinlari, Ankara- 2020, s. 586. Bu
goriisten hareketle, kisisel saglik verileri, niteligi itibariyle herkes tarafindan kolaylikla erigsilemeyecek, hekimin
sir saklama ylikiimliigii altinda bulunan veriler oldugu diistiniilebilir.

41 *Sackiran



1. Miilkiyet Hakki Teorisi
Kisisel Verilerin Korunma Hakkinin nitelendirilmesindeki amaca iligkin, Kita Avrupasi
ve ABD tarafindan farkli goriisler ileri siiriildiigiinden bahsetmistik.*? Bu baglamda, iki kitanmn
perspektifini bilginin altyapisina dair degerlendirmeleri belirlemektedir. Bu altyapiy1
Avrupa’da toplum, Amerika’da ekonomik temel belirlemektedir.** Bu yaklasimm uzantisi
olarak, kisisel verilerin korunmasi hakkinda ABD’de, ekonomik pazarin kosullarina gore
uygulamalar diizenlenirken, 6te yandan Avrupa ise daha “kati ve kapsayict” Oneriler

olusturmaktadir.**

Bu teoriyi benimseyen diisiincenin temelinde, giiniin piyasa sartlarinda rekabetin
serbestce devamlilig1 ve kazang elde etmek olduguna gore, kisisel veriyi elinde bulunduranlar
icin veri ticari bir deger kazanmaktadir. Durum bdyle olunca , veri kazanimini saglayan pazarin
aktorlerine karsilik, dogrudan bilginin 6znesi olan gercek kisi , kendi bilgilerinin miilkiyetinin
sahibi konumundadir. Dolayisiyla, hukuki korumaya ek olarak, veri sahibinin iriinii olan
bilgilerin ne sekilde kullanilacagi hususunda kontroliiniin olmast imkan1 da

degerlendirilmelidir®.

Bu imkanlarin kazanimu ile, veri miilkiyetinin sahibi olan kisi, bir meta*®6zelligi olan
kisisel verileri diledigi gibi koruyabilme ve iizerinde tasarruf etme yetkisine sahip olabilecektir.
Birgok ekonomist ve hukukeu, kisisel verilerin miilk edinilmesi yoluyla veri sahibine satig
hakki taninmasinin, bireylerin tilketim tercihlerinin elde edilerek daha adil bir piyasa ortami

olusturacagini savunmaktadir®’.

Bu goriise karsi ¢ikanlar, kisisel veriler lizerinde bu sekilde bir miilkiyet hakkinin,
kisisel veri sahibinin kisilik hakkinin soyutlanmasi anlamina gelecegini savunmaktadirlar. Bu
cercevede, kisisel verilerin tasarruf yetkisinde oldugunun kabulii, veri sahibinin rizas1 olmadigi

halde, ti¢lincii kisilerin eline gegmesi gibi bir risk tagiyacagi endisesiyle elestirilmektedir. Zira,

42 Bkz. Tez calismamiz s. 6.

43 Korkmaz, ibrahim: Kisisel Verilerin Ceza Hukuku Kapsaminda Korunmasi, Segkin Yaylari, Ankara- 2019,
s.85; Kiizeci, s. 67.

4 QOrak, Besir: Kisisel Saglik Verilerinin Korunmasi, Yetkin Yayinlari, Ankara- 2020, s. 49.

% Kiizeci, 5.69 ; Aksoy, s. 57.

4 “Meta” sozciigii calismamizda Pazar mali sozciigiine karsilik bulacak bigimde kullanilmustir. Sozliikte mal
sO0zcligliniin ¢esitli anlamlar1 olmastyla beraber, buradaki kullanimi ticari mal, karsiliginda ekonomik fayda, degis-
tokus, alim-satim miilkiyeti saglayan deger; triin olarak kullanilmaktadir. Borglar Kanunu’nda, “esya, yahut
miilkiyete konu edilebilen dogal kaynaklar” kastedilmektedir. Kisilik haklar1 higbir suretle satis s6zlesmesine konu
olamaz. Bkz., Hangerlioglu, O.: Ekonomi S6zliigii, Remzi Kitabevi Istanbul-1986, 5.269-270; Zevkliler Aydin:
Borglar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Seckin Yaynlar1, Ankara-2004, s. 52-53.

47 Samuelson, Pamela: “Privacy as Intellactual Property?”, Stanford Law Review, C.52, Mayis 2000. s. 1132.
https://www.jstor.org/stable/1229511?seq=8, (Erisim Tarihi: 13.03.2023.)
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verileri ilizerindeki miilkiyetini devreden kisinin, verilerini o isletme haricinde baska bir
isletmeyle paylasmak istememesi gibi bir durum da gelisebilir. Boyle bir durum, kisisel
verilerin, veri sahibinin rizast disinda islenemeyecegi ilkesi ile tezatlik olusturarak, baska

isletmelerle paylasimi sirasinda veri sahibini tamamen disarda birakmis olacaktir®,

ABD’de bir baska goriise gore, veri ticareti i¢cinde, halihazirdaki piyasa kosullarinda
kisisel verilerin islenmesi, aktarim ile ilgili bilgi gizliliginin tam olarak korunamayacagi
yaklagimiyla, verilerin aktarilmasmin yasaklanmasi, verilerin devredilemezligi yoniindedir.
Kisisel verilerin mahremiyeti, bireysel ve kamunun ortak menfaatinin giivenligi agisindan da
onemlidir. Ayrica, piyasa (sirketler, piyasadaki ticari isletmeler) ve bireyler arasinda taraflarin
esitsizligi sirketler lehine, birey aleyhine olumsuzluk yaratabilir. Bu ¢ercevede zararli sonuglar

dogurabileceginden bahisle veriler ticaret konusu yapilmamalidir”*°,

Ote yandan, kisisel verilerin miilkiyet hakki kapsaminda degerlendirilmesi ile veriler,
sirketlerin biinyesinde ticari kar elde etme islevi goren kurumsal bir varlik olarak
diistiniilmektedir. Bu noktada, her ne kadar mahremiyet endiselerine karsi hassasiyet yeterli
olmasa da, bilgilerin tamamen korunmasini saglayarak Gzellestirilmesi seklinde bir model
olusturulabilir. Boylelikle kisisel verilere piyasa aktorleri ve veri sahibi arasinda sézlesmesel
bir baglayicilik saglanabilir.>® Nitekim, 28.06.2018 yilinda, Kaliforniya Tiiketici Mahremiyeti
Kanunu’nda (“CCPA ) miilkiyet hakki kapsaminda veri sahibine alma ve satma hakki taniyan

ve bu alanda kisisel veri sahiplerinin veri giivenligini saglayan diizenlemeler getirilmistir.

Bu yolla, yalnizca veri sahibi agisindan degil; veriyi toplayan isletme agisindan da ¢ift
tarafli bir koruma saglanacaktir. Belli bir bedel karsiliginda verisinin kullanilmasina riza
gosteren veri sahibi, verisinin kullanim amaci ve hangi iigiincii kisilere devredildiginden
haberdar edilecektir. Bu sekilde bilgi gizliliginin saglanmasi endisesi giderilen veri sahibinden
daha gergekei ve saglikli bir veri tabani olusacaktir. Bu durum, bir yandan hak ihlallerini aza
indirgeyecek, diger yandan piyasada olumlu yonde hareketliligin artmasim saglayacaktir®?,

Calisma konumuz kapsaminda saglik verileri, dogrudan saglik sektoriiyle oldugu kadar,

sosyo-ekonomik durumlarimi ilgilendiren konulara; bireyin i¢inde yer alacagi is kolundan,

48 Aksoy, s. 65.

49Schwartz, Paul,M.: Property, Privacy,and Personal Data, Harward Law Review, Vol.117.
No.7.,5.2128.https://www.jstor.org (Erisim Tarihi:10.03.2023).; Bkz., Orak, s, 50; Kiizeci, Kisisel Veriler, s. 63.
%0Schwartz, Paul, M.: Property, Privacy, and Personal Data, Harward Law Review, Vol.117.No.7., 5.2056-2057-
2058.(ErisimTarihi:09.03.2023). https://www.jstor.org

51 Ozdagistanl, B., “Kisisel Verinin Hukuki Niteligi”, Istanbul Barosu Dergisi, C. 96, S.2, Istanbul-2022, s.206.
https://www.jurix.com.tr/article/29712 (Erisim Tarihi:11.03.2023).

52 Aksoy, $.59.
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sigortasindan, gerektiginde emeklilik siiresi ve tazminati, organ nakline kadar her tiir islem ve

durumlarini ilgilendirmektedir.

Diisiincemizce, gliniimiiziin hizla gelisen teknolojik imkan ve kullanimi, 6zel nitelikli
veri kiimesine dahil, hassas niteligi haiz olan, tip alanindaki kisisel verilerin dolagimim
hizlandirmakta ve ilgisiz ii¢lincii kisilerin eline gegerek yayginlagsmasini kolaylastirmaktadir.
Her ne kadar, olusan her olaym o6zelinde meydana gelecek hukuka aykiriliklar, hukuki
diizenlemelerle minimize edilebilecek olsa da verilerin siiratle yayilma riski bulunmaktadir.
Diisiincemizce, her seyden énemli olan bir husus da, kisisel verinin insanla biitiinliigli, adeta
insanin muhteviyatindan ayrilamaz bir parcasi olma 6zelligidir. Kisiligin bir pargasini ticari
sey>® olarak degerlendirmek, insan haysiyetini zedeleyici ve insan saygmligina yakismayacak,

insan temel haklarina aykirt bir tutumdur.

Ayrica, bilhassa yayilmasi halinde bireyi zarara ugratma riski biiyiik dl¢iide olan ve
bireyin 6zliik haklarindan olan saglik verilerinin, zaten hakkin mutlak olmasi niteligiyle,
korunmasindan tamamen vazgecilmesi, miras yoluyla bir baskasina devri ya da {izerinde
tasarruf islemleri gerceklestirilmesi miimkiin degildir>*. Ustelik, satisa konu edilerek ticaretinin
yapilmasi, ilgisiz kisilere ifsa edilmesini kolaylagtiracaktir. Ayrica 6nemi itibariyle saglik
verileri, bireyi temel hak ve dzgiirliikleri bakimindan da zarara ugratacak nitelikte verilerdir®.
Saglikta sektorel anlamda, yonlendirici etki yaparak, tedavi araglarindaki kaliteyi ve verimliligi
artttrmak acisindan bir done olusturacagi izlenimi uyandirsa da, daha ziyade istismara agik
olmasi sebebiyle kisisel saglik verilerinin miilkiyet hakki olarak degerlendirilmesini elestiren

goriiglere katilmamiz daha dogru olacaktir.

2. Fikri Miilkiyet Teorisi
Mensei Amerika olan bu goriisii savunanlar, fikri miilkiyet hukukunda eserin tizerindeki
sahibine taninan manevi haklar ile veri sahibinin verisi lizerinde olusan hakkini korumay1 ayni

amagla bagdastirmaktadir. Fikri miilkiyet hukukuna gore, eseri meydana getiren kisiye, yasal

53 “sey” esya hukukunun konusuna giren, iizerinde ayni hak tesis edilebilen, fiziki ortamda somut olarak, bagimsiz

bir sekilde varlik gosterebilen, hukuk kurallari tarafindan ne oldugunun belirlendigi, esyanin tekili olan bir kavrami
ifade etmektedir. Tiirk Hukukunda kesin bir tanimi olmamakla birlikte, siraladigimiz tanimlayici 6zellikleri haiz,
maddi bigimde varlik gosteren seylere esya denmektedir. Ayrmtili bilgi i¢in, bkz., Tekelioglu, N. “Esya Kavramini
Yeniden Diisiinmek: NFT’lerin Esya Niteligi Ve Esya Hukuku Bakimindan Gelecegi Uzerine Bir Inceleme”.
Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.30, S.3, (2022):1301-1329, 5.1306 vd.; Akkurt, s.22; Bilge, Necip:
Hukuk Baslangici, Turhan Kitabevi, Ankara-2000, s. 115.

5 Akkurt, s.23; Aksoy, s.64-65. Ayrica bkz. kisinin saghgina haksiz saldirmim durdurulmasm isteyebilecegi
yéniinde; Akintiirk, Turgut: Yeni Medeni Kanuna Gére Uyarlanmis Medeni Hukuk, Beta Yayinlari, Istanbul-
2003, s. 145.

S5Bkz:Diilger, Murat Volkan: Kisisel Saglik Verileri Satilabilir mi?, (22.02.2018).
https://www.hukukihaber.net/kisisel-saglik-verileri-satilabilir-mi (Erisim Tarihi: 10.03.2023).

12



https://www.hukukihaber.net/kisisel-saglik-verileri-satilabilir-mi

olarak, eseri tizerinde ismini belirleme, higbir degisiklik yapilmamasi kosulunu 6ne siirme gibi
“manevi haklar1” yaninda, eseri isleme, cogaltilmasi ve yayilmasi, kamuya arz1 ve tiim bu siireci

takip etmeye iliskin “manevi haklar” taninmaktadir.

Bu sekilde yasa koyucu, bir yandan eser sahibinin sahsi menfaatini koruma altina
alirken, diger yandan da, eserin genis kitlelerle paylasimini saglama ve fikri miilkiyet alaninda
kaynaklar1 ¢ogaltmay1 hedeflemektedir.®® Bu baglamda, eser sahibinin eserinin toplumun
geneline takdim edilip edilmeme hususu ya da ne zaman yayinlanacagi, eseri tizerinde herhangi
degisiklik yapilamayacagi, yahut diizenlemelerin nasil olacaginin kosullarinin belirlenmesi

hususlari iradesinde olacaktir.

Benzer bir sekilde, kisisel veriler tizerindeki tiim haklar veri sahibine tabi kilinacaktir.
Veri sahibi, kisisel veri lizerinde yapilacak paylasimin dogru bigcimde, kimlerle yapildigini
bilme ve islenme kosullarm belirleyerek korunmasini talep etmede yetkili olacaktir®’. Yani,
eser sahibi ve kisisel veri sahibinin haklarimi koruma amaci da benzer sebepler lizerinden
degerlendirilmektedir®®. Boylelikle, kisisel veri sahibi, verisi iizerindeki manevi haklarina
dayanarak kisisel menfaatlerini koruma hakkini elde etmis olacaktir. ilaveten, sahs1 lehine

taninan manevi haklarmi, sézlesme harici {iciincii kisilere kars1 da ileri siirebilecektir.>®

Ancak, kisisel veri sahibi ile eser sahibi arasinda fikri miilkiyet hakki tizerinden bir bag
kurmak dogru degildir. Zira, eser sahibine taninan bu hak, bir nevi daha fazla eser iiretmeye
tesvik etmek ve bunun i¢in sarfettigi ¢abay1 karsilamak igindir. Halbuki, kisisel verilerin var
olusu i¢in veri sahibinin 6zel bir gayret sarfetmesine, masrafa katlanmasina gerek olmaksizin,
yasam siirecinde kendiliginden meydana gelmektedir. Elbette, bazi deneyimleri i¢in belli bir
masraf, vakit ve enerji harcamak s6z konusu olabilir. Tiim bunlar, kisisel verinin miilkiyet

garantisini amaglanmadan sadece yasanmislhiklarin  bir sonucudur®®.

Eser tizerinde sahibine taninan tiim haklarin tamamina genel olarak fikri miilkiyet hakk1
denilmekteyse de hukukg¢u Hirsch’e gore; fikri miilkiyet kavrami daha ziyade diisiince ve edebi
eserlere iligkin olup, bilim ve sanat eserleri iizerinde olusan hakki ise “telif hakki” olarak

tanimlamak daha yerinde olacaktir®’. Bu cercevede gerek kisisel veri, gerek eser; her ikisi de

% Evrensel, Alperen, Halil: Telif Haklar1 Sozlesmesi ve Haklarin Devri, Seckin Yayinlari, Ankara-2021, s.16-17.
57 Aksoy, s. 61.

8 Aksoy, s. 61; Borekei, Esref Baris: Kisisel Verileri Verme Yayma Veya Ele Gegirme Sucu, On iki Levha
Yayinlari, Istanbul-2020, s. 24.

% Samuelson, P., 5.1148.

80 Samuelson, s.1140; Aksoy, s. 67.

61 Bkz. Ayrintih bilgi i¢in: Evrensel, Telif Haklar1., s.19. Ayrica, Fikri Miilkiyet Hukuku ve eser kavramlari
hususunda ayrmtili bilgi igin bkz. Oztiirk, Ozge: “Yazilimlarm Fikri Miilkiyet Hukuku Kapsaminda Korunmas:”,
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sahibine aidiyet Ozelligine istinaden kontrol altinda tutulmayi gerektiren bir deger olarak

diisiiniilmektedir®.

Her ne kadar giinlimiiz kosullarinda bireye iliskin her tiirlii bilgiyi igeren kisisel veriler
ticari olarak bir deger kazanmis olsa da 6zellikle kisisel saglik verilerinin, fikri miilkiyet hakki
kapsaminda degerlendirilmesini dogru bulmamaktayiz. Zira, esas itibariyle milkiyet hakki
dogadaki sinirl1 kaynaklarin dagilimi amaciyla tesis edilmistir®®. Halbuki kisisel verilerin kisith
ve smirli sayida olma gibi bir durumu séz konusu degildir. Dolayisiyla kisisel verilerin
kullanim1 ve korunmasinin amaci ile, ticari bir deger olan miilkiyetin korunmasi amaci, farklilik
gostermektedir. Kisisel verilerin korunmasindaki ana ilke ekonomik sorunlar1 ¢ézliimleyerek,
ticari giivence saglamak degil; insan temel hak ve 6zgiirliikleri ¢ergevesinde kisilik haklarini

korumak olmalidir®*.

Bu sebeple, miilkiyet hakki yaklasimina getirdigimiz elestiriyle ayn1 dogrultuda, siki
baglarla insanin kisiliginin ayrilmaz bir parcasi olan kisisel verinin fikri miilkiyet hakk1
kapsaminda degerlendirilemeyecegi kanisindayiz. Zira, kisisel verileri bir sanat eseri, ya da bir
edebi iiriin gibi insandan soyutlanan bir varliga déniismiis olarak diisiinemeyiz®. Kisisel verisi
basli basina salt insana 0zgli bir degerdir. Bu baglamda, ozellikle saglik verilerinin
korunmasindaki olusacak bir ihlal, manevi olarak, insanin en tabii hakki olan, 6zel yasamina
saygl ve insan olmanin onuruna yakisir muamele ile yasama hakkina tecaviiz olacaktir.
Korunma niteliklerindeki menfaatin farklilig1 sebebiyle, kisisel saglik verilerinin fikri miilkiyet

hakk1 kapsaminda degerlendirilmemesi gerektigi diislincesindeyiz.

3. Kisilik Hakki Teorisi
Kaynagi Kita Avrupasi olan bu goriise paralel olarak, baz1 maddelerinde kisisel verilerin

korunma amacinn, bir nevi insan haklarma dayali oldugu hususu®®, 95/46/EC Sayili Avrupa

Bilisim Hukuku Giincel Sorunlar 11, Ankara-2021.(39-134.) (Editor: Yilmaz, Siileyman). .Hirsch’e gore eser,
orijinalligi ve 6zelligi ile sahibine ait “hususiyet” tagimalidir. Esere bu hususiyeti yansitan 6zellik ise, sahibine
ait 6zellikleri barindiran herkes tarafindan meydana getirilemeyen bir iiriin olmasi igin sahibinin gosterdigi yaratici
bir ¢abanin olmasidir. Bkz. Oztiirk, s. 77.

62 Seven, Hande: Kisisel Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme Veya Ele Gegirme Sugu, Yetkin Yayinlari, Ankara-
2021, s. 38.

8 Aksoy, s. 64.

64 Akkurt, s. 28.

65 Akkurt., s. 25.

% Kiizeci, Kisisel Veriler, s.74 ; Aksoy, s. 56; Oran, Baskin: Tiirk Hukuku Bakimindan Kisilik Hakk1 Kapsaminda
Kisisel Verilerin Korunmasi, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sermaye Piyasalar1 ve Ticaret
Hukuku Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul- 2020, s. 29-30.

14



Konseyi ve Avrupa Parlamentosunca kabul edilen Direktifteki bazi maddelerde yer alan
“bireysel 6zgiirliik ve kisi mahremiyeti” ifadesi ile belirtilmektedir®’. Nitekim insan hakki
amacini Onceleyen goriisiin tarihi temelleri, 1983 tarihinde Federal Almanya Anayasa
Mahkemesi tarafindan verilen ve tim diinyay1 etkileyen Niifus Saymm Karari’na
dayanmaktadir.®® Nazi Almanyasi’nin, ozellikle Yahudi aymrimcihgini da géz Oniinde
bulundurdugumuzda, sakincali neticelere yol agabilecek bicimde kisisel verileri ele gecirme
girisimlerini iptal edilme karariyla birlikte, Kita Avrupasi’nda kisisel verilerin korunmast,
yurttaslik hakki olarak bilgi mahremiyeti ¢ergevesinde, saglam bir insan haklar1 giivencesi
altina almmistir®. Bu baglamda, bireylerin 6zel yasamlarina gosterilen saygi, sosyal hayattaki
iliskilerini denetim ve kayit altina alinma korkusu ile baskilamak zorunda kalmayacaklari gibi,

bilgi paylasimimin kimlere ulasacagin tayin etmede dnemli rol oynamaktadir’®.

Bu bakimdan mahkemenin hiikmii, sadece ilgili bireyler {izerinde degil, yansimalar
tiim toplumla iliskilendirilecek derecede etkilidir. Mahkemenin veri sahibine gizligi belirleme
yetkisini veren hiikmii, kisinin kisisel gelisimi ve saygimligini saglamakla birlikte, devleti veri
islerken, veri sahibinin kisisel 6zerkligine saygi gosterecek bicimde diizenleme yapmaya
zorlayici niteliktedir’®. Bu sebeple devlet, hiikiimet, 6zel isletmeler ve veri sahibi bireyler

arasinda dengeyi olusturmalidir’?.

4. Degerlendirmemiz
Kisilere taninan hak ve ozgiirliikleri ortak bir amaca indirgedigimizde, kisinin gerek
maddi gerek manevi yonden gii¢lendirilmesinin hedeflendigi ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim,

kisisel verilerinin korunmasi ve bilhassa saglik verilerinin korunmasi hakki en temel insan

7eur-lex.europa.eu (Erisim Tarihi:19.03.2023); Aksoy, s. 47.

% Federal Almanya Anayasa Mahkemesi’nin iptal ettigi yasaya gore, 1983 tarihli yapilacak olan niifus sayimimda
gorevli memurlar, gittikleri yerlerde sadece yurttaslari teker teker saymakla yetinmeyerek, yurttaglara kendileriyle
ilgili 6zel bilgilerini agiklama yiikimlilagii getirilecek, aksi halde kendilerine miieyyide uygulanabilecektir.
Boylelikle niifus sayim memurlar1 edinmis olduklar1 kapsaml bilgiler kayit altinda tutulacaktir. Buna karsilik,
Anayasa Mahkemesi’nin kararinda, bireyin onur ve 6zgiirliigiiniin ve kisilik haklarina miidahalenin giivence altina
alinmasiin anayasal diizenin merkezinde oldugu gerekgesiyle, insan onuru ve kisilik haklarinin korunmasina
iliskin maddeleri bir arada yorumlayarak, ilk defa “bilgilerin gelecegini belirleme hakki” kavramini diizenlemistir.
https://germanlawarchive.iuscomp.org/?page_id=20(ErisimTarihi:23.03.2023).
www.bundesverfassungsgericht.de (Erigsim Tarihi: 23.03.2023). Bkz. Kiizeci, Kisisel Veriler, s. 75; Akkurt,
Kisisel Veri Kavrami, s.25; Ayrica, bkz., 6gretide ilgili kararla ilgili olarak, kisisel verilerin gizli olabildigi gibi,
gizli olmayan tiim verileri igerebilecegi, bu sebeple mahkeme kararmin gerekgesinde kisisel verilerin korunma
amacinin, salt 6zel hayatin korunmasi ile iligkilendirilmesinin, biitiiniiyle kisisel verileri koruma amacim
actklamada yetersiz kalacagi seklinde degerlendirme yapilmaktadir.; Aksoy, s. 57.

8 Aksoy, s. 56-57; Borekei, $.26.

0 Kiizeci, .87, s. 94.

" Aksoy, Hiiseyin Can: The Right To Personality And Its Different Manifestations As The Core Of Personal
Data.Ankara Law Review, C.5, S.2.(Winter 2008), s. 242.

2 Aksoy, The Right to Personality, s. 242.
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hakk1 olarak yer almalidir. Zira bireyin maddi ve manevi biitlinliiglinii giiglendirmek, insan
onuruna yarasir bigimde muameleyle karsilagsmasi, insan onurunun ne sekilde varlik gosterip
sayginlik kazanabilecegi, gelisebilecegi hususunun hukuken agikliga kavusmasiyla
saglanabilir’®. Kant’a gore; onur asla insan olmanin bir araci olarak degil, insanda varlig
kendiliginden mevcut bir deger, olmasi gereken bir erek olarak tasavvur edilmelidir’.
Gortldiigii lizere, kisisel verileri koruma hakkina, bireyin onur ve kisilik haklar1 ¢ergevesinde,
bireysel otonomi”’® kaynaklik etmektedir. Kisilik hakkini ve smirlarii tam olarak belirleyici bir
tanim yapilmamakla birlikte, Yargitay kararlarinda ve doktrinde insan onuru ve sayginligi en

temel kisilik haklarindan sayilmaktadir’®.

Calisma konumuz agisindan, herkes tarafindan bilinmesini istemedikleri kisisel saglik
verileri, yalnizca sinirli /belirli bir ¢evre ve /veya ilgilinin bilgi ve miidahalesi altinda
toplanabilmelidir. Bu 6zelligi sebebiyle, gizli olan bu tiir bilgilerin bagkalar1 tarafindan agiga
cikarilmasi, ticari amaglarla kullanilmasinin doguracagi sakincalardan c¢ok daha telafisi
miimkiin olmayan tehlikeler olusturacaktir. Bu perspektifle, kisinin gerek 6zel yasaminin
gizliligi, gerek mahremiyeti, gerek sir alan1 yonleriyle, biitlinliyle kisilik haklar1 ¢atist altinda
korunmalidir. Nitekim, Tiirk Hukuku’nda Yargitay Ictihatlarinda da yer bulan gériisle, kisisel

verilerle korunan hukuki degerin kisilik haklar1 oldugu gériisii hakimdir”’

Nitekim o6gretide, saglik ve aileyle ilgili bilgilerin hem ii¢iincii kisilere ifsasi, hem de
ilerleyen zaman dilimlerinde yayilma riski tagimasi bakimindan saklanmasinin da 6zel yagam
mahremiyetine ihlal olacagi yoniinde degerlendirmeler mevcuttur’®. Ote yandan, her ne kadar
saglik verilerinin korunmasi amaci, bireyin 6zel yasaminin korunmasi ve kisisel alani ile daha

yakindan ilgili olsa da, haberlesme ve bilgilenmenin ivme kazandig1 giiniimiiz kosullarinda,

3 [nsan onurunun kesin bir taniminin yapilarak, sinirinin belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte, Anayasa
Mahkemesi’nin tarifiyle her ne kosulda olursa olsun insanin dogrudan insan olmakla sahip oldugu degerlerin
onemsenmesi ve goz Oniinde bulundurulmasi gerekliligi belirtilmis, bu dogrultudan herhangi kigiiltiicii bir
sapmanin, insani vasfi ortadan kaldirici, yitirici  bir noktaya tasiyacagi  belirtilmektedir.
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2013-105-nrm.pdf (Erigim
Tarihi:17.05.2023). Diilger, Murat Volkan: Kisisel Verilerin Korunmas1 Hukuku, Hukuk Akademisi, Istanbul-
2020, s. 115.

4 Adorno, Roberto: “Biomedicine and international human rights law:in search of a global consensus” Bulletin
Of World Health Organization(2002);80(12):959-963.,5.960.
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2567695/pdf/12571724.pdf (Erisim Tarihi: 25.03.2023).

5 Kiizeci, s. 94.

8 Ornegin, bkz.; Yargitay 12. CD, 16.01.2023 T. 2021/4901, E.2023/102, K. Ayrica, kisilik haklarina yapilan
saldir1, hukuka aykir1 bulunarak, kisilik haklar1 kisisel varlik olarak kabul edilmistir. TMK nin 24. ve TBK nin 58.
Maddesinde kisilik haklarinin kapsami belirlenmistir. Ayrica bkz., Yargitay HGK, 25.10.2022 T., 2022 /4 — 505
E., 2022 /1374 K. https://lib.kazanci.com.tr (Erigim Tarihi:25.03.2023).

" Bkz.; Yargitay CGK, 08.12.2022 T. 2018/12-611, E.2022/784 K.

8 Bkz. Aksoy, s. 55, hasta bilgilerinin sir oldugu yéniinde goriis, Alman Federal Mahkemesi’nin kararinda da
ifade edilmektedir.

16


https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2013-105-nrm.pdf
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2567695/pdf/12571724.pdf

kisisel verileri salt bu amaca 6zgililemek s1g kalacaktir. Bir baska deyisle, koruma salt gizli ya
da kamuya kapali alanlardaki bilgilerin korumasi degil; aleni olarak yapilan hareketlerin
kaydmin tutulmas: yahut bilgilerin paylasimi1 da genel olarak kisisel verileri kapsamalidir®.
Dolayisiyla, kisisel verilerin korunmasi, degerini kendinden alan ayri bir korunma alani olarak

Onem arz etmektedir.

Sonug olarak, kisilik haklarina tecaviiz olacagi endisesiyle kisisel verilerin toplanmasi
ve bilgilerin islenmesinden biitliniiyle vazgecilmesi giinlimiiziin olagan hayat akisi ve mantik
silsilesiyle ortlismemektedir. Bunun yerine, veri isleme seffafligi ile bilgi teknolojilerinden
yararlanarak st diizey teknik gilivenceler ve hukuki koruma ile bireye kendisine 6zgii
bilgilerinin nasil islenecegi ve kimlerle paylasilacagina dair tasarruf hakki tanimak, kisisel

verilerin korunmasina dair olas1 ¢atismalar1 agikliga kavusturacak giivenceyi olusturacaktir®.

B. KIiSISEL VERi KAVRAMININ UNSURLARI VE KIiSISEL VERILERIN
KORUNMASI HUKUKUNA DAIR GENEL BILGILER

1. Kisisel Veri
Kiiresellesen diinya iginde insan, gerek bireysel gerekse toplumsal bir varlik olarak
konumlanmakta, dolayisiyla bireyin 6ziiniin kaynaklik ettigi her tir ¢ikt1, bulgu, bilgi, ona

atfedilen deger, imgelem o bireyin kisisel verisini meydana getirmektedir.

Giintimiizde sinirlart artik tiim diinyaya agilan toplumlarn, birbirleri ile olan ekonomik
ve askeri rekabetleri yaninda, 6zellikle son yirmi yillik teknolojik ilerlemelere yapay zekanin
da dahil olmasiyla birlikte teknolojik rekabet de eklenmistir. Bilhassa, yapay zeka kullanimi ile
devasa boyutta bilgilerin, ¢ok kisa siirede erisilebilir hizlica kaydedilip, depolanabiliyor

olmastyla yeni bir ddnemin kapis1 aralanmustir.

Boylece icinde yasadigimiz devir adeta gézetleme kapitalizmi ¢agina®na déniiserek,
bizatihi bireyin kendisi bir lriin olarak, devletler arasi hiyerarsiye kaynaklik ederken; bir
taraftan kiiresel ¢aptaki iletisim agini kullanan gruplar arasi teknolojik esitligin kapisini da
aralayan bir unsur olabilir. Kiiresellesme agisindan iletisimde teknolojiyi kullanmak gruplar

9982

aras1 bir nevi “gecis hakk1”® n1 elde etmek; kullanamayan gruplarin varligina gore, geri kalmis

toplumlar1 tespit etmenin bilgisini de sunmaktadir. Insanlar birlikte yasarken sahip olduklar

9 Bkz., ayn1 yonde; Orak, $.53-54; ayrica bu hususta cesitli gériisler i¢in bkz., Korkmaz, s. 96.

80 Bkz., ayn1 yonde; Kiizeci, Kisisel Veriler, s. 94.

81 Zuboff, Shoshana: Gozetleme Kapitalizmi Cagi, Okuyan Us Yaymevi, Istanbul, 2021.5.290 vd.; Ford, Martin:
Robotlarmn iktidar, (Ceviren: Us, Yigit, Kadir), Kronik Kitap, Istanbul-2022.s. 112 vd.

82 Bkz. Ayrmtili bilgi i¢in: Bauman, Zygmunt: Kiiresellesme (Ceviren: Yilmaz, Abdullah) Ayrint1 Yayinlari, 5.
Basim, Istanbul- 2014, s. 83-84.
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bilgi ve bulgular ile birbirlerini mukayese etme imkan1 olusacak, boylece bireysel alandaki

sosyal alam goreceklerdir®®,

Ote yandan, 6zelden genele birey-devlet-diinya déngiisiinde bireye miinhasir kisisel
veriler, devlet kurumu ¢ergevesinde diislindiigiimiizde, idare anlayisinin ne olduguna gore
ornegin, demokratik ya da totaliter bir yonetim anlayis1 bakimindan bireyin miilkiyetinde olan
bilgileri devlet birey i¢indir anlayisinda koruma altina alinirken; tersine doniiserek birey devlet
icindir anlayisiyla distopik bir toplum diizeninde, devletin disiplini, diizeni saglamak
gerckgesiyle bireylerin 6zel hayat ayirimi yapmaksizin, siirekli mahremiyet alanlarina
miidahalesi, gercekte baski ve sindirme ile itaat etmelerini saglayarak adeta liglincli goz

“Panoptikon”®* haline getirerek sakinca da yaratabilir.

Hastanin taniminin yapildigit HHY. 4’tincii maddesi geregince, saglik alanindaki
imkanlardan yararlanma gereksinimi igindeki bir kimseyi genel bir terminolojiyle hasta olarak
nitelendirmek miimkiindiir. O halde, ¢alismamiz kapsaminda, kisisel veri 6znesini hasta olarak

tanimlamamiz yanlis olmayacaktir®®.

Tip biliminde hasta-doktor arasinda gelenek haline gelen giiven iliskisi, bilgi alanindaki
teknolojik gelismelerin sagliktaki amaci teshis, tani, tedavi ve 6ngoriiye yonelik olarak her
gecen giin saglik alanina da entegre edilmesi ile saglikta panoptikasyona da doniismektedir.
Ayrica tibbi islemlerde hastaligin 6ykii alimmdan® yapilan tedaviye ait uygulamalar1 igeren

287

“epikriz raporu’*" ve regete yazimina kadar veriler, bilisim teknolojisinin {irlinii yapay zeka

vasitasiyla kayit altina alindig1 gibi, cerrahi operasyonlarda robotik cerrahlarin kullanilmasi

8 Bkz Ayrintih Bilgi I¢in: Bauman, Zygmunt: Sosyolojik Diisiinmek, (Ceviren: Yilmaz, Abdullah) Ayrinti
Yayinlari, [stanbul- 2015, s.19.

8 Bentham, Jeremy/ Watkin, Pease, Catherine / Werret, Simon, Panoptikon Géziin Iktidari, (Ceviren: Coban, Baris
/ Ozarslan, Zeynep), Su Yaymevi, Istanbul-2019. Jeremy Bentham ‘in tasarlamis oldugu hapishane mimarisine
gore, mahkumlarin, gardiyanlarin kendilerini ne zaman goézetledigini anlamalari; merkezde bir kule ve disg
cevresinde halka seklinde bir bina yapilanmasi ile olanaksiz hale gelmektedir. Boylece, hapishane mahkumlari
“gozetim evi” olarak siirekli kontrol ederken, buna karsilik, mahkumlarin kendilerinin ne zaman ve kimler
tarafindan gozetlendiklerini bilebilme imkanina sahip degillerdi. Bkz: Bauman, Zygmunt, Kiiresellesme, Ayrintt
Yayinlari, 5. Basim, Istanbul-2014, s. 42-43. Zygmunt’a gére; panoptikon aralarinda hastanin da yer aldig1 ya da
bagka bir kesim, grup i¢in de insa edilebilir. Amag, panoptik bir giic ile, mekan icinde denetlenenlerin,
denetleyenlerin kendilerine bakip bakmadigini, yahut uyuyor ya da uyanik olup olmadigi, ya da baska bir yere
dikkat mi kesildikleri, baska bir isle mi mesgul olduklar1 gibi durum ve hareketlerini tahmin etmeyi olanaksiz hale
getirerek, tizerlerinde gii¢ olusturmak amaciyla inga edilmis yapilardir. Tam da giiciinii, gozetleyenler higbir
bi¢imde goriinmezken; gozetim altinda olanlarin siirekli gériinmezliginin bir bilesimi olmasindan almaktadir.
8https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=4847&MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5 (Erisim
Tarihi:10.05.2023).

8 Anamnez: Hasta dykiisii.

8 Epicrisis: “Hastaligin bitmesinin ardindan” fikirler ileri siirerek, muhakemesini yapmak olarak
tanimlanmaktadir. Bkz., Tuglaci, Pars: Tip SozIigi, Pars Yayinlari, Istanbul-1978., 5.107.; ayrica bkz., hastaligin
bagsladiktan sonra ikinci kez tekrarina kadar gegen evre. Kocatiirk, Utkan: Aciklamali Tip Terimleri Sozliigii;
Ankara-1986, s. 260.
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muhtemeldir.%® Boylece, yapay zeka ile olusturulan teknik gelismeler vasitasiyla her alanda

oldugu gibi saglik alaninda da uzaktan irtibat ile bir¢ok uygulamalar miimkiin kilinmaktadir.

Omegin, cerrahi alanda kullanimi giderek yaygin olan “Proximie’® adli bir uygulama
ile, bilgisayar ekranindan aktarilan goriintiiyii bir grafik {izerinde kademeli olarak arttirma ile
gercekmis gibi yansitarak ve ekranda beliren birtakim isaretlerle, sinirlere veya damarlara zarar

vermeden dogru bir bicimde cerrahi kesi yapilacak dokuya yonlendirmektedir.

Dolayisiyla, uygulama alaninin bu kadar ¢esitli oldugu bir alanda, boylesine genis
kapsamda islemlerin yiiriitiilmesine konu olan kisisel verinin ne oldugunun tanimi ve girdilerin

sinirinin belirlenmesi hukuki bir zorunluluktur.

Kisisel verinin neler olabilecegine iliskin Ornekler iceren Damistay’in 15. DD. E.
2014/4562, T.11.09.2014 tarihli kararina gére, biyometrik metot vasitasiyla ulasilabilen® bir
kimsenin saglik durumu ve kimligiyle iliskilendirilebilecek irisinden avucunun ig¢inin
taranmasina, kisinin yiizii ve DNA’sina varincaya kadar her tiirlii veriler, kisisel verisi olarak

ornek gosterilmektedir.

Benzer sekilde &rneklere uluslararasi sdzlesmelerde de yer verilmektedir. Ornegin,
ATHM’in AIHS m.8’in ihlali (S.ve Marper /Birlesik Krallhk, Basvuru No: 30562/04 ve
30566/04, 04.12.2008 Tarihli) kararinda®!, bir kimsenin kimligini belirgin kilan, cesitli
orneklerin arasinda, veri sahibinin saglik durumu hakkindaki bilgiler ve DNA’s1 kisisel verisi
saytlmigtir®2, Tlgili karar uyarinca, kisinin ismi, dogdugu tarihe ait bilgisi, pasaportuna ait
numara, aracinin plakasi, evli ya da bekar olmasi, mesleki bilgisi kisisel veri olarak

belirtilmektedir.

Nitekim, i¢ hukukumuzda AYM vermis oldugu kararda, kisinin kimligiyle
iliskilendirilebilecek, aralarinda DNA bilgilerinden, yasi da dahil olmak {izere tiim verilerin

kisisel veri sayilacagini belirtmistir. S6z konusu kararda, kisisel verinin tahdidi olarak

8 {lkilic, ilhan: “Tipta Yapay Zeka Kullaniminda Etik Sorun Alanlar1” (igel, Kayihan, Unver, Yener: Ceza
Hukukunda Robot, Yapay Zeka ve Yeni Teknolojiler: Seckin Yayinlari, Ankara-2021.5.121-123.); Zuboff,
Shoshana: In The Age Of The Smart Machine The Future Of Work And Power, Basic Books A Division of Harper
Collins Publishers, United States Of America -1988, 5.316-322.

8 Baldwin, Richard: Kiiresel Robotlasma Kiiresellesme, Robot Bilimi ve Gelecekte Istihdam, Siyah Kitap
Yayinlari, Istanbul- 2021, 5.138-139.

% Bagar, Cemal: Tiirk Idare Hukuku ve Avrupa Birligi Hukuku Isiginda Kisisel Verilerin Korunmasi, On iki Levha
Yaymncilik, Istanbul, 2020, s. 30.

%1 Borekgi, s. 14.

92 Bagar, s. 30. Bkz. dipnot 63; https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Data_TUR.pdf 13/29 (Erisim Tarihi:
09.05.2021).
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sayillamayacag ifade edilmektedir. Boylelikle ilgili igtihat ve gelisen kosullara gore nelerin

kisisel veri kavramina dahil edileceginin degerlendirilebilecegi isaret edilmistir®.

Nihayet, 6zel olarak kisisel verileri korumaya iliskin kabul edilen 24/3/2016 Tarih,
6698 Sayih Kisisel Verileri Koruma Kanunu’nun gerekcesinde de gosterilen orneklerle,
kisinin kimligini “belirgin ya da belirlenebilir” kilacak 6zellikteki her tiir bilgiyi i¢eren verinin,
kisisel veri olarak kabul edilecegi anlasiimaktadir®. Kanunun tanimlar baslikli 3.maddesi 1.f-d

bendindeki lafzindan her tiirlii bilginin ait oldugu kisinin gercek kisi®® oldugu anlasilmaktadir.

6698 Sayili KVKK 6. maddesinde, 6zel nitelikli kisisel verileri islemeye yonelik
kosullar1 diizenleyen metinde, kisisel saglik verisinin sahibinin agik rizasi aranmadan
islenebilmesini birtakim sartlara baglamistir. Bahsedilen madde geregince; kisisel saglik
verilerinin kamu sagligini korumaya yonelik hallerde, gerek 6nleyici hekimlik, gerek hastaligin
teshisinden tedavisine kadar tiim saglik hizmeti faaliyetlerinin yerine getirilmesi ile bu amaglara
yonelik hizmetlerin finansmanini organize etmek maksadiyla gergeklestirilen durumlarda agik
rizanin aranmayacagi ifade edilmistir. Ayn1 madde uyarinca, bahsedilen tiim hizmetlere iliskin
verilerin iglenmesinin, kanunen yetkili kilinan sir saklama yiikiimliiliigiinti haiz, kisi ya da
kurumlar tarafindan yapilabilecegi belirtilmistir®. Anlasilacagi iizere, madde metnindeki

durumlar disindaki faaliyetler, ilgili kisinin agik rizasinin olmasi kaydiyla yiiriitiilecektir.

2. Kisisel Verinin Unsurlari
Kaynagi insan olan bilgiyi olusturan zincirin biliyiik halkasi olan veri kavrami,

97

haberlesme, bilgilendirme ve bilgi orlintiisii® seklinde asamalar sonucunda sosyal bir

organizma olan insana ait bilgiye uzanan siiregte “bir hammadde %8 olarak tanimlanmaktadir.

Sozliikte, bilginin tanimina iliskin, insanin akil yiiriiterek ulasabilecegi olgularin
tamami bir bagka deyisle, 6gretilenler hakkinda malumat sahibi oldugumuz seylerin biitlinii
oldugu anlamma gelecek bigimde agiklamalar yapilmaktadir. Bilisim anlaminda ise bilgiyi,
kurallar1 veriyle irtibatlandirmak suretiyle olusan anlam, enformasyon ise; haberlesme,

haberdar etme faaliyetleri anlamlarina gelecek mabhiyette ifade edilmektedir. Dolayisiyla,

% AYM, E. 2015/32, K. 2015/102, T. 12.11.2015, https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ (Erisim
Tarihi:9.05.2021).

% Diilger, Murat Volkan: Bilisim, Kisisel Verilerin Korunmas1 ve Internet letisimi Mevzuati, Segkin Yayinlari,
Ankara-2021. s. 653.

% Diilger, Mevzuat, s. 658.

% https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6698&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5 (Erisim
Tarihi:09.05.2023).

97 “Veri,” “enformasyon,” “bilgi” hakkinda bilgilendirme igin bkz. Kiizeci, Kisisel Verilerin Korunmast, s. 10.
% Kiizeci, s. 11.
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sozliikteki anlamiyla veri ile bilgi arasindaki irtibati bilisimsel, yorumsal ve isleme dayali
bi¢imde olugan bilginin gostergebilimi olarak tanimlandirabiliriz®®. Tanimda kullandigimiz
bilisim ifadesi genel kapsamli bir terim olan teknolojiden ziyade, calisma konumuzu
ilgilendiren bilme eylemine aracilik etme isleviyle dilimize yerlesen ve teknolojik yollarla
iletisim kurmanm kavramsal ' karsihg anlaminda kullanilan Tiirkge bir sozciiktiir.
Dolayisiyla, saglik alanindaki bilisim aginin i¢inde yer alan bilgi, kisisel saglik verisinin bir

unsurunu olusturmaktadir.

Kisisel veri ise, gergek kisiler agisindan, Avrupa Konseyi 108+ Sayili S6zlesme m.
2/a’da yer bulan ifadeyle “belirli ya da belirlenebilir*%? zellikteki, diisiincemizce bir insan
hakkinda bilgi edinmemizi saglayacak, dolayisiyla bireyin herkes tarafindan bilinebilecek
sosyal bir agin iriinii niteligindeki genelinden; herkesge bilinebilmesi muhtemel ya da soz
konusu olamayacak yani bireye 6zgii, 6zel igerigi ve niteligi olan her tiirlii detaylarini, kisisel

verit® olarak tanimlayabiliriz.

Bir gergek kisiyle dogrudan baglanti kurulabilen bilgiler o kisinin kisisel verisi olduguna
gore, bize gore, bu baglantinin kisinin saglik durumu {izerinden kurulmasina elverisli hale

getiren veriyi, Kisisel saghk verisi olarak tanimlamak miimkiindjir.

Kisisel veriler ile ilgili diizenlemeler, uluslararasi belgelerde ve i¢ hukukumuzda da yer
almaktadir. Ulusal Hukuktaki diizenleme ile, kanun koyucunun 6698 Kisisel Verileri Koruma
Kanunu 'nda kisisel veri alaninda daraltma yapmayarak ornekleme yoluyla genel bir ¢erceve
cizdigi anlasilirken, 6zel nitelikli kisisel veriler i¢in tahdidi bir sinirlama yapildigi, gerek 6698
saylli KVKK m. 6/1°’de yer alan diizenlemeden, gerek TCK m. 135’de diizenlenen sugun

gerekgesinden anlagilmaktadir.

TCK m.135’deki sugun nitelikli hallerinde, “saglik durumlar: ve cinsel
yasam "%seklindeki veriler 6zel nitelikli kategori arasinda yer almaktadir. Bu baglamda, 6zel
nitelikli verilerin hukukun korudugu deger bakimindan farklilik gdosterdigi de ortaya

¢tkmaktadir. Ornegin, kisilerin siyasi, felsefi goriisleri diisiince ve ifade dzgiirliigii hakkiyla

% Bkz. Bilgi, Enformasyon, Veri hakkinda detayl bilgi i¢in: Tiirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, Cilt I- I1, 9. Baski,
Ankara-1998.

100 Kiizeci, Elif: Sayisal Fil, Inkilap Kitabevi, Istanbul- 2021, s. 40-41.

101 https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/2712020140848108_tur.pdf (Erisim Tarihi:10.05.2023).

102 Benzer sekilde, Yargitay da vermis oldugu bir kararinda, kisiye 6zgii ve iigiincii kisiler tarafindan korunmasini
amagclayan ve saglayan 6zellikteki veriler arasinda kisisel saglik bilgilerini de saymaktadir: Kisinin yasam sekline
ait bilgileri... ayrica saghk bilgileri de agiga ¢ikacagindan bu bilgilerin toplumsal agidan da dnemi
vurgulanmaktadir. Bilisim alanina dair bilgiler saglikla ilgili veriler, biyometrik verileri... Y.12.CD. E.2014/7491
K.2014/23592 T.24.11.2014. https://lib.kazanci.com.tr/vargitay (Erisim Tarihi:16.04.2023).
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baglant1 kurulacagi gibi, dini agidan din ve vicdan Ozgiirliigii, irksal yonden ayirimciliga

ugramama, esitlik gibi hukuken korunan menfaatleriyle baglantilidir.

Ayni sekilde, uluslararasi bir diizenleme olan OECD Rehber ilkeleri’nde, gercek kisiye
ait verilerin toplanma ve islenmesi, hukuka uygun olmak kaydiyla, sinirlilik ve hesap verebilme

ve veri 6znesinin bilgilendirilerek rizasinin alinmasi gibi sartlara baglanmustir!%4,

Bir diger unsur, gercek kisinin gerek devlet otoritesini temsil eden kamu kuruluslari,
gerek 6zel hukuk alanina giren tiizel kisiler ile olan her tiirlii miinasebetinde belirli ya da
belirlenebilir olmasidir. Kisisel Verileri Koruma Kanunu m.2. ve m 3.deki tanimlardan sadece
gercek kisi ile ilgili verilerin korundugu anlasilmaktadir. Bireylerin, Kisisel verilerinin

korunmasina ydnelik ilk uluslararasi belge, 28 Ocak 1981 Tarih ve 108 Sayil1 S6zlesmedir.1%®

Bu s6zlesmenin 2/a maddesinde “kimligi belirli veya belirlenebilir gergek kisi” olarak
belirtilmistir. Sayet tiizel kisilere ait verilerin, gergek kisinin kimligine 6zgiilenen bilgiyi de
icermesi s0z konusu oldugunda, tiizel kisilere ait veriler de kanunun koruma kapsamina

girecektirl%,

Insanm hukukun tanidig1 kisiligine ait bilgilerin yan1 sira, teknolojik gelismelere paralel
olarak, kullandig1 elektronik posta sifresinden, Internet servis saglayicisi tarafindan atanan IP1%
numarasindan, e- devlet vatandaslik numarasi, banka hesap numaralar1 gibi ticari- bilisim
diinyasina ait bilgileri de kisisel verisini olusturur. Ayni sekilde, ilgili kisiler bakimindan, tiizel
kisiler de bu kapsamin i¢inde yer almaktadir. Dolayistyla, kisilerin iktisadi, toplumsal, bireysel
ve Ozel yasantisina dair herkesge bilinebilecek yahut yalnizca 6znel /siibjektif olarak
bilinebilecek tiirden her tiirlii bilgisi kigisel veridir. S6z konusu verinin, o ilgili kisiye iligkin

olmas1 bir diger unsuru olusturmaktadir.

Caligmamizin konusuna giren, sagliga ait her tiirlii tibbi girisimler, tetkikler, patolojik
olarak alinan 6rnekler, muayene bulgulari, yazilan regeteler, as1 kartlari, uygulanan tedavi ve

tibbi hizmetlere ait bilgileri i¢ermektedir. O halde kisisel veriyi insanin beslenme

104 Ovalioglu Seyis, Senem: Avrupa Birligi Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi, Adalet Yayinlari, Ankara,
2022, s. 75.
15https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2016/03/29/KisiselVerilerinOtomatiklIslemeTabi Tutulm
asiKarsisindaBireylerinKorunmasiSozlesmesi.pdf (Erigim Tarihi:11.05.2021).

106 K orkmaz, Ibrahim, “Kisisel Verilerin Korunmas1 Kanunu Hakkinda Bir Degerlendirme”, TBBD, 2016. Sayz,
24.,5.90-91; ftisgen, R., “Tiirk Ceza Hukukunda Kisisel Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme veya Ele Gegirme
Sugu”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C. 6, S. 23, Y. Ekim 2015, s. 179-2022, s. 185.

107 Bkz. Basar, S. 28. “IP numarast ile, kullanicinin bulundugu, iilke, sehir, enlem, boylam, Internet servis
saglayicisi” bilgilerine erismek imkani olugur.
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aliskanliklarindan, egitim ve seyahate kadar her tirlii deneyim ve tiiketimdeki tercih ve
yonelimlerinden, ticari iligkileri ve tiretim faaliyetlerini de kapsayacak bigcimde Ongdriiler

iceren ¢ok katmanli bir piramit olarak diisiinebiliriz.

Bu bakis acisiyla, kanimizca kisisel saglik verilerini ise, biiyilik piramidin bir katmani
olarak, bireyin mevcut ya da gelecekteki olas1 hastalik risk ya da tedavisine yonelik, kilavuzluk

edecek nitelikteki ¢ikt1 olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Ayrica, kapsami ¢ok genis olan Kisisel verilerin, akil sahibi olmasi hasebiyle onurlu bir
canli olan insana ait bilgilerinin, kisinin kendi tasarrufunda olmasi ve otorite ile kendi iradesinin
smirlarini belirleyerek korunmasini gerektirir. Bu husus “haysiyet” ilkesiyle yakindan ilgili
olup; bu noktada hukuksal korumanin kapsami, insana verilen degerin uzantisinda, hukuki
uygulamasi ve yontemi ile hangi kriterlere ve hangi bakis agisina gore nasil ve ne oranda pratige

kavusturup kavusturmamak bakimindan da belirleyici olmaktadir'©®,

I11. TIP HUKUKUNDA TEMEL KAVRAMLAR, KiSISEL VERI KAVRAMI, HASSAS
VERILER VE iLGIiLi DUZENLEMELER

A. TIP HUKUKUNDA TEMEL KAVRAMLAR
1. Tip Hukuku

Saglik bilimlerinin i¢inde yer alan, daha ziyade hekimlik hizmetlerinin yiiriitiildiigi bir
alandir. Insanlarin bozulan saglhigma kavusturmak veya saglikli hallerinin devamliligini
saglama amaciyla ugras verilmektedir. Bu hedefe yonelik, tip semsiyesi altinda tan1 koymadan
tedaviye ve korunmayla ilgili pek ¢cok dallarin ortak calismasina gereksinim duyulmaktadir.1%®
Bir diger tanima gore; “Hastaliklar: iyilestirmek, hafifletmek veya onlemek amaciyla
basvurulan  teknik ve bilimsel calismalarin  timi, hekimlik, tababet”*® olarak

tanimlanmaktadir.

Bir canli tiirli olan insan, evrendeki geciciligini degistirmek, adeta genlerini muhafaza

99111

eden “hayatta kalma makinesi”*** olarak, hayatta kalma ve soyunu devam ettirme ¢abasi i¢inde

108 Kaboglu, s. 20.

109 https://tr.wikipedia.org (e.t.8.05.2021) .

10 ywww . tdk.gov.tr

11 Dawkins, Richard, Gen Bencildir, (Cev: Bilgin, Tuncay, Tung, / Polat, Uygar), Kuzey Yayinlar1, Istanbul-2017,
S. 42,
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olurken, yasami boyunca birtakim saglik problemleri ile miicadele etmek zorunda kalmis, daha

iyi yasayabilmek i¢in daima ¢dziim arayisi icinde olmustur!!2,

Kentlesmeyle birlikte, hekimlik meslegi de olusmaya baslamis kentlerde ydnetici
sinifinda olanlar, hastaliklardan korunmak i¢in uzmanhk bilgisine sahip olanlari toplama
girisiminde bulunmuglar “hastane ve tip medreseleri” kentlesmenin sonucu olarak ortaya
cikmistir. Antik Yunanda, “Apollo, Artemis, Athena ve Afrodit gibi tanrilarin ¢oguna sifa
verme” 113 6zelligi atfedilerek, tip din olgusunun i¢inde yer alarak, Tibbin sembolii olan yilan,
tedavi edici gilice sahip yer alt1 tanris1 Asklepios’u temsil etmek i¢in sembolize edilmistir.
Elinde bulunan asa uzun dmrii, asaya sarilmis yilan da sifay1 ifade eder. Ilkel dénem insanlari
hastaliklar1” zararli, fena ruhlarin insanlar iizerindeki tezahiirii, tedaviyi de bu ruhlarin insan

viicudundan def edilmesi"*'* olarak tasavvur etmislerdir.

Tapinaklarda (Asklepios) uygulanan tedaviden, klinik tedavisinin dogusuna gegis ise,
MO.5 yiizyilda Istankdylii (Kos) Hippocrates'®® (MO 460-377) Hipokrat ile olmustur. Roma
Doneminde, orduya yonelik saglik hizmetleri diizenlenerek, ilaglar ve bitkiler
siiflandirilmistir. 12 MS. 1. Yiizyilda Kilikyali Dioscorides’in “Materia Medicale” adh

eserinden sonralar1 Ibn-i Sina da oldukga faydalanmigtir.1*’

Glinlimiiziin modern tip diinyasinda, tip bilimindeki ilerlemeler, devletlerin kalkinma
diizeyleri, sosyal devlet olma ilkesi ile uyguladiklar1 pozitif yiikiimliliikler ve insan
haklarindaki ilerlemeler ¢ergevesinde, saglik personeli ve hasta arasindaki iligkiler bakimindan
hukuki sorumluluk ve diizenlemeleri gerekli hale getirmistir. Hukuk Devleti’nde hukuki
normlar tlim kisi, kurum ve meslek gruplar1 bakimindan baglayicidir. Bu bakimdan, Tip
Hukuku, saglik sektoriinden dogan anlagsmazlik ve hukuka aykiriliklar: diizenlemek ve ¢6ztime

kavusturmak i¢in gereklidir.

Tip Hukuku, “saghk hukukunun bir alt dali olarak, tibbin uygulanmasindan

kaynaklanan saglik personelinin hak ve yiikiimliiliikleri, yasal sorumlulugu, hasta haklari, ilag

112 TUBA Tiirkiye Bilimler Akademisi, Tiirkiye’ nin Saglik Tarihi Baglami iginde 1593 Sayili Umumi Hifzisstha
Kanunu ve Cumbhuriyetin Saglik Sorununa Yaklasimi, Tiirkiye Bilimler Akademisi Raporlari, Say1 21, Ankara-
2010, s. 13.

113 Bkz. TUBA, s. 13.

114 Sayili, Aydin: Bilim Tarihi, Giindogan Yayinlari, Ankara-1999, s. 93.

115 Tekeli, Sevim / Kahya, Esin vd: Bilim Tarihi, Doruk Yaymmcilik, Ankara, 1997, s. 25-27. (Aktaran: TUBA,
5.13).

16 TUBA, 5.13.

U TUBA, s. 13.
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hukuku, medikal hukuk gibi konular: ele alan hukuktur “1*8, Bir bakima hastanin anemnezinin
alinmas1 agamasindan, tedavisine kadar gegen tiim evrede saglik mensuplar tarafindan yapilan
gerekli tim miidahaleler tip hukukunun alanina girmekte, diger yandan daha once de ifade
ettigimiz gibi, multidisipliner bir alan olmas1 nedeniyle, anayasa hukuku, insan haklar1 hukuku,

medeni hukuk, idare hukuku ve ceza hukuku gibi diger dallar1 da ilgilendirmektedir.

2. Saghk Mensubu
05.01.1961 Tarihli “Saglik Hizmetlerinin Sosyallestirilmesi Hakkinda Kanun™ 2.
maddesi uyarinca saglik personeli; “Saglik hizmetlerinde maas, iicret, yevmiye ve mukavele ile
istihdam edilen ve bu sahada mesleki egitim gorerek yetismis olanlardir.”*® seklinde

tanimlanmaktadir.

Hekimin tanimi, giiniimiiziin modern bakis agisiyla, “hukuk diizeni tarafindan kendisine
tip meslegini icra etme (ve dolayisiyla tibbi miidahalelerde bulunabilme) yetkisi taninmig

kisileri ifade eder.” seklinde tanimlanmaktadir'?

. Dolayistyla, hekim tip fakiiltesini bitirerek
lisans diplomasini almis, insan sagligiyla ilgilenmeyi, hastaya tani1 koymayi, onu iyilestirmeyi
kendine meslek edinmis ve kendisine verilen diploma ile bu hakki haiz edinmis kisidir. Sozliikte
ise, “Insanlardaki hastaliklar: teshis ve onlart ilaclarla veya bazi ilaglarla tedavi eden kimse,
doktor, tabip ” 1#! olarak tanimlanmaktadir. Latincede “doktor” sozciigii “dgretmen” anlamina

gelerek ayni zamanda, liniversitelerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte akademik bir unvan olarak da

kullanilmistir.*??

Tip meslek gorevini yerine getiren saglik mensuplar, 5237 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun 280/2. maddesi uyarinca; “fabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hemsire ve saglik hizmeti

veren diger kisiler” olarak tanimlanmistir.

Saglik hizmetlerinin icras1 ile ilgili tiim is ve iglemlerin denetimi (6zel hastaneler dahil)

Saglik Bakanlig tarafindan yapilir'?,

18 Hakeri, Hakan: Tip Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara- 2020, s. 52. Hakeri’ye gore, saglik hukuku kavrami
daha genis bir kavram olup; tip hukuku ve hekimlik hukuku gibi kavramlar daha dar kapsamli olup saglik hukuku
icinde yer almalidir. “saglik hizmeti, saglik hizmetinin idaresi, hastalik sigortasi, hastanelerin hukuksal yapusi,
saglhk harcamalar, geri odemeler, .... Saghk politikalar: “Saglik hukukunun kapsaminda degerlendirilmelidir.
Bkz., s.57.

WOhttps://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.4.224.pdf (Erisim Tarihi:18.04.2023).

120 Hakeri, T1ip Hukuku, s. 52.

121 www.tdk.gov.tr

122 https://tr.wikipedia.org/wiki/Doktor (Erisim Tarihi: 08.05.2021).

128 Ergiin, Mevci: Hekimlerin Sorumlulugu, Yetkin Yayinlari, Ankara- 2022, 5.135.
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3. Tele Tip
Esasen ilk olarak, NASA’nin astronotlarinin olasi bir tibbi miidahale gerekliligi izerine
kullanilan tele-tip uygulamasi, ozellikle yakin zamanda yasadigimiz Covid-19 salgimi
siirecinde, telekomiinikasyon ve bilgisayar teknolojilerinin sagladigi kolayliklardan
faydalanarak uzaktan teshis ve tedavi uygulamalarin1 yaygin hale getirmistir. Kisaca “uzaktan

2 124

1p anlamina gelen tele- tip gerek gorsel -isitsel; gerek elektronik posta yoluyla yapilabilir.

Ayn1 yontemle, hastanin tibbi kayitlar1 ve goriintiiden olusan bulgular1 da aktarilabilir.

Tirkiye’de 2015 yilinda “Tele Saglik Servisi Uygulama Usul ve Esaslar1 Hakkinda
Yonerge” yiiriirliige girmistir. Bahsi gecen yonergenin kapsaminda, “Tiirk Arama Kurtarma”
sahasi icinde yer alan denizde ve havada ilerleyen haldeki araglar yer almaktadir. Ayni yil, bu
tiir araclarin herhangi tibbi yardima gereksinim duymalari halinde, ¢agrilarina karsilik vermek
ve saglik hizmetlerini uzaktan yiiriitmek iizere genelge yayimlanmistir. Buna gore, “e- nabiz,

Tele-tip ve Tele-radyoloji sistemi” olusturulmustur!?

. Saglik Bakanligi’nin yaptig1 Tele-tip
tanimindan, mevzuat bakimindan hangi tiir islemlere miisaade edildigi de anlasilmaktadir. Buna
gore; radyolojik goriintiileme sonuglarinin web sayfasi tizerinden 7/24 ulagimi saglanabilirken,
raporlamas1 da yapilabilecek, sonuglarla ilgili radyologlar birbirleriyle tele- tip sistemi
iizerinden konsiiltasyon yapabileceklerdir. Ilaveten, bu sistem sayesinde, veri sahibinin saglik

verilerine e-nabiz iizerinden kolaylikla erisimi saglanabilecektir.!?®

Diinya Saglk Orgiiti'niin 2010 yilinda iiye devletler arasindaki yaptigi arastirma
sonucunda ortaya ¢ikan tanima gore; “Tele -tip, mesafenin kritik faktor oldugu hallerde, saghk
calisanlar tarafindan, tibbi bakim hizmetlerinin teshis, tedavi ve hastaliklarin 6nlenmesi ve
yaralanmalar, arastirma ve degerlendirme ve saglik ¢alisanlarinin egitiminin devamu igin bilgi
ve iletisim teknolojileri kullanilmasi suretiyle birey ve toplumun yararma olarak

verilmesidir’1?’,

Her ne kadar Tele-tip uzaktan degerlendirmeye (triyaj) ve tibbi hizmetlerin
yiiriitiilmesindeki stireklilige katki sunsa da, risk tasiyan bir siirectir. Uzaktan yiiriitiilen
faaliyetler esnasinda hekimlerin hasta mahremiyet ilkelerine uyulmasi veya “Tele-tip

degerlendirmesinin kabul edilebilir olup olmadig:” ya da eksiksiz bir tibbi muayene i¢in gerekli

124 Hakeri, s. 763.

125 https://teletip.saglik.gov.tr/

126 https://teletip.saglik.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 11.05.2021).
127 Hakeri, s. 763.
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standartlar1 karsilayip karsilamadigi konusunda endiseler nedeniyle, hastanin veri gizliligi gibi,

Tele-tibbin basarili bir sekilde kullanilmasini etkileyebilecek zorluklar dikkate alinmalidir'?®,

Halen gelismekte olan pek ¢ok iilkede Teletip’1 destekleyen mevzuat eksikliginin yani sira,
saglik tesislerindeki yeterlilik bir sorundur. Bu nedenle, hiikiimetler, ihtiya¢ duyulan Tele-tip,
yasa ve diizenlemelerin kurulmasinda saglik sistemlerini desteklemeli ve finanse ederek,
gerekli alt yapinin olusturularak, saglik sistemine entegrasyonu saglanmalidir. Ayrica, Tele-tip
uygulamasiyla ortaya g¢ikabilecek olasi saglik sorunlarin1 6ngoérmek ve ¢6ziim {liretmek igin

teknolojik ve hukuki altyapilarin olusturulmasina ihtiyag vardir.*?°

B. TIP HUKUKUNDA KIiSiSEL VERILER, HASSAS VERI KAVRAMLARI VE
ILGIiLi DUZENLEMELER

» 130 5nemli olsa da,

Demokratik toplum olmanin bir geregi olarak “seffaflik ilkesi
devletin bireylerin 6zel yasamlarini gizleme hakkini hangi sekilde tesis edecegi ne tiir bilgilerin
gizli tutulmasi gerektigini ayarlamasi ve idare olarak vatandasin bilgi edinme hakkin
diizenlemesi arasinda hassas dengeyi saglamasi gerekir. Nitekim, “Kisisel Verilerin
Korunmasina Iliskin Avrupa Birligi Yonergesi” m. 8’de, verilerin islenmesinin yasakli kilindig1
durumlar belirtilmis, buna gore; kisisel saglik verilerinde “... saglig: ya da cinsel yasantistyla
baglantili olan verileri "% islemek, veri sahibinin agik rizasia tabi kilinmis ve bu verilere

“hassas veri” niteligi atfedilmistir.

Bu bilgiler, 24/3/2016 tarih, 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nda,
hassas veri niteligini haiz veriler, korunmasi daha fazla ehemmiyet gerektiren verilerdir.
Avrupa Birligi Veri Koruma Direktifi’nin 29. maddesi, “Kisisel Verilerin Korunmasina Dair
Bireylerin Korunmas: Hakkindaki Calisma Grubu” (A29) basligi altinda, 30. maddesinde ise
A29 Calisma Grubu’nun gorevleri belirtilmistir. A29 Calisma Grubu raporunda, kisiye
diizenlenmis regetesindeki ilacin ne oldugu, (ad1), dozu, kullanim sebebi gibi bilgiler kisisel

veri olarak degerlendirilmistir.1%?

128 Bayatli, Esen Nur: “Tele-Tip ve Mobil Saglik Uygulamalar1 Konusunda Hekim Gériislerinin Belirlenmesi”
Yiiksek Lisans Tezi, Atilim Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara- 2021, s. 31.

129 Bayatli, s. 47.

130 Kizeci, 5.102.

181 Y1lmaz, Sanem, s. 72.

132 Bozkurt Yiiksel, Armagan Ebru: Bulut Bilisimde Kisisel Verilerin Korunmasi, Yetkin Yayinlari, Ankara- 2016.
s. 88.
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Veri Koruma Direktifi (VKD) 29.maddesi’nce Calisma Grubu tarafindan biyometrik

verilert®

sayilarak, kimligi tanimaya yarayigh unsurlar olarak belirtilmistir. VKD m.8’de yer
verilen verilenler arasinda kisinin sagligi ile cinsel yasantis1 hakkindaki bilgiler, hassas veri

kabul edilerek islenemezligi kuralina birtakim istisnalar diizenlenmistir.*3,

Giliniimiizde biyoteknoloji alanindaki gelismeler, genetik veriler ve veri bankalari
miesseselerinin gelismesiyle birlikte saglik hukuku ve biyoteknoloji hukukunu yakindan
ilgilendirmektedir. Bu kuruluslar, genetik hastaliklarin tan1 ve tedavisinde istatistiki bilgiler de
vermekte, dolayisiyla kisinin en 6zel bilgilerini igermesi sebebiyle kisilik haklarinin da en temel

unsuru haline gelmektedir.

Kisilik haklarinin ihlali halinde gerek manevi gerek cezai yonden sorumluluk soz
konusudur. Genetik veriler hassas veri oldugu kadar, ekonomik hacmi yiiksek bir deger tagidigi
gibi, yurt genelinde ammenin sagligini ve ¢ikarlarini koruma sebebiyle de ¢ok 6nemli ulusal ve

uluslararasi diizenlemelerle koruma altina alinmasi gereken ayricalikli  6neme sahiptir'®.

Gen, “beden islevierinin yerine getirilebilmesini saglayan, kimyasal formda
kromozomlar igerisinde depolanmus bilgi seklinde tanimlanan ve yasamin temel yapi tasini
olusturan veridir "**. Genler ve genlerle ilgili yapilan galismalarin kayitlar1 gen bankasi adi

verilen kuruluslar tarafindan tutulmaktadir.'®’,

T1p alaninda kisisel verileri, saglik hizmeti almak amaciyla, saglik kurulusu tarafindan
bir kimseye yapilan hizmetler esnasindaki her tiir tibbi veri, arsiv, kayitlar, 6698 Sayili KVKK
m.6. “Ozel Nitelikli Kisisel Verilerin Korunmas1” bashigi altinda tanimlanan kisisel veri
kapsamina dahildir. Dolayisiyla bu verilerin tip alaninda hizmet veren kimselerce

ogrenilebilmesi muhtemeldir.

1 Aralik 2013°de 6zel hastanelerde “Biyometrik Kimlik Dogrulama Sistemi” devreye
sokularak, 6zel hastanelere basvuru yapan hastalarin avug¢ i¢i, damar izinin alinmasi gibi
islemlerin uygulanmasi, saglik hizmetine bagvuranlarin kisisel verilerinin korunmasinda esas

olan “hakkin 6zii” ilkesi bakimindan saglk alaninda tartigma yaratmistir, 38

133 Bireyin taninmasini saglayan, belirleyicilik dzelligi tastyan, bireye ait, iris, retina, parmak izi, el geometrisi,
DNA, yiiriiylis biyometrik verilerdir. Akgiil, Aydm: “Kisisel Verilerin Kullanilmasinda Biyometrik Y 6ntemlerin
Kullanimi ve Danigtay Yaklagimi1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2015(118,) s. 206.

134 Bozkurt Yiiksel, s. 93.

135 Yildirim, Abdurrahman Ali: “Biyoteknoloji Hukukunun Temel Konulari”, TBBD, 2020, Say1-151, s. 319.

136 Demir, Remzi: Hukuksal Yonleriyle insan Geni Uzerindeki Incelemeler, Adalet Yayievi, Ankara-2019, s.59.
137 Yildirim, Ali, Abdurrahman.: “Biyoteknoloji Hukukunun Temel Konular1”, TBBD, 2020, Say1-151, s. 318.
138 Y1lmaz, Sanem, s. 35.
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Nitekim, 11.10.2011 Tarith 663 Sayili “Saglik Bakanligi ve Bagli Kuruluslarinin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname™ m. 47 hitkkmii AYM tarafindan
14.02.2013 tarihinde iptal edilmis, iptalin gerekg¢esinde kisisel verileri toplanmasinda yetkili
kurumun Saglik Bakanligi oldugu belirtilmistir. Kararin igeriginde, kisisel saglik verilerinin
korunmasi gerekliligi belirtilerek, bildirim yiikiimliiliigiiniin kapsamina, genel olarak kamu
sagligiyla ilgili olmayan durumlarin bile dahil edilebilecegi hususu ifade edilmektedir. Ayrica,
veri sahibinin kigisel verileriyle ilgili olarak, verisinin neden toplandigin1 ve hangi amagla
islenecegini bilme hakkina deginilerek, kisisel saglik verileriyle ilgili olarak da, devletten bile
gizleme hakkini haiz olduklar1 ifade edilerek, AY’ nin m.17 ve m. 20’yi ihlal ettigi One

siiriilerek, KHK m. 47. Hiikmiinii iptal eden karar**®

yerine, s6z konusu kanun maddesi ile
ayni mahiyette diizenleme iceren 12.07.2013 Tarihinde kabul edilen “6495 Sayili Bazi Kanun
ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun % yiiriirliige
girmistir.

Olusturulan diizenleme geregince Saglik Bakanligi’na kisisel verilere dair tiim iglemleri
yapma yetkileri verilerek, kisi ve kurumlarla paylasilmasi ise islem 6ncesinde bildirim sartina
baglanmistir'*t, Anlasilacag: iizere, AYM tarafindan 14.02.2013 Tarihinde iptal edilen 663
Sayili KHK’nin 47.m./1f. 2.f. ve 3.f. 6495 Sayili Kanun ile gii¢lendirilerek yeniden

diizenlenmistirt*?.

Her ne kadar konumuzla dogrudan ilgisi olmasa da, AYM tarafindan verilen bir
kararda®*® TUIK istatistiki verilerle ilgili kararinda kisilerden istenmis olan kendileriyle ilgili
bilgileri eksiksiz, dogru ve istenen siire igerisinde vermelerinin zorunlulugu ve buna istenen
stirede cevap vermeyen kisiye iliskin verilen idari para cezasint AY’nmin 20. Maddesine
aykirihik olusturdugu yoniindeki agiklamasi,*** AYM’nin 6zel hayatin gizliligi, mahremiyet,

sirlarin korunmastyla iliskin olarak kisisel veriler ilgili bakis agisini1 vurgular niteliktedir.

IV. OZEL HAYAT KAVRAMI, MAHREMIYET VE SAGLIK ALANINDAKI ONEMi
Insan gerek bireysel gerek toplumsal bir varliktir. insanin sahip oldugu maddi ve manevi

degerlerinin bir bileskesi olarak, 6zel hayati daha ziyade insanin herkes tarafindan bilinmeyen

13%https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Ara?EsasNo=2011%2F 150&KararNo=2013%2F30(Erisim
Tarihi: 9.05.2021).

140 https:/fwww.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/08/20130802-1.htm (Erigim Tarihi: 17.05.2023).

141 y1lmaz, Sanem, s. 35.

142 y1lmaz, Sanem, s. 36.

143 AYM, E. 2010/12, K. 2011/135, T. 12.10.2011, https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ (Erisim Tarihi:
17.05.2023).

144 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/12/20111228-27.htm (Erisim Tarihi: 09.05.2021).; Yilmaz,
Sanem, s. 36.
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kamuya a¢ik olmayan alanin1 temsil eder. Bu yoniiyle 6zel hayatin, kisinin bagkalar1 tarafindan
bilinmesini istemedigi, gizlilik, bagimsizlik, bagkalari tarafindan miidahale edilemezligi boyutu
oldugu gibi; diger bireylerle paylastigt ya da paylasmayr uygun buldugu, statiisii, yasam
ozellikleri, duygu ve diisiinceleri gibi paylasmak istedigi boyutu da vardir.

Ogretide, 6zel hayati Ozsunay, bir kimsenin, hayatiyla ilgili baskalar1 tarafindan
goriilmesini, bilinmesini istemedigi, sadece kendisinde sakli kalmasin1 istedigi gizli olmasini

gerekli gordiigii bir kesit olarak tanimlamaktadir'#®

. Aym sekilde bir tanimla Sen’e gore 6zel
hayatin, bir kimsenin yasamina ait 6zel bir arastirma yapmadan elde edilemeyecek hususlari
iceren bilgilerden olustugul®® seklinde tamimlamaktadir. Bu tanimlamalar 1s181nda, 6zel hayati
kimse tarafindan miidahale edilemez, adeta devletin negatif ylkiimliliigii, kisilerin bagka
kigilere karsi miidahale etmeme, dokunmama yiikiimliligii olarak da nitelendirebiliriz

kanisindayi1z.

Ozel hayata miidahale etmemenin hukuki bir hak olarak giivenceye alinmasi ve saghigi
koruma amagli tedbirlerin kuralin istisnasi olarak gosterilmesi ise, 18 Mayis 1954 tarihinde
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti tarafindan onaylanan AIHS 8’inci maddesinde de yer

almaktadir!’.

Avrupa Konseyi Danigma Meclisi’nin, 23 Ocak 1970 Tarih, 428 Sayili ilke karar ile
0zel yasama dair giivence genis kapsamli diizenlenerek, 6zel yasam giivencesinin kisinin giiven
iligkisine dayali olarak baska birine vermis oldugu bilgilerin aciga ¢ikmasini engellemeyi

amagladigi  vurgulanmaktadir®,

S6z konusu kararin ifadesinden, bireylerin saglk
problemlerinin gizli tutulmasinin korumaya alindig1r da anlagilmalidir. Bu durumda, saglik
hizmeti sunan 1lgili saglik personeli ve hasta/saglik hizmeti alicis1 arasinda tesis edilen giivene

dayali olarak, kisisel saglik verileri kiginin 6zel hayatinin da bir pargasi olabilir.

MK. m. 23’de bir insanin kisiligi kendine kars1 bile koruma altinda tutulmaktadir. MK.

m.24 ve 25’inci maddeler geregince ise, kisiligin tgiincii kisilere karsi korunmasi soz

145 Ozsunay E: Gergek Kisilerin Hukuki Durumu, Gergek Kisilerin Hukuki Durumu, s.127. (Aktaran: Sert,
Giirkan, Tip Etigi ve Mahremiyet Hakki, Babil Yayinlari, Istanbul-2008, s. 36).

146 Sen, Ersan: Devlet ve Kitle Iletisim Araglart Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi. Kazanci Kitap
Ticaret A.S., Istanbul -1996, s.5. (Aktaran: Sert, Giirkan, s. 36).

147 Erarslan, Sevgi: Ozel Nitelikli Kisisel Verilerin Islenmesinde Agik Rizanin Aranmadig1 Haller, On iki Levha
Yaymnecilik, Istanbul, 2020, s. 31

48 Ding, Giiney: Sorularla Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara, 2006, s.
382-383.
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konusudur**®. Tlgili kanun maddeleri cercevesinde 6zel yasamin gizliliginin koruma altina

alinmasinin kisilik haklar1 kapsamina dahil edildigini degerlendirebiliriz.

T1p Hukuku kapsaminda, 6zel hukuk hiikiimlerine gore, tedavi eden kisi ya da kurumun
vekalet sozlesmesi geregince BK. 49 md. geregi sir saklama yiikiimliiligi oldugunu kabul

edebiliriz.

Hasta ve yakinlarinin, hastalifin tibbi Oykiisiinii eksiksiz ve dogru ifade etmeleri
Anamnez (Anamnesis), *° hekimlerin hastalikla ilgili tan1 ve tedavi siirecini en dogru ve hizl
bicimde etkileyecek olmasi yoniiyle cok 6nemlidir. Hasta ve yakinlarinin bu bakimdan saglik
alan1 ve 6zel yasamlarina dair bilgilerin paylasilmayacagina dair giiven bagini1 tesis etmek son
derece mithim bir husustur. S6zgelimi, ¢ocuk sahibi olmak amaciyla esi ile birlikte hekime
basvuran bir kadinin, ailesinde seker hastaligi oldugunu ya da evlilik 6ncesi diistikle sonuglanan
bir gebelik yasadigini hekiminden gizlememesi; hekimin de bu yonde hastada giiven duygusu

olusturmasi gerekir.

Hastanin, hastalik durumuna ait herkesge bilinemeyecek bilgilerinin paylasilmast,
O’nun sosyal yasantisinda hatta is yasaminda da dezavantajli durumlar yaratarak zarara
ugramasina neden olabilir. Ornegin, Hepatit B, ya da HIV viriisii tasiyan bir kimsenin tibbi
bilgilerinin agiklanmasi, o kisiye dair bir olumsuz intiba yaratarak, otekilestirilmesinden; is ve
kazang kaybina kadar negatif etkilerle sonuglanabilir. Bu durum “tip etigi” baglaminda “zarar
vermeme 5! prensibi ve BIYOTIP Sizlesmesi ile diizenlenen haklarma da®®? ters diisecektir.
O halde, saglik hizmetini sunan hekim ve/ veya kurumun, hastanin durumuyla ilgili bilgilerinin
kayit altina alinmasi, saklanmas1 hususunda gerekli titizlik ve 6zeni gostermeleri, hastaya karsi

mesleki bir sorumluluk oldugu kadar etik bir husustur.

Hasta Haklarina iligkin en dogrudan mevzuat olan “Hasta Haklar1 Yonetmeligi’nin”

153 yygulanacak biitiin tibbi girisimler hastanin mahremiyet hakkia saygi

21.md.geregince,
gosterilerek yiiriitiilecektir. Ayni hiikiim dogrultusunda, hastanin tibbi takibiyle ilgili saglik

bilgilerinin yakinlar1 ve ailesine verilmemesi isteginin mahremiyet hakki oldugu

149 Akipek/ Akintiirk / Ates, s. 354-355.

130 K ocatiirk, Utkan: Agiklamali Tip Terimleri Sozliigii, 3. Basim, Seving Matbaas1, Ankara-1986, s. 45.

11 Hekimin gorevi, hastasini zarara ugratacak davramlardan kagimarak, hastasina zarar vermenin Oniine
geemektir. Sert, s. 92.

152 “Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan Insan Haklar: ve Insan Haysiyetinin Korunmasi Sozlesmesi”
Bkz. Hakeri, Hakan / Unver, Yener/ Cakmut, Yenerer, Ozlem, Tip/ Saglik Hukuku Mevzuati, Seckin Yayinlari,
Ankara- 2016.

183https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=4847 &mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi
&mevzuatTertip=5 (Erisim Tarihi: 09.05.2021).; Hatirnaz Erol, Giiltezer: Ozel Hastanelerin Hukuki Sorumlulugu
ve Hasta Haklari, Seckin Yayinlari, Ankara- 2017, s. 229.
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154

vurgulanmaktadir=*. Anlasilacagi {izere, hastanin hastaligi ve bedensel, psikolojik durumunu

22155

iceren her tiirlii yazisma, bilgi, belge ve cinsel durumuna ait hususlar ayni zamanda 6zel

hayatin gizliligine saygi ve mahremiyet hakki glivencesi altindadir.

Kisisel / kisisel saglik verilerinin, ileri teknolojik depolama sistemi olan bulut i¢erisinde
muhafaza edilmesi, ilerleyen siirecte bu bilgilerin yok edilemeyecegini de hesaba kattigimizda

hastalarin mahremiyetini zedeleyici risklerin olusacagi konusu ehemmiyet arz etmektedir.

Hastanin goriintiisii ise onun kimliginin teshisine dair en belirleyici tespit araglarindan
biri olup, hukuken kisisel verileri koruma giivencesi altindadir. Bu sebeple, hastanin fotograf
veya goriintiilerin irade dis1 yaymlanmasi, 6zel hayatin gizliligini ihlal degil; TCK136.maddede
tanimlanan sugu olusturmaktadir. Nitekim, benzer bigimde Yargitay 12. CD. tarafindan verilen
bir kararda, magdurun resminin Facebook iizerinden yayimlanan fotografini kisinin 6zel hayati
kapsaminda degerlendirilebilecek neviden olmadigmin belirtilerek, buna karsin TCK m.
136°daki sugun siibutuna konu olan veri oldugu kabul edilmektedir'®®. Kimi zaman, katilanin
yer aldig1 bir fotograf karesinin cesitli mecralarda gosterilmesi ile, hi¢ alakasinin olmadigi

durum ve olaylarla baglantis1 varmis gibi alg1 yaratmas: sakincas1 dogabilir'®’

V. SIR-MESLEK SIRRI KAVRAMI

Sir genel olarak, bireyin bagkalari tarafindan ulagimina engel koydugu, baskalar
tarafindan bilinmeyen ve agiklandigi takdirde, ait oldugu kisinin serefi ve haysiyeti {izerinde
zedeleyici etkileyecek diizeydeki bilgi ve olaylardir’®®. Sirrin, sahibi olan kisiye ait hususlarin
yalniz sahibinde tutularak, maddi veya manevi bir zarar olugsmasini 6nleme gibi bir 6zelligi de
vardir. Diger bir deyisle agiklanmasi halinde toplumda yasamay1 zorlastiracak, rahatsiz bir
ortam yaratacak hususlar da sirdir. Ornegin sadece psikiyatristinin bilebilecegi, 6zel yasaminda
gosterdigi negatif karakteristik 6zellikler olarak nitelendirilecek mahiyette zaaflari, psikolojik
anormallikleri, birtakim egilimleri, aligkanliklar1 sir niteliginde olabilecegi gibi, fiziksel

ozellikleri, hastaligina ait bulgularinin yani sira, ekonomik durum ve mesleki durumlarina ait

154 Can, Neslihan: “Hasta Mahremiyeti Hakk:” TBBD, 2020, Say1-147, s. 186.

155 Can, s.187.

156 y¥12.CD, E.2022/4512, K.2022/6716, T.12.10. 2022 “Iddianameye konu sahte facebook hesabinda yayimlanan
dosyada magdur ¢ocuga ait resmin” https://lib.kazanci.com.tr (Erisim Tarihi:17.05.2023).

157 Y. 12.CD. E, 2020/1614, K, 2023/853, 20.03.2023. Tarihli kararinda, yapilan bir haberin iginde katilanmn
bulundugu bir fotografinin rizasi disinda, haber kaynaklaria dagitilmasini inceledigimiz sugun olustugu yoniinde
karar verilmistir. https://lib.kazanci.com.tr (Erisim Tarihi: 06.06.2023).

158 Karasu, Sinem: Hekimin Sir Saklama Yiikiimliiliigii, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2009, s. 44.
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bilgileri **° de sir olarak degerlendirilebilir. O halde kisinin kendisi disinda, bazi kimseler

tarafindan da bilinmesi muhtemel olan bilgiler sir olarak degerlendirilemeyecektir.

Sir kavrami objektif ve siibjektif olarak iki unsur igermektedir'®®. Sirrm ait oldugu kisi
tarafindan, sir olarak kalmasini istedigini birtakim hareketlerle siibjektif olarak belirtmesi
gerekir. Ornegin, kisik sesle, fisilt: halinde sdylemek, sahibin sir oldugu yoniindeki iradesinin
tezahliriidiir. Sir sahibinin bilincinin yerinde olmamasi ya da oOlim gibi, iradesini
aciklayamayacagi durumlarda, sirrin agiklanip agiklanmamasiin yararli olup olmayacagi
degerlendirilir. Eger agiklanmasinin, sirrin sahibine yonelik zarar yaratacagi tespit edilirse,

anlatilan olay sir olarak kalacaktir®?,

Sir hastanin kendisi ve hastalikla ilgili bagkalarmca bilinmesini istemedigi her tiirlii
bilgi, kayit ve bilgiyi icermektedir. Sir saklama ylikiimliliigi, tip etigi yoniiyle hasta ve hekim
arasinda tibbi bir edim olmaktadir. Ayrica sirrin igerigi olan hassas verilerin korunmasi kisiye
sik1 sik1 bagli olan iistiin menfaat ve haklarinin, hukuken giivence altina alinmasinin bir
geregidir'®?
hakkinm oldugu 1981 tarihli Lizbon Bildirgesi’nde'®® de belirtilmistir. 14.4.2016 tarihinde

. Hastanin 6zel yasami ve tibbi bilgilerinin gizliligine saygi duyulmasini talep etme

Avrupa Birligi Parlamentosu tarafindan kabul edilip, 25.5.2018’de yiiriirliige giren ve AB
tilkeleri arasinda kisisel verilerin korunmasi hususunda genel bir uyum saglamak maksadiyla
diizenlenen Genel Veri Koruma Tiiziigii’ne (GVKT) gore, kisilerin saglik hizmeti kapsaminda,
gerek “fiziki, gerek mental'®* saglik durumlariyla ilgili her tiirlii verilerin,” kisisel saglik verisi

oldugu kabul edilmistir.

Calisma konumuz kapsaminda hekimin, meslegine yonelik faaliyetleri sirasinda,
stipheli bir durumun yagsanmasi yahut, hastanin kim oldugu bilgisinin ulasilamiyor olmasina
istinaden, adli makamlara bildiriminin gerekli oldugu durumlar, Ozel Hastaneler Tiiziigii m.
32’de belirtilmistir'®®. Meslek sirrmin korunmasina iliskin sirlarin agiklanmasiyla ilgili olarak,

5271 Sayilh CMK m. 46/1-b geregince hekime tanikliktan ¢ekinme hakki tanimmgtir'®s, TCK

159 Karasu, s. 44.

160 Y1lmaz, Sanem, S. 47.

161 Donay, Siiheyl: Meslek Sirrinin Agiklanmast Sugu, Sulhi Garan Matbaast, Istanbul, 1978, s. 5.

162 Bkz. Demir, Mehmet: Tibbi Sorumluluk Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara-2020, s. 171.
183nttps://www.tth.org.tr/kutuphane/uluslararasi_belgeler.pdf (Erisim Tarihi: 09.05.2021). Lizbon Bildirgesi, hasta
haklarma yonelik ilkesel diizeyde bir belgedir.

164 Can, s. 187.

165 Ozel Hastaneler Tiiziigi m. 32. https://www.mevzuat.qov.tr/MevzuatMetin/2.5.85747.pdf ;Hatirnaz Erol, s.
213.

166 Hatirnaz Erol, s. 213.
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m. 136 kapsaminda, ilgili saglik personelinin/ hekimin, kendilerine hizmet, tedavi almak i¢in

bagvuranlara ait edindikleri bilgiler, kisisel veri kabul edilmektedir.

Kisinin gizli (sir) olarak kalmasini istedigi bilgileri oncelikle; bireylerin hukuken
taninan istiin yararlarini ve hiirriyetlerini korumanin temelini olusturan Anayasa’nin 17. ile
20.maddeleri basta olmak iizere, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu, m. 24-25; 6098 Sayil
Borglar Kanunu’nun 58. Maddesi; 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 249.; 5237
Sayil1 TCK, m.136-137’de hiikiim altina alinmistir. Ayrica AY’ nin m. 20/3. geregince, kisisel

verilerle ilgili bilgilendirmeler diizenlenmistir.

Hekimlerin meslek sirrin1 saklama yiikiimliiliigii, Tibbi Deontoloji Nizamnamesi’nde'®’

tabip ve dis hekimlerinin gorevleri dolayisiyla 6grenmis olduklari bilgileriyle ilgili olarak yasal
zorunluluk olmadigr miiddetge aciklamamalar1 gerektigi ayrica bu bilgilerin tibbi vaka ya da
yayina konu edilmesinin s6z konusu oldugu durumlarda, hastanin kimliginin agiklanamayacagi
seklinde diizenlenmistir. Diizenlenen metnin ifadesinden, hekimin agiklamama yoniinde

olumsuz bir tibbi edim yiikiimliiliigii oldugundan s6z edebiliriz.

Hasta Haklar1 Yonetmeligi m. 23°de, saglik ve tip hizmetlerinin yiiriitiildiigii siiregte
edinilen bilgilerin saglik ve tibbi sir kapsamina girdigi ve yasal istisnalar disinda

aciklanamayacagi hilkme baglanmustir 268,

Tirk Tabipler Birligi Hekimlik Meslek Etigi Kurallari’nin, hastanin bilgilerinin
gizliliginin korunmasin1 sorumluluk olarak diizenleyen baslikta yer alan m.9’da ise, 6liim
sonrasi ya da ilisik kesme durumlarinda bile, yasal zorunlulugun haricinde, hekimin sir saklama
yukiimliliigiiniin devam edecegi seklindeki hiikmiine yer vererek, meslegin icrasi sirasinda
ogrenilen sirlarin ifsa edilmemesinin herhangi bir yer ya da zamanla sinirli tutulmadigina isaret

edilmektedir.

Objektif unsurun belirlenmesinde, o sinirin bagkalari tarafindan bilinmemesi kriter
olarak alinmistir. Diger bir deyisle, kisiye ait bir hususun daha Onceden baskalarinca
bilinmesinin miimkiin ya da gerekli oldugu veya anlasilma olasiliginin bulundugu durumlarda

objektif sirdan s6z edilemez.

167 https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/2.3.412578.pdf (Erisim Tarihi:10.05.2023).

168 Demir, s. 172. Anilan yénetmeligin m. 23 uyarinca, “kisilik haklarmin tehlikeye girdigi durumlarda, kisinin
rizasina dayali olsa bile, bilginin gizliligini korumak sorumlulugu devam etmektedir’. Bkz. Hakeri/ Unver/
Cakmut.Tip / Saglik Hukuku Mevzuati, S. 431-432.
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Meslek faaliyetlerinin tatbiki sirasinda tibbi tedavi hizmeti alan hastanin sirlarinin
aciklanamayacagi, Hekimlik Meslegi Etik Kurallari’'nin 9. m./ 1-c bendinde ifade
edilmektedir'®®. Oyle ki, sayet tibbi bir arastirmaya iliskin egitim maksatli ¢alismalarin
yapilmasi durumunda bile, hastanin kim oldugunun agik¢a anlasilmasindan sorumluluk devam
edecek olup, kimlik bilgileri gizli tutulacaktir. Nitekim, Umumi Hifzissithha Kanunu (UHK) m.
104 geregince, bulasict hastaliklara iligkin hekimin bildirim zorunlulugunun oldugu hallerde
bile, hastanin kisilik haklar1 ve hastanin 6zel yasaminin korunmasi 6n planda tutulmasi
ongoriilmiistiir.>°. Benzer bi¢imde, Hasta Haklar1 Yénetmeligi m. 23/2°ye!’! gore, hastanin
talebinin oldugu durumlarda bile, kisilik haklarinin korunmasinin ihlaline sebebiyet vermesi

halinde agiklayan kisinin sorumlu tutulacag: belirtilmistir!2,

Bu durumda, meslegini icra edenlerin, dogrudan hizmet verdikleri kisiye 6zgii olan
bilgileri agiklamalari sug olusturacaktir. Diger bir deyisle, gorevli saglik personelinin meslegi
disinda 6grendigi kisisel bilgiler, Tip Hukuku alaninda inceledigimiz sugun nitelikli haline
sebebiyet vermeyecektir. Konumuz bakimimdan meslegi icra eden hekim, ikinci bir kisiye ait
bilgiyi de 6grenmis olabilir. Meslegini uygulama esnasinda 6grenmis oldugu bilgileri acikladig:

takdirde, bu durum meslek sirrin1 agiklama suguna viicut verir'’s.

VI. SAGLIK ALANINDA KIiSiSEL VERILERIN KORUNMASI HAKKINDA
DEGERLENDIRME

Genel olarak kisisel verilerin korunmasinin yasal zemininin baglangic1 1970°1i yillara

174

dayanmaktadir-*®. Oysa saglikta hasta ve hekim arasindaki iligkinin gizli kalmasinin tarihi antik

169 Hatirnaz Erol, s. 210.

170 Hatirnaz Erol, S. 210. Umumi Hifzissiha Kanunu igin bkz.
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.3.1593.pdf (Erisim Tarihi:10.05.2023).
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=4847&MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5 (Erisim

Tarihi:10.05.2023).

172 Hatirnaz Erol, s. 201.

173 Bkz. Donay, s. 8. “Fransiz Yargitay mnin vermis oldugu 1970 tarihli bir karar1 6rnek niteligindedir. Somut olay,
yol ortasinda sevisen iki asigin jandarmalar tarafindan yakalanmasi sonucunda, jandarmalarin kadina kendileri ile
birlikte olursa sorusturma baslatmayacaklar1 sdylemi tizerine, kadinin kabul ederek zorla birlikte olmasidir. Olay
tizerine kadinin sevgilisi, yasadiklarini hekim arkadasina anlatir ve arkadasi su¢ duyurusunda bulunmas: teklifi
iizerine jandarmalardan sikayetci olur. Kadmin sevgilisi, hekim arkadasini da tanik olarak gosterir. Yargilama
sonucunda jandarmalara mahkumiyet hilkkmii verilir. Karar {izerine, jandarmalar hekimin sir saklama ylikiimliiliigi
gerekgesiyle haklarindaki mahkumiyet kararmin kaldirilmasi talebinde bulunurlar. Yargitay vermis oldugu
kararda, hekimin 6grenmis oldugu sirrin dogrudan meslek ile ilgili olmamasindan bahisle, jandarmalarin talebini
reddetmistir.; Aktaran: Yilmaz, Sanem, s. 47.

1By gelismelere, calismamizin Kisisel Verileri Hak Kavrami Uzerinden Degerlendiren Béliimiinde ve
Karsilastirmali Hukuk kisminda deginilmistir. Diinyada 1960’l1 yillardan itibaren bilgisayar kullaniminin
yayginlagmasiyla birlikte, bu teknolojinin insanlar1 denetleyen bir mecraya doniisme kaygisi olusmustur. Zira, Il.
Diinya Savasinda 6zellikle Almanya’da insanlarin devletin gozetimi altinda tutuldugu giinler tecriibe edilmistir.
Bu gelismeler sonucunda, 6zel yasamin gizliligini saglamak amaciyla, verileri korumak ve bilgi seffafligini
diizenlemeye iliskin ilk olarak Almanya’nin Hessen Eyaleti’nde ¢ikarilan “Veri Koruma Yasasi” diizenlenmistir.
Ardindan, Avrupa’da Isveg’le devam eden ulusal diizenlemeyi (1973) diger Avrupa iilkeleri takip etmistir.
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cagda Hipokrat Yemini’ne kadar uzanmaktadir!”

. Hekimlik mesleginin ana ilkelerinden biri
olan sir saklama yiikiimliiligii, heniliz meslege adim atarken hekimin hastasina ait olan verileri
ve sirlarini hi¢ kimseyle paylasmayacagina dair ettigi yeminiyle birlikte adeta hekimlik meslegi
ile biitiinlesmistir. Daha 6nce ifade ettigimiz gibi, kisisel verilerin korunmasi disiplinler arasi
bir konu olup, ¢ok yonlii olarak degerlendirilmesi gereken bir konudur. Ayrica, kisisel verilerin
korunmasini gerekli kilan nedenlerin gerekliligi yaninda, nasil korunmasi gerektigi hususu da

Onemlidir.

Calismamizda, bir insan olarak bize ait olan her tiirlii bilginin kisisel verimiz oldugunu
ve bireyi dnceleyen demokratik hukuk devleti anlayisinin tezahiirii olarak, Anayasanin ilgili
maddelerinde olmak {izere, Medeni Kanun’da kisilik hakkimizin korunma altinda oldugunu
aciklamaya c¢alistik. Bu noktada, hassas veri niteligindeki saglik verileri ayr1 bir 6nemi haiz
olmakta ve 6zel hukuki diizenlemelerle korunma altina alinmay1 gerektirmektedir. Zira saglik
verilerinin korunmasi yasam hakk ile ilgili oldugu gibi; irksal ve etnik kokene ve cinsel
egilimlere iligkin bilgileri icermesi yoniiyle de, yasama hakk1 basta olmak iizere, ayirimeiligin
onlenmesi ve saglik hakkinmn tesisi 17° gibi giivence ve haklari igerdiginden, ihlali halinde ciddi

tehlikelere yol agabilir.

Nitekim ogretide kisisel veri-hassas veri ayiriminda, saglik hizmeti alan ilgiliye ait
bilgilerin 6grenilmesi halinde, kiside meydana gelecek zararin derecesi “magduriyet”’’
kavrami olarak nitelendirilmektedir. Ayrica, saglik hizmeti alan ilgiliye ait bilgilerin, ancak
meslek erbabi ve saglik hizmetlerini yiiriiten gorevlilerce 6grenilebilecek tiirden bilgiler olmast
nedeniyle, islenmesi ve depolanmasimin amacimin belirlenmesi ve bu ydntemlerin ve

sinirlandirmanin nasil olacagina dair &zel diizenlemelerin gerekliligi vurgulanmaktadir®’®,

Kamu Idaresinde keyfilik agisindan da konu 6nemli olup, yetkili makamlarin saglik
bilgilerine erisimi ve bu husustaki yetkilerini smirlayici birtakim 6zel diizenlemeler
getirilmelidir. Nitekim, ATHM’in 29.04.2014 tarihinde vermis oldugu L.H./Letonya

52019/07 kararinda, Basvurucu rizasi olmadan Kamu Idaresi tarafindan kisisel verilerin

Avrupa’nin basi ¢ektigi, kisisel verileri koruma girisimleri etkisini ABD’de gostermeye baslayarak 1974 yilinda
Ozel hayatin gizliligini koruma amagli yasa kabul edilmistir. (Kiizeci, Kisisel Velerin Korunmasi, s. 117-120).
175 https://tr.wikipedia.org/wiki/Hipokrat _Yemini (Erigim Tarihi: 10.05.2021).

176 Kiizeci, Elif: “Tiirkiye’de Saglik Verilerinin Korunmasi: Hukuksal Cerceve”, Kisisel Saglik Verileri Ulusal
Kongresi, 19-20 Aralik 2015, Sen Matbaa, Tiirk Tabipler Birligi Yayinlari, istanbul-2016, s. 14-20.

7 Aydin, s.11.

178 Aydin, s.11.
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toplanmasimn 6zel yasama saygi hakkini ihlal ettigini ileri siirmiistiiv. Mahkeme, AIHS m. 8

Ozel yasam ve aile hayatina sayginin ihlali oldugu yoniinde karar vermistir’®.

Bu noktada, ¢ocuklarin verilerinin iigiincii kisilere kars1 glivenligine bir parantez agmak
isteriz. Daha Once, herkesin kisiliginin kazaniminin dogumundan itibaren oldugundan soz
etmistik. Tip Hukuku agisindan, kimin g¢ocuk sayilacagiyla ilgili mevzuatta bir agiklik
getirilmemekle birlikte, “Medula Sistemi” isleyisiyle, TCK’nin 6.m.’deki tanimin uyumlu
oldugu uygulamadan anlasilmaktadir. Buna gore, 18 yasin altindakilerin tedavileri ¢ocuk

180 Bu durumda kisisel veri islemenin ilgilisi olan gocugun

iiniteleri tarafindan yiiriitiilmektedir
verilerinin korunmasi daha fazla ehemmiyeti haizdir. Nitekim, ilgili konu hususunda ¢ocuklarin
0zel olarak korunakli olmasinin alt1 “Genel Veri Koruma Tiiziigii” (GVKT) de ¢izilmistir. Zira,
cocuklarin verilerinin islenmesinde gelisebilecek herhangi bir olumsuzlugun yaratacagi
tahribat, korumanin hassasiyetle saglanmasinin ne kadar gerekli olduguna isaret etmektedir. Bu
yonde, GVKT m. 8 uyarinca, ¢ocuklarda on alt1 yasindan kii¢iik ¢ocuklarla ilgili kisisel

verilerinin ebeveyn sorumlulugunu haiz kisilerin rizas1 dahilinde oldugunu ifade edebiliriz*8L.

Giliniimiizde bilisim teknolojileri ile saglik verilerinin toplanmasi, islenmesi oldukga
kolaylagmis ve yayginlasmistir. Bu durum, diger kurumlar tarafindan ilgilinin ad-soyad dahil
kimlik bilgileri ile saglik verilerine, hangi doktora muayene olduguna, hangi ilaglar1 kullandig1

ve ilaclarim hangi eczaneden aldigina kadar bilgilere erisim yapilmaktadir'®?,

Ulkemizde, Saglik Bakanlhigi biinyesinde e-Nabiz sistemiyle dijital ortamda hasta
dosyasi olusturularak, bu sekilde saglik verilerine kolayca ulasabilme amaglanmaktadir. Ancak,
bu sistemin veri paylasimi hususunda ne kadar giivenli oldugu tartismalidir. Kisisel verilerin
her alanda kullanimi sakincalar yaratabilecegi gibi, tip alaninda da kar -zarar dengesi saglanarak
ve bilgilerin ele gegirilme olasiligina kars1 veri toplama ve ayristirma konusunda hassasiyetle

yaklagmak gerekir!®3,

VII. KiSISEL VERILERIN ISLENMESI

Kisisel Verilerin islenmesi 6698 Sayili Kanun’un, 21.06.2009 Tarih, 30808 Sayili RG’

184

de yayimlanan Yonetmelikte™", veri isleme faaliyetlerinin neleri kapsadigina iligkin tanim

https://hudoc.echr.coe.int (Erisim Tarihi:17.04.2023).

180 Ayrintil bilgi igin bkz. Hakeri, Trp Hukuku, s. 176-177.

181 Dijlger, Murat Volkan: Kisisel Verilerin Korunmas1 Hukuku, Hukuk Akademisi, Istanbul-2020, s. 231-232.
182 Kiizeci, Tiirkiye’de Saglik Verilerinin Korunmasi: Hukuksal Cerceve, s. 19.

183 Bkz. Birgiil, Erdem: “Tiirkiye’de Saglik Verilerinin Korunmas: Etik Cerceve” Kisisel Saglik Verileri Ulusal
Kongresi, 19-20 Aralik 2015. Istanbul Universitesi Cerrahpasa T1p Fakiiltesi Cemi Demiroglu Oditoryumu, s. 31.
184 Diilger, Bilisim, Kisisel Verilerin Korunmas1 Mevzuati s.771-772.
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yapilmistir. Bu tanimdan anlasilacagi lizere, verilerin islenmesi otomatik olanlar i¢in tamamen
ya da kismen bir ayirim goézetilmeksizin tiim veriler koruma altina alinirken; otomatik

olmayanlar bakimindan (“manuel igleme”) &

s0z konusu igleme ait kisisel verilerin, veri kayit
sisteminin pargasi olmas1 durumunda, ayirim gézetmeksizin ayni koruma sisteminin kapsamina
dahil etmektedir. Ayni yonetmeligin, m. 4 “Tamimlar” bashigi altinda, ilgili kisiyle kastedilen,
gercek kisinin verilerinin islenmekte oldugudur. Veri sorumlusu ise, KVKK m. 6 kapsamindaki
kisisel saglik verileriyle ilgili verilerin hangi maksatla ve hangi yontem ve araclarla islenecegini
belirleme, kayitlarin nasil tutulacagi hususlarinda sorumlulugu bulunan ger¢ek veya tiizel
kigidir.

Kisisel verilerin korunmasi bakimindan hangi tiir bilgilerin islenmesinin kapsam
dahilinde olup olmayacag1 hususu, kisisel verilerin genis kapsamli ve hangi bilgilerin kisisel
veri oldugunun ayr1 ayr1 belirlenebilir olmamasindan dolay agikliga kavusmamustir. Bu sebeple
kisisel saglik verilerine yonelik korumay1 saglamanin ilk adimi, saglik verilerinin islenmesinin
denetlenmesi yoluyla atilabilir'®. Nitekim AYM tarafindan verilen bir kararda ifade edildigi
gibi, kisisel veri kavramini zamanin ve teknolojinin ilerlemesiyle birlikte degiskenlik
gostereceginden sayma usulilyle izah etmenin olanagi yoktur. Kisisel veri kavraminin
anlaminin giincellenmesi ve kapsaminin belirlenmesi doktrinsel, i¢tihada ve uygulamaya dayali

olarak gergeklesecegil® yoniindeki ifadesi ile bahsettigimiz hususlari vurgulamstir.

Onemli bir husus, ilgili veriler islenirken, baslica kaidelerin olusturularak

islenmesidir'®®

. Otomatik olmayan yoOntemlerle de olsa, belli bir kayit sistemine gore
olusturulmus, 6rnegin hastanin ad, soyad, iletisim bilgileri, hastali§ina ait tiim veriler, belirli

bir dosya altinda tutuldugu haliyle kanunun koruma altina aldig kisisel veriler kapsamindadir.

Diger bir husus da saglik verileri islenirken, kapsami ve Ozel nitelikli veri olup
olmadigina dair belirlenemezlik olusabilir. Ornegin, “kisinin giinliik diyeti, kilosu, boyu, giinliik
yaptigi egzersizler, alkol ya da sigara kullanimi*® gibi bilgiler dogrudan saglik verisi olmasa
da, bu verilerin kisinin belli donemdeki saglik durumunu takip ve olasi riskleri kontrol etmek

amaciyla islenmesi halinde saglik verisi isleme faaliyeti sayilir.

18 Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi Hukuku, s. 183.

18 Benzer yonde, bkz. Diilger, s. 184.

187 AYM. E.2015/32, K.2015/102, 12.11.2015 Tarihli karar i¢in bkz.
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr Erigim Tarihi: 09.05.2021).

188 Cekin, Mesut Serdar: Avrupa Birligi Hukukuyla Mukayeseli Olarak 6698 Sayili Kanun Cercevesinde Kisisel
Verilerin Korunmas1 Hukuku, On Iki Levha Yaynlari, Istanbul, 2020. s. 28.

18 Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi Hukuku, s. 179.
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Kisisel verilerin islenmesi siireci verinin islenmesinden devredilmesi ve sonrasindaki
tiim iglemleri icerir. Kanunun taniminda sayilan iglemler sayili olarak verilmeyip, 6rnek olarak
gosterilmistir. Dolayistyla sayilan islemler disindakilerin de Kanun’un alanina girdigini
anlamaktay1z. Bu ¢ergevede, t¢iincii kisilere veri aktariminda bulunurken, belirli bir amaca

yonelik olan verilerin bagka bir amaca yonelik verilmemesine dikkat etmek gerekir.

Nitekim {ilkemizde uygulanan, E-nabiz da ise t¢iincii kisinin, hekimimizin verilere
erisim saglayabilmesi i¢in ise cep telefonuna gonderilen bir kodun hekimle paylasilmasiyla
verilere erisim saglanabiliyor. E-nabizin kisisel saglik verilerini en kapsamli bulunduran sistem

% Bireylerin, tansiyon, seker, kilo vb. verilerine ulasilabiliyor.

oldugunu sdyleyebiliriz!
Hastalarin randevu talepleri sirasinda, verilerini edinme imkani sagliyor. Ayrica, konum bilgisi

ve kisilerin IP*°! adresleri sistemle takip edilebiliyor.

IP adresleri ya da konum bilgisine Hayat Eve Sigar uygulamasiyla da ulasabilmek
miimkiin.’® Su da énemli, ayrica tartisilmasi gereken 6nemli bir konu, bu salgm boyunca
bilgilerimiz nereye kadar toplanabilir? Ozellikle konum bilgisi, bunun etik boyutunun da ayrica
tartisilmas1 gerekiyor. Simdi diger {iilkelerde veri tabanlari hakkinda olduk¢a kapsamli
diizenlemeler mevcutken, Enabiz’a 6zel bir diizenleme bulunmadigini goriiyoruz. Kisisel

Saglik Verileri Hakkindaki Yonetmelikte Enabizla ilgili sadece iki tane maddeye yer veriliyor.

Calismamizin ilerleyen bolimiinde deginecegimiz KVKK m. 6 ve m. 8. Bu iki madde
disinda ilgili diizenlemelerde, kanunda, yonetmelikte ve diger yonetmelikte, “Bilgilerin
Silinmesi Anonim Haline Getirilmesi Hakkinda Y 6netmelikte” de, Enabiz ile ilgili herhangi bir
dogrudan diizenleme bulunmamaktadir. Halbuki, E-nabizla ilgili mevzuatta 6zel diizenlemeler
yapilmasi gereklidir. Ciinkii veri tabaninin amaci, veri tabaninin ele alacak saglik verilerinin
ve biyolojik materyalin dogasi, verilerin saklanacagi zaman dilimi, imhasi, anonim haline
getirme prosediirleri, 6zerklik mahremiyet ilkelerinin nasil saglanacagi, veri giivenliginin nasil
saglandigina iliskin bilgiler, erisim ve paylasim i¢in prosediirler gibi bir¢ok bilgi veri tabanina

0zel olarak diizenlenmesi gerekiyor.

19Bulut, Filiz.: “Elektronik Kayit Sistemlerindeki Etik Sorunlari:ENABIZ Ve Bazi Ulke Orneklerinin
Karsilastirillmas1”  Kisisel ~ Saghk  Verileri 4. Ulusal Kongresi, 24-25 Ekim-2020, s. 91
http://www.Kisiselsaglikverileri.org/icerik/2021/ksv_Kkitap_4.pdf (Erisim Tarihi: 20.05.2021).

L [P: (Internet Protocol) adresi, internet teknolojisi kullanilan bir ortamda bilgisayarin bulunmasini saglayan
bir numara serisidir.” Borekgi, s. 93, dipnot no: 169.

192 Bulut, s. 90-91.
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Ornegin Avustralya’nin diizenlemesinde sistem giivenligini nasil saglandigi, nasil
saglanacagina iliskin ayrintili teknik bilgilere ulasilabiliyor.!%® Ne yazik ki su anki kosullarda
bizde boyle imkanlar yetersiz kaliyor. Elektronik kayit sistemlerinin saglikta dijitallesmenin
en onemli parcasi olmasi sebebiyle, mesleki etik kurallari, bireylerin kisilik haklar1 ve anayasal
cercevede hakkin 6ziinii ihlal etmeyecek anlayisla, gerekli hukuki diizenlemelerin yapilmasi

gerektigi diisiincesindeyiz.

KVKK m. 6 /1.f maddesine gore; veri sahibinin sagligina iliskin verilerinin islenmesiyle
ilgili acik r1za onami sartina baglanmis, aynt maddenin 3.f’da, hangi durumlarda agik rizanin
aranmayacagina yer verilmistir. Bu itibarla, kisinin rizasina bagvurulmadan, veri islemenin
ancak sir saklamanin yiikiimliligi altindaki kimseler tarafindan yerine getirilecegi
vurgulanmaktadir. Bu sartla veri islenebilmesini miimkiin kilan durumlar, kamu sagligini
koruma amagli, koruyucu hekimlikle ilgili, tan1 ve tedavi maksatli olmalidir. Ilaveten, yetkili
kurumlarin saglik hizmetlerini yerine getirilmesine yonelik planlamanin gerekli oldugu finansal
konularda bu duruma dahildir'®*. Bu sekilde kanunun ilgili maddesi uyarinca, ilgilinin acik

rizast hukuki dayanak olmakta ve acik rizadan istisna haller 6zel olarak belirtilmistir.

Ayrica, Yonetmeligin m.5/3.f.ve Kanun’un m. 6 /1.f. uyarinca, saglik verileri 6zel
nitelikli veriler dahilinde ayricalikli bir yere sahip olup; olgiiliiliik ilkesi dikkate alinarak ve
ozellikle verilerin islenmesinin lizumlu olacagr hallerde islenmelidir. Veri isleme
faaliyetlerinin mesru olarak nitelendirilmesi i¢in, ilgili kiginin saglik durumunun takibi ve
saglik hizmetlerini etkili ve kolay yiriitilmesi amacit aranmalidir. Dolayisiyla islemin
mesrulugu bu amagclar c¢ergevesinde degerlendirilip, amacin disindaki faaliyetler hukuka

aykirilik olusturacaktir.%

Ozetle, veri isleme faaliyeti yiiriitiiliirken, veri sahibinin menfaatleri gozetilerek, dogru,
diirtist bilgiler icermesine titizlik gosterilerek, kanun ve hukuki diizenlemelere seffaflikla
uyulmalidir. Sayet verilerin eksik ya da dogru olmamasi durumunda, ilgili diizeltme ve
tamamlamalar yapilmali, VKD’nin 6 /1. maddesi uyarinca, veri 6znesinin kimliginin tespitine

yarayan bilgiler gereginden uzun siireli tutulmamalidir®®.

KVKK’nm 11.m./g bendi uyarinca, kanunun tanidig1 yetkiler hilafina veri islenmesi

neticesinde magduriyeti olusan kisiye zararin yok edilmesini isteme hakki diizenlenmistir. Her

193 Bulut, s. 91. http://www.Kisiselsaglikverileri.org/icerik/2021/ksv_kitap 4.pdf.

194 https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6698.pdf (Erisim Tarihi: 07.05.2023)
195 Cekin, s. 264-265.

19%Bozkurt Yiiksel, s. 95.
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ne kadar zararin tazmininin kimden istenecegi belirtilmese de, KVKK m.12 1/f -a, b, ¢ bendleri
uyarinca, veri sorumlusunun verileri hukuka uygun olmayacak bi¢cimde islenmesine engel
olmak, verilere erisimi engellemek, ve korunarak saklamayi gerceklestirmek seklindeki
sorumluluklar1 belirtilmis; Kanun’un /2- f. geregince ise, sayet verilerin veri sorumlusu
haricinde farkli bir gercek ya da tiizel kisi tarafindan islenmesi gibi bir durum gergeklesirse, o

takdirde miistereken sorumluluk dogacaktir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Tibbi Veriler Hakkindaki 5 no’lu tavsiye
kararina gore, tibbi veri, bireyin saglik durumuna yonelik kisisel bilgileri ifade eder. Aym
zamanda genetik verileri de kapsar.'®” Saglik verilerinin aciga ¢ikmasi diger verilerden daha
zararli sonuglara yol acip, telafisi de miimkiin olmayacagindan, diger verilerden daha
hassasiyetle korunmasi gereklidir. ingilizce’de “sensitive personal data”, dilimize “hassas

veri” olarak cevrilmistir *,

Teknolojik ilerlemenin saglik hizmetlerindeki bir tezahiirii olarak, verilerin elektronik
ortamda islenmesi, saklanmasi saglik alaninda da “iigiincii g6z diye adlandirilan panoptikonu
giindeme getirmektedir. “Saglik hizmetlerinin yayginlasmast ve etkinlesmesi sonucunda kiginin
saghgi ve dolayisiyla eski hastaliklari, tedavileri, kullandig ve kullanmakta oldugu ilaglar ile
ilgili bilgilerin depolandigi elektronik kartlar kullanilmaya baslanmistir”. Bazi durumlarda,
hastaya ait bilgilerin baska kurumlarla paylasiimasi gerekebilir. “Saglik Calisanlar: I¢in Saglik
Hizmetinde Gizlilige Ve Mahremiyete Iliskin Avrupa Rehber Kurallar” gergevesinde hastalarin
hangi bilgilerinin islendigi, bu bilgilerin agiklanmamasina yonelik hangi koruma o6nlemi
olusturuldugu, bilgilerin kaydedilme sebebi, saglik hizmeti siiresince kendilerini bilgilere
ulagabilmeyi talep edebilecekleri, kayitlarda diizeltme gereken durumlarda istekte bulunabilme

haklarinin oldugu bildirilmelidir.

Diinya Tip Birligi’nin, saglik alanindaki verilerin elektronik ortamda islenis siirecinde
gelisen asamalarmi bildiren bir duyuru yayinlamigtir. Duyurunun 1. maddesine gore,
aydinlatma yukiimliliigii getirilmis, kayitlarin tutulmasi ve arsivlenmesi islemlerinin elektronik
ortamda yapilmasi halinde gerekli tiim Onlemlerin alinmast gere§i vurgulanmis, m.2’de
yiiriitiilen baz1 islemlerle ilgili durumlarin (finansal, bilimsel ¢aligmalarin) elektronik ortamda

yiriitiilmesi halinde, ne gibi tedbirlerin alinmasi gerektigi belirtilmistir. 3.m.’de ise; otomatik

197 Kog, Bugrahan: “Tip Alanmda Kisisel Verilerin Hukuka Aykir1 Olarak Verme Veya Ele Gegirme Sugu”
Yiiksek Lisans Tezi Istanbul Universitesi, 2020. S. 25
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp. (Erisim Tarihi: 18.04.2021).

198 K og, s. 25 https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp
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sistemdeki saglik verilerinin islenmesiyle ilgili, saglik veri 6znesinin, haklarinin korunmasini
emniyete alici, ve gizliligin ihlaline yol agacak tiirden faaliyetlerin olusmamasina yonelik
tedbirlerin alinmast vurgulanmistir. 4’incii maddede ise, tip alaniyla ilgili verilerin  higbir

sistemle baglantisinin olmayacak sekilde 6zel sisteminin olusturulmasi kosulu bildirilmistir.!*°

VIII. KiSISEL VERILERIN ANONIMLESTIRILMESI
KVKK’ nun m. 7/3.f ve m. 22 /1.f.-e bendine dayanarak hazirlanan Kisisel Verilerin

Silinmesi, Yok Edilmesi veya Anonim Hale Getirilmesi Hakkinda Yonetmelik®®

ile islenen
kisisel verilerin silme, yok etme ya da anonimlestirilmelerine dair veri sorumlular1 karar yetkisi
kapsaminda usul ve esaslarin belirlenmesi amaglanmaktadir. Kisisel Verilerin Anonim Hale
Getirilmesi Yonetmeligi?®* 10.m. ile hiikiim altina alinmistir. Bu madde geregince her tiirlii
kisisel verinin sahibine atfedilebilme 6zelliginin ortadan kaldirilmasi ile o veri anonim hale
gelmektedir. Ayrica bu durumda dahi verinin herhangi bir teknikle sonradan geri dondiiriilerek
sahibi ile iliskilendirilmesi miimkiin olmamalidir. Bu amagla da gereken her cesit teknik ve

idari 6nlemlerin alinmasi veri sorumlusunun yiikiimliiliigl altindadir.

Her ne kadar anonimlestirme yoluyla, normal olarak kisisel veri ile verinin 6znesi
arasindaki belirlenebilirlik bagi ortadan kalksa da, baglantinin tamamen ortadan kalkmasinda
riskler olusabilir. Bu sebeple, kisisel verilerin islenmesi yontemi, hi¢bir bicimde gercek kisiyi
belirlenemeyecek bi¢imde olmalidir. Zira anonim veriye 6zelligini veren, yapilan islemin
sonucunda veri ile veri sahibi arasindaki baglantinin  koparilmasi ve bu sekilde 6znenin tespiti
ve ulasilmasi olanaksiz hale getirilmesidir. Oyle ki, bu islemi gerceklestiren dahi daha sonra
geri donlis yapamayacagi gibi, islemin sonucunda, “sosyal miihendislik, adli bilisim

2202

Uygulamalar: vb. gibi yontem ve teknikler uygulanarak da veri 6znesine ulagim miimkiin

olmamalidir. Bu sekilde anonim hale gelen veri kisisel veri olmaktan ¢ikmaktadir.

IX. ILGILI ULUSLARARARASI DUZENLEMELER ISIGINDA KiSiSEL
SAGLIK VERILERIi
A. GENEL OLARAK

Ikinci Diinya Savasi’nin sarsic1 etkilerinden sonra gerek insan ve vatandas haklar1 gerek

iktisadi ve sinai faaliyetler ve gerek i¢ ve dis siyasi politikalara varincaya degin kalic1 ve etkin

199 Sert, s. 179-180.

200 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/10/20171028-10.htm (Erisim Tarihi: 18.05.2023).
1https://mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=24038&MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5(Erigim
Tarihi:09.05.2023).

202 Diilger, Kisisel Verilerin Korunmas: Hukuku, s. 258.
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adimlar atilmaya baslanmistir. Nihayet 1995 yilinda bu adimlar, Avrupa Birligi olusumu ile en
biitiinsel haline kavusmustur. Birligin 2002’den giliniimiizdeki ortak para birimi Euro

kullanimina gegis ortakliginin temeli kurucu diizenlemeler ve antlagmalara dayanmaktadir.?%3

B. AVRUPA INSAN HAKLARI SOZLESMESI

Savasin yarattig1 can kayiplart yaninda meydana gelen demokratik ve ekonomik ¢okdis,
ozellikle Avrupa’da, bireylerin istekleri ve ozgirliiklerini 6n planda tutan yeni bir diizene
kavugmak ozlemini uyandirmistir. Buna paralel olarak, insan hak ve 0Ozgiirliigii yoniinde
gosterilen ¢abalar, birtakim hukuki diizenlemelerle, “kisi hak ve 6zgiirliiklerini” giivence altina
alan yaklasima doniismiistiir. Insan haklar i¢in uluslararas1 boyutta atilan adimlar, Avrupa
Konseyi'ne iiye devletler tarafindan 1950°’de on {ilke tarafindan Roma’da imzalanmasinin
ardindan, 1953’te vyiiriirliige giren, tam adiyla “Insan Haklarimin ve Temel Hiirriyetlerinin
korunmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi”®® olan Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi ile

uluslararasi bir boyuta tasimmustir®®,

Ilerleyen siiregte sdzlesme maddelerine uyumu yiikiimliiliik haline getiren ve yaptirima
baglayan bir yargilama orgami olarak, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi” AIHM?®
kurulmustur. Her ne kadar AIHS’de ayr1 bir baslik olarak diizenleme yapilmamis olsa da,
Kisisel/saglik verilerinin korunmasini, AIHM, AIHS’in®®" “Ozel ve Aile Hayatina Saygi”
bashkli 8.madde cercevesinde degerlendirmeye tabi tutmaktadir. AIHM tarafindan bu

203 Ayrupa Birligi’nin ilk zemini Aviupa Ekonomik Toplulugu 1987°de Belgika, Fransa, Almanya, Italya,
Liiksemburg, Hollanda katihmiyla kurulmus; miiteakip yillarda 1973, Ingiltere, Irlanda, Danimarka, 1981
Yunanistan, 1986 fspanya, Portekiz, 1993 Finlandiya, Isvec, Avusturya’nin dahil olmasi ile olugmustur.
Avrupa’nin ilk kurucu Antlagsmasi Paris Antlagmasi olarak da bilinen 18 Nisan 1951 ’de imzalanan , 23 Haziran
1952 de yiiriirliige giren ve 23 Haziran 2002 tarihinde yiiriirligii sona eren Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu
Antlagmasi’dir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz: https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/20691fde-eal7-
4c58-bb7a-6aeb23024a84 (Erisim Tarihi: 31.01.2023); Kiizeci, 5.173; Recber, Kamuran: Avrupa Birligi Hukuku
ve Temel Metinleri, Dora Yaymlari, Bursa-2013, s. 30 vd.

204 Anayasamizin m.90 “usuliine gore yiiriirliige konulmus milletleraras: andlasmalar kanun hiikmiindedir.’
ifadesi geregince AIHS i¢ hukukumuzda da gegerlilik bulmaktadir.

205 Ayrmtili bilgi igin bkz.; Kapani, s 69; Mumcu/Kiizeci, s.104 vd.

206 Her ne kadar ATHS’de kisisel verilerin korunmasi, m.8 gergevesinde yorumlanarak koruma altina alimiyor olsa
da, sézlesmenin i¢ hukuktaki yorum ve uygulamasi, ilgili devletlerin “takdir marji” alanmna birakilmaktadir.
Sozlesmeye taraf devletler tarafindan, “kamu diizeni, ulusal giivenlik, terorle miicadele, organize suglar” verilerin
toplanmasina gerekce gosterilmekte ve sayilan sebepler “ozel hayatin gizliligini” sinirlandirma ya da miidahale
igin ileri siiriilmektedir. Bu gerekgeler muvacehesinde AIHM kararlarinda, “ulusal giivenlik krizini énleme,
saglama ve koruma miicadelesinde ‘“segilecek araclarin belirlenmesi ve degerlendirilmesinde” taraf devletlere
genis bir takdir marj1” alan1 tanimaktadir. Diger yandan, kisisel verileri korumaya iliskin rehber ilkeler i¢eren ve
AIHM yargilamasma dayanak olusturan OECD, BM, 108 No’lu Sézlesmeler ile Avrupa Birligi Veri Koruma
Yonergesi’nde, {ist satirda agiklamaya calistigimiz gerekgeler ve veri korumanin bagimsiz bir ulusal denetim
otoritesi tarafindan denetlenmesindeki se¢imi iiye iilkelerin takdirine biraksa da, miisterek diizeyde korumayi
saglayan sartlar belirlenmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Dogru, Derya: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
Yargilamasinda Takdir Marji Doktrini, Turhan Kitabevi, Ankara-2019, s.154-155; Kiizeci, Kisisel Verilerin
Korunmasi, $.300-303.

207 https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_ TUR.pdf (Erisim Tarihi: 28.03.2023).
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kapsamda verilen kararlarda, ATHS m.8’e génderme yaparak, “kamu otoritelerinin keyfivetine
karst bireyin korunmasi” hedefinin amaclandigina dikkat ¢ekilmektedir. Bu noktada AIHS
m.8’i dayanak alan AIHM kararlarmin, “ézel yasamin simrlarinin” belirsizligi nedeniyle,

somut olayin 6zelliklerine gore degiskenlik gosterebilecektir.

Dikkat gekici bir husus da, AIHS biinyesinde bir korumanin, taraf devletler bakimindan
s0z konusu olmasidir. Bir bagka deyisle, korumanin 6zel kisiler bakimindan giivence olusturup
olusturmayacagina dair soru isaretleri olusmaktadir. Dolayisiyla, kisisel veriler ile ilgili bu
maddeye baglh olarak olusabilecek ihlalleri 6nlemeye yonelik, 6zel kuruluslar1 da kapsayici
diizenlemeler olusturulmalidir. Yapilacak kapsamli diizenlemelerle bu yonde gerekli olan veri

isleme usul ve esaslarinin belirlenerek netlik kazandirilmasi gerekmektedir?%,

Ayrica, kisisel verilerin korunmasi 7 Aralik 2000 yili itibariyle, Avrupa Birligi Temel
Haklar Sarti m.8/1.f’da, herkesin kisisel verisinin korunmasina hakkinin oldugu
belirtilmektedir. Ayni maddenin devam eden fikralarinda, verilerin kanunda belirtilen
amaglarla, ilgilinin rizasina dayali olarak tutulabilecegi Ongoriilmiistiir. Ayrica, kisilere
verilerine erisim ve diizeltilmesi hakki taninmistir. Devaminda bagimsiz bir makamin kurallara
uyumlulugun denetlenmesini yapacagi seklindeki diizenleme ile koruma altina alimustir.
Béylelikle, hukuki zemini dolayli olarak, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’ne kadar dayanan

93

kigisel verilerin (saglik verileri) korunmasi, “Genel Veri Koruma Tiiziigii” 'nde yer alan

diizenlemelerle koruma altina alinmistir.

C. BIYOLOJi VE TIBBIN UYGULANMASI BAKIMINDAN INSAN HAKLARI VE
INSAN HAYSIYETININ KORUNMASI SOZLESMESI

Kisa ad1 ile “BIYOTIP Sozlesmesi?®®” Avrupa Konseyi’ne taraf olan iilkelerce 1997
yilinda imzaya agilarak, saglikla ilgili kapsamli maddeleriyle kisisel verilerin korunmasina
rehberlik etmektedir. Ulkemizin 2003 yilinda taraf oldugu bu s6zlesme, giiniimiizde ilerleyen
tip ve biyoloji caligmalar1 karsisinda, hem uygulama hem de ilkesel olarak, uygun kurallar
hukuki bir cerceveye yerlestirme agisindan onem arz etmektedir. Bu dogrultuda, saglik
hizmetleri alanindaki hukuksal diizenlemeler “t1p etigi” ve “biyoetik?'®” kavramlarmi 6nemli

ol¢tide kapsayacak bigimde ortak ilkeler halinde diizenlemeyi gerekli kilmistir.

208 Kiizeci, s.154; Henkoglu, s.53; Borekei, 5.35.

209 https://www5.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5013.html (Erisim Tarihi:31.03.2023).

210 Bkz. Katoglu; “biyoetik” kavramini “dogru, uygun tibbi davranis kurallarindan olusan tip etigi ve dahasi ahlak
felsefesi, saglik hizmetleri ve cinselligi” icine alacak bi¢cimde hukuk diizenine yansitici bir iist kavram olarak
degerlendirmektedir. Sozlesme, “insan onurunu, insan hak ve oézgiirliiklerini biyoloji ve tibbin kullaniimast

bakimindan merkeze oturtarak” insan haklar1 alaninda da yerini almis, “tbbi kétii uygulamalar ya da tibbin kotiiye
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S6zlesmenin amacinda belirtilen “Bu sézlesmenin Taraflar, tiim insanlarin haysiyetini
ve kimligini koruyacak ve biyoloji ve tibbin uygulanmasinda, ayirim yapmadan herkesin,
biitiinliigiine ve diger hak ve ozgiirliiklerine saygi gosterilmesini giivence altina alacaklardir.”
Maddesi ile saglik alanindaki gelismelerin insanligin yararina olacagi ve temel noktasinin insan
haklarinin iistlinliigiine dayali olacak bigimde, bilim ve insan sagligini birlestirici bir zemine
yerlestirilecegi vurgulanmistir. Madde 10°da belirtildigi gibi; “herkes saghgiyla ilgili 6zel
yasamina saygi gosterilmesini isteme ve kendi saghguyla ilgili toplanmis bilgiyi de ogrenme
hakki” ile ilgili giivenceye kavusturulmustur?'!. Gériilecegi iizere, tibbi uygulamalar ve
biyolojik arastirmalar yoniinden insan 6zel yasamina ve haysiyetine saygi odakli bir yaklasimla

kisisel veriler giivence altina alinmaktadir.

D. AMSTERDAM BILDIiRGESI (28-30 MART 1994 AMSTERDAM -HOLLANDA)
Kisa adi Amsterdam Bildirgesi, asil adiyla Avrupa Hasta Haklarinin Gelistirilmesi

Bildirgesidir.?!2 Baslangicinda insan haklar1 ve degerleri temelli olmak iizere, “bilgilendirme,

onay, mahremiyet ve 6zel hayat, bakim ve tedavi” siiregleriyle, hasta haklarinin gelisimine katki

sunan bir bildirgedir.?*

Avrupa’da, iginde Tiirkiye’nin de yer aldig1 Diinya Saglik Orgiitii’ne iiye iilkelerin
kabul ettigi sdzlesmede, kisisel verilere yonelik koruma akisi, 1.maddede yer alan “kadin veya
erkek herkesin ozel yasamina saygr gosterilmelidir”. Seklindeki genel bir ifadeden, 4.kenar
bashig1 “Mahremiyet ve ozel hayat” altindaki yer alan maddeleriyle tamamen hastanin saglik
durumuna iligkin tiim bilgileri, 6liimiinden sonraki siire¢ te dahil olmak iizere gizlilik altinda
muhafaza edilmelidir, ibareleri ile saglanmaktadir. Ayrica, gizliligin agiklanmasi, ancak ve
ancak ayni kenar baglikta yer alan bir diger madde ile, hastanin agik izni yahut mahkemenin

karar1 kosuluna baglanmistir.

Hastalar, kimlik bilgileri ya da sagliklarina yonelik tibbi verilerini i¢eren kayitlara
erisim hakkini haiz olduklar1 gibi, bu bilgilerde olusan degisiklikleri yeni sekliyle diizenleme
hakkina da sahiptir. Ilaveten, hastalara giincelligini yitirmis bazi bilgilerinin yer almamasini

isteme hakki da taninmaktadir. Kendileriyle ilgili her tiirlii verinin, erisim ve ornek alma

kullanmilmasi, kiiltiirel farkliliklar: asacak bi¢imde uluslararasi bir oydasmayr kolaylastirmistir”. Katoglu,T.:
“Tiirk Hukukunun Bir Pargas1 Olarak Avrupa Konseyi Insan Haklar1 Ve Biyotip Sézlesmesi”. Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.55 (2006): 157-193, 5.158.161.162.

211 Yiiksel, Giirbiiz: “Kisisel Saglik Verilerinin Hukuki Korunmas1”, Saglik Akademisyenleri Dergisi, C.6, S.1,
2019. (1-10), s.6. https://dergipark.org.tr/tr/pub/sagakaderg/issue/43967/542618 (Erisim Tarihi: 06.04.2023).

212 https://ec.europa.eu/health/ph_overview/co operation/mobility/docs/health_services col108 en.pdf (Erisim
Tarihi:31.03.2023).

213 Bildirgenin ayrintili metni igin bkz.Hakeri / Unver / Cakmut, Tip Saglik Hukuku Mevzuati, s.35 vd.
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hakkini haiz olan hastalara yonelik tibbi uygulamalarin, hastanin 6zel hayatinin gizliligini ihlal

etmeyecek sekilde yerine getirilmesi gerekmektedir.

E. HASTA HAKLARINA ILISKIN AVRUPA STATUSU

Kasim 2002 tarihinde Roma’da Avrupa Birligi’nce 14 madde seklinde olusturulmus,
hasta haklar1 ve kisisel saglik verilerinin de korunmasina yonelik bir diizenlemedir.?** Kisisel
saglik verileri, Hasta Haklarma iliskin Avrupa Statiisii’niin “ézel ve gizlilik hakki” kenar
baslhiginda yer alan 6. Maddenin igerigindedir?'®. Tlgili maddenin igeriginden anlasilacag: iizere,
tibbi girisimlerin, tani, tedavi ve Ozel ziyaretlerine kadar her asamasinda, veri akisinda
gizliliginin hasta mahremiyetine saygi c¢ercevesinde, en iist diizeyde koruma saglanmasi

amaclanmaktadir.

F. 108 SAYILI AVRUPA KONSEYi SOZLESMESI

21 Ocak 1981 Tarihinde “708 Sayil: Kigisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmas:
Karsisinda Bireylerin Korunmasi Sézlesmesi” imzaya agilmis olup, yiiriirliige girmesi 1 Ekim
1985 tarihidir.?'® Sozlesmenin gerekgesinde, kisisel verilerin islenmesiyle smirlar Stesi veri
artiginin karsisinda, insan hak ve 6zgiirliikleri ve 6zel hayata saygi kapsaminda, kisisel verilerin
uluslararasi alanda korunmasimin gerekliligi ve ihtiyaca cevap verecek bigimde yenilenmesi
gerekliligine dikkat cekilmistir. Boylece, 2018 yilinda revize edilerek nihai seklini alan
sozlesmenin Avrupa Konseyi biinyesinde olusturulan taraf tilkelerce baglayiciligi oldugu gibi,
ayni zamanda tiim diinyada hukuk sistemleri tarafindan, uluslararasi boyutta kisisel verileri
koruma ilkelerinin benimsenerek, i¢ hukuktaki mevzuatin bu ilkelere gore olusturulmasina da

dayanak teskil etmesi yoniiyle etkinligi onemlidir?'’.

Tiirkiye’nin 1981°de sozlesmeyi imzalayan ilk iilkeler arasinda olmasina ragmen,
sOzlesmenin i¢ hukukta onaylanarak uygulamaya ge¢irilmesinin 35 yil gecikmeli olusu, kisisel

verilerin korunmasma iligkin Onlemlerin alinmasin1  gerekli kilan baglayiciligindan

24Dokiiman:  https://adanaism.saglik.gov.tr/Eklenti/65202/0/hasta-haklari-avrupa-statusupdf.pdf (ErisimTarihi:
01.04.2023)

2152002 Tarihli Hasta Haklarina Iliskin Avrupa Statiisii madde 6: “Her birey kisisel bilgilerinin; saglk durumu,
yapilan teshis ve tedavi konularinda bilginin yani swra teshis ve tedavi yapilirken veya dzel ziyaretlerinin
gizliliginin muhafazasim talep etme hakkina sahiptir. Bir bireyin saghk durumuna veya ona uygulanan t1bbi /
cerrahi tedaviye iligkin bilgi ve veriler gizli olmali ve (korunmalidir) edilmelidir. Tibbi / cerrahi miidahale
sirasinda bile kisisel gizlilige saygi gosterilmeli, yani uygun ortamda yapilmali ve gercekten orada bulunmasi
gerekli olan kisiler (hastanin onayt veya ozel bir talebi olmast durumlar: hari¢ ) nezdinde yapimalidir.”

216 https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/2712020140848108_tur.pdf (Erisim Tarihi:01.01.2023).

27 Kiizeci, Kisisel Verilerin Korunmasi, s.144; Bérekei, 5.36; Basar, 5.161. Ayrica, sézlesmenin iiye iilkelerinin
i¢c hukuktaki hukuk sistemleri nedeniyle mevzuatlarinda olusan farkliligin yeterli ve kapsamli bir yasal etkinligi
saglayamadigi ve bu durumun, AB {ilkeri arasindaki veri akigini baltaladigina dair goriis i¢in bkz., Aksoy, s.5.
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kaynaklanmaktadir. Nihayetinde, 17.03.2016 yilinda yiiriirlii§e girmesiyle sézlesmenin

Tiirkiye tarafindan gerekli sartlar1 olusturmaya yonelik baglayicilig1 devreye girmistir®®®,

Sozlesmede saglik verileri “hassas kisisel veri” baslig1 altinda 6zel olarak korumaya
alinarak, otomatik olarak islenmesi i¢ hukuktaki olusturulacak mevzuatla glivence saglanmasi

kosuluna tabi tutulmustur.

G. AVRUPA BIiRLiGi GENEL VERi KORUMA TUZUGU (GDPR)

Kiiresellesen diinyada, teknolojideki ilerlemelerin otomasyon ve dijitallesme ile sinir
Otesi iletisime kattig1 ivme, her alanda oldugu gibi kisisel verilerin islenme sisteminde de etkin
ve etkili bir sistem birligini saglamay1 zorunlu kilmistir. Oyle ki, veri akiskanligina dair olasi
engelleri gidermeye yonelik, giincel diizenlemeleri gerekli hale getirmistir. Bu sebeple 1995
yilindan itibaren, halihazirda olan uluslararasi diizeyde kisisel verilerin korunmasina ydnelik,
“95 /46 /EC Sayili Direktif” yiiriirlikten kaldirilmistir. Yerine, kisisel verilerin islenmesi ve
korunmasina yonelik katkilar sunmak tizere, giincellenmis haliyle 14 Nisan 2016 Tarihinde
onaylanan 679 Sayili Tiiziikk, Avrupa Parlamentosu, Avrupa Konseyi ve Avrupa Komisyonu
tarafindan hazirlanmis bir tiiziikk olup, 2018 tarihinde “Genel Veri Koruma Tiiziigii” (GPDR)
olarak yiiriirliige girmistir®®®. ilga ettigi Direktiften farkli olarak tiiziik, imzaya sunuldugu
iilkeler agisindan dogrudan bir baglayiciliga sahiptir. Tiiziigiin, dogrudan uygulanabilirligi ile,
taraf llkelerin mevzuatlarinda olusabilecek yorum ve uygulayistaki farkliliklar1 ortadan

kaldirmaya yonelik bir islevi vardir.

Avrupa Birligi’nin hukuki tasarruflarma iliskin “Avrupa Birligi nin Isleyisi Hakkindaki
Antlagma®*nm ilgili diizenlemeleri ile m.288/2 ile m.288/ 3’de direktif ve tiiziik arasindaki
fark aciklanmaktadir. Buna gore, Avrupa Birligi’nce yiiriirliige giren tiiziik, iilkeler tarafindan
i¢ hukukta 6zel bir hukuksal diizenlemeye gerek kalmaksizin, ulusal diizeyde devreye
sokulacaktir. Boylelikle, Tiiziigiin uygulama alan1 genisle Genel Veri Koruma Tiiziigii’niin
Avrupa Birligi kapsaminda baglayiciligr olan baglica kaynak, kisisel verilerin korunmasina

iliskin tek mevzuat olmas1 amacglanmaktadir.

218 K og, s.6.

219 Genel Veri Koruma Tiiziigii orijinal metni i¢in: https:/gdpr-info.eu/ (Erisim Tarihi: 03.04.2023). Bkz., Sahin,
KVKK., s. 18; Ozkan, KVK_, s.47

20Antlasma’nin  Tiirkge metni igin bkz. https://www.ab.gov.tr/files/pub/antlasmalar.pdf (Erisim Tarihi:
03.04.2023). Adi1 gegen antlagsmanin 281/m.1 ve 2.’ye gore direktif ve tiiziik arasindaki farklar su sekildedir: Birlik
biinyesindeki yetkilerin kullanimini belirleyecek cesitli “tiiziik, direktif, tavsiye, goriisler” kurumlarin kabuliine
sunulur. Antlagmadaki belirlemeye gore, tiiziiklerin birlige {iye bulunan devletlerin tamamina y6nelik, uygulanma
hakimiyeti mevcut olmaktadir. Direktiflerin ise, sadece iiye olan devlet {izerinde baglayiciligt oldugu gibi,
uygulamanin yontemlerini belirleme yetkisi devletin kendi makamlarina birakilmistir. Bu hususta ayrmntili bilgi
icin bkz. Ozkan, s.49.
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Tiiziikteki diizenlemelerle 6zellikle, veri akisinin uluslararas: dolasimi karsisinda, veri
isleyisine dair siki kurallarla, insan temel hak ve 6zgiirliigiine yonelik olusabilecek ihlallerin
online gecilmesi hedeflenmistir. Kisisel verilerin korunmasina yonelik tiiziikteki yeni
diizenlemeler su sekildedir: Kisisel verileri isleyenlere de veri sorumlusuyla birlikte sorumluluk
getirilmistir. Verilerin islenmesinin hangi amag¢ ve hangi islenme araglartyla nasil yapilacagi
hususunun, iki ve/ veya ikiden fazla veri sorumlusu tarafindan belirlenmesi durumunda ortak

veri sorumlulugu dogacaktir. Birey ya da bir sirketin veri sorumlusu olmas1 miimkiindiir??.

Birlik bilinyesindeki iilkelerin, internet ve yeni teknolojik yontemlerin kullanimiyla

elektronik aligveris, ticaret gibi islemleri “cevrimici” yapilmaya baslanmistir??2

. Yine gelisen
teknolojiyle birlikte kolaylasan veri isleme, aktarma ve dolasimi, iilkelerarasi alandaki
serbestlik kazanmasi, veri korumada karisikliklar1 ve kaygilar1 giderecek yeni adimlar atmay1
gerekli kilmistir?®, Bu gelismeler karsisinda, yasal bosluklar1 gidererek yeni diizenlemelerle
iist diizeyde veri korumak amaglanmaktadir. Bu amagla, veri glivenligini denetleyici otorite
olarak bir veya birden ¢ok bagimsiz Tiiziik izleme kuruluslari olusturulacaktir. Tiiziikte yer alan
hiikiimler, yalnizca Avrupa Birligi icinde yer alan devletleri degil; globallesen diinya

kosullarinda, bu tilkelerle ticari, ekonomik, iliskiler yiiriiten diger iilkeleri de kapsamaktadir®?*,

Tliziikte “6zel nitelikli kisisel veriler” 9’uncu maddede diizenlenmis olup, m.2
uyarinca, bu verilerin islenmesi yasagi kuralina getirilen istisnalar diizenlenmistir. Buna gore,
kisisel saglik verileri bu kategoride yer almakta ve maddede yer verilen gerekgeler, koruyucu
hekimlik, tibbi teshis, tedavi ve bakim hizmetlerinin yiiriitiilmesi, kamu sagligi, saglik sigorta
sisteminin kalitesi ile maliyet etkinligini saglamak, hallerinde verinin islenebilirligine olanak
tantyan istisnai hususlardir.??®, Saglik verilerinin de yer aldig1 hassas verilerin islenmesine
yonelik her kosulda agik riza sart1 aranarak, hi¢bir sekilde “ortilii-zimni” r1iza durumlarina yer
vermeyen yoniiyle, Kisisel Verileri Koruma Kanunu’nda istisnai bir durum olan, a¢ik rizanin
aranmadig1 haller diizenlemesinden farklilik gostermektedir. Bilhassa, aralarinda saglik
verilerinin de yer aldigi 6zel nitelikli hassas verilerin islenmesine yonelik veri isleme

faaliyetlerinde sorumlulugu tstlenecek, veri koruma alaninda uzmanlik diizeyinde bilgiyi haiz

221 Diilger, M. V.: “Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigii Baglaminda Kisisel Verilerin Korunmas1”. Yasar
Hukuk Dergisi, C.1.5.2 (2019):71-174., s.92.https://dergipark.org.tr/tr/pub/yhd/issue/52537/807628 (Erisim
Tarihi: 04.04.2023).

22Goemen Uyarer, Sinem: Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu Kapsaminda Kisisel
Verilerin Korunmasi, Seckin Yaynlari, Ankara-2020, s.66.

223 Bozkurt Yiiksel, s. 68.

224 Gogmen Uyarer, s. 67.

225 Bozkurt Yiiksel, s. 6.
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226

veri koruma gorevlisi bulundurulacaktir®. Ayrica veri isleme ve giincelleme faaliyetlerinin

adil ve seffaf ve gilivenli bigimde yiiriitiilebilirligi optimum seviyede hedeflenmistir.

Veri toplama, isleme, saklanmasi islemlerinin rizaya dayali olarak “ept-in ve opt-out”
riza sistemleri ile gergeklestirilmektedir. Teknolojik ilerleme ile birlikte internet kullaniminin
yayginlagmasi, sanal mecrada yogun veri akigini yaygin hale getirmistir. Bu durumda, veri
ilgilisinin rizasinin islenmesinde “aktif ya da pasif’??’ yonde olacag1 sistemler
uygulanmaktadir. “Opt-in” yontemi, heniiz veri isleme baslamadan Once veri sahibinin
miidahalesinin gerekli oldugu ve okudum kabul ediyorum seklindeki olumlu beyanin1 igeren bir
kutucuga onay verme hareketidir. Dolayisiyla veri Oznesi aktif halde bir edimde

bulunmaktadir??®

. Opt-out sistemi ise, veri isleme ediminde rizayla ilgili olarak veri ilgilisinin
edilgen oldugu, islemle ilgili en basindan ortiilii bir rizasinin varsayilarak, herhangi bir icrai
hareketini gerektirmeyen yontemdir. Baska bir anlatimla, sayet veri sahibi riza gostermiyorsa,

bu durumda aktif bir davranista bulunacaktir??®.

Tiiziikte veri 6znesinin haklarimi koruma amagh olarak, 13.ve 14’iincii Maddeleri’ nde,
veri sorumlusuna “bildirim yikimliliigii” getirilmistir. Buna gore; veri sorumlusu, veri
oznesine iliskin bilgileri direkt olarak veri 6znesinin kendisinden toplandigini yahut veri 6znesi
disinda elde edildigini bildirecektir. Boylelikle, ilgili kisiyi menfaatlerinin ihlali durumunda

haklarimi korumaya yonelik bilgilendirmekle ve hesap vermekle miikellef tutulmaktadir®.

Genel Veri Koruma Tiiziigi ile, kisisel verileri korumaya iligkin bir diger yenilik ise,
Tiiziik’iin 17. maddesinde yer alan “unutulma hakki” dir. Veri 6znesiyle ilgili islenen bir
bilginin tutulmasinin giiniin kosullarinda gecerli bir hukuka uygunluk sebebi olmamasi, yahut
bireyin verilerinin bagkalar1 tarafindan ulasilabilir, Ogrenilebilir olmasmi istememesi
durumlarinda veri sahibine veri sorumlusundan verilerin ivedilikle silinerek, ortadan

kaldirilmasini isteme hakkini tantyan diizenlemedir. islemenin hukuka uygunlugunu ispat yiikii

26 Akgakoca, Mehmet: Tip Ceza Hukukunda Kisisel Saglik Verilerinin Korunmasi, Adalet Yayinevi, Ankara
20202, 5.126-127; Yilmaz, Sanem, s.160; Diilger, s.144.

227 Cevik, Abdulkerim: “Internet Ortaminda Reklam Amagli Veri Islenmesi Ve Veri Sahibinin Rizas1”, (Editor:
Yilmaz, Siileyman, Bilisim Hukuku Giincel Sorunlar II.), Yetkin Yayinlari, Ankara-2021, (251-286), s.260.

228 Duman, Berat: “Whatsapp Veri Paylasim Politikasinin Kigisel Verilerin Korunmasi1 Hukuku Kapsaminda
Degerlendirilmesi (AB  Hukuku ile  Mukayeseli)” Adalet Dergisi  (2021):543-567,  s.560.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/adaletdergisi/issue/62377/940459 (Erisim Tarihi:06.04.2023). Duman’a gore; “opt
out” riza yontemi, Tiirk Hukuk sisteminde verilerin islenmesine iligkin riza sekliyle ortismemektedir. Zira,
AYm.20 uyarinca “kisisel verilerin islenmesi, ancak kanunun 6ngdérdiigii hallerde veya kisinin agik rizasiyla
islenebilir.” Bkz. 5.557.

29 Cevik, s.261; Kiizeci, s. 270. Ayrica bkz. Kiizeci, s.271. Internet ortaminda aligveris yapan kullanicilarin
tercihleri yoniinde iletiler kendilerine e-posta ile gonderilir. Sayet elektronik posta “bu iletileri istemiyorsaniz
asagidaki kutuyu isaretleyiniz” seklinde bir ifade igeriyorsa, bu yonde verilecek beyan opt-out bir rizaya 6rnektir.
230 Bagar, 5.216; Akcakoca, s.128.

49


https://dergipark.org.tr/tr/pub/adaletdergisi/issue/62377/940459

veri sorumlusundadir®®!. Tiiziigiin m.9/2.fikrasinda yer alan h ve i bentleri ve m.9/3.fikras
geregince, unutulma hakkinin kullanimina istisna getirilerek, verinin tutulmasinda “halk sagligi
ve kamu yarart” gozetilmesi gerekli oldugu durumlarda, unutulma hakkina dair hiikiimler

uygulanmayacaktir®®,

H. KARSILASTIRMALI HUKUK
1. Genel Olarak

Tarihsel siiregte insanin toplum i¢inde bireysel varligini stirdiirmekle baslayan iliskileri
giderek 1is, ticaret, finans gibi faaliyetleri de kapsayarak genis bir boyut kazanmigtir. Bu
faaliyetler, ilerleyen teknolojik sistemlerle birlikte, kurumsal ve uluslararasi diizeyde etkisini
gostermesi hiz kazanmistir. Gilinlimiizde bilginin baslica gili¢ olarak deger kazanmasiyla
birlikte, insanin gerek 6zel gerek kurumsal bilgilerinin 6nemi artmistir. Glinlimiizde, algilanan
sekliyle ulastig1 degere gelinceye kadar, AIHS ile baslayan, insanin temel hak ve dzgiirliikleri
kapsaminda bilgilerinin korunmasi ilkesi, AIHM ictihatlarina yansiyarak, kisisel verilerin
korunmasinda dolayli bir etki yaratmistir. Ilerleyen zamanlardaki teknolojik bilgi
sistemlerindeki gelismelerin geldigi nokta, veri akigini korunakli bir sekilde saglamaya yonelik
tedbirler alinmasini gerekli kilmistir. Kiginin verilerinin mahremiyetini saglamak veya bizzat
verilerin kendisini koruma altina almak icin gerekli hukuki diizenlemeleri yapmak adina

diinyada gerek iilkesel gerek, uluslararasi boyutta adimlar atilmistir.

Kisisel verilerin korunmasina yonelik yapilan karsilastirmali hukuktaki diizenlemeler,
1970 Almanya Hessen Eyaletinde kabul edilen yasa basta olmak iizere, ardindan iilkesel capta
kabul edilen ilk kanun olan 1973 tarihinde yayimlanan Isve¢ gelmektedir?®. Caligmamiz
igerisinde kisisel verilere iliskin hak temelli yaklasimlara, ayr1 bir baslik altinda deginilmistir.
Karsilastirmali hukuk baslig1 altinda ise, ekonomik hak temeline dayanan ABD 06rnegine yer
verilmemistir. Kisisel verilerin korunmasi, kisisel verilere iliskin hak yaklagimlariyla dogrudan
iliskili olup, her iilke bazinda bash basina derin bir incelemeyi gerekli kildigindan iilkesel
ornekler siirli tutulmustur. Ulkemiz hukukundaki yaklasimla da uyumluluk gdstermesi
bakimindan Kita Avrupasi’ndan &rnek nitelikteki iilkeler (Almanya- Fransa- italya) ile GDPR

ile uyumu agisindan Anglo-Sakson hukuk sistemi olan Ingiltere 6rnegi incelenmistir.

231 Diilger, 5.156.
232 Basar, 5.222.
233 Turan, Metin: Karsilastirmali Hukukta Kisisel Verilerin Korunmasi, Segkin Yayinlari, Ankara- 2021, s. 27.
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a. Almanya
Almanya, 1978 yili Hessen Eyaleti’nde ¢ikarmig oldugu kanunla kisisel verilerin

234 Tlerleyen siirecte 1983 Tarihinde Federal

korunmasi alaninda basi ¢eken ilk devlet olmustur
Anayasa Mahkemesi tarafindan, bireylere kendi kisisel verilerin yaymlanmasi ve kullanilmasi
hususunda belirleyicilik iradesi taniyan “informational self determination” agiklamasi ise,
kisilere taninan temel haklarin korunmasina yénelik énemli bir adimdir®®. ilerleyen siiregte
teknolojideki gelisim ve ihtiyaglar neticesinde gerekli hale gelen, kisisel verilerin korunmasina

yonelik yasa ¢ikarilmistir.

1990 yilindaki federal boyuttaki kanunu, sirasiyla; 2009 ve 2010 yilindaki diizenlemeler
izlemis ve nihayet 2016/679 Sayili Avrupa Birligi Genel Koruma Tiiziigii’'ne uyum
cercevesinde Federal Veri Koruma Kanunu (BDSG) 30 Haziran 2017 Tarihinde yaymlanmig
ve Tiiziikle es zamanl olarak 25 May1s 2018’de yiiriirliige girmistir?®*. Bu Kanun uyarinca,
verilerin korunmasiyla ilgili olarak eyaletin tiimii kapsaminda Federal Veri Koruma ve Bilgi
Ozgiirliigii Komisyonu (BIDI) sorumlu olmakta, yani sira her eyalet biinyesinde ayr1 bir veri
koruma kurumu olusturulmustur?®’. Bununla ilgili olarak, dncelik eyaletlerin hazirladig1 6zel
mevzuatlarda olacak, anilan mevzuatlarda bosluk olmasi halinde 25 05 2018 Tarihli Kisisel
Verileri Koruma Kanunu tarafindan bu durumu giderecek yasal diizenleme yapilacaktir. Kanun
uyarinca kisisel verilerin korunmasi 4 kisimda diizenlenmis, prensip olarak 2016/ 679 Sayili
GDPR ile 2016/680 Avrupa Birligi Veri Koruma Direktifinde yer alan hiikiimlere uygunluk

gostermektedir.

Alman Federal Veri Koruma Kanununda veri isleme faaliyetlerine yonelik
diizenlemeler olduk¢a ayrintili bigimde degerlendirilmistir. Buna gore, yetkin kilinan birimler
tarafindan kisisel verilerin islenme ya da ceza-i miieyyidelerin yerine getirilmesi ve verilerin
transferi uygulamalar1 Direktifin 1.inci maddesine uygun sekilde olup, s6z konusu faaliyetler,
kisisel verilere yonelik islenen sugun Onlenmesi, tespiti ve sorusturulma maksadiyla
yiiriitiilecektir. Veri isleme hareketlerine iliskin, GDPR ve Veri Koruma Direktifine dahil

faaliyetlerin haricindeki islemlerle ilgili 6zel hiikiimler diizenlenecektir. Federal diizeydeki veri

234 Ovalioglu Seyis, s.124; Turan, s, 317; Korkmaz, Kisisel Verilerin Ceza Hukuku Kapsaminda Korunmasi, s.
260.

25K isisel Veriler iizerinde veri sahibinin belirleyicilik hakkini kabul eden yargi karari calismamizin “kisisel
verilerin hak kavrami tizerinden hukuki nitelendirmesi” baglikli boliimiinde yer alan “kisilik hakki” alt baglhiginda
bahsedilmistir. Bkz., 5.13.Dipnot: 63; ayrica bkz. Turan, s.317.

236 Alman Federal Veri Kanunu icin bkz.https://cms.law/en/int/expert-guides/cms-expert-guide-to-data-protection-
and-cyber-security-laws/germany (Erisim Tarihi:08.04.2023). Ovalioglu Seyis, s.124; G6é¢men Uyarer, s.83;
Turan, 320.

237 Korkmaz, s. 261; Ovalioglu Seyis, 5.124.
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koruma kanunu hem kamu kurulusu hem de 6zel kuruluslar biinyesindeki islenen veriler igin
diizenlenmistir. Ancak, 6zel kuruluslar tarafindan islenen verilerin giivencesinin kanun
cergevesinde degerlendirilmesi igin, veri isleyen veya veri sorumlusu yoniinden; Almanya’da
ikamet etme sart1 aranmaktadir. Yahut veri isleme faaliyetinin, Alman sinirlar1 i¢inde faaliyet
gosteren bir kurulus biinyesinde yiiriitiilmesi gerekecektir. Almanya sinirlar1 disindaki
durumlarda ise Genel Veri Koruma Tiizligii ¢er¢evesinde diizenlemeler yapilarak kisisel

verilerin korunmasi saglanacaktir®®,

Ozel nitelikli kisisel verilere iliskin hiikiimler Federal Veri Koruma Kanunu 22.
maddesinde diizenlenmis olup, gerek kamu gerek kamu disindaki kurumlar tarafindan 6zel
nitelikli kigisel verilerin islenmesi, agik riza yahut acik onaya bagli kilinmistir. Kisisel verilerin
islenmesi, kisinin hak ve oOzgiirliikklerini goz Oniinde bulundurarak, kisisel menfaatlerini

’

korumay: saglayacak bigimde “olgiiliiliik, belirlilik, a¢ik tedbirlerin alinmasi” ilkeleri

geregince uygulanacaktir?3,

Ozel nitelikli verilerin islenmesine yénelik belirtilen kosullar; sosyal giivenlik ve sosyal
koruma alanindaki hak ve yiikiimliiliikkler agisindan, saglik alanindaki 6nleyici hizmetler,
bakim, tedavi ve tibbi teshis uygulamalari yani sira; saglik ve sosyal hizmet alanindaki
faaliyetlerin yiiriitiilmesi i¢in saglik profesyoneli ya da ilgili kisiler arasindaki s6zlesme geregi
veri islenmesini gerekli kilan hallerde, verilerin sir saklama yiikiimliliigii bulunan ilgililer ve
saglik personeli tarafindan ya da bu kisilerin kontrolii altinda islenmesi yani sira; kamu sagligini
tehlikeye diistiren durumlarda, kamu menfaatini koruma medikal alanda tibbi ilag ve
malzemelerin kalite ve giivenilirligini saglamaya yonelik sebepler olarak diizenlenmistir?*.
Herhangi bir kisisel veri ihlalinde veri sorumlusuna Federal Veri Koruma Kanunu uyarinca, en

geg 72 saatlik siire icinde durumu Federal Komisere bildirme yiikiimliiliigii getirilmistir?*

Alman Hukukunda kisisel veriler, 6zel olarak Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile
korundugu gibi, Fransa ve Tiirkiye’ye benzer bi¢imde, Alman Ceza Kanunu 15.inci maddesi

kapsaminda “0zel hayatin gizliligine kars1 su¢lar” kenar baglhigi altinda kisisel verilere yonelik

238 Gogmen Uyarer, 5.84; Ovalioglu Seyis, s. 125.

239 Tuyran, s.342.

240 https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bdsg/englisch_bdsg.html (Erisim Tarihi: 11.04.2023). Turan,
341-342; Gogmen Uyarer, 5.87; Ovalioglu Seyis, s.127. Alman Federal Veri Koruma Kanunu (BDSG) 22. Madde
uyarinca; hassas verilerin tanim1 6zel veri kategorisinde degerlendirilerek, “kisilerin irk ve etnik kokeni, politik
goriisleri, dini veya filozofik inanclar, sendika tiyelikleri, genetik verileri, gercek bir kisinin kesin sekilde
tamnmasmi saglayan biyometrik verileri, saghk ve cinsel yasami ile ilgili bilgilerinin ozel tip veri oldugu
diizenlenmigtir.”; Korkmaz, s.262.

241 Qvalioglu Seyis, $.129.
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242 Kanunda, kisisel verilerin ihlaline iliskin

suc tiplerine yer vererek de korunmaya alinmistir
sug tiplerine hapis cezas1 Ongoriilmiis, veri sahibinin rizasi hilafina ve kasten, ticari amacla ele
ticiincii kisilere aktariminda hiikmedilecek ceza, {i¢ yila kadar hapis yahut para cezasi seklinde
diizenlenmistir?*®. Federal Veri Koruma Kanunu 42.m./1.uyarinca, kisisel verilerin yetkisizce
ve bilerek iicilincii kisilere aktarilmasi veya baska kisilerce erisilebilir olmasini saglayan kimse,
ti¢ yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilacak olup, bu suglarin takibi basta ilgili
kisi olmak iizere, veri sorumlusu, Verilerin Korunmasi ve Bilgi Edinme Hiirriyeti Federal
Temsilcisi, Federal Denetim Kurulu ve eyaletlerin denetim kurullarinin sikayetine bagl

24 - Alman Ceza Muhakemesinde (StPO) DNA verilerinin analizi yapilan diizenleme

kilinmastir
uyarinca, cinsel ya da agir cezay1 gerektiren suglara iligkin saniktan DNA i¢in hiicre dokusu
alimi, veri sahibinin aydinlatilmis rizasina dayali, aksi halde hakim karari iizerine, sadece
amaca 6zgii olma ve islem tamamlanir tamamlanmaz imha edilmesi kosuluna baglanmugstir®*®.
Sayet olay yeri incelemesi sirasinda molekiiler genetik verilerle ilgili bulgulara rastlanirsa,
Alman Ceza Muhakemesi Kanunu 81.m/f uyarinca herhangi bir karar alinmasi gerekli

goriilmemistir?*®

Almanya’da, ceza muhakemesi islemlerini yiiriitiirken ve bilgi teknolojileriyle ilgili
olusan suglara yonelik, bilgi isleme cihazlarinda depolanan bilgiler, ¢evrimi¢i arama
sistemlerindeki veriler hakkinda erisim miimkiindiir. Ancak, Anayasada bilgi teknoloji
sistemlerinin giivenligi ve gizliligini saglayan agik bir diizenleme yapilmamas1 ve genel kisilik
hakki kapsaminda bir temel hak olarak degerlendirilmesi iizerine, bu husustaki korunma ve
gizlilik hakkina dair lizumun mahkeme igtihatlar: ile giderilmesine yol agmistir. Nitekim
24.08.2007 Tarihinde online aramalar1 da kapsayacak bicimde, bilgi sistemlerindeki bilgi
glivenligi ve gizliligini saglayan hak Alman Ceza Muhakemesi Kanununa eklenerek

yasalastirilmistir®*’

242 Gogmen Uyarer, s.84; Ketizmen, Muammer: Tiirk Ceza Hukukunda Bilisim Suglari, Adalet Yaymevi, Ankara-
2008, s.217.

243 OQvalioglu Seyis, $.130; Korkmaz, s.263.

244 Kangal, T., Zeynel: Kisisel Verilerin Ceza Ve Kabahatler Kanununda Korunmasi, On Iki Levha Yaymecilik,
Istanbul-.2019, s. 93-94.

245 Korkmaz, s. 263.

246 Koger, Seckin: Ceza Muhakemesinde Kisisel Verilerin Korunmasi, Adalet Yaymevi, Ankara-2021, s.332.
2470Online aramanin Alman Hukukundaki uygulamalari hakkinda ayrmtil bilgi i¢in bkz.Sentiirk Akaner, Candide.:
Bir Koruma Tedbiri Olarak Online Arama ve Tiirk Hukukunda Uygulanabilirligi, Seckin Yayinlari, Ankara-2022,
s.70vd.
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b. Fransa
Fransa Hukukunda, kisisel verilerin korunmasi hakkiin dayanagini, anayasada yer

248

alan “Ozgiirlik” hakki olusturmaktadir=*®. Kisisel verilerin korunmasina yonelik hukuka

aykiriliklarin olusmasi durumunda, gerek ceza kanunu, gerek medeni hukuk cercevesinde

miieyyideler diizenlenerek, kisisel veriler koruma altina alinmistir®*°.

Fransa’da kisisel verilerin ilk kez koruma altina alinmasi, 1978 Yilinda yayimlanan ve
1980 de uygulamaya gegirilen “Bilgi Teknolojisi, Veri Dosyalar: ve Bireysel Ozgiirliikler
Kanunu” ile saglanmistir. Kanun kapsaminda veri korumasi yalnizca gergek kisiler i¢in olup,
tiizel kisiler i¢in s6z konusu degildir. Anilan kanun kapsaminda, devlet emrinden bagimsiz
yapida bir olusum olan Ulusal Veri Koruma Komisyonu (CNIL)*° kurumsal olarak faaliyete
gecirilmistir?!. Esasen, tarihsel siirece baktigimizda oncelikle, Fransa Evrensel Insan Haklar
Bildirisi devaminda, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve Avrupa Birligi Temel Haklar Sart1’ni
onaylamakla, insan temel hak ve 6zgiirliikleri ve bu kapsamda mahremiyet hakkini kabul eden
ilk devletlerden birisidir. Buna karsilik, milletlerarasi alanda veri korumaya yonelik 6nemli
unsurlar1 igeren 95/46/EC Sayili Veri Koruma Direktifi ile olusan yeniliklerin i¢ hukuka
yansimast zaman almistir. 1958 Fransiz Anayasasi’nda, kisisel verilerin korunmasi, 6zel
hayatin gizliligi kavramlarina yer verilmezken, 6zel yasamin gizliligi hakkinin belirtilmesi,
(zzmni bir bi¢imde de olsa), 1994’de Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen bir kararda

gerceklesmistir®®?,

Hassas veriler, Fransiz Bilgi Teknolojisi, Veri Dosyalari ve Sivil Ozgiirliikler Kanunu
8.maddesinde diizenlenerek, bireylerin saglik ve cinsel yasam bilgileri de bu kapsamda
degerlendirilerek, hassas verilerin toplanmasi ve iglenmesi yasaklanmistir. Ancak veri sahibinin
acik rizasi sart1 ile, veri 6znesinin kamuya acik bilgileri, tibbi tan1 ve tedavi ile koruyucu

hekimlik faaliyetleri gibi hususlarda veri islenmesi hukuka uygunluk sebebi kabul edilmistir?3.

Kigisel verilere yonelik suglar, Almanya, Italya gibi iilkelerde oldugu gibi 6zel

254

diizenlemeler yerine Ceza Kanunu kapsaminda diizenlenmistir=". Kisisel verilerin korunmasini

248 Kiizeci, Kisisel Veriler, s.319.

249 Gogmen Uyarer, 5.77.

20 Fransiz Veri Koruma Komisyonu Ingilizce web sitesi icin bkz. https://www.cnil.fr/english/the-cnil/, (Erisim
Tarihi: 06.04.2023).

%1 Korkmaz, s.235.

22 Korkmaz, s.254.

253 Ovalioglu Seyis, $.134.

254 Ketizmen, s.217; Kiizeci, 5.286; Boz, Ahmet: Kisisel Verilerin Korunmast: Tiirkiye, ABD ve Avrupa Birligi
Ornekleri Yiiksek Lisans Tezi, Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri Enstitiisii Giivenlik Stratejileri Ve Y&netimi
Anabilim Dali, Ankara-2014, s.87.
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kanunlastirma siirecindeki gecikmede, uzunca siire Ceza Kanunu ¢ergevesinde korunma altina

255 Zira Fransa’daki veri

alinmaya calisilmasinin etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir
koruma hakkina kaynaklik eden faaliyetlerdeki gelisimin, diger Avrupa iilkelerine nazaran
erken donemli olmasima ragmen, kanunlastirma siirecinin 2004 yilinda gergeklesmistir.
Ilerleyen yillarda, 2009, 2010, 2011, 2013, 2014 degisikliklerinin sonunda, 20 Haziran 2018
yilindaki diizenleme ile Avrupa Birligi Veri Koruma Tiiziigli’ne dogrudan uyum saglayacak

bi¢imde uygulamaya gegirilmistir?®®

. Kanunda, Tirk Ceza Kanunuyla benzer bigimde, kisisel
verilerin korunmas1 Ozel Hayata Kars: Suclar boliimiinde, verilerle ilgili suglar ise Kisilere
Yonelik Ihlaller bashg altinda diizenlenmistir. Fransiz Ceza Kanunu 226 /19 maddesi uyarinca:
“Saglik, cinsel hayat, ki, politik, felsefi, sendikal” bilgilerini (6zel nitelikli hassas veriler),
herhangi bir bigimde agi1ga ¢ikaran kisi ile ilgili ceza yaptirimi olarak, bes yil1 agkin hapis cezasi

mahkumiyeti ve 300.00 Euro para cezas1 verilebilecegi 6ngoriilmektedir?’.

Caligmamuzla ilgili olarak, Fransiz Hukuku’nda, kisilerin saglik bilgileri hekimler
acisindan “hekimin sir saklama yiikiimliiliigii” kapsaminda degerlendirilmektedir. Doktrinde,
kisinin Oliimiinden sonra saglik verilerinin “6liim sebebi ile sinirli kalmak kosuluyla” hekim
tarafindan yakinlariyla paylasiminin sir saklama yiikiimliiliigiiniin ihlalini olusturmayacagi
kabul edilmektedir®®®, Genel olarak Fransiz Ceza Kanunu’nda kisisel verilerle ilgili sug
tiplerine verilecek cezalar agir olmakla birlikte, 6zel nitelikli verilerin hukuka aykir1 olarak
islenmesinin, sucun cezasmi artirict nitelikli hali olarak diizenlenmesi gerektigini

sdyleyebiliriz?®°.

Fransiz veri koruma sistemine gore, kamu ya da 6zel kurulus ayrimina gidilmeksizin,
otomatik ya da manuel tim veri isleme yOntemleri biitiinliyle koruma altina
allnmaktadlr260.Ayrlca, Kisisel Verileri Koruma Kanunu 3’iincii maddesindeki tanimda, kisisel
verilerle ilgili olarak, gercek kisiyle iliskilendirilebilen bilgi vurgulamasi yapilmistir. Buna
ragmen, kanunda yer almamasina ragmen, tiizel kisilerin veri sahibi olmas1 3 Temmuz 1984
Tarihli Fransiz Veri Koruma Otoritesi tarafindan verilen bir kararla kabul edilmistir. Bu

yoniiyle, anilan karar ilk olma 6zelligini tasimaktadir®®?.,

25 Gogmen Uyarer, .78.

%6 Gogmen Uyarer, $.78.

%7 Gogmen Uyarer, s.81.

28 Askin, Ugur: “Hekimin Sir Saklama Yiikiimliiliigii {le Sucu Bildirmeme Sugu Arasindaki Iliski”. Hacettepe
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.11, S.2, Y.2021: (1368-1394), 5.1373-1374.

29 K orkmaz, Kisisel Veriler, s.259.

260 Boz, s. 88.

21 Bog, s. 88.
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Konumuzla iliskili olabilecegini diisiindiigiimiiz bir baska husus, idarede kamu hizmeti
faaliyetlerinin yiiriitiilmesi esnasinda meydana gelen zarardaki sorumluluktur. Fransiz Hukuk
sisteminin bu gibi durumlardaki yaklagimi, kisisel kusur ve hizmet kusurunun es zamanli olmasi
halinde hem idarenin, hem de kamu gorevlisinin birlikte “miiteselsil” sorumlulugu
dogmaktadir. Dolayisiyla uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in idari veya adli yargt koluna

basvurulabilir?®?,

Fransa DNA veri bankasi, sahip oldugu ¢ok sayidaki DNA veri 6rnegi ile Avrupa’da
ikinci biiyiik veri bankasi olarak yer almaktadir. Ceza Muhakemesinde Ulusal Dijital Genetik
Bilgi Bankasi baslig1 altindaki diizenlemeye gore; DNA verileri hakim gdzetiminde agir ceza
yaptirtmi olan “cinsel suc¢lar, insanliga karsi islenmis suglar, teror, iskence ve insan
kacak¢ihigr, hirsizlik, dolandiricilik, yagma” suglarindan dolayr hiikiim giyen mahkumlari

263 Verilerin bankada tutulmas: imkani, islenen sucun

kapsayacak bicimde kaydedilebilecektir
tespiti, agiga cikarilmasi amacina bagli olarak hakim, savci talimati ya da polis kanaliyla

olabilecektir?®4,

c. Italya
Kisisel verilerin korunmasinda, Avrupa Konseyi biinyesinde ¢igir agan 6zellikteki 28
Ocak 1981 tarihli 108 sayil1 sézlesmeye imza atan iilkelerden biri de Italya’dir. Buna ragmen,
kisisel verilerin i¢ hukukta koklii bigimde koruma girisiminin temeli, 31 Aralik 1996 tarihinde
kabul edilen, “Bireylerin ve Diger Ilgililerinin Kisisel Verilerinin Islenmesine Y®nelik

Korunmas1 Kanunu’na” dayanmaktadir?®®

. Kanun metninin giris kisminda, biiyiik 6l¢tide 1995
Veri Koruma Direktifi’ni insan haklar1 ve gizlilik ¢ergevesinde dayanak alindigi
belirtilmektedir. Nitekim kanunun 1.m’de, bu kanunun kisisel verilerin islenmesinin, 6zel
hayatin gizliligi ve kisisel kimligi basta olmak iizere gergek kisilerin haklarina, temel

ozgiirliiklerine ve onurlarina saygi duyarak gerceklestirilmesini sagladig: ifade edilmektedir.

Daha sonra, italya’da kabul edilen 30.06.2003 tarihli kanun?®® diizenlemesiyle, kisisel

267

verilerin korunmasi daha biitiinleyici ve kapsamli hale getirilmistir®®’. Ozel nitelikli ve diger

%62 Sahin, Ayse Aslthan: Tiirk Idare Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi, Yetkin Yayinlari, Ankara-2023, s.81.
263 K oger, s. 338.

264 Koger, 5.339.

265 1996 Tarihli kanunun Ingilizce metni bkz. https://www.privacy.it/archivio/legge675encoord.html (Erigim
Tarihi:23.05.2023).; Gé¢men, Uyarer, s.90.

266 https://www.privacy.it/archivio/legge675encoord.html (Erisim Tarihi: 23.05.2023).

267 K orkmaz, Tbrahim: Kisisel Verilerin Ceza Hukuku Kapsaminda Korunmasi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku (Ceza ve Ceza Usul Hukuku) Anabilim Dali, Ankara, 2017, s. 255.
(Erisim Tarihi: 23.05.2023). https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp (Erisim Tarihi:
23.05.2023).
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kapsamdaki pek cok verilerle ilgili 6zel ve kamusal alandaki kisisel verilerin iglenmesine
yonelik isleyisindeki piiriizleri giderecek bigimde giivenlikli yasal diizenlemeler gelistirilmistir.
Bu kanunun m.13/1 uyarinca veri 6znesine, verilerinin paylasimiyla ilgili veri sorumlusundan

268 Veri Koruma Kanunu’nun 4’{incii maddesinde hassas veriler

bilgi alma hakki taninmistir
arasinda, veri 6znesine ait cinsel ve saglik verilerini de icermektedir. Bilhassa, biyometrik ve
saglik verilerinin islenmesindeki ihlalleri 6nlemeye iliskin siireg, GPDR ile organize olacak
bicimde ulusal hukukta giincellenmistir. Verilerin korunmasina yonelik uygulanacak islemlerin

denetim mekanizmasi italyan Veri Koruma Komisyonu tarafindan saglanmaktadir®®®,

2003 Tarihli kanun uyarinca, kisisel verilere yonelik ihlallerle ilgili olarak, kanunun 167
ve 172’inci?’® maddeleri arasindaki diizenlenen sug tiplerine, uygulanacak ceza miieyyideleri
Oongoriilmiistiir. Buna gore, madde 167 uyarinca, verilerin hukuka uygun olmayan sekilde
islenmesiyle ilgili su¢ yer almaktadir. Ilgili madde bashig1 altinda iki farkli katalog suglara yer

verilmistir?’t

. Kisisel verileri hukuka aykir1 bigimde kendi lehine yahut bir baskasina zarar
verme maksatli olarak igslenmesinde olusacak neticesi bakimindan, verilecek cezanin alt ve iist
stir1 iki farkli sekilde belirlenmistir?’2. Buna gore, ikinci katalogda hassas ve adli verilere
yonelik veri islemeyle ilgili suclara verilecek ceza orani, 1 yil ile 3 yil arasinda hapis
cezasidir?®. Diizenlemede dikkat gekici nokta, alt sinirdaki cezay1 gerektiren fiillerde menfaat

274

ve zarar<’® amach kastin varligi aranirken, verilerin hukuka aykir1 olarak paylasilmasinda ise

zarar neticesinin olusmasinin gerekli olmamasidir®’

. Kanuna getirilen ek diizenleme ile, kisisel
verilerin daha agir bir su¢ olusturmadig: siirece, sistemdeki verilerin dolandiricilik ile ele
gecirilmesinde 1 yildan 4 yila kadar hapis cezasina hitkkmolunacaktir?’®. Tlgili kanunun 168’inci

maddesi gergege aykir1 beyanda bulunmayi, 6 ay ile 3 yil aras1 cezaya hiikmetmektedir?’’.

Son olarak bahsedecegimiz husus, Italyan Ceza Muhakemesi'nde teknolojik
gelisimlerin bir uzantis1 olan bulut sistemindeki verilerin online elde edilmesi hakkindadir.

Delillere uzaktan erisimin mahkeme karariyla olmamasi, olayla ilgili orantilik ilkesine

268 Korkmaz, age, s. 258.

269 Gogmen, Uyarer, 5.90; Korkmaz, Kisisel Verilerin Ceza Hukuku, Doktora Tezi, s. 255.

270 K orkmaz, Kisisel Verilerin Ceza Hukuku, s. 272. https://ws1.turcademy.com/ww/webviewer.php?doc=71713
(Erisim Tarihi:23.05.2023).

271 Maden, s. 34.

272 Maden, s. 34.

2BAciklama igin, Ingilizce metin bkz. http://www.privacy.it/archivio/privacycode-en.ntml (Erisim Tarihi:
23.05.2023).

274 Korkmaz, s.260.

275 Maden, s. 35.

276 Maden, s. 37.

277 Korkmaz, s. 261.
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uygunluk noktasinda Birlesmis Milletler tarafindan endiseyle karsilanarak, 2017 tarihli
toplantida rapor edilmistir?’®. italyan CMK ’s1, sorusturma mercilerinin online yolla uzaktan
gozetleme delilini hakimiyete almasini, katalog suglarin islenmesi ile sinirlandirmakta ise de,
hakkinda uzaktan erisimle kanit aranan kisiye bildirimin yasal diizenlemesi mevcut
olmadigindan siipheliye kanun yolunda hakkini arama imkani s6z konusu degildir. 2’° Ayrica,
bu yontem anayasal diizene ve devletin giivenligine yonelik tehdit olusturan suglarla ilgili

kullanilsa bile, siiphelinin haklar1 ve mahremiyeti dl¢iiliiliigii g6z éniinde bulundurulmalidir?®

d. Ingiltere
Ingiltere’de, nihai olarak kisisel verilerin korunma altina alinmasina yénelik hukuki
diizenlemelerin temelleri 1970’1i yillara dayanmaktadir®®!. Kronolojik olarak mahremiyetin
korunmasina iliskin yapilan yasal diizenlemeler, giinlimiizde yalniz Avrupa Birligi biinyesinde
degil, tiim diinyada genis Olciide kisisel verileri korumaya iliskin genel bir diizenleme olan
GDPR ile paralel olacak bi¢imde gelistirilmistir. 2016 referandumu ile baslayan Ingiltere’nin
AB Uyeligi’nden ayrilma siireci (Brexit) baslamistir?®?. Birlik ile siyasi baglarin tamamen

ayrilmast ise 31 Aralik 2020°de gerceklesmistir?3,

Ingiltere’de ulusal diizeyde kisisel verileri korumaya yonelik ilk adim 1984’te
diizenlenen Veri Koruma Yasasi’dir®®. Bu kanun, igerigi itibariyle verilerin korunmasina
iliskin diinya &lgekli yasal diizenlemeler arasinda ilkler arasinda yer almaktadir®®, Bu kanunun
ardindan, 1988’de onaylanan Veri Koruma Kanunu ile veri inceleme islemlerine ve kisisel
verilerin korunmasina yonelik faaliyetlerle ilgili diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemeler
geregince, olusturulan komisyon tarafindan, veri sorumlusuna Kanunun uygulanmasina iliskin
uygun metotlar1 belirleme ve kisisel veri ihlalleriyle ilgili ikazlarda bulunma sorumlulugu
taninmustir. Uyarilar dogrultusunda, veri korumak icin gerekli tedbirlere uymayan fiiller, sug
olarak diizenlenmistir. S6z konusu Kanun geregince suglarla ilgili sorusturmay1 baslatmakla
Savcilik ve Veri Koruma Komisyonu yetkili kilinmistir. Bu suglara yonelik verilecek ceza para

cezasi olarak diizenlenmis olup, cezanin iist smir1 ise belirtilmemistir.2%

278 Sentiirk Akaner, s. 110-112.

279 Sentiirk Akaner, s. 111.

280 Sentiirk Akaner, s. 110.

281 Sinar, s. 93; bkz.; Korkmaz, s. 292. Cinsel Ayirimeilik Kanunu (1975)

282 https://www.eeas.europa.eu/delegations/t%C3%BCrkiye en (Erisim Tarihi: 11.07.2023).
23https://tr.wikipedia.org. (Erisim Tarihi: 14.07.2023).

284 Qynar, s. 93.

285 Korkmaz, s. 292.

286 Korkmaz, s. 295.
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2020 tarihinde AB’den ayrilma 6ncesinde, iilkede veri korumaya yonelik yeniden bir
diizenleme faaliyeti baglatilmistir. Yapilan caligsmalar neticesinde, yliriirliikte bulunan kanunda
yeniden diizenlemeler yapilarak, 2018 Tarihli “Veri Koruma Kanunu” (DPA) onaylanmustir?®’.
Bu kanun geregince kisisel verinin siijesinin hayatta olan gercek kisinin oldugu belirtilmistir.
Dolayisiyla, yalnizca yasayanlarin verileri i¢in korumanin gecerliligi vurgulanarak, 6len
kimsenin verilerine iliskin bir koruma ise séz konusu degildir?®. GDPR ile uyumlu bigimde,
veri ilgilisinin kimligini belirli ya da belirlenebilir kilacak nitelikteki veriler, kisisel veri olarak

kabul edilmektedir?®®.

Onemli bir husus, verilerin her tiirlii ydntemle islenerek kaydedilebilecegidir. Bir baska
deyisle, bir kimseyi tanimlanabilir Ozellikte kayit altina alinan kisisel veriler koruma
altindadir®®. Kanun’un 103. maddesi geregince, verilerin islenmesi sirasinda, veri
sorumlusunun, veri ilgilisinin hak ve Ozgiirliiklerini gézetmesi 6n planda tutulacaktir. Bu
dogrultuda gerekli her tiirlii idari ve teknik tedbirlerin saglanarak, olusacak riskleri minimize
etmek zorunlulugu getirilmistir®®!. Bahsi gecen Kanun’un 87. 88. 89’uncu maddelerinde,
verilerin hukuka uygunluk ve seffaflik prensibi dogrultusunda islenmesi gerekliligi
vurgulanmaktadir. Hassas nitelikli verilerle ilgili diizenlemede ise, “6lciiliiliik” ilkesi
gozetilerek, verilerin toplanma amaglarinin belirlenerek, bu amagla mesrulugu ve seffaflig
ilkesine baglilik ilkesiyle isleme faaliyetinin diiriist bicimde gerceklestirilebilecegi kosulu

belirtilmektedir.

Kisisel verilerin islenmesine iliskin olusacak ihlallerin Oniine ge¢mek i¢in, kisisel
verilerin denetimi bilgi komiserinin otoritesine tabi tutulmaktadir. Bu baglamda, rehber ilkeler
belirlenmistir. Buna gore, kisisel verilerin yetkisiz kisilerin eline ge¢gmesinin engellenmesi,
uluslararast igbirligi ile uyumlu olacak bigimde veri korumanin saglanmasina iliskin hiikiimlere
yer verilmistir. Komiserin, uluslararas: yiikiimliilikten kaynaklanan durumlarda, verileri
incelemesini engelleme yahut yanlig bilgilendirme, gerekli bilgi ve belgelerin sunumunda
gereken dikkati gdstermeksizin komisere karsi gergege aykirt beyanda bulunmak, DPA’da
kigisel veri korumaya yonelik diizenlenen suglar arasindadir. Ayrica, suglar arasinda hukuka

aykiri olarak verilerin ele gecirilmesi de yer almaktadir.

%7 Smar, s. 93. Ayrica bkz. https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1998/29/section/55/enacted (Erisim Tarihi:
14.07.2023).

288 Bagar, s. 21.

28 Turan, s. 235.

2% Turan, s. 254.

291 https://www.legislation.gov.uk/new (Erigim Tarihi: 14.07.2023).
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1988 Veri Koruma Kanunu’nda oldugu gibi, 2016 DPA’da hapis cezasi hitkkmiine yer
verilmemektedir. 2020°deki revizyondan sonra, yiiriirlilkteki kanun uyarinca, kisisel verilerin
ihlali halinde hiikmedilecek para cezasinin alt ve iist sinirlarini belirlemede diinya genelindeki
gelir diizeyinin oranlari (% 4 ila %2) esas alinabilecegi gibi, en az1 8.700,00 Sterlin, en ¢ogu
ise 17.500,00 Sterlin olmak iizere para cezasi uygulanabilmektedir 2%, Her ne kadar AB’den
ayrilma olsa da, birlik biinyesinde yiiriitiilen ticari faaliyetlerin devamlilig1 igin, Ingiltere’de
kisisel verilerin AB ile uyumlu olarak koruma altina alinmasi ve bu hususta birlik ile devamli
irtibat halinde kalinmasi karar1 alinmistir. Ornek bir olayda, eskiden gorevli oldugu acil merkez
personelinin, bir ¢ocuk ve ailesine iligkin bilgileri tibbi kayitlardan hukuka aykir1 bigimde ele
gecirmesine sadece 630 Sterlin para cezasina hiikmederek, kisisel verilerin ceza hukuku

kapsaminda korunmasindaki yetersizliginin bir gdstergesidir®®.

Diger bir husus ise, tiim diinyada giderek yaygin hale gelen dijitallesme ile bu verilerin
delil olarak elde edilme yontemi haline gelmesidir. Ingiltere’de, Avusturalya, Hollanda gibi
iilkelerde de yaygin olan, bilhassa organize suglarla miicadelede bilgilerin istihbaratini
saglamak icin, polisin dijital delillere ulasimi yontemi uygulanmaktadir®®. Bu konuda DPA
esas olmak iizere, “Polis ve Kriminal Delil Yasas1”?® diizenlemesinden faydalanilmaktadir.
Ancak, her ne kadar AB biinyesinden ayrilma gerceklesmis olsa da, eski ticari faaliyetlerin
devamliligin1 saglamak maksadiyla, ulusal diizeyde kisisel veri koruma mevzuati olusturmaya
iligkin ciddi adim atmaktan ka¢inilmaktadir. Zira, ticari iliskiler biinyesinde kisisel verilerin
korunmasinin garantisi “Avrupa Veri Koruma Tiiziigi” biinyesinde uyum icinde

saglanmaktadir®®,

Son olarak, calismamizla ilgisi bakimindan hekim- hasta iliskisi i¢cinde Ogrenilen
bilgilerin, tip etigi kapsaminda, gizlilik prensibi gozetilerek ifsa edilmemesi gerektigi, Ingiliz

Saghk Orgiitii tarafindan ifade edilmektedir?®’

. S0z konusu ilkeler geregince, hukuki
diizenlemelerin yetkisi dahilinde, gerekli goriilen durumlarda, hasta yararini gozeterek tedavi

icin gerekli bilgi paylasiminin hastanin iznine bagvurmak kosuluyla gerceklesebilmesi

292 Aydemir, Cansu Ceren: 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’na Gore Kisisel Verilerin Kaydedilmesi Sugu (m.135),
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuk Bilim Daly, Istanbul, 2023, s.
41.

238 Qynar, s. 95.

294 Sentiirk Akaner, s. 101-102.

295 https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1984/60/contents (Erisim Tarihi: 17.07.2023).

2% Aydemir, s. 42.

297 Karasu, s.153.
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mimkiindiir. Ancak boyle bir durumda bile, hastanin kabul etmemesi halinde kisisel bilgilerini

koruma hakkina saygi gosterilmesi gereklidir?®® .

2% Karasu, s. 153.
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IKINCi BOLUM

KIiSISEL VERILERIN HUKUKA AYKIRI OLARAK VERILMESI
VEYA ELE GECIRILMESI SUCU

I. GENEL OLARAK

Birey, tarih boyunca antropolojiden, ekonomiye; sanattan, hukuka kadar tiim
disiplinlerin ilgi odagi olmus ve bireye ait her tiirlii bilgi Francis Bacon’un (1561-1626)
vurguladigi gibi giigle esitlenmis®®® hale doniismiistiir. Bu indirgeme ozellikle, ¢agimizin
neoliberal politikalarinda giderek ivme kazanarak, bireye ait bilgileri kapsayacak bi¢imde her
alanda konu edilmektedir®®. Bu baglamda, doktrinde de tartismali olan, devletin varlik nedeni
ve otoritenin kaynagma yonelik iktidar-birey (itaat eden / itaat edilen)®® iliskilerinde oldugu
gibi, itaat edilenin, itaat eden iizerindeki otoritesini psikolojik bag ile kuvvetli ve siirdiiriilebilir
kilmasi igin de bilgiye sahip olmanin, bu yonde bir gii¢ hakimiyeti kurmak i¢in yadsinamaz
derecede O6nemli oldugunu diisiinmekteyiz. O halde, ¢agimizda teknolojik ilerlemeler ve
bilgisayarin bilisim araci olarak kullanilmasi, dijitallesme ile bireylerin kisisel verileri de giiciin
bir pargas1 olan bilgiye giden yolda bir kilometre tasi olmaktadir. Bu agiklamalar, ¢alisma

konumuz bakimindan “bir iradenin tezahiirii” olan3%?

olan hukuk diizenini yakindan
ilgilendirmektedir. Adeta bilgiyi meydana getiren Onermeler olan kisisel verilerin, hukuk

sistemi i¢cinde giliniin kosullarina gore gelisen normlarla korunmaya gereksinimi oldugu kadar,

29 Cevizci, Ahmet: Paradigma Felsefe SozIiigii, Paradigma Yayinlari, Istanbul-2002, 5.119.

300 Neoliberalizm esas itibariyle, “kapitalist diizendeki sermaye hareketliliginin serbestisi”” olarak tanimlansa da,
glinimiizdeki yalnizca ekonomi alaninda degil; sanattan, siyaset bilimi, felsefeye kadar ¢ok genis bir alana
yayilarak tiim sosyal bilimleri de igine alan bir paradigmaya déniismiistiir. Oyle ki, Michel Foucault’ un isaret
ettigi gibi, birey-toplum iliskisinde biyolojik olandan, bedensel olanla, niifus basta olmak iizere tiim disiplinleri
kapsayacak bi¢imde ve iktidar perspektifiyle bedenden-topluma doéniise yansiyan bir kavramdir. Ayrintih bilgi i¢in
bkz.; Bulut, Fatin Sevki: (Byung-Chul Han, Psikopolitika: Neoliberalizm ve Yeni Iktidar Teknikleri, Metis
Yayinlari, 2020, 98.s.. Insan ve Toplum, C.13, S.1, 5.463-467.

301 14.yiizy1l diisiiniirlerinden ibn-i Haldun, “Mukaddime” adli iinlii eserinde devletin ortaya c¢ikmasindaki
etkenlerden birinin de giic oldugunu, bu itibarla devleti; “giicliiniin gii¢siize karsi bagarist” olarak
degerlendirmektedir. Bkz. Yusofi, Hanan, Sayed. “Ibn-i Haldun’un Diisiincesi ve Uluslararasi Iliskiler”, Mesleki
ve Sosyal Bilimler Dergisi, C.1, S.1, 2019, s.18; Ayrica: Ahmet Mumcu, “Tiirkler; Devlet Ve Hukuk” isimli
Kitabi’nda Devletin ne oldugu, ortaya ¢ikisi, gelisimi konularini degerlendirmis, bu kapsamda itaat-eden ve itaat
edilen arasindaki iliskiler ve gii¢ unsuru ve itaat edenlerde itaat edilenlere karsi olusan giiven olgusuna deginmistir.
Mumcu ayni Kitabi’nda bilim ve teknigin “gii¢” e aracilik etme islevine isaret ederek, “Bilimsel buluglarin somut
hale doniismesine aracilik eden” teknigin itaat edilenlerin giiclerini arttirict mithim bir ara¢ olarak itaat eden-
edilen aginin 6nemli bir pargalarindan biri olarak a¢iklamaktadir. Bkz. Mumcu, Ahmet: Tiirkler; Devlet Ve Hukuk,
Turhan Kitabevi, Ankara-2019, s.10 vd.

302 Hafizogullar1, Zeki, Ceza Normu, s.5 vd.
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hukuk diizeni ile bir gatisma halinde yani sug fiiline konu olmasinda ise yaptirimlara ugratilarak

onarma ve “édetme % gereklidir.

Calismamizda sikga belirtmeye calistigimiz gibi, saglik verileri birgok agidan, gizliligi
ve Ozel olarak hukuki giivenceyi gerektiren verilerdir. Ancak ifade etmek isteriz ki, saglik
verisinin korunmasinda ceza hukukundan faydalanmadaki amag ve sinirlandirmanin ¢ergevesi
iyi belirlenmelidir. Yani, her somut olayin 6zelliklerine gore, kisisel saglik verilerinin nitelikli
korumasi hassas veri semsiyesi altinda yer almasi sebebiyle mi; yoksa somut olaya 6zgii gelisen
kosullar altinda, icerdigi bazi bilgilerin hassasiyet oraninin yiiksekligi ve ihlalinde olusacak
zarar nedeniyle, 6zel olarak ceza hukukunun gilivencesi altinda olmasini mi1 gerektiriyor oldugu

hususu dikkate alinmalidir3®?,

Saglikli olma hali, bireysel oldugu kadar toplum sagligini da ilgilendiren bir olgudur.
Bu sebeple, kisisel verilerin / saglik verilerinin korunmasi bireysel diizeyde oldugu kadar,
toplumu da ilgilendirmektedir. Bagka bir deyisle, kisisel verilerin korunmasi hakki temel bir
hak olsa da, kosulsuz ve sinirsiz bir hak olarak diisliniilmemelidir. Dolayisiyla, olaylar
muhakeme edilirken, haklarin kullanimina getirilen istisnalar ve diger hak ve o6zgiirlikler

dikkate almarak, birey-toplum dengesi korunmalidir®®,

Herkesin yasam ve saglikli bicimde yasamimi siirdiirme hakki Anayasanin 17.inci
maddesindeki ifadeden de anlasilmaktadir. Saglikli yagsamak amaciyla faydalanilan saglik
hizmetleri esnasinda, bilhassa giiniimiiz kosullarindaki teknik imkanlarin hasta tibbi
kayitlarinin diizenlenmesinde kullanimuiyla, gizlilik ve glivenlik 6nem arz ettigi kadar, bu alanda
ilgilinin rizas1 disinda gelisen ihlallerin olusmasi ve su¢ islenmesi olasiligini da arttirmaktadir.
Nitekim, hukuk diizeni i¢indeki diger disiplinlerde oldugu gibi, 6zellikle hekimlerin meslek

uygulamasindan dogan cezai sorumlulugunu da giindeme getirmektedir. “Verileri hukuka

303 Hafizogullari, Ceza Normu, S. 206. Cezanin dziinde hukukun emirlerini ihlal edene karsi verilen “aci, elem,
odetme” vardir. Aksi takdirde, “isigin karanlik olmast ya da atesin soguk olmast” ¢eliskili bir durum olusacaktir.
304 Kisisel verilerin / Calismamiz 6zelinde kisisel saglik verilerinin hukuka aykiri olarak verme veya ele gegirilmesi
sucu i¢in belirlenen ceza iki ila dort yil hapis cezasidir. Hafizogullari’na gore; ceza hukukunun kurallarinin ihlaline
verilen miieyyidelerin amaci “foplumun esirgenmesi, korunmasi, savunmast” yani himaye edilmesidir. Bkz. Ceza
Normu, s.172 vd. O halde, ceza normlariyla gerek, bireysel; gerek toplumsal diizeyde himaye saglamak i¢in, saglik
hizmetlerinin etkin ve faydali bigimde icrasini yerine getirirken, inceledigimiz sug iizerinde, ihlal edilen kural ile
olusan haksizlik boyutu, meydana gelen zarar ve ceza dengesi kurulmalidir. Siiphesiz, hassas verilerin ifsas1 diger
verilere gore daha bilyiik boyutta zarara yol agabilmektedir ve bu sebeple daha kati kurallarla korunmalidir. Ancak,
Bkz. Kiizeci, veriler arasinda 6nem derecesine gore ayirim yapmanin her zaman dogru bir yaklagim olamayacagini,
kimi zaman basit bir bilginin dahi otomatik islenmesi esnasinda hassas veri olma ihtimaline dikkat ¢ekmektedir.
Ayrica, hassas veri kategorisinde yer alan her tiirlii bilginin 6zel bir koruma gerektirip gerektirmedigi konusuna
somut olayin 6zelliklerine gore agiklik getirmek amaciyla gézliiklii bir insanin resmi 6rnek olarak gosterilmektedir.
Bu durumda, yukaridaki agiklamalarimiz gercevesinde hassas verinin kapsami, verinin hangi durumlarda islendigi
ve kullanildigina gére uygun, hakkaniyetli bigcimde degerlendirilmelidir. Bkz. Kiizeci, Kigisel Veriler, s. 279-281.
305 Benzer yonde, Kiizeci, Kisisel Veriler, s. 296.
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aykir1 olarak verme veya ele gecirme” sucgu, 0zel hayatin gizliligini ihlal ile yakindan ilgili

olmaktadir®.

Inceleyecegimiz TCK m.136’daki sug, kisisel verilerin islenmesi siirecini de
kapsamakta, dolayisiyla verilerin kimler tarafindan hangi kosullar altinda toplanacagi,
islenebilecegi ve kimlerle paylasilabilecegi hususlarina yonelik bir koruma saglama amaciyla
diizenlenmistir. Giiniimiiz kosullarinda, s6zii edilen islemlerin biiyiik 6lgiide bilgisayar ve
internet, yapay zeka®°’ teknolojileri araciligiyla gerceklesmesi yoniiyle dgretide kisisel verileri/
kisisel saglik verilerini “Bilisim Hukuku” cercevesinde degerlendiren, dolayisiyla ¢alisma
konumuz olan sug tipini de “Tiirk Ceza Hukukunda Bilisim Suglar1” kapsaminda inceleyen

308

goriisler de vardir®®, Ogretide bir goriise goriise gére TCK m. 136°da diizenlenen sug tipi bazi

yabancr iilkelerdeki “kimlik hirsizligi veya kimlik dolandiriciligi” suglar ile uyusmaktadir®®,

Miilga olan 765 Sayili TCK m. 198’de sug, “meslek sirrinin agiklanmasi” olarak
diizenlenmisken, 5237 Sayili TCK madde 136’da diizenlenmistir. Buna gore cezalandirilan
fiiller “kisisel verileri hukuka aykir1 olarak bir baskasina, vermek, yaymak veya ele gegirmek”

olarak diizenlenmistir?.

Tip Hukuku kapsaminda kisisel veriyi, hastaya ait olup, bir baskasi tarafindan
Ogrenilmesini istemedigi yahut {igiincii kisilere aciklanmasinda hastaya zararli bir durum
yaratma ihtimali yiiksek, ilaveten bagkalarina ifsa edildiginde, ekonomik durumu etkileyici, ya
da bekar birinin hamileligi /kiirtaj bilgilerinin ortaya ¢ikarak gelecegini ve toplumdaki yerini
tehlikeye diislirecek, escinsellik gibi bireyi Otekilestirmeye maruz birakacak oOzellikteki

toplumsal sakincalar olan veriler olarak nitelendirebiliriz3t,

38Genel olarak hekimlerin sorumlulugu hakkinda bkz.: Ergiin, Mevci: Hekimlerin Sorumlulugu, Yetkin Yayinlari,
Ankara-2022; Satir, Nejdet: Emsal Kararlar Isiginda Kamu ve Ozel Hastanelerde Calisan Hekimlerin Hukuki ve
Cezai Sorumlulugu, Yargitay-Danistay Ictihatlar, Yetkin Yayinlari, Ankara-2018.

307 T1p alaninda yapay zeka kullanimni, bilgi teknolojisi kullanimindan ayiran farkliliklar oldugunu ileri siiren
goriige gore; bilisim teknolojisi ile “veri toplama, saklama, veri alisverisi, bilimsel bilgilere hizli erisim, teletip
uygulamalar:” yiritiiliirken, yapay zeka ise, bu islemlerin 6tesinde bir “bilgi” olusturarak, 6rnegin hastaligin
teshis etme isinin yapilmasina yaramaktadir. Ayrintilar igin bkz.; ilkilig, ilhan: “Tipta Yapay Zeka Kullaniminda
Etik Sorun Alanlar1”, s.123, Ceza Hukukunda Robot, Yapay Zeka ve Yeni Teknolojiler, Editor: Unver, Yener,
Seckin Yayinlari, Ankara- 2021.

308 Ketizmen, s.239.; bkz. Editér: Yilmaz, Siileyman, Bilisim Hukuku, (s.45-98; s.307-354.); Diilger, Bilisim
Suglar1 ve Internet fletisim Hukuku, s.237.

309 Korkmaz, Kisisel Verilerin Ceza Hukuku Kapsaminda Korunmasi, s. 443.

310 Goziibiiyiik, Pulat, Abdullah.: Tiirk Ceza Kanunu Agcilamasi, C.1-2. Kazanc1 Yaymevi, Giirsoy Matbaacilik,
Ankara-1976. s. 522.

311 Satir, s. 609.
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Nitekim, ilgili mevzuatta yapilan tanimda, gercek kisinin kimligine ve kendisine
sunulan tibbi hizmetleri kapsayici dzellikteki bilgiler kapsama dahil edilmistir®'?. Yine de, bazi
noktada kisilik hakkinin korunmasi genelinde 6zel hayatin gizliligi ve diger hak ve 6zgiirlikkleri
yakindan ilgili olusu itibariyle adeta tiim haklarin kesisim kiimesini olusturan kisisel saglik
verileri®®®, Ceza Kanununda suga konu edilisindeki maksat gozetilerek, korunan degerin

kapsaminin sinirlar1 belirlenmelidir®4,

Calismamizin bu kisminda, isbu sugun hukuki degeri, konusu, unsurlari, 6zel islenis
bi¢imleri, muhakeme ve yaptirim konular1 ayrintili olarak incelenmeye ¢alisilacaktir. Bizim de
benimsedigimiz sekliyle bir su¢ tipini meydana getiren unsurlar, fiil, kusurluluk ve hukuka
aykirilik oldugu kabul gormektedir®®®. Hukuka aykirilik kavrami iizerinde ayrica diisiiniilmesi
gereken bir kavram olup, zira fiil ve kusurluluk halleri olsa bile, bir sucta hukuka aykiriligi
ortadan kaldiran nedenlerin varlig1 halinde eylem, suc olma vasfini yitirecektir®!®. Hekimlerin
cezai sorumluluklari iki bakimdan ele almabilir. Tlk olarak, tibbi faaliyet /meslek icrasi sirasinda
meydana gelen fiillerden dogan taksirli sorumlulugu ve ikincisi ise, TCK m. 136°daki sucu da
kapsayacak bi¢gimde hekim ve saglik meslegi mensuplarinin saglik mevzuati ve TCK’da

ongoriilen sug tipleri bakimindan fail olarak dogan cezai sorumlulugudur'’.

Diizenlenen son sekliyle su¢ tipi se¢imli hareketli olmaktadir. Dolayisiyla ceza
maddesindeki yer alan hareketlerden vermek, yaymak, ele ge¢irmek hareketlerinden herhangi
birini hukuka aykiri bigimde yapmakla sug siibut etmis olacak, cezai miieyyideye baglanacaktir.

Y ahut hareketlerin birkaginin birlikte gerceklestirilmesinde yine sug tek kabul edilecektir. TCK

812 Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik’in 4.m./ 1.f -j.bendi uyarinca: “kisisel saglik verisi, kimligi belirli
va da belirlenebilir gercek kisinin fiziksel ve ruhsal saglhigina iliskin her tiirli bilgi ile kigiye sunulan saglk
hizmetiyle ilgili bilgileri” seklinde belirtilmektedir. https://dosyasb.saglik.gov.tr/Eklenti/31003 kisisel-saglik-
verileri-hakkinda-yonetmelikpdf.pdf?0 (Erisim Tarihi:22.04.2023).

313 Kisisel saglik verilerini hassas veri olma 6zelligi nedeniyle bir alt tiir olarak inceleyen ve “hasta mahremiyeti,
swr tutma ve kayit tutma yiikiimliiltigii” unsurlari yoniiyle saglik hukukunun kesisim kiimesi olarak degerlendiren
goriis hakkinda bkz.: Tasdemir, Ozgiir: “Kisisel Saglik Verilerinin Korunmasina Kisa Bir Giris”, Saglik ve Tip
Hukukunda Sorumluluk ve Insan Haklar1, (Editérler: Yiicel, Ozge/ Sert, Giirkan), Seckin Yayinlar1, Ankara-2021,
5.207-240.

314 Aym yoénde, Hakeri, Tip Hukuku, s.1320. Hakeri’ye gore; kisisel verilerin kapsami, hekimin sir saklama
yukiimliiliigii alanina giren veriler olmalidir. Dolayisiyla hastanin herkesge bilinebilecek, ornegin, “fel¢li olmast,
bir bacaginin olmamast gibi dogasi geregi acik” bilgileri bu kapsamin siirlarina dahil edilemez. Ayn1 sekilde
hekimin meslegini icra ettigi zamanlarin diginda 6grendigi, 6rnegin asansdrde 6zel yasami iginde dgrendigi
bilgiler, “baskasina aktariimayacak kigisel veri” olarak yorumlanmalidir. Hakeri, s.1322.

$%Keyman, S.: “Hekimin Cezai Sorumlulugu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.35. S.1.
(1978):57-89.

316 Keyman, s.59.

817 Katoglu, Tugrul: “Ceza Hukuku Bakimmdan Tibbi Faaliyetlerin Hukuka Uygunlugu Ve Hekimin Cezai
Sorumlulugu”, Saglik ve Tip Hukukunda Sorumluluk ve Insan Haklari, (Editorler: Yiicel, Ozge /Sert, Giirkan.),
Seckin Yayinlari, Ankara-2021.5.378-432. TCK’da diizenlenen diger suglara ornek olarak: m.280 sug fiilini
bildirmeme, m.210/2.fikrasinda dngoriilen sahte rapor diizenleme, m. 99. Cocuk diisiirtme, m. 101.kisirlastirma,
m. 90 insan iizerinde deney ve m. 91.doku ve organ ticareti suglar1 6rnek gosterilebilir.; Katoglu, s.488.
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m. 136’nin gerekcesinde belirtildigi gibi, verme, yayma veya ele ge¢irme seg¢imlik
hareketlerinden biri ya da birkagi ile olusan su¢ igin, verinin hukuka uygun ya da uygun
olmayan yollarla kaydedilmis olmas1 fark etmeksizin, mithim olan suga sebep olan se¢imlik

hareketlerin hukuka aykir1 bigimde gergeklestirilmis olmasidir:®,

Ogretide sugun hangi ortamlarda gergeklestirildiginin bir neminin olmadigi, sosyal
medya, cep telefonu iizerinden yayimlanmasinin sugun olugsmasina ornek vasitalar olabilecegi
kabul edilmektedir.*® Bu durumda 6rnegin, bir hekimin hastasiyla ilgili bir bilgiyi, ya da bir
eczacinin hastanin satin aldigi ilag bilgisini hukuka aykir1 olarak kullanmak tizere cep telefon
iizerindeki bir uygulamadan paylagmasi ile su¢un olusumuna yonelik se¢imlik hareketler

320

gerceklesmis olacaktir®”. Bagka deyisle, kanunda diizenlenen sug tipine viicut veren hareketler,

hukuka uygun gerceklestigi takdirde, su¢ hi¢ olusmamis sayilacaktir. Yani hukuka aykirilik

sucun unsuru kabul edilmektedir®?*

Ogretide, bizim de katildigimiz gériisle kimi yazarlar tarafindan, kanun yapma teknigi
acisindan®?2 TCK’da kenar bashg1 “Verileri Hukuka Aykirt Olarak Verme veya Ele Gegirme”
seklindeki diizenlemenin m. 136°daki igerigindeki ibareyle uyum gostermedigi yoniinde elestiri

getirilmektedir®?®. Metindeki diizenlenisinde ise “veren, yayan, ele geciren’*?*

seklinde
yaymanin da ayri olarak yer verilmesiyle baslangictaki haliyle anlamda olusabilecek boslugun
sonradan diizeltildigi yoniinde degerlendirilmektedir®®®. Bir baska elestiri de, TCK’da kenar
basliginda genel bir ifade olan “verileri” ibaresi kullanildig1 halde, kanun metninde 6zel olarak
sucun kapsaminda “kisisel veri” nin belirtiimesinin anlam olarak farkliliga yol acacagidir®?®.
Gergekten de herhangi bir verinin kisisel veri olabilmesi ig¢in, veri kisinin kimliginin
belirlenebilmesine ickin dzellikte olmalidir®?’. Zaten bu husus 6698 Sayili Kisisel Verileri

Koruma Kanunu’ndaki tanimda da belirtilmektedir. Kanaatimizce de, kenar madde basliginda

318 Hafizogullari/ Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 240; Kiizeci, Kisisel Veriler, s. 484.

319 Ozkan, s. 206.

320nttps://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-2020-1112.htm  (Erisim  Tarihi:26.04.2023).  Calismamizin
ilerleyen boliimiinde ilgili Yargitay Karari’nin ayrintilarina deginilmistir. Bkz. dipnot 296.

321 Bulu, Musa: Sug Politikasi ve Ceza ilkeleri Dogrultusunda Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme Veya Ele
Gegirme Sucu, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 110.

322 K orkmaz, Kisisel Verilerin Ceza Hukuku Kapsamimda Korunmast, s.442.

323 Hafizogullar/Ozen, Ozel Hiikiimler Kisilere Kars1 Suglar, s. 289; Ozbek vd., 5.598; Akcakoca, Tiirk Ceza
Hukukunda Kigisel Saglik Verilerinin Korunmasi, Adalet Yayinlari, Ankara-2022, s.506.
324https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237& MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5 (Erisim
Tarihi:23.04.2023).

325 Ozbek vd., $.599; Akgakoca, Kisisel Saglik Verilerinin Korunmasi, s. 506.

326 Korkmaz, s.442; Gé¢men Uyarer, $.222.

327 Tagdemir, “Kisisel Saglik Verilerinin Korunmasina Kisa Bir Giris,” s. 210.
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veri yerine kisisel veri ibaresinin kullanimi, metnin igerigi ve madde gerekgesi ile uyumluluk

acisindan yerinde olacaktir®?,

1. FAIL, HUKUKi KONU, MADDI KONU, MAGDUR
A. FAIL

Bu sug, genel olarak hukuka aykir1 bicimde kisisel verileri bir bagkasina verme, yayma
ve bagkasi tarafindan ele gegirilmesini yasaklamaktadir. Bu durumda, kanun metninde yer
verilen fiillerden herhangi birini isleyen kisi fail, bu sugun faili ise gercek kisilerdir®?®. Ancak
tiizel kisinin yararma da islenebilir®®, Bu durumda TCK m. 140°daki giivenlik tedbirleri
uygulanir. Eski kanundan farkli olarak, 5237 Sayili TCK’da kisi bakimindan “6zgiiliik”
belirtilmediginden, sugun herkes tarafindan islenebilecegi anlasiimaktadir. Nitekim, TCK’da
kisisel verilere iligskin diizenlenen sug tiplerinde yer alan kimse, kisi ifadelerinden failin herkes
olabilecegi durumu anlasilmaktadir®, Fakat calisma konumuz ile de baglantili olarak, 6gretide
bu sucun failinin hekim olmas1 gerektigi®*? goriisii yanin da hekim disindaki “hemsire, ebe,

hastabakici, intdrn hekim” de fail olarak kabul eden goriisler vardir®2,

Saglik personeli, bu
sugu isleyenin kamu gorevlisi olmasi halinde TCK m. 137°de sucun nitelikli hali olarak
diizenlenmistir. Buna gore, TCK m. 137/1.f-a “failin kamu gorevlisi olmas1 ve gorevi ile ilgili
yetkiyi kotiiye kullanmasi” kosullari aranmaktadir. TCK m. 137 /1-b “bir meslek veya sanatin

sagladig1 kolayliktan yararlanan kisi” olmas1 sugu agirlastirici neden sayilmaktadir®34,

765 sayili miilga kanunumuzda, “resmi mevki, sifat veya sanat icabi elde edilen sir”3®

olarak tanimlanan sug, meslek sirrini ifsa olarak diizenlenirken, yeni kanunumuzda bu
kapsamda diizenlenmemistir. O halde, Kanunun yeni diizenlemesinin paralelinde bu sugun
failinin herkes olabilecegini, Tip Ceza Hukuku agisindan, saglik gorevlilerinin 6ncelikli olma
olasilig1 yiiksek olarak diisiiniilse de pek tabii onemli olanin, saglik verilerine erisimin
gerceklesmesi oldugu goriisiimiizii belirtmek isteriz®. Aksi halde, m.137°de sugun cezay1

arttirict nitelikli hali diizenlemesine gidilmezdi.

328 Sen, Ersan /Mavis, Mert/ Goziikan, Alperen/ Efe, M. Enes /Cetintas, A. Firat: Savunma Hakkinin Kisisel Veriler
Karsisinda Korunmasi, Seckin Yayinlari, Ankara-2022, s. 61.

329 Bkz, Hafizogullari/Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 289; Ozbek vd., s. 597; Koca, Mahmut / Uziilmez, ilhan, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Adalet Yaymevi, Ankara-2020, s. 575.

3% Soyaslan, s. 364. Kars1 goriis: Hafizogullari, Ozel Hiikiimler, $.289.

331 Ozbek vd.; Seven, s.91.

332 Qatir, s. 610.

333 Hakeri, Tip Hukuku, s. 1325.

334 Bayraktar, Koksal / Keskin Kiziroglu, Serap /Yildiz, Ali Kemal, / Zafer, Hamide vd. Ozel Ceza Hukuku, C.
I11., On ki Levha Yayincilik, Istanbul-2018. s. 635-636.

335 Hakeri, Tip Hukuku, s. 1325.

3% Aymi yonde bkz.; Akgakoca, s. 512.
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Kanunda meslegin hukuka uygun olarak icrasina yonelik bir agiklama getirilmediginden
sahte diploma ile meslegi icra eden biri de bu sugun faili olabilir **’. Nitekim, sahte diplomal
biri tarafindan bu sirlar agiklandigi takdirde, bu durumda olanlar i¢in diizenlenen 6zel maddeye
gore cezaya hiikkmedilmelidir®® . Ogretide kabul goren goriise gore, TCKm.136’daki sug esasen
veriyi isleme hareketi temeline dayanmaktadir.3® Yani, KVKK m. 6’da niteligi belirtilen hassas
verilerin hukuka uygun bigimde islendigi takdirde su¢ olusmayacaktir. Mefhumu muhalifinden
KVKK m. 5 ve m. 6°daki**° kosullara aykir1 bir veri isleme faaliyetinde bulunulmas: halinde,
hem TCK m.135 hem de TCK m.136°daki sug olusacaktir. Kisisel verileri kaydeden ve hukuka
aykir1 olarak yayanin ayni kisi olmasi halinde, hem TCK m. 135 hem de TCK m. 136’daki sug

aym1 kisi tarafindan islenmis olacaktir. 34

Ozel hastaneler bakimindan, hasta ile hastane arasinda yapilan sézlesme uyarinca, hasta
haklar1 aynen gecerliligini korumakta ve buna gore hekimin sir saklama yiikiimliligi ve
hastane personelinin de sir saklama ve hastaya sadakat yan yikiimliliklerini yerine

1342

getirmemekten dolay1 olusan “yan yiikiimliiliiklerinin ihlali olusacaktir diistincesindeyiz.

B. HUKUKI KONU

Bir fiilin sug olarak nitelendirilmesi, evvela o su¢un hukuk diizenince kayirilan bir menfaati
ihlal etmis olmasina ve hukuken korunan degere yonelen bir saldiriya isaret etmektedir. Baska
bir deyisle, hukuki deger olarak varlik gdsteren “sey”, degerini kendisine yoOnelebilecek
saldirlara karsi ceza normunun korumay: sagladigi amagtan almaktadir. Kendisine matuf
hareketlerin, ceza normu tarafindan cezalandirma tehdidine kaynaklik eden bu deger, beseri bir

ithtiyaca yonelik maddi her sey olabilecegi gibi, onur ve seref gibi manevi anlamlart da ifade

337 Hakeri, s. 1325.

338 Donay, Sulhi, s. 82.

339 Ozkan, 5.204.

3406, maddede 6zel nitelikli verilerin islenme sartlar1 sayilmistir. S6z konusu maddeye gore kisinin 1k, kokenti,
siyasal diisiincesi gibi birgok etken nitelikli kisisel veri kabul edilmistir. Bu gibi verilerin kisinin agik bir sekilde
rizas1 olmaksizin islenmesi kanuna aykiridir. Ancak ayni madde saglik ve cinsel hayata dair verileri sakli tutmak
kaydiyla kisinin rizasi olmaksizin bu kisisel verilerin kanunda oOngoriilen bazi hallerde islenebilecegini
diizenlemistir. Saglik ve cinsel hayata dair verilerin ise “kamu saghiginin korunmasi, koruyucu hekimlik, t1bbi
teshis, tedavi ve bakim hizmetlerinin yiiriitiilmesi, saglhk hizmetleri ile finansmammn planlanmasi ve yonetimi
amacwyla, swr saklama yiikiimliliigii altinda bulunan kisiler veya yetkili kurum ve kuruluslar tarafindan™ agik

rizaya dayanmadan iglenebilecegini Ongdrmektedir.
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=24276&MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5  (Erigim Tarihi:
31.01.2023)

341 Taneri, Gokhan / Kamish, Gani.: Kisilere Kars1 Islenen Suclar, Seckin Yayimncilik, Ankara-018. s.752; Ozkan,
S. 204.
342 Hatirnaz Erol, s. 295.
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edebilir®*3. Hukuken korunan menfaat, ihlal ile olusan zarar1 yani sugun &ziinii olusturur®*4,

Dolayistyla, hukuki degerle ¢atisma halinde olmayan bir fiil sug olarak tanimlanamaz3.

Hukuk diizenini korumak ve siirekliligini saglamak amaciyla, bireyler kaynagini hukuktan
alan birtakim davranis normlariyla ylikiimliidiir. Bu normlar: ihlal eden davraniglar, hukuka
aykirilik olusturur. Bu durum, gerek bireyin 6zelinde, gerek genel olarak toplumsal, sosyal
olarak korunan menfaat agisindan tehlike yaratir®*®. S6z konusu menfaatler, kanun koyucu
tarafindan belirlenerek, bireyden, aileye; toplumdan devlete kadar tasidiklari nitelige gore

347

suclarin tasnifi yapilir*®’. Kanunda su¢ olarak tanimi yapilan bir fiil ile bir veya birden ¢ok

hukuki deger koruma altina alinmis olabilir®#8,

Oncelikle, bir hukuk diizeni i¢inde korunan bir degerin dayanagi, normlar hiyerarsisine gére
mevcut tiim kanunlarin {istiinde yer alan anayasa olmalidir. Zira, igerigi ne olursa olsun
anayasada yer alan kurallar, degistirilmesi zor usullere dayanir. Anayasa, hiyerarsik olarak
kendisinden sonra gelen diger normlarin uygunlugu ve gegerliligine dayanak ve giivence
olusturan en tepedeki normdur®*®. Bu bakimdan, TCK m. 136’daki sug tipinin korudugu hukuki
degeri ilk olarak anayasada tespit etmek yerinde bir yaklasim olacaktir. AY nin genel olarak
“Kisinin Haklar: ve Odevleri” baslig: altinda yer alan 6zel hayatin gizliligini koruma altinda
yer alan 20’inci maddesine 7/05/2010 Tarihli getirilen ek hiikiimle, 6zel bir hak olarak kisisel

verilerin anayasal koruma altina alindig1 kabul edilmektedir®*°.

Inceledigimiz su¢ kapsaminda, korunan hukuki degere dair 6gretide gesitli goriisler yer
almaktadir. Mevcut bir goriise gore, TCK m. 136°daki sug ile 6zel hayat®™! diger bir goriis ise,
TCK’da diizenlenen sug tiplerinin korumay1 amag edindigi hukuki degerle olan iliskilerine gore

tasnif edildigi®®? goriisiinden hareketle genel olarak 6zel hayat, 6zel olarak kisisel veriler®®,

343 Hafizogullar1, Zeki/ Ozen, Muharrem: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, US-A Yaymcilik, Ankara-2017, s.
199-200.

344 Toroslu, Nevzat/ Toroslu, Haluk: Ceza Hukuku Genel Kisim, Savas Yayinlari, Ankara-2021, s. 111.

345 Ozgeng, Izzet: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlar1, Ankara-2017, s. 163.

346 (Ozgenc, s. 162-163.

347 Toroslu, s. 111.

348 Ozgeng, s. 164.; Akcakoca, Mehmet: Kisisel Saglik Verilerinin Korunmasi, Adalet Yayinevi, Ankara-2022., s.
294; Diilger, Volkan, Murat: Bilisim Suglar1 ve Internet Iletisim Hukuku, Segkin Yayinlar1, Ankara-2020., s. 245-
247,

349 Normlar hiyerarsisi hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz.; Gozler, Kemal, s. 51.

30 Ozbek vd. 6zel Hiikiimler, s. 596; Sinar, s. 122.

351 Ozbek vd., s. 596.

32 Seven, s. 87.

33 Soyaslan, Dogan: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yaymlari, Ankara-2020, s. 364; Tezcan, Durmus /
Erdem, Ruhan, Mustafa / Onok, Murat: Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara-2020, s. 691.
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diger bir goriise gore genel olarak kisilik hakki®** korunmaktadir. Ogretide diger bir goriis ise,

kisisel verileri diger haklardan bagimsiz,**® asil olarak korunan salt bir deger kabul etmektedir.

Kisisel verilerin kapsamli muhteviyati sebebiyle korudugu hukuki deger farklilik

356

gosterebilir™®, Calismamiz kapsaminda, kisisel saglik verilerinin korunmasi, AY’ nin 56’mnc1

maddesi ile giivence altina alinan bireylerin saglikli ve onurlu bigimde yasam siirdiirmelerini

357

giivence eden hakkin vazgecilmez bir pargasi olmaktadir*’. Diger bir goriise gore, bireylerin

saglik hizmetlerinden faydalanma siirecinde kisisel saglik verilerini korumak istemeleri

bireysel oldugu kadar toplum sagligini da yakindan ilgilendirmektedir®>®

. Zira bireylerin sagligi
ait oldugu toplumun sagligi ve bireylere sunulan saglik hizmetlerinin ne ol¢iide yeterli
oldugunun bir gostergesidir. Bu sebeple kamusal yarar goz ard1 edilmemelidir. Kanaatimizce,
kisisel saglik verilerinin korunmasi, hasta bilgilerinin gizliligine saygi kapsaminda, kisisel

saglik verilerinin korunmas1 hakki oldugu diisiiniilebilir.

C. MADDI KONU
Sugun konusu, “sucun etkilerini iizerinde gésterdigi varhkur®°. Kanunun

tanimlamasidan bu sugun konusunun “kisisel veri” oldugu anlasiimaktadir®®°

. Calismanin
1’inci boliimiinde kisisel veri hakkinda detayli agiklamalar yer almaktadir. Tekrara diismemek
icin, bu boliimde genel hatlartyla deginecegiz. Esasinda m.136’da kisisel verinin tanimi
yapilmamis, TCK m. 135°de diizenlenen sugun gerekcesinde “gercek kisiyle ilgili her tiirlii
bilgi” olarak tanimlanmistir. Tip Hukuku kapsaminda, hastanin kendisine ait olan ve hekim
veya diger saglik personeline aktarmis oldugu ve haricinde kimsenin 6grenmesini istemeyecegi
verilerdir®®!, Bu noktada, hastanin kanmnin hangi sartlarda kisisel veri olarak kabul edilip
edilmeyecegi hususu iizerinde durulmalidir. Insanin kani, bizatihi veri degil, insan
organizmasinin miitemmim ciiziidiir. Dogrudan ait oldugu kimseyi teshis etme niteligini haiz

degildir. Sayet hastanin kani iizerinde uygulanan birtakim tetkikler, hastanin kimligini

belirlenebilir kiliyorsa, bu durumda kan iizerinden elde edilen bilgilerin kisisel saglik verisi

354 tisgen, Rezzan: Tiirk Ceza Hukukunda Hukuka aykir1 Olarak Kisisel Verileri Verme veya Ele Gegirme Sucu,

Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Cilt 6, Say1, 23., Ekim- 2015, s. 181.

3% Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi Hukuku, s. 685.; Sinar, s. 81. ve s. 122.

36 Akcakoca, s. 294.

357 AY. m. 56/1.ve 3.

3% Hakeri, Tip Hukuku, s. 1316.

39 Hafizogullari/ Ozen, Genel Hiikiimler, s. 209.

30 Y1lmaz, Tiirk Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Kisisel Verileri
Korunmasi, s.302; Gogmen Uyarer, Kisisel Verilerin Korunmasi, s. 225; Borekgi, s. 68.

361 Satir, s. 609.
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oldugu diisiiniilmelidir®®?. TCK m. 135/2.f. geregince “kisisel verilerin ...cinsel ve saghk

bilgileri ile baglantili olmas1” verilecek cezanin agirlastirilma sebebi olarak diizenlenmistir.

TCK m. 136 kapsaminda, “disiplin sorusturmalari, hukuk ve idari yarg: ile ceza
sorusturmasi ve kovusturmasinda, topluma ve taraflarin disinda kalan iigiincii kisilere agik
olmayan ve kisisel veri niteligi tagiyan her tiirlii bilginin yayinlanmasinmin™ hukuka uygunluk

nedeni olarak kabul edilip edilmeyecegi konusu tartisma yaratmaktadir.

Nitekim, Yargitay bir Karari’'nda ; “Kisisel verilerin kaydedilmesi ve hukuka aykiri
olarak verme veya ele gecirme su¢unun maddi konusunu olusturan * kisisel veri” kavramindan
, kisinin yetkisiz iictincii kisilerin bilgisine sunmadigi, istediginde baska kisilere acgiklayarak
ancak sumirlt bir ¢evre ile paylastig niifus bilgileri,,, adli sicil kayd... kan grubu, parmak izi,
DNA’s1, sag, tiikiiriik, tirnak gibi biyolojik ornekleri, cinsel ve ahlaki egilimi, saglik bilgileri...
gibi kiginin kimligini belirleyen veya belirlenebilir kilan, kisiyi toplumda yer alan diger

363geklinde

bireylerden aywan... gercek kisive ait her tirlii bilginin anlasilmasi gerekir
aciklama yapmustir. Bize gore, kural olarak kisiye miinhasir her tiir bilgi, O’nun kisisel verisi
olup, korunma kapsamindadir. Ancak hastanin verilerinin baskalar tarafindan 6grenilmesinde

sakinca bulmamasindaki rizas1 hukuka uygunluk nedeni olabilir®®,

D. MAGDUR

Ogretide magdura yénelik yapilan tanimlamalar 1s131nda, hukuken korunan degerin
sahibi olan ve ait oldugu hakkin ihlali durumunda menfaati zarara ugrayan gergek kisiyi magdur
olarak tanimlayabiliriz3®®. Belirttigimiz gibi, TCK m.136’daki inceledigimiz sugun hukuki
konusu “kisisel veriler” dir. O halde, ayni kanunda magdura 6zgii olacak herhangi bir 6zellige
isaret edilmediginden, ihlale ugrayan kisisel verinin 6znesi olan kisi sugun magduru olmaktadir.

’e366

Hafizogullar1 / Ozen gore tiizel kisilerin bu sugun magduru olmayacagi diisiincesine karsin;

Soyaslan’a gore “hem gercek hem de tiizel kisilerdir . Bir diger goriise gore, sug tipini
tanimlayan kanun maddesinde “kisi” kavramina yonelik gercek kisi ya da tiizel kisi ayirimi

yapilmadigindan, tiizel kisilerin de sugun magduru olabilecegi yoniindedir®®,

362 Boreket, s. 73.

33Y.,12.CD. E. 2019/ 973, K. 2020 / 218, T.8.1.2020 https://lib.kazanci.com.tr/ (18.05.2021).

364Konuyla ilgili olarak bkz. Satir, s. 609. “Hastanmn siibjektif olarak, sahsi fikrine gére baskalarimn duymasini
istemeyecegi bilgiler ol¢iit olarak alinmali,; toplumun ayplayabilecegi, hastanin ekonomik durumu ve gelecegi”
ile bilgiler de bu kapsamda degerlendirilmelidir.

365 Ozbek vd. Genel Hiikiimler, s.213.; Artuk, Emin, M / Gékcen, Ahmet/ Alsahin, Emin, M / Cakir, Kerim, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, Ankara-2020, 5.372; Ozgeng, Genel Hiikiimler, $.206.;

36 Hafizogullar1 /Ozen, s. 290; Artuk/Gokeen, s. 372.

367 Bayraktar vd. s. 636; Soyaslan, s. 364.

368 Akgakoca, s. 513.
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Bize gore de sugun magduru, “sucla korunan hukuki degeri ihlal edilen”®® yahut sugun
konusunun sahibi gercek kisilerdir®™®. Zira bu goriis, i¢ hukukta dogrudan uygulanabilirligi
bulunan 2018 Tarihli GVKT, 6698 Sayili KVKK, TCK m. 135’de “kisisel verilerin
kaydedilmesi” sugunun gerekg¢esindeki tanim ve ¢esitli Yargitay Kararlarinda belirtilen kisisel

veri tanimi ile de ortiismektedir®’?.

Bu durumda, inceledigimiz su¢un konusu, gergek kisiye ait olan kisisel veri/kisisel

372 Diisiincemize paralel

saglik verisi olduguna gore, Tiizel kisiler ise suctan zarar géren olabilir
olarak Yargitay 12. CD. E. 2017/1636, K. 2018/3978, 04.04.2018 Tarihli Karari’'nda®"® ...
sikayet¢i Tiirk Telekomiinikasyon A.S. nin, saniga yiiklenen verileri hukuka aykirt olarak verme
veya ele gecirme sugunun magduru olmadigi ve sucgtan dogrudan zarar gérmemesi nedeniyle
davaya katiima hakkimin bulunmadigi gozetilmeksizin davaya katilmasina karar verilip,

kendisini vekil ile temsil ettiren sikayet¢i lehine vekalet iicretine hiikmedilmesine ..”" seklinde

tiizel kisileri sugun magduru degil ; suctan zarar goren olarak degerlendirmistir.

Ogretide bir goriise gore, Tip Hukuku kapsaminda magdurun tanimi hakkinda, kisisel
saglik verisine yonelik ihlalden zarar goren hasta seklinde bir daraltma yapilmaktadir®™®. Pek
tabi oncelikle hastanin dahil olmasiyla birlikte, Tip Hukuku alani ile iligkili olan gercek kisinin
sadece sozliikteki anlamiyla®”® tedavisi yapilacak kisiye indirgenmemesi kanaatindeyiz. Zira,
bir insanin hayatin olagan akisi icinde, pek ¢ok degisken sebeplerle tibbi kurumlarla iletisim
icinde olmas1 muhtemeldir. Tibbi kuruluslara miiracaat, bir is bagvurusu i¢in gerekli saglik
raporunu almak ya da askerlik hizmeti i¢in veya bir tiniversitenin yurdunda kalma bagvurusunda

bulunmak gibi ¢esitli nedenlerle gerekebilir.

Magdura yonelik, tizerinde durulan diger bir husus ise, 6liilerin sugun magduru olup
olamayacagi meselesidir. Bu meselede olusan soru isaretini ortadan kaldirmaya yonelik bir

goriise gore, kisinin magduriyeti sug fiilinin islendigi zaman hayatta olmasina baglanmigstir.

369 Hafizogullar1 / Ozen, Genel Hiikiimler, s. 208.;

870 Artuk / Gokcen, Genel Hiikiimler, s. 372; Borekei, s. 73.

371 Kisisel veri taniminin yapildig: &rnek bir karar i¢in bkz. YCGK, E. 2012/ 12-1510, K. 2014 / 331, T. 17.6.2014.
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/cgk-2012-12-1510.htm (Erisim Tarihi:25.04.2023).; Borekgi, s.75.

872 Hafizogullari/Ozen, Genel Hiikiimler, s. 208; Ozgenc, s. 206-207; Ozbek, Ozer, Veli / Dogan, Koray /
Bacaksiz, Pinar, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymlari, Ankara-2020. s. 213; Sinar, s. 106;
Korkmaz, 460.

373 https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (Erisim Tarihi: 18.05.2021); Diilger,
Kisisel Verilerin Korunmasi Hukuku, s. 733.

874 Karadas, Neslihan: “Tip Hukukunda Kisisel Verilerin Agiklanmas: Sucu” Yiiksek Lisans Tezi, Inonii
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali, Kamu Hukuku Tezli Yiiksek Lisans
Programi, Malatya, 2019, s.16.

375 Sozliikte hasta: “hastalik kaza ve yaralanma dolayisiyla fizik veya ruh saghgi bozulmus ve tedavi edilmesi
kimse, rahatsiz” olarak tanmimlanmaktadir. https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 18.05.2021).
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Dolayisiyla, secimlik hareketlerden Once yasami sona eren kisi bu sucun magduru
olmayacaktir®”®. TCK m. 136°da korunan kisisel saglik verisinin magduru, koruma ihlalinden
zararm dogrudan muhatabi olan gergek kisidir®’’. Bu durumda, bir hemsirenin yetkisi olmadig
halde taninmuis bir kisinin yiiksek dozdan 6liim raporunu agiklamasi, TCK m. 136 bakimindan
su¢c olusturmayacaktir kanisindayiz. Zira, bu su¢ TCK’da “kisilere karsi islenen sug”
kapsamindadir. Kanun’un diizenlemesinde kastedilen kisi gergek kisidir. Bilindigi gibi, kisilik

TMK m. 28 uyarinca 6liimle son bulmaktadir.

Ote yandan, dgretideki bir goriisiin 1s181nda, dlenin vefatindan sonra dliimiine neden
olan saglik sebebi bir gazetede yayimlandig: takdirde TCK m. 130/1 geregince “6len kisinin
hatirasina hakaret” sugunun magdurunun vefat eden kisi olmasi istisnai bir Ornek
olusturmaktadir®’®, Diisiincemizce bir hastamin hayatta iken toplumdaki saygmligina golge

[13 99

diisiiriicti, itibarm1 zedeleyici, “sir” mahiyetindeki durumunun, O6liimiiniin ardindan
aciklanmasia dair, hekimin sir saklama yiikiimliiliigiiniin devam etmesi gerekmektedir®"®.
Ogretide bir goriise gore, boyle bir durumda, vefat edenin kisilik haklarina saygi ¢ergevesinde
kisisel verilerinin korunmasimin ihlalinde sag kalan miras¢ilarinin®® durumu sugtan zarar goren

olarak degerlendirilmelidir®®!.

Sugun magduru yoniinden deginilmesi gereken bir nokta da 136. maddenin 2.
fikrasinda nitelikli hal olarak belirtilen beyan ve goriintiilerin islenmesidir. S6z konusu 2. fikra
hiikmii 24 Ekim 2019 tarihli ve 30928 sayili R.G’de yayimlanan 7188 no’lu Kanunun8?17.
maddesiyle madde metnine eklenmistir. ilgili fikra hiikmiince “Sucun konusunun, Ceza
Muhakemesi Kanununun 236 'ncit maddesinin beginci ve altinct fikralart uyarinca TCK m. 102
ve m. 104’de diizenlenen sugla gerekcelendirilerek, cinsel su¢ magduru olan ¢ocugun /kisinin
beyan ve goriintiilerinin, kanundaki belirtilen usullere aykir1 olarak yapilan islemler, sucun

agirlastiran nitelikli hali seklinde diizenlenmigtir®®,

376 Artuk / Gokcen, Genel Hilkiimler, s. 372.

377 Hafizogullar1 / Ozen, Genel Hiikiimler, s. 208.

378 Borekei, S.76.; Sert, Seyma: Kisisel Verilerin Tiirk Ceza Kapsaminda Korunmasi, Seckin Yaymlari, Ankara-
2023; s. 140.

37 HHY ’nin 21/f. maddesi.

38021 Haziran 2019 Tarih, 30808 Sayil1 Resmi Gazetede yayimlanan Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yénetmelik
m. 11 uyarinca; “6lmiis bir kimsenin saglik verilerini almaya, veraset ilamini ibraz etmek suretiyle murisin yasal
mirasgilar1 miinferit olarak yetkilidir.” https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/06/20190621-3.htm (Erisim
Tarihi:27.04.2023).

381 Hakeri, T1p Hukuku, s. 1328; Akg¢akoca, s. 381.

382 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/10/20191024.pdf (Erisim Tarihi:26.04.2023).

383 https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp (Erisim Tarihi:18.05.2021) ; Kog, s. 42.
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I11. SUCUN UNSURLARI
A. FIIL

Calismamizda genel olarak ifade ettigimiz gibi, TCK.m.136°da kisisel verileri hukuka
aykir1 olarak verme veya ele gecirme sucu secimlik hareketli bir su¢ olup, kisisel verileri ele
gecirme veya bu bilgileri bir bagkasina vermek ya da her ikisi birden olacak sekilde
gergeklesebilir. Nasil gergeklesirse gergeklessin olusan sug tektir, elbette birden fazla se¢imlik
hareketin gerceklesmesi halinde verilecek ceza TCK m. 61 gere§ince, iist smirdan
belirlenmelidir®4, Sug, failin icrai hareketiyle gerceklesen, hareket ve netice arasinda bir illiyet

385

bag1 arastirilmasini gerektirmeyen, neticesiz soyut tehlike sugudur®®. Neticesiz sug¢ oldugu igin

bu sucta nedensellik bag1 aranmaz.

5237 Sayilh TCK’da kisisel verilerin toplanmasinda hukuka aykiri bir durum
gerceklesmesi zaten ayri bir su¢ bashigi altinda m.135°de diizenlenmistir. Dolayisiyla kigisel
verilerin hukuka uygun olarak kaydedilmis olmas1 6énem arz etmeyip, hukuka aykir1 bicimde
segimlik hareketlerin yapilmasi ile sug islenmis olacaktir.®® S6z gelimi, hukuka uygun olarak
verileri kaydeden bir kimsenin, bu verileri yetkisiz olan baska birine hukuka aykir1 bigimde
vermesi bu suca viicut verecektir. Bu baglamda, kisisel verilerin verilmesi “giiveni kotiiye
kullanma su¢uyla benzerlik” gosterirken; ele gecirme ise “hirsizlik sucu ile” benzer 6zellikli

niteliktedir3®’.

Kisisel verilerin yayilmasinda herhangi bir kriter olmay1p, ¢cok sayida bagka bir kimse
tarafindan 6grenilmesini saglamakla bu sucun islenmesi ger¢eklesmis olur. Sugun olusumu igin
bir kisiye verilmesi, yayilmasi ya da ele gegirilmis olmas1 yeterlidir. Bilgi aktariminin ne
sekilde olacagi onemli olmamakta, gerek yazili, sozlii; gerek “CD ya da benzeri dosya ve

»388 ya da bir sosyal medya platformunda, elektronik posta kanaliyla veya telefon

dokiimanla
mesaj1 ile ya da bulunulan ortamda yayilmasi1 miimkiindiir. Bir diger husus ise, kisisel verilerin
kisilik hakkinin bir uzantisi olarak, “dzel hayatin gizliligi” kapsaminda korunmasi ve bu
gizliligin ancak, yetkili merciin emri ile aktarilmasidir. Aksi takdirde, yapilan hareket m.136

kapsaminda su¢ kapsamina girmektedir.

384 Hafizogullar1, /Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 290; Seven, s. 95; Sen, /Mavis, vd., s. 86.

385 Ozbek vd. Ozel Hiikiimler, s. 598.

36 Hafizogullar1, / Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 290; Soyaslan, s. 364; Hakeri, Tip Hukuku, s.1324.

37 Koca / Uziilmez, s. 577; Diilger, Bilisim Suglar1 ve Internet Hukuku, s. 495. “Diilger, biligim sisteminde verinin
ele gecirilmesini veri hirsizligi” olarak degerlendirmektedir.; Karagiilmez, Ali: Bilisim Suclar1 ve Sorusturma
Kovusturma Evreleri, Seckin Yayinlar1, Ankara, 2009, s. 251.

38 Bkz. Y.12.CD. E.2014/22994, K. 2015/2630, T.16.02.2015, https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-
2014-22994.htm (Erisim Tarihi:30.04.2023).; Ayrica bkz. Kangal, s. 111.
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Nitekim Yargitay vermis oldugu kararinda, verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele
gecirme sucuna iligkin mahkemenin vermis oldugu beraat kararini kanuna aykir1 bularak,
bozma karari vermistir. Ornek somut olayda, halihazirda goriilmekte olan bir tazminat
davasiyla ilgili olarak, uyusmazhigin giderilmesiyle ilgili mahkemeye sunulan belgelerin
samig@in lehe bir menfaat saglamak maksadiyla dosyaya sunulmak iizere eczaneye giderek,
katilanin niifus bilgilerini vermek suretiyle eczane personeli iizerinde, katilani taniyormus
hissini uyandirma hareketi sonucunda, eczaneden Medula Sistemi tizerinden katilanin gegmise
yonelik kullandig: ilaglarin bilgisini belgeler bi¢imde dokiiman verilmesini verileri hukuka
aykiri olarak ele gecirme ve verme sugu olarak degerlendirmis; degerlendirmeye konu olan ceza
yargilamasinda sanik sifatindaki eczane sahibinin, katilanan eczanede ¢alisan personelin yakini
oldugunu zannettigine dair savunmasini kabul etmemis olup, katilanla ilgili mahkeme kanaliyla
istenebilecek bilgileri, katilanin rizasi hilafina, hukuka aykir1 olarak ele gegirmek ve siirekli
bulunduracak bigimde muhafaza etmenin hukuka aykiriligi sebebiyle TCKm.136’daki sugun

siibutuna karar vermistir®®,

Yargitay’in bir baska karari, kisisel verilerin, kaydedildigi bilgilerin veya bilgisayar

dosyasiin somut olarak ele gegirilmeden yalnizca kimlik numarasin1 géstermek ve okunarak

390

ogrenilmesi yoluyla da verme ve ele gegirilme sugunun islenecegi yoniindedir>". Kaldi ki sugun

islenmis olmasi bakimindan, yukarida orneklerle hangi vasitalarla yayilabilecegini ortaya

389Y.12.CD. E. 2020/ 1112, K. 2022/ 9971, 13.12.2022 Tarihinde, “Sanik ..., 15.01.2015 tarihinde, kendisine
ait eczaneye gelen diger sanik ...'ve, katilan ... tarafindan ge¢mis tarihlerde kullanilan ilaglar: gosterir Medula
sisteminde kayith belge drnegini vermesi nedeniyle verileri hukuka aykir: olarak verme veya ele gegirme su¢unu
isledigi iddia edilerek, TCK'min 136/1, 137/1-b maddeleri geregince cezalandwrilmasinin talep edildigi olayda;
Sanik ...'nin savunmasina, eczane ¢alisani tanik H.'n anlatimina ve dosyada mevcut diger delillere gére, sanik
...'m, iddiaya konu olay esnasinda eczanede olmayip, eczanesinde ¢aligan bir personelin hasta yakini zannederek,
oncesinde tanmimadigi diger sanik ... ye, ... Ekte sundugumuz eczane kayit bilgilerinden gériilecegi iizere davaci
taraf bozuldugunu iddia ettigi psikolojisi ile ilgili hi¢bir ila¢ kullanmamistir...” bi¢imindeki cevap dilekgesinde
yer alan aciklamalart desteklemek amaciyla sunuldugu anlasiimakla, Katilamin geg¢mis tarihlerde kullandig
ilaglart gésteren ve tizerinde T.C. kimlik numarasi, adi, soyadi, dogum tarihi gibi niifus bilgilerinin de yazili oldugu
15.01.2015 tarihli belgenin, tazminat davasina konu edilen ve 2012 yilinda gerc¢eklesen olayla dogrudan bir
baglantist bulunmayip, tazminat davasimin goriildiigii mahkemeden katilamin ... durumuna iliskin arastirma
yapimasnin talep edilebilecegi ve tazminat davasindaki uyugmazligin ¢oziimiiyle ilgili belgelerin hukuka uygun
yontemlerle gerekli goriildiigii  6lciide mahkemece temin edilebilecegi de gozetildiginde, katilanin
kisisel verilerini rizasina aykiri ve siirekli olarak muhafaza edecek sekilde ele gegiren sanik hakkinda iizerine
atil verileri hukuka aykir: olarak verme veya ele gegirme su¢undan mahkumiyet karart verilmesi gerekirken,
Sucun unsurlarimin olusmadigina ve mahkumiyete yeterli delil bulunmadigina dair gerekceden yoksun ibarelere
dayali olarak sanik hakkinda beraat karari verilmesi, Kanuna aykiri olup, katilan vekilinin temyiz sebepleri bu
itibarla yerinde goriildiigiinden, sanik ... hakkindaki hiikmiin bu nedenle 5320 Sayili Kanun'un 8. maddesi
uyarmeca halen uygulanmakta olan 1412 Sayii CMUK'un 321. maddesi geregince isteme aykiri olarak
BOZULMASINA, 13.12.2022 tarihinde oybirligiyle Karar verildi.” https://lib.kazanci.com.tr/yargitay (Erisim
Tarihi: 26.01.2023)

390y, 12. CD. E. 2020 /1112, K. 2022/9971, T. 13.12.2022, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (Erisim Tarihi:
18.05.2021)
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koymaya ¢alistigimiz bu bilgilerin birileri tarafindan 6grenilmis ya da 6grenilmemis olmasinin

bir 5nemi de yoktur:,

Belirtmek isteriz ki, Kanunda kisisel verilerin kapsami ve ele gecirmek, yaymak,
vermek fiillerinin ne sekilde gergeklesecegine dair kanuni belirlilik ilkesi geregince bir agiklik
getirilmediginden, ayrica mevcut diizenlemesi ile sugun neticesiz su¢ olmasi yoniiyle, kanunun
genis olarak yorumlanarak sozli aktarimlarin degerlendirilmesinin magduriyetlere yol

92 Yargitay TCK m. 136’dan hiikiim verilen bir davada,

acabilecegi diisiincesindeyiz.®
magdurla ayn1 kimlik bilgileri olan baska kimselerin de bulunabilecegi yoniinde beraat karari
vermistir’®, Bu yonde ogretide bir goriise gore, kulaktan dolma bilgiler bu maddenin
kapsaminda degerlendirilmemeli, bir bagkasina aktarma islemi bir aragla gerceklestirildiginde

suc kapsaminda degerlendirilmelidir3®,

Elbette, saglik verileri hassas nitelikli veriler olmasi 6zelligi ile hekimin sir saklama
yiikliimliigii altindadir. Ancak, hastanin tibbi miidahalesine yonelik bazi durumlarda dogal
olarak, saglik personelinin birbirleriyle bilgi paylasimi yapmasi gerekliligi gz ard1 edilmemeli,
somut olaymn oOzelliklerine gore istisnalar géz Oniinde bulundurularak, ceza hukukunda
cezalandirmanin son gare olmasi prensibi 1s18inda dikkate alinmalidir®®. Nitekim Yargitay da,
herkes tarafindan kolaylikla bilinmesinin miimkiin olacag:i nitelikteki verilerin kisisel veri
kapsaminda korunmasinin gerekliligini kabul etmekle birlikte, suca iliskin degerlendirmenin

somut olayin dzellikleri kapsaminda hassasiyetle yapilmas1 gerekliligini vurgulamaktadir®®®.

Sug tipine iliskin hareketlerin icrasina iliskin belirsizlik 6gretide de goriis farkliliklarina
neden olmustur. Bir goriise gore; diizenlenen sug ile verinin tiglincii kisilerin eline gegmesinin
engellenmesi amaclanmis ve suc tipindeki fiiller, verinin isleme ve kaydetme faaliyetlerine

iliskindir ve bu nedenle evvela kaydedilmelidir gériisii ileri siiriilmektedir®®’. Buna karsilik

391 Akdag, Hale: “Tiirk Ceza Kanunu Kapsaminda Kisisel Verilerin Korunmas1” Yiiksek Lisans Tezi, s.122. 2010.
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp (Erigim Tarihi: 18.05.2021).

392 Benzer yonde bkz. Yokus Seviik, s. 554.

3% “magdurun ilk adi ve soyadindan ibaret bu bilgiler, somut olayda, magdurun kimligini belirlenebilir kilan ve
onun niteliklerini ortaya koymaya elverigli “kisisel veri” niteliginde bilgiler olarak kabul edilemeyeceginden,
samigin tizerine atili verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gecirme sugunun yasal unsurlarinin olusmamasi
nedeniyle sanik hakkinda CMK’min 223/2-a maddesi geregince beraat karari verilmesi gerekirken” ...
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-2016-6071.htm (Erigim Tarihi: 28.04.2023). ; Seviik, Yokus, s. 554.
394 Ozbek’e gore, “kulaktan kulaga bilgilere yonelik sug fiilinin islenmesi igin diger unsurlarin da varhig: halinde,
m.133/3 veya m. 134/1” uyarinca sugun olusumu degerlendirilmelidir. Bkz. Ozbek vd. Ozel Hiikiimler, s. 598.
3% Ayni1 yonde bkz. Diilger, Kisisel Verilerin Korunmas, s. 738; Hakeri, Tip Hukuku, s.1326.

3%Ornek  karar igcin  bkz. Y12.CD. E. 2017/12083, K. 2018 /2539 T. 07.03.2018,
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-2017-12083.htm (Erisim Tarihi: 30.04.2023).

397 Kezirmen, s. 239-240.
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diger goriise gore, sug tipindeki se¢imlik hareketler i¢in kaydetmenin gerekli olmayarak, nemli

olanin sugun magduruna yonelik bilgilerin bir sekilde dgrenilmis olmasidir®®,

Sug tipini olusturan hareketler se¢cimlik oldugundan, suca yonelik vermek, yaymak ya
da ele gegirmek hareketlerini yerine getiren fail hakkinda, TCK m. 43’de diizenlenen zincirleme

sug hiikiimleri uygulanmayacak, segimlik olan hareketler tek sug olarak degerlendirilecektir®®®.

Ceza Kanunumuzdaki sug¢ tipine iliskin mevcut diizenlemeye gore, bir hekimin
meslegini icrasi sirasinda, bulasict hastalig1 olan bir hastasina bu hastaligi bulagtiranin kim
oldugunu 6grenmesi, bu sirada hastanin yakinlar1 hakkinda da bilgi sahibi olmasi gibi bir durum
gelisebilir. Bu durumda da baska kisiler hakkinda edinmis oldugu bilgileri yaymak da hekimin

400

sir saklama yiikiimliiliigliniin ihlali olacaktir™. Ayrica, bir baskasina ait kisisel veriyi hukuka

aykir1 bicimde elinde bulunduran kisi tarafindan bilgiye ulasan kisi bakimindan da hukuka

aykiri olarak veriyi ele gecirmekten dolay1 faillik s6z konusu olacaktir®®?,

Diger bir husus da, hekimin dogrudan tedavisini iistlendigi hastasi olmayan, somut
olayda bilirkisiligine miiracaat edilmesi lizerine vakaya ait edindigi her tiirlii bilgilerin de kisisel
verinin korunmasi kapsaminda olmasidir. Onemli olan TCK’da sug tipi olarak diizenlenen
fiilin, hukuka aykir1 olarak siibut etmesidir. Zira hekimin, mahkeme veya savciliga hukuka
uygun sekilde bilgi vermesi kosuluyla TCK m. 136°daki sugtan cezai sorumlulugu

dogmayacak, aksi halde sug islemis olacaktir®®?,

Hekimin hasta ailesine ve yakinlarina karsi da kisisel verilerini agiklamama
yiikiimliiliigi oldugu gibi, ayni sekilde kendi es ve yakinlarina karst da bilgiyi yaymama
yukiimliliigi vardir. Ancak bu kurala, hastalifin bagindan beri hastanin yaninda bulunarak,
yapilan tibbi miidahalelerde hastaya refakat edenlerin durumu ve hastanin ailesinin tedbir

almasin1 gerektiren haller istisnai sayilacaktir*%,

Sézgelimi, HIV/AIDS’ le ilgili olarak, 1996 Yilinda Birlesmis Milletler insan Haklar
Komisyonu tarafindan Cenevre’de gergeklestirilen Ikinci Uluslararast HIV/AIDS ve Insan
Haklar1 Toplantisi’nda alinan bazi kararlardan biri de “HIV pozitif bireylerin ozgiin durumlarin

ve mensubu olduklar: meslegin etik ilkelerini goz oniine alarak durumdan HIV pozitif bireylerin

398 Diilger, Kisisel Veriler, s. 736.; Ak¢akoca, s. 529; Kiizeci, s. 484; Mahmut,/ Koca, Ozel Hiikiimler, s. 578.
39 Kog, 5.43; Hakeri Tip Hukuku, 5.1324-1325.; Ozgeng, s. 173.

400 Karasu, Sinem, s. 47.

401 Kangal, s. 115.

402 Hakeri, s. 1323.

403 Hakeri, s. 1323.
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es (ler)ini haberdar etmeye karar verebileceklerdir***. HIV tedavisi goren hastanin, tedavi
gordligli hastane personeli agisindan da gerekli korunma tedbirlerinin alinabilmesi amaciyla,
bilgilendirilmeleri gerekli olacaktir. Bu durumda hastalikla ilgili tedbiren uyarilan hastane

personelinin, sir saklama yiikiimliiliigli dogacaktir.

Diger bir husus ise, hastanin ¢liimiinden sonra kisisel verilerinin hekimin sir saklama
yiikiimliliigiiniin devam edip etmeyecegi meselesidir. Bu konuda bazi iilke kanunlarinda agik
diizenlemeler mevcut iken,*®® bizim kanunumuzda bu konuya agiklik getirecek bir diizenleme
getirilmemistir. Bununla birlikte, hayatta iken hekime duydugu giiven iligskisine dayanarak
verilen bilgilerin, dliimiinden sonra da saklanmasi, hekimlik meslek etigi agisindan gereklidir

diisiincesindeyiz.

Akla gelebilecek diger bir soru da, saglik personeli istifa eder ya da emekli olursa ne
olacagidir? Diisiincemize gore, bilginin elde edildigi zamandaki konumu, ve icra edilen meslek
icab1 6grenilmis oldugundan, saglik mensubu olarak kisisel verilerin agiklanmasi sugunun

olusumu icin yeterli olacaktir®®.

Inceledigimiz sug tipinde, kanun koyucu tarafindan belirtilen se¢imlik hareketlerden,
“verilme, yayilma, ele gecirme” eylemlerinden birinin yapilmasi ile su¢ tamamlanmis olacak,
sonucunda bir zararin meydana gelmesi aranmayacaktir*®’. Ceza Hukukunda bir fiilin sug kabul
edilmesi icin temel kural, fiilin ceza kanununu ihlal etmesidir*®. Tehlike, hukuk diizenini ihlal

edebilecek bir neticenin gerceklesmesi ihtimalidir®®®

. Kanun koyucu, bu suga iligkin tehlike
thtimalini doguran hareketleri verme, yayma veya ele gecirme olarak belirtmistir. Bu yoniiyle,
tehlikeli bir netice olusmadan, salt segimlik hareketlerin yapilmis olmasi her haliikarda tehlike

arz ettiginden, bu sug soyut tehlike sugudur',

Diger bir deyisle, inceledigimiz sugun yapis1 geregi, dis diinyada bir degisiklik sarti

aranmamakta, zarar tehlikesi dogurmus olmast tizerinde durulmaktadir. Kanunda tipik olarak

404 Sert / Gorkey: Hasta Haklar1 Yénetmeligi’nin (1998) HIV/AIDS’le Yasayanlar Acisindan Degerlendirilmesi,
s. 103. (Aktaran: Karasu, Sinem, s. 160).

405 Bkz. Ayrntilar igin, Hakeri, Tip Hukuku, s. 1327- 1328. Ayrica, bkz. Caligmamizda “Magdur” basghg
altindaki agiklamalar.

4% Ayn1 yonde, bkz. Hakeri, s. 1328. Ayrica bu konuyla ilgili TCK m. 258/2.f.uyarinca agiklama getirilmistir.
“Kamu gorevlisi sifati sona erdikten sonra birinci fikrada yazili fiilleri isleyen kimseye de ayni ceza verilir.”
https://www5.tbmm.gov.tr/etik_komisyonu/belgeler/kanun_5237.pdf (Erisim Tarihi:23.04.2023).

407 Soyaslan, s. 365; Ozbek vd. Ozel Hiikiimler, s. 598; Diilger, Kisisel Verilerin Korunmast, s. 740.

498 Hafizogullari/Ozen, Genel Hiikiimler, s. 193.

409 Hafizogullar1,/ Ozen, Genel Hiikiimler, s. 204.

410 Kangal, s. 97; Ozbek vd. Ozel Hiikiimler, s. 384; Ak¢akoca, s. 543; Korkmaz, s. 458; Borekgi, s.88; Seven,
s.104.
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411

belirtilen, verme yayma veya ele gecirme hareketleri salt hareket sugu™ " olarak diizenlenmis,

yani somut bir neticeye baglanmamigtir!2,

Ozetle, inceledigimiz sug tipinin 6ziinde, saglik hizmeti alicisinin, kisilik haklar1 ve 6zel
hayatinin gizliliginin hukuken korunan menfaati olmasi kapsaminda, kisisel saglik verilerinin
korunmasi hakkinin, basta hekimin sir saklama yiikiimliiliigiiniin ihlali ve diger sebeplerle
“zamandan bagimsiz bir bi¢imde” her an tehlikeye girme durumu vardir. Dolayisiyla, sirf
secimlik hareketler kendiliginden tehlike arz etmektedir ve icrasi tamamlandigi anda, sug

tarafindan korunan deger icin tehlike dogmus olacaktir®'®,

1. Kisisel Veriyi Verme
Sozliikteki anlamiyla verme eylemi, “lizerinde elinde veya yakininda olan bir seyi
birisine eristirmek, iletmek, diisiince veya bilgi anlatan seyleri baskalarina iletmek, bildirmek”

olarak aciklanmaktadir®!4

. TCK m. 136 kapsaminda se¢imlik hareketlerden biri olan kisisel
verileri baskasina vermek icin dncelikle kisinin “elinde” bulunmasini gerektirir*’®. Daha sonra
eldeki verinin hukuka aykiri olarak aktarma yoluyla bir basgka kisi tarafindan 6grenilmesi ile
su¢ tamamlanmis olur*®. Yargitay’m benimsedigi goriisle, onemli olan kars1 tarafa veri
iletiminin hukuka aykirt bicimde yapilmasi, bir bagkasina verme se¢imlik hareketinin yoneldigi

tarafin ise gercek kisi ya da tiizel kisi olabilecegidir*!’.

Verinin bir bagkasina ulagtirmanin ne sekilde olacaginin bir 6nemi olmayip, bu hususa
ilisgkin herhangi bir yontem ve usul belirtilmemistir. Dolayisiyla, sug tipindeki icrai
hareketlerden biri olan verme fiili, kisisel verinin dijital ortamda internet tizerinden, sosyal
medyadaki mecralar1 kullanarak, SMS ya da posta yoluyla, yazisma veya sozli herhangi bir

kanaldan iletilmesi ile gergeklesmis olacaktir®,

41 Ozen, Ozel Hitkiimler, s. 349; Akc¢akoca, s. 543.

412 Akdag, 5.120; Yilmaz, Sanem, s. 212.

413 Toroslu, s. 89.

414 Kelimenin tanimi igin bkz. Tiirk Dil Kurumu Giincel Sézliik, https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi:27.04.2023).
415 Hafizogullar1 / Ozen, Genel Hiikiimler, s. 290; Akdag, “Tiirk Ceza Kanunu Kapsaminda Kisisel Verilerin
Korunmas1”, s. 110. Aksi yonde bkz.; Akcakoca, s. 529, veriyi elinde bulundurmayarak sadece bilisim sistemleri
araciligiyla, hatta verinin igerigini 6grenmeden dahi bir baskasina veri aktarimi saglamakla sugun faili olmak
miimkiindiir. Oyle ki, veriye sahip olunmadig: halde “elektronik ortamda bir yénlendirme ile babaya kizinin
hamile oldugu bilgisini iceren e-posta” gonderimi ile veri vermeye iliskin hareket ger¢eklesmis olacaktir.

416 Akdag, s. 121; Kangal, s. 106.

47 YCGK, E. 2017/ 12-829, K. 2017 /363, T. 04.07.2017 bkz. https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/cgk-2017-
12-829.htm (Erisim Tarihi: 30.04.2023).; Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi1 Hukuku, s. 740; Seven, s. 99.
Ayrica, “kisisel verilerin baskasina verilmesi hareketinde baskasinin, gergek kisi yaninda tiizel kisi de olabilecegi”
yoOniinde bkz.; Karagiilmez, s. 252; Seven, s. 99; Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi, s. 738; Kangal, s. 109; Sen,
Ersan / Mavis, Mert vd., s. 83; Soyaslan, s. 364.

418 Diilger, Kisisel Verilerin Korunmast, s. 737; Ergiin, s. 654; Kangal, s. 107; Koca, / Uziilmez, Ozel Hiikiimler,
s. 578.

79


https://sozluk.gov.tr/
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/cgk-2017-12-829.htm
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/cgk-2017-12-829.htm

Yargitay TCK m. 136 kapsaminda, kayit altina alinan kisisel verilere iliskin verdigi
kararlardan birinde Facebook iizerinden, magdur ¢ocugun fotografinin ifsasin1 “6zel hayatin
gizliligini ihlal” degil; verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele gegirme sugu olarak kabul
etmistir*’®. Benzer yonde bir baska kararinda, failin katilanla evli oldugu zamanda birlikte
cekilmis bir fotografini, bosandiktan sonra sosyal medyasinda goriiniime sunmasin1 da TCK m.
136 kapsaminda degerlendirmistir*?®. Bu érneklere benzer vakalarin Tip Hukuku alaninda da
yasanmasi muhtemeldir. Benzer bi¢cimde, hastanin rizast olmadig1 halde, hastane ortaminda
¢ekilen fotografinin hasta yakinlarina gonderilmesi de suga sebep olacaktir. Yargitay bir
kararinda, katilanin bar ortaminda bulundugu sirada ¢ekilen fotografini, sanigin katilanin rizasi

disinda kiz kardesine géndermesini TCK m. 136 kapsaminda sug olarak kabul etmektedir®?.

Ote yandan, 6gretide baz1 Yargitay kararlar*?? dayanak gosterilerek, veri aktariminin
sOzlii olarak yerine getirilemeyecegi, vermenin mutlaka ara¢ kullanimi ile gerceklesebilecegi
diisiincesi ileri siiriilmektedir*?®. Kanaatimizce, verme hareketinin sozlii olarak gergeklesmesi
dogrudan su¢ maddesi kapsami1 disinda birakilmamali, somut olaya gore degerlendirilmelidir.
Ayrica, sug genel teorisi kapsaminda insan davraniginin tezahiirii olan fiilin, salt davranislarla
yerine getirilmesi seklinde degil; sozlii ya da herhangi bir bi¢imde ifade edilebilirligi kabul
edilmektedir*?*, Ornegin TCK m. 125°de diizenlenen hakaret sugu, hakaret iceren sézlerin izafe

edilmesi suretiyle de olusabilir.

Konumuz bakimindan, bazi durumlarda sozlii yolla edinilen bir bilginin, baskasi

tarafindan Ogrenilmesi, agir magduriyetler yaratabilir. Ornegin, bulundugu toplulukta ¢ok

419Y.12.CD, E. 2022 /4512, K. 2022/6716, T.12.10.2022. Kararinda, “kisisel verilerin kaydedilmesi, goriintii ve
va seslerin ifsa edilmesi suretiyle ozel hayatin ihlaline iliskin davada, sanigin, magdur ¢ocugun 6zel yasamina
iliskin olmayan resmini hukuka uygunluk nedenlerinin bulunmamast nedeniyle hukuka aykirt bir yontemle ele
gecirip, magdur ¢ocugun adini ve soyadini tasiyan sahte Facebook hesabi iizerinden yayimlamasi bigiminde
samiga isnat edilen ve siibut bulan eylemin, iddianamede tarif edilen fiil ile resmin yayimi esnasindaki magdur
¢cocugun sayginligini rencide eden ibareler agisindan TCK 'min 44. Maddesi nazara alindiginda, bir biitiin halinde
TCK’min 136/1. Madde ve fikrasindaki verileri hukuka aykirt olarak verme veya ele gegirme sugunu olusturacagi
gozetilmeden, ayni eylem vasif yoniinden béliinerek ve hukuki nitelendirmede yanilgiya diisiilerek, kisisel verilerin
sugundan beraat, gériintii veya seslerin ifsa edilmesi suretiyle 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢undan mahkumiyet
karart verilerek, CMK 'nin 225 maddesine aykiri olacak ve infazda duraksamalara neden olacak sekilde birden
fazla hiikiim kurulup gerekgede celiski meydana getirilmesi bozma nedenidir.”
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-2022-4512.htm (Erisim Tarihi:29.04.2023).

420y.12.CD, E. 2020/751, K. 2022/3900, T. 18.05.2022, bkz. https:/lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12¢cd-2020-
751.htm (Erigim Tarihi:03.05.2023).

421¥12.CD. E.2019 /10400, K. 2023/ 855, T. 20.03.2023. https:/lib.kazanci.com.tr/solr/yargitay/ (Erisim Tarihi:
09.05.2023).

422 Karar igin bkz. Calismamizda 307 no’lu dipnot.

423 Ozbek’e gore, kulaktan kulaga aktarma verme fiili kapsaminda yer almamakta, m.136’daki su¢a neden olan
veri aktariminmn gerceklesmesi icin bir ara¢ kullanimi gerekmektedir. Bkz. Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, s. 599;
ayrica bkz.Y.12.CD. E. 2017 /12083, K. 2018 / 2539, T. 07.03.2018 https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-
2017-12083.htm (Erisim Tarihi: 30.04.2023).

424 Ozgenc, s.169.
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saygin yeri olan birinin psikiyatrik durumunun ya da cinsel yonelimine dair bilginin agiga

¢ikmasi, yahut genis bir hayran kitlesine sahip bir sanatginin intihar*?®

girisimine ait dosyanin
bir bagkasina verilmesi, ya da idrar kagirma gibi saglik probleminin baskalarin duyabilecegi
bir ortamda, hemsire tarafindan sozli bigimde agiklanmasi gibi ¢esitli durumlarla, veri

sahibinin bagkalari tarafindan 6grenilmesini istemeyecegi 6zel bilgilerinin aktarilmasi gibi.

Onemli olan husus, bilgi edinme hakki kapsami disinda olan, “yetkisiz” kimselerin
hukuka aykir1 bicimde bilgilendirilmesidir. Ogretide yer alan bir gdriise gore, verme hareketinin
yaymadan farki, bilgi aktarrminm iki kisi arasinda smirli olmasidir*?®. Bu durumda, verme
eyleminde kimi bilgilendirdiginiz bilginiz dahilinde olup, yaymada ise 6grenenlerin say1 ve

bilgisi belirsiz kalacaktir.

Kanaatimizce, tip hukuku bakimindan kisisel verilerin verilmesi ve yayilmasi, saglik
hizmeti alan veri sahibinin, Oncelikli olarak kisisel saglik verileri olmak iizere bagkalari
tarafindan 6grenilmesini istemeyecegi, 0grenilmesi halinde kendisinin kisilik haklarinda zarara

yol acacak kriterler goz 6niinde bulundurularak degerlendirilmelidir*?’.

2. Kisisel Veriyi Yayma
Yaymak, sozlikte kelime anlami olarak, “bircok kimseye duyurmak*®” seklinde
tammlanmistir. Ogretide, “kisinin elindeki bilgileri bircok kisiye duyurmasi,”**° verilere ait
bilgilerin ara¢ aracilifiyla ¢ok sayida kisiye ulastirilmasi anlamida yorumlanmaktadir®®,
Nitekim 6gretideki goriisle paralel olarak, Yargitay tarafindan verilen 07.03.2018 Tarihli bir
kararda, kisisel veri tanimi yapilmis, kisinin baskalarinca paylagilmasini istemedigi “kisisel

431 olmast

verileri verme, yayma, ele gegirme” sucunun kabulii i¢in kaydedilmis olma sarti
gerekliligi agiklanmaktadir. Biz Yargitay’in kisisel veri tanimina katilmakla birlikte, yayma
hareketinin icrasinin yalnizca bir arag vasitasiyla sinirlandirilmasi goriisiinii benimsemiyor, her
yolla sayisiz kisiye veri ulasimi yapilabilecegini diisiiniiyoruz**2. Su halde, yayma ile verme

arasindaki farklilik yaratan olgiit, yayma eyleminin sayica belirsiz bir¢ok kisi tarafindan

425 Bayraktar /Y1ldiz vd., Ozel Ceza Hukuku, s. 642.

426 Hafizogullar1 / Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 290; Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, s. 597; Seven, s. 98.

427 Aym ydnde, bkz., Satir, s. 609.

428 https://sozluk.gov.tr/ (ErisimTarihi:30.04.2023).

429 Hafizogullari/ Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 290.

430 yokus Seviik, s. 555.; Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, s. 597. Aksi yonde bkz.; Sen /Mavis vd., s. 83. Sen’e gére
yayma fiili serbest hareketli olup, vasita gerekli degildir.

431 y¥,12.CD. E.2017/12083., K. 2018/2539., T. 07.03.2018. https:/lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-2017-
12083.htm (Erisim Tarihi:30.04.2023).; Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi s. 735.

432 Aymi yonde; Seven, s.101.
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ogrenilmesini saglamaya yonelik bir duyurma eylemi olmasidir**3. Gerek verme, gerek yayma

secimlik hareketinde, verinin ne sekilde elde edildigi ise bir onem tagimamaktadir.

Yayma hareketi, bilgisayarda baskalarinin erisimine ag¢ik bir forum iizerinden
yapilabilecegi gibi, her tiirlii bireysel ya da kitle iletisim ag1 kullanarak ve/ veya gorsel olarak,
ya da bir mektup seklinde yazili halde, toplu mesaj yoluyla da, veri igeriginin birden ¢ok sayida
kimseye gonderilmesi ile gerceklesir®*. Nitekim, Yargitay 10.06.2013 Tarihli vermis oldugu
kararda, “samigin, katilanla iliskisi bittikten sonra, katilanin rizast disinda O’na ait oldugunu
belirttigi cep telefonunu Kullanarak, iiciincii kisilere elektronik posta yoluyla tanisma ve

goriisme istegini "*® iceren mesaj iletmesi eylemini sug kapsaminda degerlendirmistir. Yaymak

436 Yayma secimlik

fiili i¢cinde vermeyi de barimndirdigindan sug tek olarak kabul edilecektir
hareketi sonucunda 6nemlilik arz eden husus, veri igerigini 6grenen kisi sayist degil, veri
iceriginin bagkalar1 tarafindan erisilebilir olmasina yonelik hareketin elverisliligidir.
Dolayisiyla yaymaya elverisli hareketle tek bir kisiye verinin agiklanmis olmasiyla dahi sug

olusacaktir®®’,

Yargitay, bir kisinin kisisel veri niteligindeki fotografinin ister rizaya dayali, ister rizasi
hilafina ¢ekilmis olsun, sonradan rizasina aykiri sekilde baskalarinin gorgiisiine sunulmasini
suc kapsaminda degerlendirmektedir**®. Bu durumda, s6zgelimi bir doktorun muayenehanesine
gelen bir hastasi ile ¢ektirdigi fotografini 6ncesinde rizaya dayali olarak, sosyal medyasinda
ilan etmesi, sonrasinda ise hastanin rizasi hilafina fotografi kaldirmayarak, paylagsmaya devam
etmesi ile birgok kisiye yayilma islemi ger¢eklesmis olacagindan, doktorun hukuk diizeninin
kendisinden yapilmasim istedigi bir davranis1 yerine getirmemesinden dolay1,**® gretide bir

goriise gore, ihmali olarak yaymadan cezai sorumlulugu dogacaktir.**

Boyle bir durumda, agik rizanin geri alinmasiyla olusacak hukuksuzluk hakkinda
izlenmesi gerekli yol, 6gretide bir goriise gore “6rnek olayimiza uyarladigimizda” oncelikle,

KVKK m.7 uyarinca veri sahibi olan hasta tarafindan, veri sorumlusu olan hekime kars1 acik

433 Hafizogullari, /Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 290.; Ozen, Mustafa, Ozel Hiikiimler, s. 346.

434 Soyaslan, s. 365; Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi, s. 739; Seviik, Yokus, s. 555.

4% Y,12.CD., E.2012/25427, K. 2013/15774, T. 10.06.2013). bkz. https://lib.kazanci.com.tr/ (Erisim
Tarihi:30.04.2023).

436 Ozbek vd., s. 598.

437 Diilger, Kisisel Verilerin Korunmast, s. 739.

4% Y 12.CD. E.2020/2237, K. 2022/4318, T. 01.06.2022. bkz. https:/lib.kazanci.com.tr/ (Erisim
Tarihi:02.05.2023).

43 Toroslu, Nevzat: Ceza Hukuku, Savas yaymevi, Ankara, 2005, s. 84.

440 Rizann sonradan geri ¢ekilmesiyle yayma fiilinin devam ettirilerek sugun ihmali yolla islenebilecegi yoniinde
goriis i¢in bkz. Korkmaz, s. 457.
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441 olmalidur. Tlgili madde geregi, kendisine

rizasini geri ¢ektigine iliskin bildirimde bulunulmasi
bildirimin ulastigt hekim tarafindan, hastanin fotografinin otuz giin icinde silinmesi
gerekmektedir*2, Aksi takdirde, KVKK m. 17/2 ve TCK m. 136 uyarinca, hekimin cezai
sorumlulugu dogacak ve cezanin tayininde TCK m. 44/1 uyarinca suglar iliskilendirilerek, TCK

m. 136 geregince hiikiim kurulacaktir®*3,

Diisiincemizce, bu sugun taniminda belirtilmediginden, cezalandirilan fiilerin ihmali
hareketi miimkiin olmayip, icrai hareketli bir suctur**. Her ne kadar sugun ihmali olarak da
islenebilecegini savunanlar olsa da, kanimizca, zaten verilen rizanin geri ¢ekilmesi anindan
itibaren riza ortadan kalkacagindan, secimlik hareketlerin  hukuka aykirilig:
gercekleseceginden, sucun icrailigini séz konusu durum etkilememektedir. Onemli olanm
secimlik hareketleri yapan saglik calisaninin meslek etik ve kurallarina aykir1 hareket etme
bilinciyle ve sug tipinde isaret edilen hukuka aykirilik kavramina gore eylemde bulunmasidir,

diisiincesindeyiz.**®

Bu sucla ilgili olarak iizerinde durulmasini diisiindiigtimiiz husus, gerek kamu saglik
kurumu, gerek 6zel saglik hizmeti veren kurulusta olsun, saglik hizmeti alan kisinin saglik
verileri basta olmak tiizere, kimligini belirlenebilir kilan verilerinin bilgi alma yetkisini haiz
olmayan birgok kisiye aktarilmasidir. Duruma gore bu calisanlar arasinda bashekim, dekan da

bilginin dagilmamasi gereken ¢evreye dahil olabilir**®

. Daha once de isaret etmeye ¢alistigimiz
gibi, saglik alaninda bazi durumlar, hastaligin teshis ve tedavisine yonelik diger hekimlerle

dayanigsma ve fikir teatisi yapmay1 gerekli kilmaktadir.

Ancak bu 6zel durumlarda veri aktarimi, Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Y 6netmeligin
15/2. maddesindeki protokol esaslar;,**” KVKK’ nin m.8/2.f-b bendi, m.8/3.f ve m. 28%8

kapsaminda gergeklestirilmelidir**®. Bu durumda, kimligi gizli kalmas1 gereken saglik hizmeti

441 Borekei, s. 84.

42 KVKK m. 7 i¢in bkz. https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6698.pdf (Erisim Tarihi:03.05.2023).

443 Boreket, s. 84.

44 Hafizogullari/ Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 290; Akdag, s. 224; Kangal, s. 98.

445 Sucun ihmali hareketle de islenebilecegi yoniinde bkz. Akgakoca, s. 524.; Korkmaz, Kisisel Verilerin Ceza, s.
456; Kog, s. 46.

446 Hakeri, T1p Hukuku, s. 1327.

447 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/06/20190621-3.htm (Erisim Tarihi: 30.04.2023).

448 https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6698.pdf (Erisim Tarihi: 30.04.2023).

49 Kisisel Saglik Verilerinin Aktarimi hakkinda bilgiler igin bkz., Tasdemir, “Kisisel Saglik Verilerinin
Korunmasina Kisa Bir Girig” s. 232.
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alan kisinin, fotografinin gosterilmesinden, yazi ya da isitsel, kimligini belirgin kilan her tiirli

vasita ile kisisel verisini verme ve yayma hareketi tamamlanmis olacaktir®,

Anlagilacag iizere, yayma eylemi tim platformlardan verinin hukuka aykir1 olarak,
belirsiz sayidaki kisilere ulagsmast seklinde gerceklesmektedir. Suca neden olan se¢imlik
hareketlerden yayma islemi ile, yasal sinirlar dahilinde ilgili ve yetkili kurum, saglik personeli
ve saglik hizmetini alan kisi arasinda kalmasi gereken veriler, ilgisiz pek ¢ok kisi tarafindan

bilinen ve etki yaratan hale gelmektedir.

Gerek verme, gerek yayma eylemleri bir bilginin, sugun konusu olan verinin, ilgisiz
kisilere iletimine neden olmaktadir. Her ne kadar Hasta Haklari Yonetmeligi, 16 nci**
maddede hastanin bilgisini edinebilmekle yetkili kilinmis kisiler belirtilmis olsa da, giinliikk
yasam iginde ilgili kisinin kim oldugunun tayini 6nemlidir. Zira, belli bir zamanda hastanin
beraberinde bulunan hekim ve diger saglik personeli tarafindan hastanin yakini oldugu
izlenimini uyandiran bir kisinin, hekim ile 6rnegin Whatsapp uygulamasi {izerinden, hastanin
tetkik sonuclarin1 6grenmesi olagandir. Ayrica, gilinlimiiziin teknolojik ilerlemeleri ile
uygulamaya gegen dijital iletisim sistemleri kimi zaman veri igerigini Ogrenmeden, bir

baskasina iletilmesini de miimkiin hale getirmektedir.

Bu gibi durumlarda hekimin durumunu degerlendirirken, TCK m. 30 /4 hiikiimleri
isletilmelidir. Hekimin hataya diismesi ve sucun tespitinde failin amacinin mesrulugu, veri
sahibi ile olan geg¢mis iliskiler goz oniinde bulundurularak, faildeki suga yonelik haksizlik

bilinci degerlendirilmelidir diisiincesindeyiz**2.

3. Kisisel Veriyi Ele Gecirme
Sozliikteki tammmuyla “yakalamak, sahibi olmak, gizlenmek istenen bir seyi elde etmek”™

amacina yonelik fiiller ele gegirme olarak degerlendirilmektedir?>®

. Dolayisiyla kisisel veriyi
ele gecirmek, o verinin hukuka aykir1 bigimde sahibi olmaya yonelik hareketlerdir*>*. Verinin
failin egemenlik alanina girmesi, Yargitay Ceza Genel Kurulu tarafindan verilen bir kararda

kisisel verilerin kayitl oldugu belgelerin alinmast ya da kayith oldugu biligsim sisteminden ele

450 Akgakoca, s. 524.

451 Hasta Haklar1 Yonetmeligi m. 16: “Hastanin saghk durumuyla ilgili belge ve kayitlari, kendisi veya vekili veya
kanuni temsilcisi inceleyebilir ve bir suretini alabilir.”
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=4847&MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5 (Erigim
Tarihi:01.05.2023).

452 Benzer goriis icin bkz.; Koca / Uziilmez, s. 578.

453 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi:01.05.2023).

4% Hafizogullar1, /Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 290.
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gecirilmesi gibi benzer bigimlerde gerceklestirilebilecektir™>. Yargitay’in ele gegirme fiilinde

yaygin anlayisinin bu yénde oldugu anlasilmaktadir®®.

Ogretide bir goriise gore, TCK m. 136’da diizenlenen sug tipinde yer alan “veri”
kavramindan gercek kisiye ait kisisel veriler anlasilmasi gerektiginden tiizel kisilere ait verileri
veya bilisim sistemlerinde bulunan veriyi elde etmek inceledigimiz sucun kapsaminda

incelenmemelidir®’.

Zira, 5237 Sayili TCK m.136’da diizenlenen sug tipinin, bilisim
sistemlerindeki verilere iliskin ele gecirme ile ilgili olarak, onceki 525/a-1 maddesindeki
diizenlemeyi tam olarak karsilik gelmedigi ve bu hususta mevcut kanunda hukuki bir bosluk
olustugu diisiiniilmektedir**®. Yargitay, kredi kart: bilgilerinin kopyalanmasim1 TCK m.136

kapsamindaki ele gegirme fiili olarak degerlendirmektedir®®

. Yargitay, baska bir kararinda,
telefon iizerinden katilana ait kredi kartinin ilk ve son dort hanesini sdyleyerek, katilanin adini,
soyadin1 6grenmeye calisan sahsi, kisisel verileri hukuka aykir1 olarak ele gegirmekten

mahkumiyet hiikmii kurmustur*®

Bize gore sugun islenmesi igin icrai hareket her yolla yapilabilecegi gibi, kanunda da

hareketlerin ne sekilde gerceklesecegine dair bir husus belirtilmemistir®®!

. Ancak, ¢aligmamiz
kapsaminda, tip alanindaki kigisel veriler /saglik verileri i¢in bilisim sistemleri lizerinden
kaydedilmis bir verinin ele gegirilmesi evleviyetle muhtemeldir. Zira, bir hekimin odasinda
bilgisayarini agik birakmasi sonucu, yetkisiz biri tarafindan bilisim sistemine girmek yoluyla,
giiniimiiziin teknolojik gelismelerine paralel olarak, bu sekilde veriyi ele gecirme sugunu isleme

olasiligini arttirmaktadir.

45YCGK., E.2017 /12-829, K. 2017/363, T. 04.07.2017, bkz. https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/cgk-2017-
12-829.htm (Erisim Tarihi:01.05.2023).; Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi, s. 740; Seven, s. 100; Ergiin, s. 655.
4% Y.12.CD. E.2020 /892, K.2022 / 3902, T. 18.05.2022, bkz. “sanik A.F.’nin, magdur O. a ait Elektronik Kamu
Alimlart Platformu (EKAP) kullanict adi ve sifresini, onun bilgisi ve rizasi olmaksizin ele gegirmesi bigiminde
stibut bulan eyleminin, TCK 'min 136/1. madde ve fikrasinda tanimlanan verileri hukuka aykirt olarak verme veya
ele gecirme sug¢unu olusturduguna dair...” https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-2020-892.htm (Erisim
Tarihi:02.05.2023).

47 Karagiilmez, s. 253.

48 Karagiilmez’e gore; “765 Sayili TCK’'min 525. a/l maddesindeki “bilisim sisteminden program, veri veya
herhangi bir unsuru ele gecirme fiilini ”5237 Sayili TCK 'nin 136. Maddesi (yiizde yiiz oraninda) karsilayamadigi
alan bakimindan hukuki bosluk olusturmaktaduwr.” bkz. Karagiilmez, s.254.

49Y.8.CD, E. 2012/32153, K. 2013/25660, 28.10.2013 Tarihli Kararinda, “Akaryakit istasyonundan yakit almus
gibi bedelini 6demek amaciyla kredi kartimn ibraz eden N.T’ nin kredi kartimi kart kopyalama cihazindan
gegirerek kart bilgilerini kopyalayan samgin eyleminin, TCK’ nun 136.maddesinde diizenlenen kigisel verileri
hukuka aykir olarak ele gecirme sucunu olusturdugu gozetilmelidir.”
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/8cd-2012-32153.htm (Erigim Tarihi:03.05.2023).; Korkmaz, s. 443.

460 Y.12.CD. E, 2020/5170, K. 2023/655, T.06.03.2023., karar icin bkz.
https://lib.kazanci.com.tr/solr/yargitay/browse?q=ki%C5%9Fisel+veri+ele+ge%C3%A7irme++te%C5%9Febh%
C3%BCs&sort=tarih+desc (Erisim Tarihi: 05.05.2023).

461 Sen’e gore, kanunda, secimlik fiillerin ara¢ kullanimu ile gerceklesecegine iliskin bir diizenleme olmadig1 halde,
kullanimu sart kosmak, “kanunilik” ilkesine ters diisecektir. Bkz. Sen / Mavis vd., s. 78.
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Yargitay tarafindan verilen bir kararda, bir elektronik miithendisi mesleginin sagladigi
imkandan yaralanarak, magdurenin saglik bilgilerinin bulundugu sisteme girerek edindigi

bilgileri baskalarina duyurarak, kisisel verileri elde etme ve yayma fiillerini islemistir®®2,

Nitekim, ogretide bir hareketin ele gecirme olarak degerlendirilmesi ig¢in “normalde
ulagilabilir bir alanda bulunmayan veriler "*®3 hakimiyet alanina dahil edilmelidir yoniinde bir
gorls vardir. Bu noktada aklimiza su soru gelmektedir. Acaba, “ele gecirme” verme ve yayma
fiilinin muhatab1 olan almak eylemine karsilik gelecek bigimde tasavvur etmek miimkiin
miudiir? “Almak” fiili, sozliikteki anlamiyla, “ulastiriimak, iletilmek, bir seyi elle veya baska

bir aracla bulundugu yerden ayirmak, elde etmek*®* gibi ¢esitli anlamlarda kullanilmaktadir.

Iste tam olarak bu noktada, ele gecirme hareketini, yetkisiz ii¢iincii kisiler tarafindan,
bagkasinin hakimiyeti alanindaki bir veriyi “habersizce” egemenlige gecirmek, olarak
degerlendirmemiz anlam karisikhgini giderecektir diisiincesindeyiz*®®. Zira, almak veren
kisinin iradesi ile yapilan bir eylemdir. Bir nevi veri hirsizigi*®® yaparak, kasith olarak,
ulagilmamasi1 gereken bir bilgiye sahip olmak giliniimiizlin sartlarinda, bilisim sistemleri
iizerinde kayith bir sistemden elde etmek seklinde olabilecegi gibi, kanunda bu hususta bir
sinirlama getirilmemistir. Boylelikle veriyi aktarma, elinde bulundurma ve veri igerigi izerinde

tasarruf imkan1 hukuka aykir1 olarak elde edilmis olacaktir.

Yargitaymn veriyi kaydederek Ogrenme yontemi hususunda yaklagimi iki yonlidiir.
TCK m. 136’ daki sug tipine iliskin uygulamasi, bir kararinda bu su¢a yonelik eylemlerin, salt
duyu organlari araciligiyla gerceklestirilemeyecegi, bir sistem ilizerinden veri isleme ile kayith
hale getirilmesi gerekliligi yoniinde iken,®’ buna karsihik diger bir goriisiinde ise, duyu

organlar araciligiyla da kisisel veriye vakif olmay1 kapsama dahil etmektedir®®®

. Yargitayin
ilk goriisiine katilmiyor, ikinci goriisiinii benimseyen bir yaklasimla, dnemli olanin saglik

hizmeti alicisina ait veri igerigindeki bilgilerin, bagkalar: tarafindan 6grenilmesi inisiyatifini

462Y.12.CD. E.2012/13104, K. 2012/ 14146, 05.06.2012 Tarihli karar i¢in bkz.. Sariusta, Kader: Kisisel Verilerin
Ceza Hukuku Yoluyla Korunmasi, Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu
Hukuku Anabilim Dali, Gaziantep, Temmuz, 2018., s. 156.

463 Akdag, s. 124.

464 Bkz. https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 02.05.2023).

465 Aksi yonde, bkz.; Borekei s. 85.

466 Koca / Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 579.

467 “Kisisel verilerin kaydedilmeden once 6grenilmesi, hafizada tutulan kisisel verilerin baskalarina agiklanmasu,
Kisisel verilere salt duyu organlar: araciligryla vakif olunmasi, ancak TCK 'nin 134/1 maddesinde diizenlenen su¢
kapsaminda degerlendirilebilir.” Y. 12.CD. E. 2017/2960, K. 2018/1541, T. 14.02.2018. Karar i¢in bkz.
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-2017-2960.htm (Erisim Tarihi:03.05.2023).; Seven s. 102.

468 Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi, s. 736., Y12. CD. E.2018/8152, K. 2019/4886, T. 10.04.2019, karar igin
bkz. https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-2018-8152.htm (Erisim Tarihi: 03.05.2023).
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elde etmek oldugunu, sug tipindeki hareketlerin aracisiz da gergeklesebilecegini diisiiniiyoruz.
Ornegin, hekimin hastanin yattig1 odada dosyasini biraktig1 bir sirada, odaya gelen bir ziyaretgi
tarafindan dosyada yazilanlarin okunmasi seklinde de 6grenme miimkiindiir. Ancak, bu noktada
ele gecirme hareketine iliskin kastin varligina dikkat ¢cekerek, mefthumu mubhalifiyle tesadiifi ya
da ortam geregi 6grenmenin kagimilmaz oldugu hallerde, ele gegirme kastinin bulunmadigini

kabul etmek gerekir?®.

Nitekim, bu goriise paralel bir bigimde bir tip profesoriiniin ders verdigi ortamda
unuttugu, i¢inde hastasina ait bilgi iceren kayitlarin da yer aldigi dosyasinin, daha sonra asistan
tarafindan incelenmesi sirasinda gelisen 6grenmenin, hastaya ait bilgileri ele gegirme fiili ile

baglantisinin kurulamayacagina iliskin gériis belirtilmektedir*™.

Ogretide bizim de katildigimiz bir goriise gore, kisisel verilerin ¢ogunlukla bilgi nitelikli
soyut varliklar oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, saglik verisini korumaktaki amacin
veriyi degil; saglik hizmeti alicisin1 korumak olmasi 6zelligiyle, ilgili kisinin verisinin

baskalarinca 6grenilmesi ele gecirme kavramini karsilamaktadir’?.

Son olarak, ele gegirmenin kapsamina kaydetmek eyleminin dahil edilmemesi
gerektigi, zira bu fiilin TCK m. 135’de ayr1 bir sug tipi olarak diizenledigi yoniinde bir goriis
ileri siiriilmektedir*’?. Biz bu hususta kaydetme fiili iizerinde durmuyor, bir baskasinin saghk
verisi iizerinde tasarruf sahibi olmak kastiyla, inceledigimiz su¢ yoniinden se¢imlik hareketlerin

hukuka aykir1 bigimde gergeklestirilmis olmasinin 6nemi tizerinde duruyoruz.

B. KUSURLULUK
1. Genel Olarak

Bir hukuka aykir1 davranisin, ceza hukuku kapsaminda su¢ olarak kabul edilmesi i¢in s6z
konusu davranigin ceza normunu ihlal etmesi yaninda failin bu hareketinden dolay1 kinanabilir
olmasim gerektirir*’®. Baska bir deyisle, hukuk diizeni ile catisma halindeki icrai veya ihmali
hareketi yapan kisinin sorumlulugu ic¢in hareketinin iradi olmasi gerekir. Bu anlayis, Ceza

474

Hukukunda su¢un manevi unsuru, “kusurluluk” kavrami olarak incelenmektedir®’®. Anlasilir

bir ifadeyle, bir kimsenin yaptigi davranisinin cezalandirilmasi i¢in, yaptigi davranigin

469 Ayn1 yonde, bkz.; Akcakoca, s. 542.

470 Diilger, Kisisel Verilerin Korunmast, s. 132.; (Aktaran: Iltas, Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme Veya Ele
Gegirme Sucu,), s. 106.

471 Maden, s.540-541; Akdag, s. 124; Sarwusta, s. 157. Ayrica bkz., “verilerin korunmasi, temelde “veri” lerin
degil, verilerin iliskili oldugu kisilerin korunmasinit hedef alir.” Kiizeci, Kisisel Verilerin Korunmasi, s. 14.

472 Ozbek vd. Ozel Hiikiimler, s. 598.

473 Toroslu, s. 201.

47 Toroslu, s. 204.
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haksizlik oldugunu anlayabilecek bilingte olmasi gerekir. Bu durum icin hareketi yapan

kimsede “kusur yeteneginin”*"

olmas1 gerekir. Dolayisiyla, Ceza Hukukunda bir davranisin
su¢ olarak nitelendirilmesinin kosullaridan biri de kusurluluktur*’®. Bir sugun olusumu igin
failde bulunmasi gerekli olan kusurluluk, iki bi¢imde “kast ve taksir” olarak incelenmektedir.
TCK m. 136°da sucun taksirli hali diizenlenmediginden, bu sucun taksirle islenmesi miimkiin

degildir. Bu sebeple, sugun olusmas1 ancak kastin varligina baghdir.

2. Kast
Sug genel teorisi gergevesinde kast yapilan fiili ve neticeyi bilmek ve istemektir*’’ ve
istisnasiz bir kural olarak, bilme ve istemenin iradi olmas1 gerekir*’®. Nitekim kast, TCK m.
21°de “su¢un kanuni tanumindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi” olarak

ifade edilmektedir.

Dolayistyla hekimin hukuka uygunluk sartlarinda yanilgiya diismesi, séz gelimi
hastasinin yararina oldugunu diisiinmesi ya da rizasinin varligini diisiinmesi durumunda kasti
ortadan kalkar. Hukuka uygunluk nedenlerinde hataya diismesi fail lehine degerlendirilir.
Ancak hatanin esasli olmas1 gerekir, 6rnegin hekimin bir baska hastasina ait kisisel bilgileri,
baska hastasinin verileriyle karistirmasi esasl hata olarak diisiiniilemeyecektir.*”® Hekimin,
hastanin sirlarini taksirle edinmesi ve daha sonra da kasten yaymasi halinde bu sugun olusacagi

diisiincesi de vardir®®.

Ayrica bu sugta zarar neticesi aranmadigindan bilgi hukuka uygun olarak elde edilse bile,
kasten verilmesi, yayilmasi ile su¢ tamamlanmis olur. Fiille fail arasinda, fiilin iradiligine
yonelik psisik bir bag kuruldugu siirece kastin varligindan séz etmek miimkiindiir*®!. Baska bir
deyisle, failin kendinde olmama halinde kisisel veriyi verme ve yayma suguna yonelik bir kasti
da olusmayacaktir. Ornegin, hekimin havale gibi atesli bir hastalik gecirdigi esnada cep
telefonunu arkadasina vermesi ve telefonda bulunan 6nemli bir politikact olan hastasinin kanser
oldugunu ortaya ¢ikaran tahlil sonuglarinin arkadasi tarafindan 6grenilmesi durumunda, yapilan

fiile yonelik failin iradesinden s6z edilemeyecektir.

475 Centel, Nur / Zafer, Hamide/ Cakmut, Ozlem: Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta Yaynlari, Istanbul-2020, s.
402.

476 Hafizogullar1, Ozen, Genel Hiikiimler, s. 239.

477 Hafizogullari/Ozen, Genel Hiikiimler, s. 253.

478 Hafizogullari/ Ozen, Genel Hiikiimler, s. 291.

479 Bkz.; Hafizogullar1 /Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 291.

480 Yilmaz, Sanem, s. 212.

81 Hafizogullari/ Ozen, Genel Hiikiimler, s. 291; Ozen, Mustafa: Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Ozel
Hiiktimler, C.II, Adalet Yayimevi, Ankara-2020, s. 353.
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Bu sugla ilgili diger bir tartisma konusu da, failin vurdumduymazhigi ile sugun olasi
kastla islenip islenmeyecegidir. Ogretide bu sucun olas kastla da islenebilecegi goriisii de
vardir*®2, Sozgelimi, bilgisayar1 acik bir halde birakip, hastalarini kontrole ¢ikan bir hekimin,
ya da etrafta baskalari oldugu halde yiiksek sesle konusmasindan dolayi, baskalarinca

duyulmasina yol agmanin olasi kast oldugu yoniinde goriisler vardir*®3

. Bize gore bu sug neticeli
bir su¢ olmadigindan, neticenin olasi kast1 belirlemesi durumu bu sug i¢in gegerli degildir. Zira,
olas1 kastta meydana gelen neticeye kayitsiz kalma vardir. Halbuki, inceledigimiz su¢ soyut
tehlike sugudur. Dolayistyla failin yaptigi hareketlere yonelik dogrudan kastinin aranmasi
gereklidir. Baska bir deyisle, failin yaptig1 hareketlere yonelik hukuka aykirilik bilincinin
olmas1 gerekir*®*. Ogretide bu sucun ihmali hareketle islenip islenemeyecegi tartisilmis,
ornegin bagskalari tarafindan goriilecek bi¢cimde hastaya ait dosyanin agik birakilmasinin ihmali
hareketle bu sucu olusturacagini savunanlar oldugu gibi, olusturmayacagi yoniinde goriis de

vardir*®,

Diisiincemize gore, hekimin kendi hastastyla ilgili sir saklama ytlikiimliiliigii, hastanin
tedavisine dahil olmamak kaydiyla, hastane yonetimine dahi gecerli oldugundan, bilgilerin
aleni hale gelmesinde dikkatsiz ve 6zensiz davranmasi, 6zel hukuk kapsaminda da giiven
teorisine aykirilik ve MK. 2 diiriistliik kurallariin ihlaline yol agmas1 sebebiyle, ceza hukuku

kapsaminda da hukuka aykirilik olusturmaktadir.

Ancak, acil ve ¢ok ciddi durumlarda, 6rnegin bir konferans sirasinda konusmaci olacak
hastasinin bulundugu ortamda panik atak gecirecegini anlamasi iizerine, dinleyiciler arasinda
bulunan hekimi tarafindan bagkalarn tarafindan fark edilecek bi¢cimde hastanin ilaglarinin
verilmesi, yahut terapi esnasinda hastasinin cinayet tasarladigin1 6grenen bir psikiyatristin,
yasal mercileri arayarak haber vermesi*® gibi zorunluluk durumlarinda doktorun hareketinden
dolay1 kinanabilirligi ortadan kalkacaktir. Zira, bahsedilen durumlar, hekimlik mesleginin etik
anlayisiyla, kisinin hayatta kalmasinin {istlin menfaat olarak tutulmasi yaklasimiyla yapilan

hareketlere ornek teskil eder niteliktedir®®’.

482 Yilmaz, Sanem, s.212; Ozbek vd. Ozel Hiikiimler, s. 600.

483 Y1lmaz, Sanem, s. 212-213.

488 Aym yonde, Ozen, s. 350.

485 Hakeri, T1p Hukuku, s. 1327; Akcakoca, s. 525; Aksi yonde; Hafizogullar1 / Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 291;
Akdag, s. 120; Borekgi, s. 114.

486 Akcakoca, s. 607.

87 Ogretideki bir goriise gore; Kanun koyucu tarafindan TCK m. 28’deki “zorunluluk hali” ile, TCK m. 25/2°deki
hukuka uygunluk nedeni olan “Zaruret Hali” birbirine karistirilmaktadir. Diger taraftan, CMK’da 223/3-b ise,
ceza verilmesine yer olmayacagi hiikmii ile, zorunluluk halini kusurlulugu kaldiran sebep olarak diizenledigi
anlagilmaktadir. Bizim ¢aligmamizda ise, failin baskasi lehine gelisen fiilleri miicbir sebebe dayandirilmasinda
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488

Bir diger husus, Yargitay bazi kararlarinda®® yer verildigi gibi, somut olayin 6zelliklerine

gore, inceledigimiz sug “kisisel verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele gegirme” haksiz

489 Ornegin, kamuoyuna mal olmus

tahrik hiikiimlerinin uygulama kapsaminda olabilecegidir
saygin bir hekimin, akil saglig1 yerinde olmayan hastas1 tarafindan hekimin toplumda mesleki
itibarini zedeleyici hakaretlere ya da iftiralara maruz kalmasi durumunda, kendisinde olusan
manevi baski neticesinde hastanin kisisel verilerini verme veya yayma eylemi TCK m. 29

hiikiimleri kapsaminda degerlendirilmelidir.

Hayatin olagan akis1 icinde bu tiir drnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Oyle ki, bir hekimin
resit olmayan yastaki gebe hastasinin intihar etme planindan haberdar olmasi ya da tesadiifen
bicakla yaralamaya taniklik eden bir kisinin, saldirtya ugrayanin telefonundan konum bilgisi
paylasarak ambulans cagirmasi, telefonundaki rehber bilgisine ulagsmasina kadar 6rnekler

gosterilebilir. Onemli olan menfaat dengesinin saglanmasidir.

Kural olarak, yapilan eylemin su¢ olarak nitelendirilebilmesi i¢in, kanun maddesinde
sayilan hareketlerin iradi olarak ve bilingli olarak yapilmasi gerekmektedir®®. inceledigimiz

491

su¢ kasten islenen bir sugtur Sugun taksirle islenmesine 06zgli 6zel bir diizenleme

olmadigindan, bu sugun taksirle islenmesi miimkiin degildir*®

. Dolayisiyla, saglik calisanlari
tarafindan sug tipinde belirtilen fiillere yonelik taksirden dolay1 cezai sorumluluk s6z konusu
degildir. TCK’nin 21’inci maddesi geregi, bir sucun olusmasi kastin varligina baglh kilinmis ve
ayn1 maddede kast, “sucun kanuni tammundaki unsurlari bilmek ve istemek” olarak

tanimlanmustir.

Su halde, bilmek ve istemek sucun asli sartidir demek yanlis olmayacaktir. O halde
kisisel verilerin, hekim ya da diger saglik personeli tarafindan bilerek, isteyerek verilmesi,

yayilmasi veya ele gegirilmesi gereklidir. Bu durumda, dalginlikla hastasina ait dosyasini agikta

hareketin kaginilmazlig1 kriter alinmaktadir. Bu durumda, bir kimsenin agir bir tehlikeden kurtarilmasinin zaruret
hali olmasi s6z konusudur. Bu gibi haller, TCK’nin genel hiikiimleri uyarinca hukuka uygunluk sebepleri
kapsaminda degerlendirilmelidir. Bu itibarla, CMK’nin anilan maddesi geregince, verilecek hiikiim beraat karar
olmaldir. Ayrmtil bilgi i¢in bkz.; Hafizogullar1, Ozen; Genel Hiikiimler, s. 299-303.; Kiigiiktasdemir, Ozgiir:
Tiirk Ceza Hukukunda Maddi Ve Manevi Cebir, Seckin Yayinlari, Ankara-2012, s. 80-83; Esitli, Aygiin, Ezgi:
Insan Uzerinde Deney Ve Deneme Suglari, Yetkin Yayinlari, Ankara-2012, s. 64.

48 Y. 12.CD., E. 2019/10400, K. 2023/855, T. 20.03.2023, Y.12.CD., E. 2019 /11353, K. 2022/4962, T.
23.06.2022, Y. 12.CD., E. 2017/7439, K. 2018/4285, T. 11.04.2018.(ErisimTarihi:09.05.2023).
http://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/yargitay/yd1.htm (Erisim Tarihi: 09.05.2023).

489 Kangal, s. 132.

0 Toroslu, s. 130.

491 Hafizogullar1 / Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 291; Koca / Uziilmez, s. 580; Ozbek vd. Ozel Hiikiimler, s. 600;
Akgakoca, s. 545.; Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 349; Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi, s. 741; Yokus Seviik, s.
557; Kangal, s. 120.

492 Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi, s. 741; Sartusta, s. 157; Borekgi, s. 92.
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birakan bir hekimin su¢ isleme kasti olmadigindan, bu sugla ilgili cezai sorumlulugu da

dogmayacaktir®,

Ote yandan, diger bir goriise gore, bu sugla ilgili olarak, failin hareketinin hangi saikle
yapildiginin &nemi yoktur®®*, Bu durumda, 6rnegin kamuoyunda taninan bir hastasiyla ilgili
olarak, hem disaridaki bir grup insan yiginin1 dagitmak, hem de basinin merakini dindirmek
maksadiyla doktorun, bilerek ve isteyerek, saglik veri igerigini agiklamasiyla bu su¢ meydana
gelecek, suca iliskin 6zel olarak zarar verme kast1 aranmayacaktir*®. Bu sebeple bir goriise
gore, fail kisisel saglik verilerinin magduriyete ve zarara yol agma 6zelligini ongérme ve
ongoriilebilecek durumda oldugu halde, sug tipindeki hareketleri yaptigi takdirde, birakin

hastanin zararina, yararina olacak olsa bile, su¢ kastinin olustugunu kabul etmek gereklidir®®.

Inceledigimiz suca 6zgii olarak kanunda o6zel bir saik, gaye gibi unsurlara isaret

edilmediginden, genel kastla islenebilen bir suctur®®’.

3. Kusurlulugu Kaldiran Nedenler

a. Genel Olarak
Baz1 sebepler, kisinin ceza hukuku tarafindan kendisinden beklenen 6dev ve davranisa
aykiriliktan dogacak sorumlulugunu azaltir veya ortadan kaldirir. Bagka bir deyisle, faille fiili
arasindaki manevi bagim (psisik bag)*®® kurulmas1 imkansiz hale gelir. Yukarida agikladigimiz
gibi, kastin varlig1 harekete iligkin “bilmek ve istemek™ unsurlarini icermelidir. O halde,
kusurlulugu kaldiran haller, failin fiile iliskin iradesinin devre dis1 kaldig1 durumlar olarak

anlagilmalidir. Failin iradesini ortadan kaldiran sebepler, “kendinde olmama”, “miicbir sebep”

ve “maddi cebir” olarak kabul edilebilir.

b. Fiille Fail Arasindaki Psisik/ Manevi Bag1 Ortadan Kaldiran Nedenler

Sug genel teorisine gore, failin fiiline yonelik kast ya da taksir sorumlulugunun dogmasi
kurali istisnasiz bigimde fiilin iradi olmasina baghdir. O halde, failin sahs1 disinda bir fiili
yapmaya ya da yapmamaya kars1 konulamaz bigimde mecbur birakilmasi, failin kusurlulugunu
ortadan kaldirmaktadir. Nitekim, cezalandirilmamay1 saglayan kosullardan biri, TCK’nin 28.
maddesinde maddi cebiri diizenleyen sartlar olarak diizenlenmistir. Buna gore, “cebir ve

siddete” maruz birakilarak sugu isleyen kimsenin cezalandirilamayacagi hiikme baglanmistir.

4% Aydn, s. 22.

4% Aydin, s. 21; Akcakoca, s. 546.

4% Y1lmaz, Sanem, s. 212.

4% Akeakoca, s. 546.

497 Borekei, s. 92; Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 350.
4% Hafizogullari/ Ozen, Genel Hiikiimler, s. 291.
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Kanunun lafzindan anlasilmasi gereken, failin sahsi disinda maruz kalinan cebir ve siddetin

mutlak suretle, hi¢bir bicimde fail tarafindan kars1 konulamaz kuvvette olmasidir®®®

. Yani, kisi
hareketini kontrol edememekte ve o hareketi yapmaya zorlanmaktadir. Bu takdirde, zorlamada
bulunan kisinin yaptig1 fiilden sorumlu tutulmasi gerekir®®. Failin iradesini gegici olarak devre
dis1 birakan diger bir etken ise, failin bilincinin yerinde olmamasidir. Bu durumda, tedavi ettigi
hastasina ait bilgiyi, uyurgezer halde iken, kendinde olmadigi bir durumda agiklayan hekimin

yaptig1 hareketten dolay1 ceza sorumlulugu dogmaz.

Agiklamaya calistigimiz zorlamaya iligkin sebepler, failin iradesini ortadan kaldirmaya
yonelik, insan kaynakli dis etkenlerdir. Ancak, kiginin istemedigi bir hareketi dogadan kaynakli
bir zorlama ile gergeklestirmesi de s6z konusu olabilir. O halde, 6rnegin hastanede bir yangin
ya da deprem gibi kars1 konulamaz bir durum tezahiir ettiginde, elinde tuttugu hasta kayitlarinin
bilgisini iceren bir dosyanin diiserek ortaliga sagilmasi, kisisel saglik verisini yayma suguna
viicut vermeyecektir. Zira, ornek olayda kisinin basa ¢ikamayacagi olanaksiz bir doga olay1
yagsanmuistir. O halde, miicbir sebebin varligi, hekimin harekete iligkin kinanabilirligini ortadan

kaldiracak ve ceza sorumlulugu dogmayacaktir.

c. Manevi Cebir

Manevi cebir, bir kimsenin maruz kaldigi kosullar nedeniyle kendisinden daha farkli bir
davranig gostermesinin  beklenemeyecegi durumlara isaret etmektedir. TCK’nin 28.
maddesinde ifade edildigi gibi, “agir bir korkutma veya tehdide maruz kalarak™ sug islenmesi
s0z konusudur. Bagka bir deyisle, sugu islemeye sebep olan tehdit eden veya korkutan kiginin

fail olarak sorumlu olmas1 gerekir°®!

. Bizim inceledigimiz suga iligkin olarak, 6nemli bir devlet
yetkilisinin oliimciil bir hastaligi oldugunu agiklayan belgeyi vermesi i¢in yakinlarinin
oliimiiyle tehdit edilen hekimin durumu 6rnek gosterilebilir. Bu durumda, kisisel saglik verisini
iceren belgeyi hukuka aykiri bicimde veren failin manevi cebir altinda olmasi s6z konusudur.
Bu sebeple, isledigi suca iliskin kusurlulugu ortadan kalkacak ve cezalandirilmasina yer

olmayacagi yoniinde karar verilecektir.

d. Hata
Bir diger husus ise, hekimin ilgiliye zarar vermeyecegi diislincesinden hareket etmesi, ya

da zorunlu oldugunu diislinerek yaptig1 islemin hukuka uygun oldugunu zannetmesi yanilgi

49 Kiiciiktasdemir, s. 72 vd.
50 Hafizogullar1 /Ozen, Genel Hiikiimler, s. 292; Kii¢iiktasdemir, s. 116.
%01 Aygiin Esitli, s. 152.
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olarak kabul edilebilir. Bu durumda yanilg1 “hata, yanls, yanlislik>®?” anlamina gelmektedir.
Bu durumda, hekim hastasinin kars1 karsiya kalacagi bir zarar1 6nlemek adina zorunluluk
olustugunu zannederek, agiklamada bulundugunda hukuka uygunluk sebeplerinde yanilgiya

diisecektir®®,

Bilindigi gibi, hastanin rizasi, su¢ tipindeki hareketin icrasim1 hukuka uygun hale
getirmektedir. Ornek bir olayda, sigorta sirketi tarafindan génderilen yazida, konunun hekimin
tedavi ettigi hastasinin rizasi1 dahilinde oldugu bildirilerek, bir rapor diizenleyerek tedavisini
yaptig1 hastanin bilgilerini gondermesi istenmistir. Bunun iizerine hastas1 da durumdan haberi

olmadig1 gerekgesiyle savciliga sikayette bulunmustur.

Mahkeme olayda, hekimdeki yanilmanin hukuka uygunluk sebeplerinde degil, “unsur
yanilgis1” oldugu yoniinde agiklamada bulunmustur. Somut olayda hekimin yanilgisinin, sug
isleme kastin1 ortadan kaldiracagindan bahisle ayrica, kanun metninde bu sugun taksirle
islenecegine dair 6zel bir diizenleme bulunmadigindan, mahkeme tarafindan hekime ceza

verilemeyecegine karar verilmistir-®*.

Bir goriise gore, yanilginin hukuka uygunluk sebeplerini genisletecek bicimde
yorumlanmasinin cezalandirmay1 azaltici etkisi oldugu savunulmaktadir®®. Bize gére, somut
olayda hekimin, her ne kadar yaptig1 islemle ilgili iradesi varsa da, hastanin rizasinin varligi
hakkinda yanilgiya diisiiriilmesi hukuka uygunluk nedenidir ve TCK m. 30 /3.f. geregince bu

hatasindan yararlanmalidir.

C. HUKUKA AYKIRILIK
1. Genel Olarak

TCK m. 36’da kanunun diizenlemesinde “verme, yayma veya ele gegirme” islemlerinin
hukuka aykir1 olarak, 6zel ifadesinden, bu fiilleri hukuka uygun hale getiren nedenlerin
olabilecegine isaret edilmistir. Dolayisiyla, hakim somut olayla ilgili olarak, kastin varligini
arastirirken, hukuka uygunluk nedeni olup olmadig1 yoniinde bir degerlendirme yapacaktir. Bir

hareketin hukuka aykiriligi, bir fiilin hukuk diizeni tarafindan menfi olarak karsilanmasi,

502 Hafizogullari/ Ozen, Genel Hiikiimler, s. 292.
508 Hakeri, T1p Hukuku, s. 1340.

504 Hakeri, Tip Hukuku, s. 1341.

%05 Yokus Seviik, s. 180.
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21506

“hukuk diizeni ile ¢catisma olup, nelerin yasaklandig1 ve cezalandirilacaginin da kanunlarla

belirlenmesi gerekir>®’.

Bizim de katildigimiz goériise gore, bir hareketin icrasi su¢un olusmasi igin yeterli
olmayip, o fiilin hukuk diizeni ile catismasi da gereklidir"®. Ayrica, hukuka aykirilik
kavramindan s6z edebilmek icin, o hareketin biitiin hukuk diizeni i¢in onaylanmayan olmas;
hukuka uygunluk nedeni i¢in de hukukun biitiin dallar1 tarafindan gecerli kabul edilmesi

gerekir. Dolayisiyla hukuka aykirilik, hukuken korunan degerin ihlalidir°®.

Haksizlik ve hukuka aykirilik arasindaki fark, hukuka aykiri olan bir fiilin ceza
hukukunda sug olarak nitelendirilmesidir®'®. Bir hareketin hukuka aykirilik niteligi gostermesi,
hukuken yapilmasi gerekeni yapmak seklinde icrai olabilecegi gibi, yapilmasi gerekli olan bir

hareketin yapilmamasi seklinde ihmali yolla da olabilir®!!,

Inceledigimiz sucta, 6gretideki bir goriise gore, kanun metninde hukuka aykiriliga 6zel
olarak yapilan vurgunun, hukuka uygunluk sebebi degil, sugun unsuru olarak kabul edilmesi
savunulmaktadir®'?, Bu durumda, saglik personelinde yaptig1 hareketlerde haksizlik bilincinin
kabulii halinde, kastin varliginin ortadan kalkacag1 yoniinde TCK’nin 30.m/1.fikras1®*3, hukuka
uygun davrandigini zannederek hareket ettiginin kabuliinde ise TCK’nin 30.m./4.fikrasi

uyarinca sorumluluk olusmayacag seklinde goriis belirtilmektedir®* .

Inceledigimiz suga iliskin hukuka uygunluk nedenleri genel hiikiimlere gore
degerlendirilecektir. Bir fiilin sug olmas igin hukuka aykiri olmas1 gerekmektedir*®. O halde,
hukuka uygunluk nedenleri halinde sugtan s6z edilmeyecektir. Ayrica, KVKK m.8.2. fikrasinda
acik riza aranmasi kuralina istisna getirilerek, kisisel verilerin aktarilmasi, ve m.9’da kisisel
verilerin yurtdisina aktarilmasi kapsaminda yiiriitiilecek faaliyetler hukuka uygun hale gelecek

516

bigimde diizenlenmistir’*°. Genel hiikiimler ¢ercevesinde, hastanin rizasi, zorunluluk hali ve

56 Hafizogullari/ Ozen, Genel Hiikiimler, s. 193.

507 Jescheck , Heinrich , Hans , Alman Ceza Hukukuna Giris, Kusur Ilkesi , ( Terciime Eden : Yenisey, Feridun )
Beta Yayinlari, Istanbul-2007. s. 29.

508 Hafizogullari/ Ozen, Genel Hiikiimler, s. 195.

509 Hafizogullari/ Ozen, Genel Hiikiimler, s. 193.

510 Artuk/Gokeen, Genel Hiikiimler, s. 477.

511 Centel, Nur/ Zafer, Hamide / Cakmut, Ozlem.: Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta Yayinlar1, Istanbul-2020. s.
297.

512 K orkmaz, Kisisel Verilerin Korunmas, s. 463.; Yokus Seviik, s. 557.

513 TCK m. 30°a gore, 1. “Fiilin icrast sirasinda su¢un kanuni tanimindaki maddi unsurlar: bilmeyen bir kimse,
kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali saklidur.

4. Isledigi fiilin haksizlvk olusturdugu hususunda kacinilmaz bir hataya diigen kisi, cezalandiriimaz.”

514 Sen / Mavis, s. 123-124; Kog, s. 58.

515 Hafizogullar1 / Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 291.

516 Akgakoca, s. 555.
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hakkin kullanimi ve kanun emrini ifa hallerinde kisisel verilerin verilmesi hukuka uygunluk

nedenleri kabul edileceginden cezai sorumluluk dogurmaz.

2. Hukuka Uygunluk Nedenleri
a. Ilgilinin Rizasi
TCK m. 26 /2 f.” da, “kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina

iliskin olmak iizere, a¢ikladigi rizasi ¢ergevesinde islenen fiilden dolay: kimseye ceza verilmez”.

Saglik verileri, 6zel nitelikli kisisel bilgileri igerdiginden, ayricalikli olarak {istlin
korumay1 gerektiren, belirli kosullar altinda islenebilecek verilerdir. Dolayisiyla, bu tiir
verilerin hukuka aykiri bigimde verme veya ele gegirilmesi kisinin dogrudan kisilik haklar1 ve
anayasa ve uluslararasi diizenlemelerle koruma altina alinan temel hak ve 6zgiirliiklerine saldir

anlamina gelecektir. Konumuz bakimindan, ilgili kisi hasta ve saglik hizmeti alicisidir.

6698 sayil1 Kanun’un®'’ 5.maddesi geregince, kisisel verilerin islenmesi kisilerin agik
rizasina baglidir. Ayni maddenin 2.f /-b geregince, rizasi oldugunu bildiremeyecek vaziyette
olan veya hukuken rizasini gegerli kilinmadigi halde ilgilinin kendisinin veya bir baskasinin
hayat1 yahut beden biitiinliiginii korumay1 amaglayan, zaruri hallerde Kisisel verilerinin

islenmesi hukuka uygun olacaktir.

Oncelikle, bahsedilen kanunda bariz bigcimde &ngoriilen hallerde kisinin rizasi
aranmadan verisinin islenmesi usule uygundur. Bunun yaninda, bir s6zlesmeden de kaynakli
olabilir. Ayrica, kiginin gerek kendi yasami gerek bir bagkasinin yagamini tehlikeye atmamak
yahut viicutsal biitiinliigiinii korumak bakimindan gereklilik arz edebilir. Ilgilinin verisinin
islenmesini zorunlu kilacak durum, “bir hakkin tesisi,” kullanimi yahut korunmasini zorunlu

hale getirecek sekilde hasil olabilir.

Diger taraftan 6zel niteligi geregi saglik verilerinin islenmesi kanunun 6/3 maddesinde
a¢ik rizaya dayandirilmigtir. Bu itibarla daha dnce deginildigi gibi, sagligi, cinsel yasami iceren
kigisel verilerin islenmesi bu kuraldan istisna tutularak birtakim amaglara baglanmistir. S6z
konusu veriler, kanunun yetkili kildigi mercilerce toplumsal saghg: korumaya, koruyucu
hekimlige matuf amaglarla islenebilecektir. Ayn1 maddeye tedaviyle bakim hizmetlerine, saglik

finansmanina yonelik hizmetler dahildir>®®,

SI7https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6698& MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5(Erisim
Tarihi:13.04.2023).
518 Erarslan, s. 120.
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Ilgilinin agik rizasina basvurmadan islenebilecek veriler, 6.m. /3.f.’da aranan sartlar
1s181nda, yeterli onlemleri almak kaydiyla aktarilabilir. Sayet veri sorumlusu tarafindan 6zel
nitelikli olan veriler elektronik posta yoluyla aktarilacaksa, bu verilerin kurumsal e-posta
adresiyle veya, kayitli elektronik posta hesabi kullanilarak aktarilmasi gerekecektir. Saglik veya
cinsel kisisel verilerin agik riza aranmaksizin, hukuka uygun olarak kabul edilmesi i¢in, bu
bilgilerin yasal mevzuat geregi sir saklama yiikiimliigii bulunan kisi ya da kurumlarca islenmesi

gerekir®®,

Ornegin, bir sanatg1 hastas1 saglik durumuyla ilgili agiklama yapmas1 hususunda hekime
kigisel verilerinin agiklanmasi yoniinde acik ya da zimni “varsayilan, ortiili” olarak izin
verebilir"?®, Baska bir &rnekle, hekimi bir davayla ilgili olarak taniklik yapmaya ¢agiran, ya da
esinin yaninda muayene edilmesine ses ¢ikarmayan bir hastanin, hekimin hastalig: ile ilgili
bilgileri agiklamasina zimni olarak riza gosterdigi kabul edilebilir®?. Bize gore drnegin, sosyal
medyasi tizerinden tedavi masraflarina yonelik yardim cagrisi yapan hastasiyla ilgili basinin
ilgisi iizerine saglik durumu hakkinda bilgi veren hekimde, hastasinin verisinin alenilesmesi
lizerine rizasinin olustuguna iliskin kanaat uyandiracagindan, yaptigi agiklamadan cezai

sorumlulugu dogmayacaktir.

Orneklerle izah etmeye galistigimiz gibi, hukuka uygunluk sebeplerinden birinin olmasi
yapilan eylemdeki hukuka aykirilig1 ortadan kaldiracaktir. Bir diger hukuka uygunluk sebebi
varken, ayrica agik¢a riza talep edilmesinin, riza gosteren ilgilide sonradan rizasmin geri
cekebilecegine dair yaniltict bir kan1 uyandiracagi sebebiyle gerekli olmadigi diisiincesi

vardir®??,

Yargitay, hastanin hastanedeki yatis islemlerini takip eden gelinine verilen epikriz vs.
belgeleri, bosanma davasi esnasinda mahkemede kullanmasini, sug islemek kastiyla ti¢iincii

kisilere verme ya da yayma olusturmayacagina ydnelik karar vermistir.>?

Hastanin rizasiyla ilgili diger bir husus da, hastaliginin teshisi ve tedavisi hususunda bir
hekime danisan hastanin, hekimin bu amacla diger hekimlerle konsiiltasyon yapmasinda
hukuka aykirilik olup olmayacagidir. Ogretide, zimnen rizanin oldugu gériisii®** yanin da

hastanin agik rizasinin aranmasi ancak, gercek rizaya ulagilamadigi durumlarda ise, kisinin

519 Erarslan, s. 184.

50 Aydm, s. 21-22.

521 Hakeri, Tip Hukuku, s. 1330.; Aydin, s. 22.

522 Cekin, s. 101.

523y.12.CD. E. 2013/ 32354, K. 2013/ 18659, T. 08.07.2013; Hakeri, s. 1331.
524 Hatirnaz Erol, s. 212.
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iradesi, bilginin agiklanmadigi takdirde olusacak risk konusunda menfaat dengesi kurulmasi

525 Kisisel verilerin agik rizanin aranmayacagi hallerde islenmesinin

tizerinde durulmaktadir
hukuka uygun hale getirilerek islenmesi, KVKK m. 5/2-b ve KVKK m. 6/3 uyarinca
diizenlenmistir?®. Bize gore de, hastanin kimlik bilgileri paylasilmamak kosuluyla, genel

olarak bilgilendirme ve istigare ile sorun ¢oztiimlenebilir.

Bir diger 6nemli mevzu da hekimlerin, taniklik etme durumudur. Tipki avukatlar gibi,
hekimler de HMK’nin, 250 /1-¢ hiikkmii ve CMK’nin 46/1f.-b bendi geregince, tanikliktan

527

¢ekinme hakkina sahiptir’s’. Ancak, hasta tarafindan riza verilen hekimin tanikliktan gekinmesi

s6z konusu degildir>?®,

b. Kanun Emrini ifa

Hekimin sir saklama yiikiimliiligi tiim tglinci kisilere karsidir ve hastanin rizasi
olmadig1 miiddetge bu kisilere, ailesi hatta hekimin muayenehane devir islemleri sirasindaki
hasta kayitlar1 bile dahildir®?®. Ancak kanunen hekime belli sirlar1 agiklamasi yoniinde, gorev
yiiklendigi takdirde bu kanun hiikmiinii icra anlamina gelecektir. Ornegin, TCK’da, 279 ve 280.
Maddelerde bu tiir yikiimliiliikler belirtilmektedir. O halde kisisel saglik verilerinin gizliligi
kurali, bazi kanun diizenlemelerine gore istisnai hale gelebilecektir. Bu durumda, inceledigimiz
sug¢ fiiline yonelik hareketlerin, TCK’nin 24/1 maddesi uyarinca kanun hiikmiiniin yerine
getirilmesi maksadiyla yapilmasi, se¢cimlik hareketleri hukuka uygun hale getireceginden ceza

verilmeyecektir>®,

Bilhassa agiklanmamasi halinde toplumun zarar gérme tehlikesiyle karsit karsiya

kalabilecegi, hastanin kendisine ya da baskalarina zarar verme olasilig1 olan durumlarda,®!

525 Kangal, 5.129.

56 KVKKm. 5/2.f. b geregince; “Fiili imkansizlik nedeniyle rizasim aciklayamayacak durumda bulunan veya
rizasia hukuki gegerlilik taninmayan kisinin kendisinin veya bir baskasinin hayati veya beden biitiinliigiiniin
korunmasi i¢in zorunlu olmast”

m. 6.(3) “saglhk ve cinsel hayat disindaki kisisel veriler, kanunlarda éngoriilen hallerde ilgili kisinin agik rizasi
aranmaksizin islenebilir. Saghk ve cinsel hayata iliskin kisisel veriler ise ancak kamu saghginin korunmasi,
koruyucu hekimlik, tbbi teghis, tedavi ve bakim hizmetlerinin yiiriitiilmesi, saglik hizmetleri ile finansmaninin
saglanmasi ve yonetimi amaciyla, sir saklama yiikiimliiliigii altinda bulunan kisiler veya yetkili kurum ve

kuruluslar tarafindan ilgilinin acik rizasi aranmaksizin islenebilir”.
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6698&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5  (Erisim  Tarihi:
06.05.2023).

527 Hatirnaz Erol, s. 213.
528 Erarslan, s. 196.

529 Hatirnaz Erol, s. 212.
530 Kangal, s. 123.

%31 Akgakoca, s. 556.
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tehlikenin boyutu 6zel yarar / genel yarar mesruiyeti Ol¢iitinde degerlendirildiginde veri

saklamanin bir faydas1 olmayacagindan, agiklama zorunlu hale gelecektir®32

Umumi Hifzisstha Kanunu®® 57. Madde basta olmak iizere bazi hastaliklar “kolera,
veba, paratifoit hummasi, uyku, hastaligi, dizanteri, lohusa hummasi, sarbon” gibi hastaliklar
ornek olarak verilmistir. Kanunun 58-97-104-108. Maddeleri ¢ergevesinde, verilen 6rneklerin
yani sira bulasma veya salgin riski tasiyan 6rnegin kuduz vakasi, kuduz siiphesi olan bir hayvan
tarafindan 1sirilan hasta ya da kuduzdan olenlerin teshis edildigi andan itibaren ilk yirmi dort
saat i¢inde, hiikiimet veya belediye tabibi bulunmayan yerlerde jandarma veya polis karakoluna
bildirilmesi kanunen zorunlu kilmmustir*®*. AIDS hastaligr 7.10.1985 tarih ve 3765 sayili
bakanlik makami onayi ile kimlik bilgileri gizlenerek, bilgilerin kodlu olarak goénderilmesi

zorunlulugu vardir.

Mahkeme veya savciliklardan talep geldiginde, hastane veya saglik personeli hastanin
kimligi konusunda bilgi verebilecektir. Nitekim CMK m. 53/1 geregince, tanik kendisinin

hakim oldugu bilgileri a¢iklamak zorundadir.>®®.

Kisa siire once yasadigimiz COVID-19
salgini da, salgin hastaliklarla miicadelede, bu hastaliklarin istatistiki agidan tespiti, toplum
yararina olacagindan, hastalarin agik onam olmadan verilerini ilgili kurumlarla paylasmak,
hukuka aykirilik olusturmayacaktir diisiincesindeyiz. Bu durumda TCK m. 278-280
kapsaminda degerlendirilecek ve kanun emrini ifa hukuka uygunluk nedeni sayilacaktir.
Ayrica, CMK’nin 159. maddesi uyarinca, saglik mensuplarinin vuku bulan bir 6liimiin sebebine
iligkin siipheye kapilmalar1 yahut Olenin kimliginin belirlenemedigi hallerde, durumu

Cumhuriyet Bassavciligina bildirme yiikiimliiliigii vardir >3,

Ayrica UHK, m. 108 geregince, hekime ziihrevi bir hastaliga yakalanip da tedavisini
sonlandirmayan hastalar1 ihbar yikiimliiliigii getirilmis; ayn1 Kanun’un m. 107. uyarinca da,
ziihrevi hastaliga yakalanan ve bu hastalig1 baskalarina bulastirma tehlikesi tagiyan hastalar
hakkinda, bu hastaligin yayilmasim1 Onlenmek amaciyla gerekirse zorla tedavi altina

alinacaklar1 ve “tecrit altinda tutulacaklarr” bildirilmistir.>%’

532 Aym yénde bkz.; Akgakoca, s. 556.

533 https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.3.1593.pdf (Erisim Tarihi:09.05.2023).

534 Demir, s. 173.

5% Kangal, s. 123.

536 Kog, s. 65.

587 Karasu, s. 77.; Kanun igin bkz., https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.3.1593.pdf (Erisim Tarihi:
06.05.2023).
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Ayni Kanunda, m. 104 uyarinca bildirilen hastaliklarin, hekim tarafindan gizli olarak,
hatta gizli evrak diizenlenerek ihbar edilmesi gerektigi, ihbar bir memur tarafindan agiklandig:
takdirde, “devletin gizli kayitlarint agciklama ve memuriyet vazifelerinin kotiiye kullanmaktan ”

ceza-i sorumlulugu diizenlenmistir.>%®

6698 sayilit KVKK m. 28 /d bendine gore, kisisel verilerin sorusturma, kovusturma,
yargilama ve infaz islemlerine iligskin olarak yargi makamlar1 veya infaz mercileri tarafindan
islenmesi 6698 sayili Kanunun kapsami disinda tutulmustur. Dolayisiyla, CMK’ nin 75 ve
devami1 maddelerinde yer alan hiikiimler kapsaminda islenen kisisel saglik verileri Kanun

kapsami1 disinda kalmaktadir.

Cc. Hakkin Kullamlmasi

TCK’da yasalar tarafindan kendisine taninan hakkini kullanan kimseye ceza
verilemeyecegi diizenlenmistir’®®. Bir baska deyisle, hakkin kullanilmasinin hukuka uygun
olmasi i¢in, o hakkin yasal sinirhiliklar icinde olmasi gerekir. Bu kapsamda, TCK’daki
diizenlemeye karsilik gelecek bicimde®*® KVKK’ da yasal diizenleme yapilmistir. KVKK m.
5/2-¢ uyarinca, veri islemenin agik riza aranmaksizin islenebilecegi hususu, “bir hakkin tesisi,
kullanilmas: veya korunmas: ™ icin zorunlu olmasma dayandirilmakta iken TCK’nin 21.
maddesinde ise boyle bir zorunluluk belirtilmemistir. ilaveten, KVKK’ nin ayni maddesi
uyarinca, 0zel nitelikli veriler diizenlemenin disinda birakilarak, hukuka uygunluk sebebinden

faydalanamayacaktir®?,

Bir kisinin yaptigi davranigin hukuk diizenine dayali bir yetkiden kaynaklanmasi, o
kisinin menfaatinin hukuk diizenince iistiin tutuldugunun bir gdstergesidir>*®. Bu itibarla kotiiye
kullanilmayan hakkin kullanimi hukuka uygun kabul edilir. Calisma konumuz bakimindan, bu
hakkin kullanilmasi, saglik mesleginin icrasi bakimindan hukuka uygun sayilacaktir. Tip
meslegi biinyesinde icra edilen faaliyetler, ayn1 zamanda kamu hizmeti niteligindedir>**.
Hekimlerin hastaliklar: tedavi etmelerinin mesleki icra etme hakki olarak ifade edilmesi, 1219
Sayili Tababet ve Suabati Sanatlarinin Tarzi icrasina Dair Kanun’a dayanmaktadir®®®. Bu

itibarla mesleki haklar1 tiim hukuk diizeni tarafindan saglanmakta ve korunmaktadir.

538 Karasu, s.77-78; Donay, Siiheyl, s. 127.
539 TCK, m.26/1.

540 Seven, s. 126.

541 Borekei, s. 121; Seven, s. 125.

542 Borekei, s. 121.

543 Toroslu, s. 180.

54 Aygiin Esitli, s. 63.

54 Akeakoca, s. 428.
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Dolayisiyla, tibbi tedaviye gereksinim duyan bir kimseyi iyilestirmeye yonelik, tedavi hakkini
kullanan hekimin yaptig1 miidahale, aynt zamanda hukukun kendisinden bekledigi bir
yiikiimliiliiktiir. Bu yiikiimliilik g¢er¢evesinde yasal hakkini kullanarak meslegini icra eden

hekimin davranis1 hukuka uygun hale gelmektedir>*®.

Hekimin tedaviye matuf gelisen bazi durumlarla ilgili olarak hastasi ile ihtilafa diigmesi
s0z konusu olabilir. Ayrica, kendisine kars1 yiiriitiilen bir davada, sahsina yoneltilen iddialara
karst savunma hakkini kullanmas1, Anayasal bir giivencedir®*’. Bu durumda, kendisi aleyhine
acilan bir davada, savunma hakkinin kullanilmasi sirasinda hastanin kisisel saglik bilgilerini
aciklamak durumunda kalabilir. Onemli olan, s6z konusu bilgilerin savunma amaciyla baglh
kalmasi ve dava agisindan ispata gerekli bilgilerle sinirli olmasidir. Ancak bu kosullarda kisisel
saglik bilgilerin agiklanmasi suga viicut vermeyecek ve yapilan hareketi hukuka uygun hale

getirecektir diisiincesindeyiz.

d. Zorunluluk Hali

Kisisel saglik verilerinin korunmasi, hasta mahremiyetine saygi ve hekimin sir saklama
yukiimliiliigiiniin ayrilmaz bir parcast olmustur. Meslegini, yasalarin elverdigi 6l¢iide icra
etmek, 0 meslek grubuna tanmnan bir haktir®*®. Dolayisiyla bu hak kullanildig: siirece tibbi

miidahaleye yonelik hareketler hukuka uygun hale gelmektedir.

Zorunluluk hali, hukuk diizeninde kimi durumlarda hukuka uygunluk nedeni iken, kimi
durumlarda da kusurlulugu ortadan kaldirmaya yonelik bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak 5237 Sayili Ceza Kanununda bu ayirimi yapan bir diizenleme

bulunmamaktadir®*®

. Dolayisiyla, zorunluluk hali, tehlikenin giderilmesi olgusuna karsilik,
hakkin korunmasi arasindaki orantinin kurulmasi durumudur. Bizim konumuz itibariyle,
ilgilinin kisisel verisini korumak ya da onu hayati boyutta bir tehlikeli zarardan kurtarmak

arasinda hangi hakki dnceleyecegimizle alakalidir.

Tip Hukuku acisindan, saglik hizmetleri yiiriitiilirken soziinii ettigimiz durumun
siklikla yasanmasi olagandir. Bilhassa, hekim bagskalariin hayatin1 tehlikeden korumak

noktasinda, hastaligin bulasiciligi {izerine, hastasinin bilgi gizliligini mi, yoksa hasta

546 Akeakoca, s. 427.

547 Anayasa’nin 36/1. maddesi uyarinca, herkesin yargi mercilerine basvurmak suretiyle iddia ve savunma hakk
bulunmaktadir.

548 Centel/ Zafer/ Cakmut, s. 253.

54 Centel/ Zafer/ Cakmut, s. 326.
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yakinlarinin saghigint mi1 korumak adina hareket etmesi noktasinda, menfaat belirlemesi

yapmak zorunda kalmaktadir.

Ornegin, HIV viriisii tasidig1 belirlenen bir hastanin, teshisin esine agiklanmamasi
yoniindeki istegi, bulasiciligin tagidig risk iizerine hekimin diger esin saglikli yasam hakkin1
ihlal etmemek maksadiyla, agiklama yapmasint zorunlu hale getirecektir. Bu durumda sug

tipindeki hareketlerden cezai sorumlulugu dogmayacaktir®®.

Benzer sekilde, bir hayat kadininin bulasict viriis tagimasiin tespiti iizerine, kamu
saghigini riske atmanin Online ge¢mek amaciyla, basmna ilan yoluyla kamuoyunun
aydinlatilmasinda gerek saglik calisanlar1 gerek, ilan1 yayimlayan basin mensuplari agisindan

zaruret hali hasil olacaktir®? .

Boyle bir durumda, hekimin korumak istedigi hak, ¢atistig1 hakka kiyasen daha dncelikli
ve Ustiinliik tasiyorsa hekim se¢imini somut olayin 6zelliklerine gore kullanacak ve TCK m.
25’¢ gore zorunluluk hali kapsaminda degerlendirilecektir. Ornegin, bir trafik kazasinda, kisi
hayati tehlikeye maruz kalmistir ve bu durumda yasam hakkina oncelik verilerek, kisisel
verilerin verilmesi agisindan zaruret hali meydana gelmistir>®2. Elbette, normal sartlarda
ilgilinin rizasina bagvurmak kuraldir ve aykir1 hareket sucga viicut verecektir. Ancak, kisisel
verinin korunmasi ile hayati tehlike catismast oldugunda, veri Oznesinin rizasina
bagvurulamayacak hallerde, ligiincii kisinin tehlikenin derecesine gore dikkatli bir sekilde karar

vermesi gerekecektir.

“Saglik Meslek Mensuplart ile Saglik Hizmetlerinde Calisgan Diger Meslek
Mensuplarinin Is ve Goérev Tanimlarma Dair Yoénetmelik” 5/1-h hiikmiine gore, “saglik
personeli mesleki uygulamalar sirasinda edindikleri kisisel verileri ve saglik ile ilgili 6zel
bilgileri, ilgili mevzuat geregi rapor diizenleme ve hastanin ya da diger kisilerin hayati tehlikesi
s06z konusu oldugu durumlar hari¢, muhafaza eder ve iiciincii kisilerin eline gegmemesi i¢in

gerekli tedbirleri alir”>%,

Ayni yonetmelik, 6.maddede saglik hizmeti sunumunda gorevli kisilerin verilere

erisimi, ancak verilecek olan saglik hizmetinin geregi ile sinirli tutulmustur. Miiteakip

550 Akeakoca, s. 605; Yilmaz, Sanem, s. 222; Hakeri, Tip Hukuku, s. 1339.

%51 Genel Kadinlar Ve Genelevlerin Tabi Olacaklar1 Hiikiimler Ve Fuhus Yiiziinden Bulasan Ziihrevi Hastaliklarla
Miicadele Tiiziigi’ntin 32. Maddesi igin bkz., https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/2.4.5984.pdf (Erisim
Tarihi: 06.05.2023); Akgakoca, s. 605.

552 Akdag, s. 127.

553 Bkz., https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=19696& MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5 (Erisim
Tarihi: 06.05.2023).
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maddelerde, e-Nabiz sistemindeki hastalarin, kisisel verilerine kendi gizlilik tercihlerine gére

erigim saglanir.

S6z konusu sisteme kayith olmayan hastalarin verilerine, hastanin kayitli oldugu aile
hekimi tarafindan sinirsiz olarak, hastanin randevu aldigi hekimi tarafindan, randevunun
alindigr giin ile sinirli olmak ve alinan saglik hizmeti ile dogrudan baglantili islemler
sonlanincaya kadar, kiginin saglik hizmeti almak iizere giris yaptig1 saglik hizmeti sunucusunda
gorev yapan hekimler tarafindan, hastanin yatis islemi yapildiginda, saglik hizmeti

sunucusunda goérev yapan hekimler tarafindan, hasta taburcu olana kadar erisilebilir.

“Saglhk Calisanlart Icin Saglik Hizmetinde Gizlilige ve Mahremiyete Iliskin Avrupa
Rehber Kurallari’nin” m. 22 si {izerinden yapilan gerekg¢elendirme ile, kisinin mahremiyet
hakki ve {iglincii kisi yarar1 arasinda menfaatin agir basmasi yoniinden bir denge kurularak, her
olaym degerlendirmesi, kendi icindeki olguya gore yapilmahdir®®*. Bu itibarla, hekim ya da
ilgili saglik personeli {istiin menfaatleri, kamu menfaati ya da hastanin yagam hakki {izerinden

Olgerek, sartlara gore hareket etmelidir.

Bu konuyla ilgili olarak, Almanya’da 21 yasinda, yumurta kanali hamileligi siiphesi ile
Olim riski tagiyan bir hasta muayenesi sirasinda doktorundan, disarida beklemekte olan
annesinden durumunu gizlemesini istemistir. Doktorunun ivedilikle hastaneye basvurmasi
Onerisini de yerine getirmeyerek, bir slire sonra yasamini kaybetmistir. Bu durum {izerine,
Alman Yiiksek Federal Mahkemesi, sir saklama yiikiimliiliigii yerine, hekimin annesine
durumu bildirerek, hastanin yasam hakkina dstlinliikk vermesi gerektigi yoniinde goriis
bildirmistir.>>> Ayni durum bizim ceza hukukumuzda TCK m.98 hiikiimleri geregince, hastanin
yasamina Oncelik vermek ve bildirim yilikiimliliigiinii yerine getirmek kapsaminda

degerlendirilecektir.

Goriildiigii gibi, hekimin sir saklama ve bildirim yiikiimliiliigii baglaminda 6rnekler
giinliik yasam i¢inde degiskenlik ve cesitlilik gdsterebilir. Ornegin, motorlu tasit kullanicisinin
“epilepsi, demans, uyku apnesi” gibi hastaliklar1 vuku buldugunda, hekimin tutumunun ne
olmasi hususudur. Boyle hallerde, oncelikle hekimin hastasi ile iletisim kurarak, durumun

tasidigr onem hakkinda uyar1 ve onerilerde bulunmasi; aksi halde kamu sagligini 6ncelikli ve

554 Hakeri, Tip Hukuku, s. 1338.
%55 Hakeri, T1p Hukuku, 1339-1340.
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iistiin tutarak, hastanin siiriicii belgesi almasin1 engelleme veya belgesinin iptali i¢in bilgileri

aciklama hakkinin olacag diisiincesindeyiz >°° .

IV. SUCUN OZEL iSLENIiS BiCIMLERI
A. TESEBBUS

Hazirlik asamasindan, sug tipindeki fiillerin icrasi ve netice ile sonuglanan siire¢ “su¢
yolu” olarak tamimlanmaktadir®®’. TCK m. 35’e gére; “kisi, islemeyi kastettigi bir sucu elverisli
hareketlerle dogrudan dogruya icraya baglayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz
ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur”. TCK m. 136’daki sug neticesi ile hareket birbirine

bitisik, yani salt hareketle sugun tamamlanmasi seklinde diizenlenmistir®®®,

Dolayisiyla, kanunda siralanan hareketin icrasiyla sug siibut edecektir. Zira, kanun
metninde se¢imlik hareketlerin sonucunda farkli bir zararin olusmasi seklinde bir ifadeye yer
verilmemistir. Ogretide, sucun neticesinin harekete bitisik olmasi 6zellikte olmasindan sebeple,

/559

tesebbiis i¢in elverigli olmadigi goriisii hakim olmakla birlikte, diger bir goriise gore bu

kuralin istisnasi olabilir. Bu kuralin istisnasi olarak neticesiz suglarda “hareketin pargalara

boliinebilir nitelikte olmas1” kabiliyeti aranmaktadir®®.

Tesebbiis olabilecegi yoniindeki goriise gore, her ne kadar salt hareket sucu olsa da,
sugun islenis bicimi olarak pek tiirlii olasiliklar igerisinde bulundurusu nedeniyle, icra
hareketlerinin boliinebilir olmas1 durumunda suga tesebbiisiin miimkiin oldugunun kabulii

gerekir®®L,

S6z gelimi postadan gdénderilen kisisel verileri muhteva eden bir evrakin muhatabina
ulasamamasi, ya da “a¢ik kalan bir bilgisayarda hastanin isim ve tedavi sonucuna bakmasi
yahut tam bilgileri hakimiyetine gecirecek iken elektriklerin kesilmesi iizerine kayda
alamamasi” hallerinde TCK md. 136°daki suca tesebbiis ihtimal dahilinde olacaktir®®?. Baska

bir goriis ise, sugun yapisi geregi netice harekete bitisik oldugundan bahisle, hareketlerin

556 Sert, s. 164.

557 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 479.

558 Borekei, s. 145.

559 Ozbek vd. Ozel Hiikiimler, s. 601; Donay, s. 112.

560 Yokus Seviik, s. 563; Hafizogullar1 / Ozen, Ozel Hiikiimler, s. 291; Aygiin Esitli, s. 153

%61 Bkz. Ayn1 yonde; Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi Hukuku, s 748; Ak¢akoca, s.612; Sarusta, s. 161.
%62 Y1lmaz, Sanem, s. 214.
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boliinemeyecegini  sozlii olarak agiklamaya tesebbiis olamayacagr Ornegi iizerinden

aciklamaktadir®®

Bilgisayar sistemine giris yapan bir kimsenin fiili yetki dahilinde ya da yetkisi harici
olduguna bagl olarak degerlendirilecegi gibi, bilgisayarin sistem dis1 kalma durumunda ise,
sistem vasitastyla veri ulagimi kastinin olup olmadigina goére belirlenmelidir. Buna gore, sahsin
hareketi, sayet yetkisi olmadigi halde bilisim sistemine girmek kastinin varliginda TCK’nin
243. maddesinde yer alan “bilisim sistemine girme sug¢unun” tamamlanmis halinden, eger
verileri ele gecirme kastiyla giris yapildiysa, TCK m. 136’daki suca tesebbiisten hiikiim

verilmelidir®%4,

Yargitay bir kararinda sanigin, eczanedeki bilgisayar iizerinden katilana ait kimlik
bilgilerini bir kagida yazdiktan sonra, kagidin baska birinin miidahalesiyle elinden alinmasi
lizerine, “katilana ait kigisel veri niteliginde olan bilgileri ele gecirmeye ¢alistiklari, ellerinde
olmayan nedenlerle tamamlayamadiklarini”®® belirterek, tesebbiisten mahkumiyet hiikmiine
baglamistir. Aymi sekilde, bilgilerin postaya verilmesi fakat alici tarafa ulagimin

gerceklesmemesi halinde de sug tesebbiis asamasinda kalacaktir>®

TCK m. 136’daki se¢imlik hareketlerin, failin istegi haricinde gelisen bir neden, yahut

bir aksaklik sonucu yerine getirilmemesi durumunda suga tesebbiis s6z konusudur.

B. ISTIRAK

Kanun koyucu, bu sucun diizenlemesinde istirake iliskin herhangi bir 6zellik
belirtmemis oldugundan, genel istirak kurallarina goére sugun her sekilde islenebilmesi
miimkiindiir®®’. Istirak edenin kamu gorevlisi olmasi ya da bu konuyla ilgili bir meslek ya da
sanat sahibi olmasi halinde bu kisilere TCK m. 137 geregince ceza arttirimina hiikmedilecektir.

Caligma konumuz gergevesinde hekimlik ya da saglik hizmetleri bu kapsama girmektedir.

Istirak, baglilik kurallar1 geregince, faillerde ayn1 sugu islemeye yonelik isleme iradesi

568

olmasi1 gerekmektedir’®®. Dolayisiyla, 136. maddenin bir kere ihlalinden, istirak hiikiimlerine

563 Akgakoca, s. 613.

564 Sarusta, s. 161.

565Y.12.CD., E. 2019/10349, K. 2022/8679, T. 16.11.2022. https://lib.kazanci.com.tr/ (Erisim Tarihi: 06.05.2023).
%66 Ko, s. 72.

%67 Taneri/ Kamusly, s. 755.; Yokus Seviik, s. 563; Seven, s. 136.

568 Ozbek vd. Genel Hiikiimler, s.521.
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gore sorumlu tutulabilmeleri i¢in 6ncelikle, hareketlerin hepsini beraber gerceklestirmek igin

onceden anlagmis olmalar1 gerekmektedir®®®,

TCK m. 37 “su¢un kanuni taniminda yer alan unsurlar1 birlikte isleyenlerden her biri”
fail olarak nitelendirilmistir. Bir bagka deyisle, su¢ fiilini birlikte gergeklestiren fail; sugun

570

olusmasina katki sunan ise yardim eden kabul edilecektir®’” . Kanun diizenlemesine gore, failler

arasinda, kanundaki fiilleri gergeklestirmeye yonelik es zamanli bir isbirligi “miisterek™ faillik

"1 0 halde, tip alaninda bu sucu isleme kastiyla, Kisisel saglik verisini verme,

s6z konusudur
yayma veya ele gecirmeye yonelik, birlikte hareket edenlerin her biri miisterek fail kabul
edilecektir. Ornegin, ayn1 hastanin saglik durumu hakkindaki bilgileri {iiincii kisilere hukuka
aykir1 bigimde (hastanin rizasi hilafina) birlikte agiklama karar1 veren iki saglik ¢alisani, ya da
basina ortak agiklama yapan iki hekimin fail sifatiyla suga katilimdan ayr1 ayr1 yargilanmalari

s6z konusu olacaktir®’2.

Bu suga istirak suca azmettirmeyle yardim etme ile gergeklesebilir. Bu durumda,
verdigimiz Ornek lizerinden, basina agiklama yapacak hekimlerin su¢una yardim eden sifatiyla
istirak, evraklar1 hazirlayip getiren kisi bakimindan s6z konusudur®’3, Ancak TCK 40. madde
kapsaminda istirakte bagllik kurali geregince, failin suga konu eylemi gergeklestirmesi hukuka

uygun ise istirak eden kisilerin de cezalandirilmamasi gerekecektir ',

Diger husus da, sugun nitelikli haline iliskindir. Sugun yaptirimindaki ceza orani, suga
istirak eden sahislar bakimindan TCK m. 137 kapsamina girmeyen sug¢ ortagi igin

" Ornegin, 6nemli bir medya kurulusunun ortagi hakkinda irade

uygulanmayacaktir
sakatligina yol acacak saglik problemi oldugu bilgisinin hekim ve sirketin diger ortagi
tarafindan agiklanmasi halinde hekim ve diger sahis hakkinda ayri ayri cezai sorumluluk

dogacaktir™’®.

Sugun islenmesindeki pay, suca sunulan katki derecesine gore degisecek, katkinin
niteligi, icrai hareketle maddi olabilecegi gibi, manevi de olabilecektir®”’ . Azmettirme failde

daha onceden sug¢ isleme karar1 olmadan, o sucu islemeye yoOnelik tesir ederek kararin

%69 Akdag, s. 130.

570 Centel / Zafer / Cakmut, s. 492.

571 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 518.; Yokus Seviik, s. 564.

572 Akgakoca, s. 615.

573 Akgakoca, s. 616.

574 Hakeri, Tip Hukuku, s. 1341.; Aygiin Esitli s. 156; Aydin, s. 27.
575 Ozbek vd. Genel Hiikiimler, s. 529.

576 Aym ydnde, bkz., Akgakoca, s. 616.

577 Centel/ Zafer/ Cakmut, s. 493.
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olusmasinda etkili olmaktir®’®. T1p alaninda, bir hemsirenin hastanenin teknik sistemlerinden
sorumlu personelini bilgisayara girerek hasta verilerine ulasmasina yonelik faaliyeti verileri ele

gecirme suguna azmettirme olarak degerlendirilecektir.

Bir goriise gore, suca yonelik istirak icin, tiim hareketlerin birlikte yapilmasinda
hemfikir olunmasi gerekmektedir. Yani, daha 6nceden ele gegirme fiilini gergeklestiren bir
kisinin, sonrasinda verileri tiglincii sahislara iletmesi ve veriyi alan/ alanlar aralarinda anlagarak
verinin baskast / bagkalarma verilmesi, yayilmasi halinde tek sugun varligindan so6z

edilemeyecektir®™,

Azmettiren, TCK m. 38 geregince, fail gibi sorumlu olacak; yardim edenin sorumlulugu
ise TCK m. 39’a gore dogacaktir. Fail tarafindan kisisel verileri edinen kisi, failin verme suguna
tesvik edici ya da sug isleme kararinit kuvvetlendirici olmasi sebebiyle istirak eden olarak
goriinse de TCK m. 136’da diizenlenen su¢ bakimindan kisiyi asli norm niteligindeki sugtan

sorumlu tutmak gerekecektir.

C.IiCTIiMA

5237 Sayil1 TCK da suglarin ve cezalarin kanuniligi ilkesi geregi, her sug tipi ayr1 ayri
maddeler halinde diizenlenmis, verilecek cezasi da tayin edilmistir. Ancak, TCK’da diizenlenen
bazi suglarin, maddi unsurlar1 vermek ve yaymak fiilini icermektedir>®®. Aym fiille, ceza
kanununun bir ya da birden ¢ok maddesi ihlal edildiginde, failin tek bir suctan cezai

sorumlulugunun dogmasina fikri i¢tima denir°®.

TCK m. 136 kapsaminda uygulanabilecek ictima hiikiimleri, TCK m. 43-44
maddelerinde diizenlenmistir. Zira, TCK m. 42’ye gore yapilan bilesik sucun tanimi geregince,
bir sugun diger bir sugun unsurunu olusturmasi ya da sugun agirlastirict haline doniismesi ile
sucun fiili tek suga iliskin olarak kabul edilmelidir. inceledigimiz sugun yapis1 geregi bilesik

sug hiikiimleri uygulanamaz®®,

Buna gore, TCK m. 43 geregince, su¢ tipindeki hareketlerin bir kisiye birden ¢ok kere

farkli zamanlarda gergeklestirilmesi, ya da ayn1 sug ile birden ¢ok sayidaki kisiye karst sug

583

islenmesi zincirleme su¢ kapsaminda degerlendirilecektir’®®. Yargitay bir kararinda, sanigin

578 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 548.

57 Akdag, s. 130.

580 Akdag, s. 132.

%81 Hafizogullar1 / Ozen, Genel Hiikiimler, s. 354.
%82 Seven, s. 139.

%83 Yokus Seviik, s. 564.; Gogmen Uyarer, s. 233.
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cinsel igerikli sahte Facebook hesabinda, magdur ve nisanlisina ait cep telefon numaralarini
izinsiz olarak yayimlamasint TCK m. 43/2 kapsaminda zincirleme sekilde verileri hukuka

aykiri olarak verme veya ele gegirme sucu lizerinden hiikiim veren, yerel mahkemenin kararini

584 585

isabetli bulmustur’*®. Bu durumda fail yalnizca 136. madde uyarinca cezalandirilacaktir

Benzer fiillerin Tip Hukuku alanina uyarlanmasi pek tabii miimkiindiir. Ornegin, 6zel bir
muayene isleten bir plastik cerrahin, sosyal medya hesabindan kendisine gelen bir hastasinin
rizas1 diginda goriintiisiinii yayinlamasi, ertesi giin ayni hastanin saglik durumunu paylasmasi
durumunda zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanacaktir. Zira, yapilan hareketle ayni kisiye ait

kisisel saglik verilerinin yayilmas: gergeklestirilmektedir°®®.

Ayrica, yukarida verdigimiz Ornegimiz iizerinden ilerleyecek olursak, hekimin yaymis
oldugu bilgiler, mahiyeti geregi kisisel saglik verisidir. Dolayisiyla, hekim tarafindan yayilan
veriler hekimlik meslegini icra ederken ulasilmis verilerdir. Bu gibi hallerde, TCK m. 258 ile
TCK m. 136°daki sugun nitelikli hali arasinda TCK m. 44 geregince fikri i¢tima hiikiimleri
geregince, TCK m. 136’nin cezay1 agirlastirict nitelikli halinden ceza uygulanmasi gerektigi

diisiiniilmektedir®®’.

Ogretide inceledigimiz su¢ ile, TCK’da diizenlenen “Bilisim Alaninda Suglar” arasinda
fikri ictima acisindan ¢ozlimlenmeyi gerektirecek bir iligki tartisilmaktadir. Bir goriise gore,
kisisel verilerin verilme, yayilma veya ele gecirme hareketlerinin bilisim sistemleri yontemiyle
gerceklestirilmesi durumunda bu suglar arasinda gegitlilik olabilecegi ve goriiniiste igtima
hiikiimleri uygulanabilecegi savunulmaktadir®®, Buna gore, TCK. m.243’deki sug, TCK m.
136 icin gegit suc dzelliginde oldugundan, TCK m. 136’dan ceza hiikmii kurulacaktir®®, Bu
goriise katilmamiz miimkiin degildir. Zira, gegitlilik i¢in ilk su¢ olmadan ikincisinin olmamasi
gerekeceginden, inceledigimiz sucun olusmasi i¢in hukuka aykir1 olarak bilisim sistemine
girme sucunu islemek mutlak suretle gerekli olmadigindan aralarinda gegitlilik iliskisi yoktur.
Ayrica, TCK’nin 243. maddesindeki sugun korudugu hukuki deger, tiim verileri kapsamakta ve
verilerin diizglin islememe/ islenmemesinden kaynaklanan menfaatler koruma kapsaminda

iken, TCK m. 136°da ise bizatihi kisisel veriler koruma kapsamimdadir®®®. Baska deyisle, bu

%84 Y.12. CD. E. 2019/11353, K. 2022/4962, T. 23.06.2022 https://lib.kazanci.com.tr/yargitay. (Erisim Tarihi:
08.05.2023).

585 Kangal, s. 138.

586 Benzer yonde bkz. Korkmaz, s. 554; Itisgen, s. 196.

%87 Benzer yonde, bkz. Kangal, s. 147.

588 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, s. 366; Korkmaz, s. 483; Itisgen, s. 196.

%89 Korkmaz, s. 482.

590 Seven, s. 146.

107


https://lib.kazanci.com.tr/yargitay

suclarin hukuken korudugu deger bakimindan aralarinda farklilik oldugundan, gegitlilik iliskisi

bulunmamaktadir®?

. Bu durumda aralarinda fikri i¢tima hiikiimlerini uygulamak dogru
olacaktir. Ornegin, fail kisisel verileri ulasilabilir bir internet sitesine yiiklerse, bu durumda
kaydetmenin yaninda, verileri yaymak sugu da olusacagindan, TCK m. 44 i¢tima hiikiimlerinin
uygulanmasi ile suga uygulanacak cezanin en agir halini diizenlemis olan TCK m. 136’ya gore
hiikkmolunmalidir®®2. Inceledigimiz suc ile “kisiler arasindaki konusmalarin dinlenerek bir alet
vasitasiyla kayda alinmasi” arasindaki igtima iligkisini ise anlasilir kilmak i¢in bir 6rnek olay
iizerinden izah edelim. Ornegin, bir hastanin durumuna iliskin, kendi aralarinda konsiiltasyon
amagl fisiltiyla konusan iki hekimin konusmasini, kapinin 6niinden gegen birinin dinlemesi ve
cep telefonu ile kayda almasi, daha sonra da elde ettigi bilgiyi baskalarina yaymasi halinde ise,
TCK m. 133/1 ile TCK m. 136 arasinda ise fikri i¢tima hiikiimleri uygulanacaktir. Zira anilan
ornekte, fisilt1 halinde, aleni olmayan bir konugmanin dinlenerek kayda alinmasi ve bu esnada
kisisel saglik verisinin elde edilerek yayilmasi s6z konusudur. Bahsedilen olayda, yapilan
hareketlerin her biri TCK’da ayr1 bir sug seklinde tezahiir etmektedir. Zira, konugsmalarin cep
telefonu ile kayda alinmasinda sugun maddi konusunun kisisel saglik verisi olmasa bile, s6z

konusu hareketleri kanun sug fiili olarak diizenlemistir>®.

Sayet TCK m. 134’ te diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sucu ile birlikte TCK m.
136°da yer alan sug birlikte islenirse, fail TCK m. 134 degil; m. 136’dan sorumlu tutulacaktir®*.
Ogretide bir goriise gore, kisisel verileri hukuka uygun kaydedilmesindeki rizanm verileri
verme veya ele gecirmeyi de icermemesi nedeniyle, sonradan verme veya yayma fiillerinin

%95 Farkli neviden fikri igtimanm uygulama

gerceklestigi takdirde iki ayr1 su¢ olugmaktadir
alan1 ancak hukuka aykiri olarak kaydetme ve verileri verme veya ele gecirme suclarinda

uygulanabilir®®,

TCK m. 135’°de diizenlenen kisisel verilerin kaydedilmesi su¢gunun, ayni zamanda hukuka
aykiri olarak verilmesi, yayilmasi ya da ele gecirilmesi sirasinda hakaret (TCK m. 125) sugunun

97 | Ayrica, bazi

olusacagi ve bu durumda fikri i¢tima hiikiimlerinin uygulanacag: goriisii vardir
durumlarda kisisel saglik verileri basgkalar1 tarafindan 6grenildiginde, veri sahibinin toplum

icinde sayginligini rencide etme niteligi ve tehlikesi bulunmaktadir. Boyle bir durumda, kisisel

%91 Diilger, Kisisel Verilerin Korunmasi, s. 748; Bérekei, s. 156; Seven, s. 146; Gogmen Uyarer, s. 235.
592 Yilmaz, Sanem, s. 215; Akcakoca, s. 622; Kangal, s. 148.

5% Borekei, s. 151.

594 Ozbek vd. Ozel Hiikimler, s. 601.

595 Koca / Uziilmez, s. 583.

5% Koca/ Uziilmez, s. 583.

597 Ozbek vd. Ozel Hiikiimler, s. 601; Diilger, Kisisel Verilerin Korunmas1 Hukuku, s. 749; Akdag, s. 133.
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saglik verilerinin agiklanmasi TCK m. 125 geregince hakaret kapsaminda degerlendirilecektir.
Kanun koyucu tarafindan maddenin gerekgesinde, magdura hakaretin ne sekilde

gerceklestirilebilecegi belirtilmektedir®.

TCK m. 136’daki sucun gerekgesinde, ele gegirmede kaydetme fiilinin belirtilmemis olmast,
sugun olusmast i¢in kaydetmenin gerekli olmadigini diislindiirtmektedir. Ancak, saglik
sektoriindeki teknolojik gelismeler goz 6nlinde bulunduruldugunda, ele gegirmenin bilgisayar
donaniminda bulunan, ya da flash bellek veya CD igerisine kaydedilmis halde bulunan bir
verinin ele gecirilmesi seklinde gergeklesmesi ihtimal dahilinde olabilecegi gibi, ele gegirilen
bilginin bahsedilen yontemlerle kaydedilerek hakimiyette bulundurulmasi seklinde de
olabilecegi goz oOnilinde bulundurulmalidir. Béyle bir durumda, farkli neviden fikri igtima
hiikiimleri uygulama alan1 bulacaktir. Bu takdirde, inceledigimiz sugun ceza yaptiriminin

agirlig1 nedeniyle TCK m. 136 iizerinden ceza hiikmii kurulacaktir®®,

Yatakli tedavi goren bir hastanin 6zel durumlarim1 gosteren uyurken horlamasi,
banyodaki mahrem halleri yahut anestezi etkisi devam eden bir hastanin ¢iplak ya da kendinde
olmayan goriintiilerinin hukuka aykiri olarak ifsasinda ise TCK m. 134 “Ozel hayatin gizliligini
ihlal” hem TCK m. 135’ deki, “Kisisel Verileri Hukuka Aykiri Olarak Kaydetme” sugu, hem
de TCK 136°da diizenlen sug islenmis olacaktir. Boyle bir durumda, TCK m.135’deki kaydetme
fiili, inceledigimiz suga iliskin 6n kosulu niteliginde olmasi sebebiyle, farkli neviden fikri
ictima hiikiimleri uygulanarak, ama¢ su¢ olan TCK m.136’dan cezalandirilmas1 gerekir

diisiincesindeyiz®®.

V. MUHAKEME VE YAPTIRIM

Kisisel verileri hukuka aykir1 bigimde bir baskasina “veren, yayan veya ele gegiren” Kisi,
iki y1ldan dort yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir”. TCK m.139’daki diizenleme ile sayilan
sikayete tabi suglarin disinda birakilmig, sorusturulmasi ve kovusturulmasi re’sen yapilan bir

suctur®?, TCK’da ayni1 baslikli boliimde®®? yer alan diger suglarin takibi sikayete tabi oldugu

5% TCK m. 125 Hakaret Sugunun gerekgesinde; “bir kimseye bedeni arizasini ifade edici, ya da kisiye hastalik
izafe eden “kor”, “sasi”, “topal”, “kambur”, “kel” vs.; “psikopat”, “frengili”, “aidsli” demek hakaret sucuna
ornek olarak gosterilmektedir.; Bicak, Vahit: Mukayeseli Gerekgeli, Tiirkge- Ingilizce Tiirk Ceza Kanunu, Segkin
Yayinlari, Ankara, 2007.

59 Koca/ Uziilmez, s. 583.

600 Seven, s. 148.; Kog, s. 75.; Aksi goriise gore, “kisilerin ozel yasamlarina dair gériintii ve seslerin hukuka aykiri
olarakifsasi, TCK m. 136 ’daki su¢a gore ozel norm olma ozelligi geregi, hiikmolunacak ceza TCK m. 134/ 2.fikrasi
geregince belirlenmelidir”. Koca/ Uziilmez, s. 584.; Akdag, s. 132.

601 Ozbek vd., Ozel Hitkiimler, s. 601; Yokus Seviik, s. 566; Borekei, s. 170.

602 TCK’nin 132-140. Maddeleri “Ozel hayata ve hayatin gizli alanina kars1 suglar” basligi altinda diizenlenmistir.;
Borekei, s. 171.
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halde, kanun koyucunun bu sucun takibinin re’sen yapilmasi seklindeki diizenlemesi 6gretide
elestirilmektedir®®®. Sugun muhakemesinde sugtan zarar gorenin sikayetinin aranmamasi ile,
kamu diizenini siirdiirmekteki yararin bireysel menfaatin Onlinde gozetildigi seklinde

604

yorumlanmaktadir®™”. Bu suga iliskin etkin pismanlik uygulamasi isletilmemektedir.

21.02.2014 yilindan evvel suca uygulanacak hapis cezasinin siiresi bir yildan dort yila
kadar hapis cezasidir. Son yapilan kanun degisikligiyle verilecek cezanin alt sinirinin iki yila
c¢ikarilmasi 6ngoriilmiistiir®®. TCK m. 136/2 geregince, sugun konusu CMK m. 6 geregince,
kayda alinan beyan ve goriintiiler olmasi halinde, suca uygulanacak cezanin iist sinir1 8 yil olup,
TCK m. 137°de diizenlenen sugun cezay1 agirlastiran hali yar1 oranda arttir1ldig1 igin st sinir,
6 yil olarak belirlenmistir®®®. Nitelikli halin uygulandigi durumlarda, dava zamanasimu siiresi

on bes y1ldir®"’,

TCKm.137/1°de sugun agirlastirict nitelikli halleri sayilmistir. Buna gore; sugun “Kamu
gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullaniimak suretiyle, veya belli bir
meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yaralanmak suretiyle, islenmesi halinde verilecek ceza

)

yari oraninda artirtlir.’

Calisma konumuz agisindan, saglik verilerinin hassas niteligi itibariyle, sugun hassas
verilere karsi islenmesinin nitelikli hali diizenlenmemis olmasi nedeniyle, sugun kamu
personeli diginda kisiler tarafindan islenmesi agirlagtirict hal kapsamina alan nitelikli halinin

diizenlenmemesi bir eksikliktir?%®

. Madde hiikkmiinde cezanin {ist sinir1 4 y1l olarak belirlenmis
olup, 5235 Sayili Kanun’da®®® diizenlenen katalog suglarin kapsaminda olmadigindan gorevli

mahkeme Asliye Ceza Mahkemesidir.

Ayrica TCK m. 140 geregince, kisisel verilerin islenmesi dolayisiyla tiizel kisilere de
giivenlik tedbirleri uygulanacaktir®', Tiizel kisilere TCK m. 60 uyarinca uygulanacak giivenlik
tedbirleri, bu suga iliskin olarak tiizel kisilerin ara¢ olarak kullanimi yahut tiizel kisi menfaatine

yonelik sucun islenmesinde gerceklestirilecektir®!?,

603 Koca/ Uziilmez, s. 598; Borekgi, s. 171.

604 Korkmaz, s. 487.

805 Borekei, s. 167; Seven, s. 148. 6526 Sayili Kanun igin bkz. https://www5.tbmm.gov.tr/kanunlar/k6526.html
(Erigim Tarihi: 09.05.2023).

606 Seven, s. 151; Sartusta, s. 168; Ozen, s. 355.

807 Borekei, s. 176; Sarrusta, s.168.

608 Akcakoca, s. 550.

609 5235 Sayili Adli Yargi Ik Derece Mahkemeleri Ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev Ve Yetkileri
Hakkinda Kanun; Seven, s. 150.

610 Ozen, s. 356; Yokus, Seviik, s. 566; Hafizogullari/Ozen, s. 293.

611 Akcakoca, s. 631; Seven, s. 149.
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Kamu kurumunda c¢alisan saglik personeli hakkinda sorusturmanin yiiriitiilmesi, 4483
Sayili kanun uyarinca sorusturma Oncesinde yetkili makamlardan izin alinmasina

baglanmistir®!?

. Ayrica, yetkili makamlardan alinacak izin i¢in beklenen siire zarfinda dava
zamanasimi siiresi duracaktir®®, Kamu kurumuyla ilgili meslegini icra etmekten yoksun
birakilacagi gibi ayrica, segme ve se¢ilme ehliyeti, velayet ve vesayet gibi haklarindan da

yoksun birakilacaktir.

Ayrica KVKK’ na paralel olarak olusturulan Kisisel/ Verilerin Korunmas: Kurumu
bilinyesinde kurulan kurul tarafindan, KVKK’ na aykiriliklar idari yonden de incelenerek, idari
yaptirimlar da diizenlenmektedir®®. Haklar1 ihlal edilen ilgilinin veri sorumlusuna
basvurusunun reddedilmesi ya da cevabin yetersiz olmasit sonucunda, Kisisel Verilerin
Korunmasi Kurulu’na bagvurarak sikayet hakki taninmistir. Konuyla ilgili AYM’ye bagvuru

icin Idari Yargilama yolu da dahil i¢c hukuk yollarmin tiiketilmesi gereklidir®®®.

TCK m. 136’daki sugun, takibi sikayete bagli bir su¢ olmamasi, ayrica 5271 sayili
CMK’da diizenlenen katalog suglar arasinda yer almamasindan dolay1r uzlastirma kurumu

hiikiimleri bu sugta uygulanamayacaktir.

612 Korkmaz, s. 488; Seven, s. 150.
613 Borekei, s. 176.

614 Y1lmaz, Sanem, s. 225.

615 Y1lmaz, Sanem, S. 226.
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SONUC

Inceledigimiz sugun konusunu olusturan kisisel veriler, bireye 6zgiilenebilen her tiirlii
bilgiyi icerme 6zelligiyle, glinlimiizde bir insandan baglayarak tiim toplum ve diinyaya uzanan
bilgi sisteminin alt yapisini olusturmaktadir. Oyle ki, ekonomiden, egitime, iiretimden saglik
hizmetlerine kadar tiim sistemler lizerinde degistirici ve doniistiiriicti bir etki yaratacak olgiide

basli bagina bir gii¢ ve deger tasimaktadir.

Insan haklariyla, dogrudan ilgili olan kisisel verilerin korunmasi, ¢alisma konumuz
acisindan saglik verilerini icerdiginden hassasiyet arz etmektedir. Zira saglik hizmeti alicisinin

verilerinin, yetki ve alan disinda kullanimu, kisilik haklarinin ihlali anlamini tagimaktadir.

Ulkemizde, 2016 Yilinda 6698 Sayili Kisisel Verileri Koruma Kanunu’nun yiiriirliige
girmesinin Oncesinde kisisel verilere yonelik bazi diizenlemelerle kisisel verilerin korunmasi
hedeflenmistir. Anayasa basta olmak tizere, 5237 Sayil1 TCK’da m. 135 ve devami maddelerde
diizenlenen sug tipleri koruma amacina yonelik calismalardir. Insan olmanin barmdirdig: onur
ve sayginlik, hukuk diizeni i¢inde insana taninan temel hak ve 6zgiirliikler ile tistiin bir deger

olarak belirlenmekte ve koruma altina alinmaktadir.

Bu ¢ercevede, insanin insan olarak var olmasindan kaynaklanan kisilik haklari hukukun
tiim alaninda korunmaya calisiimaktadir. Oyle ki, bu koruma bazi durumlarda kisinin kendisine
kars1 korunmasmi dahi igcermektedir. Ornegin, Tiirk hukuk sistemi, kisinin kendi istegiyle
yasamini sonlandirma hakkini tanimamakta, bireyin yasam hakkini {istlin tutmaktadir. Bireyin
kimligini belirlenebilir kilan kisisel veriler, Ceza hukuku alaninda da cesitli sug tipleri

diizenlemeleriyle koruma altina alinmaya ¢alisilmaktadir.

Bize gore, bir bilgiye kisisel veri niteligini kazandiran husus, sinirmin belirli ve
belirlenebilir olmasinin yam sira, ilgilinin ifsa edilmesinden duyacagi rahatsizlik sebebiyle
tasidigr onemdir. Yirirliikteki TCK m. 136°da, kisisel verilerin ihlalinin, kisilere kars1 suglar
bashigi altinda soyut tehlike sugu olarak diizenlenmesi ile, s6z konusu verilerin kisilik hakki
ozelinde, 6zel hayatin gizliligini de kapsayacak bicimde korumaya alinmasina c¢abalandigi
anlagilmaktadir. TCK m. 136’daki su¢, kanun metnindeki se¢imlik hareketlerin hukuka aykiri
olarak gerceklesmesiyle olusmaktadir. S6z konusu secimlik hareketlerin tip alaninda yetki
dahilinde ve saglik hizmeti alicisinin riza onamina dayandirilarak yapilmasi, hukuka uygunluk

nedeni oldugundan, ortada su¢ olmayacaktir.
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Cagdas yaklagimla, Ceza Hukukunun kanun emri ile ¢atismay1 6detme islevinden ¢ok,
bireyi ve toplumu gelistirme, rehabilite etme ve toplumsal uzlasi saglama islevi 6n planda
tutulmalidir diisiincesindeyiz. Bu sebeple, cezalandirmanin son ¢are olmasi bir ilke olarak
benimsenmelidir. Kisisel saglik verilerinin korunmasina gosterilen ehemmiyet, hekim- hasta
arasinda oldugu kadar, hasta yakini ve toplum arasinda kurulan diizen ve dayanismanin da
gostergesi olmaktadir. Ayni zamanda saglik sistemi ig¢inde hizmetlerin aksatilmadan
yirlitiilmesi i¢in, bireyin temel hak ve 6zgiirliikklerini koruma altina alan hukuki diizenlemeler,
gerek ceza kriminolojisi gerek sosyolojik yapi ve etik temellendirmeler 1siginda veri

giivenligini ihlal etmeyecek bigimde revize edilmesi gerektigini diisiinmekteyiz.

Her alanda oldugu gibi, insan yasaminin gizliligi ve mahremiyete saygi saglik alaninda
da son derece 6nemlidir. Dolayisiyla saglik hizmeti amacini asan durumlarin vuku bulmamasi
icin gerek meslek etigi kapsaminda bilin¢lendirme yoluyla, gerek idari ve hukuksal boyutta
diizenlemelerle, bireylerin korunma haklar1 ve gizlilik sinirlar1 giivence altina alinmalidir. Bu
sebeple, inceledigimiz sug tipinin sikayete bagli sug tipi olarak diizenlenmemesini kisisel saglik
verileri bakimindan yerinde gérmekle birlikte, sugun takibi agisindan magdurun irade tasarrufu
olmasinin doktrinde tartigilmasi gerekliligi de goz ardi edilmemelidir. Ustelik, kanunun
gerekeesinde kisisel saglik verileri, ¢alisma konumuzun alanina giren hassas verilerin neler

olabilecegi belirtilmemis, bu konu yargi kararlarina birakilarak netlige kavugmamustir.

TCK m. 136°daki se¢imlik suglar arasinda yer verilen ele gegirmenin, TCK m. 135°deki
“kisisel verileri hukuka aykirt olarak kaydetme” sucunu hazirlik hareketi olmasi itibariyle,
hukuka aykirt olarak ele gegirmenin, anilan suga iliskin bir hareket olmasi bigiminde
diizenlenmesinin isabetli olacagi diisiincesindeyiz. Zira, elde edilmemis bir verinin
kaydedilmesi miimkiin olmayacagindan, ele gecirmenin kaydetmeden bir Onceki asama

oldugunu diisiinmek su¢ yoluna aykirilik tagimayacaktir.

6698 sayillt KVKK’nin 6. maddesinde sayilan 6zel nitelikli verilere, TCK’nin 136.
maddesi diizenlemesinde yer verilmesinin isabetli olacagimi diisiiniiyoruz. Ayrica, TCK’da
ayn1 kategoride yer alan diger suglarin korudugu hukuki degerin 6zel yasamin gizliligini
koruma oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, TCK m. 136’da hukuken korunan degerin
bizzat kisisel veri olmasi, ¢alisma konumuz agisindan kisisel saglik verilerine bir bakima sir
niteligi atfetmektedir. Bu nedenle, siniflandirma yaparken, kisiye atfedilen verinin genel mi,
ozel nitelikli mi oldugu ve 6zel hayat kavramina giren kisisel verilerin hangi unsurlar oldugunu
netlige kavusturacak sekilde, TCK’da yeni bir kanun bashgi diizenlenmenin karisikliklar
giderecegini diistinmekteyiz.
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Tarihin her déneminde hekimlik meslegi saygin olarak addedilmis ve hekim ile hasta
arasinda giiven bagi, diger insani iliskilerden daha saglam ve anlamli olmustur. Biligim sistemi,
yapay zeka gibi dijital teknolojilerle, 6teden beri ehemmiyet arz eden giliven kavrami,
giinimiizde ¢ok daha o©nemli hale gelmistir. Dijitallesmenin kullaniminin her alanda
yayginlastig1 zamanimizda, kisisel saglik verilerini saldirilardan korumak ve yetkisiz birimlerin
eline gegmesini Onleyici, insan hatasindan kaynaklanan faktorleri minimize edici teknik
tedbirlerin alinmasinin devletin pozitif yiikiimliliigi olduguna da dikkat ¢ekmek isteriz. Bu
sebeple, hekimin hukuka aykirilik bilincinin varligi ile nedensellik bagi kurulabilecek sekilde
sug tipindeki tehlikenin varliginin arastirilarak, tip alaninda teshis ve tedavilerin aksamadan
yiiriitiilmesinde cezalandirmanin 6ncelikle idari yaptirimlarla uygulanmasi, ceza miieyyidesine

son ¢are olarak bagvurulmasi gerektigi kanaatindeyiz.

KVKK’ da saglik verilerine erisim usulleri belirlenmis, kisisel saglik verilerine erigim
hakk1 oncelikli olarak veri 6znesine taninmakla birlikte, hasta yakinlariyla paylagimi hastanin
iznine baglanmistir. Yargilamada, savunmada kullanilmak amaciyla kisisel verilerin avukata
intikalinin, vekaletnamede veri sahibinin bu yondeki agik rizasimnin belirtilmesi sartina

baglanmasini isabetli bulmaktay1z.

Yakin tarihte Covid-19 diye bilinen, yeni Koronaviriis enfeksiyonuyla miicadelede,
diinya capinda koruma zinciri olusturabilmenin kosulunun, i¢ hukuktaki mevzuatin teknoloji
ile koordinasyonu oldugunu deneyimledik. Boylesi durumlarda, kisisel verilerimizin idare ve
yoneticiler tarafindan giderek kolay ulasilabilir olmasi, sinirlar arasi veri trafigindeki akis, birey
hak ve 6zgiirliiklerinde sinirlandirilmasi miimkiin olmayan “hakkin 6zii” niteligindeki ¢ekirdek

haklarin istismarina da yeni bir zemin olusturmaktadir.

“6698 sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi1” Kanunu, kamu kurumu ve 6zel kuruluslar
bakimindan higbir ayirim gozetmeksizin, tiim yapilanmalar i¢in ortak sorumluluk ve hiikiim

igerecek bigimde diizenlenmistir.

Demokratik, sosyal hukuk devletinin baslica gérevi, birey temel hak ve dzgiirliiklerini
saglamak oldugu kadar, giivence altina da almaktir. Dolayisiyla ne 6zel ne de tiizel kisiler
tarafindan “kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak ele gegirilmesi, verilmesi, yayilmast miimkiin
olmamalidir. Hastalik halleri, bireylerin en korunmasiz ve en 6zel hallerini igermektedir. Bu
sebeple, insani ve ahlaki yonleriyle oldugu kadar 6zel hayatin mahremiyeti ile de yakindan ilgili
olan kisisel saglik verilerinin korunmasi hakkinin, ceza kanununda 6zel olarak korunmasi

gerektigi diisiincesindeyiz. TCK m. 136 kapsaminda verileri hukuka aykir1 verme, yayma veya
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ele gecirme sugunun maddi konusunun saglik verileri olmasi halinin, m. 137 anlaminda bir
nitelikli hal teskil edecek sekilde diizenlenmesi ile bireylerin saglik hakkindan yaralanmalarinin

daha da oniinii agacag diisiincesindeyiz.
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