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OZET

Gecmisten giiniimiize kadar, bir toplumun ekonomik ve kiiltiirel ydnden
gelisiminde sanatcilar, isletmeciler, bilim ve edebiyat adamlarinin meydana getirdikleri
eserler ve dolayisiyla bunlar1 korunmasi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bunun baglantili
olarak ortaya c¢ikartilan eserlerin korunmasi ve hak sahiplerinin desteklenmesi, bunlarin

daha verimli eserler meydana getirmelerini saglayacaktir.

Bu tez ii¢ boliimden olusmaktadir. {lk boliimde miizik eseri kavraminin daha iyi
anlasilabilmesi icin eser kavrami ve tiirleri incelenecektir. ikinci boliimde, eser sahipligi
genel olarak incelendikten sonra miizik eseri sahipleri ve bunlarin mali haklar tizerinde
durulmustur. Ugiincii béliimde ise, miizik eseri sahiplerinin mali haklarinin korunmasi
incelenmistir. Bu boliimde koruma; maddi hukuk yoniinden koruma, dava yoluyla
koruma ve meslek birlikleri yoluyla koruma olmak {iizere iic ana baghk altinda

incelenmistir.

Tezimizin sonu¢ boliimiinde miizik eseri sahipleri ve onlarin korunmasi ile ilgili

ulagtigim sonuglar belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miizik eseri, mali haklar



ABSTRACT

As we seen same pattern in history in concur with one of these days’s
communities economic and cultural developments close relotionship with the legal
protection work of ideas in which are created by artist, business, people, scientist
and literature people. If society and legal system safeguarding of those people and
their works, this encouragement would make them produce efficient achievements

and help the society.

These thesis consist of three chapters. First chapter examines class of
consequence to be understood musical work . Second chapter analyse, musical work
owner and these financial claims after examined generally consequence’s owner.
Third chapter examined protection musical work owner’s financial claims. Protection
financial claims sperated three branch.These are: substantive law, claim, and

professional organization.

We point out some results in deal with musical works and protection of

these.at the and of our study.

Key Words: Musical work, financial claims.
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GIRIS

Fikir ve sanat eserleri hukuku alaninda kullanilacak terimler arasinda bir fikir
birligi mevcut degildir. Doktrinde her ne kadar, fikri hukuk, telif haklan, fikri
miilkiyet terimleri bir arada kullanilsa da bu kavramlarin anlamlarn aym degildir.
“Fikir miilkiyet” terimi kapsamina patentler, markalar,, sinai resim ve modeller,
ticari unvanlar, mense ve mahrec isaretleri, yar1 iletkenlerin topografyasi veya
entegre devrelerin yerlesim ve ¢alisma diizeni olarak bilinen mikro islemciler ve
dijital iletisimler, bilgisayar programlar1 ve veri tabanlar1 da dahil olmak iizere bu
kapsama girerlerl. Dar anlamda “fikri miilkiyet” terimi ise, fikir ve sanat eserler ile
patent ve tasarim hukukunu kapsar. Doktrinde fikri miilkiyet-sinai miilkiyet seklinde
bir ayirim yapilmaktadir. Burada adi gecen fikri miilkiyet kavramiyla anlatilmak
istenen fikir ve sanat eserleridir ve “felif haklarr” olarak da adlandirilabilir. Sinai
miilkiyet kapsamina ise, patent, marka, ticaret unvani, diger ad ve isaretler

girmektedirz.

Telif haklarinin konusu kapsamina giren fikri dirlin kavrami tarihi insanlik
kadar eskidir. Bu konu hakkindaki ilk modern diizenlemeler Fransiz Ihtilalinden
sonra ile baglamistir. Tiirk tarihine baktigimizda, eser sahibi bakimdan ilk 6nemli
belge, 1850 tarfihli fikir ve sanat eserlerine iliskin Enclimen-i Danis
Nizamnamesi’dir. Bu Nizamname ile eser sahiplerine telif hakki taninmigtir. Ancak
modern anlamda ilk fikir ve sanat eserleri yasast 1910 tarihli Hakki Te’lif
Kanun’udur. Daha sonra bu Kanun’un yerine 1952 tarihinde yiiriirliige giren Fikir ve

Sanat eserleri Kanun’u getirilmistir. Bu kanunda 1995 yilinda Giimriikk Birligi’ne

! Tekinalp, Unal: Fikri Miilkiyet Hukuku, Istanbul 2005, s. 1.
2 Kilicoglu, Ahmet M.:Telif Hakk: ve Yayin S6zlesmesinden Ayirt Edilmesi, FMR, C.1, S.1, Ankara 2001, s.43.



uyum siireci cercevesinde fikri miilkiyet mevzuati da Avrupa Birligi mevzuatina
uyarlanmaya caligilmistir. Yine 1995 yilinda yiiriirliige giren ve evrensel etkide olan
TRIPS’de fikri miilkiyet mevzuatimiz1 derinden etkilemistir. Bu gelismelerden sonra
sirastyla 2001 ve 2004 yilinda yapilan degisikliklerle bugiinkii 5846 sayili FSEK

uygulanmaya baslanmisgtir.

Fikri miilkiyet korunmasimin temellerini Anayasa’dan almaktadir.
Anayasamizin 35. maddesinde miilkiyet hakki diizenlenmistir. Eser sahibinin, eseri
iizerinde hakkini1 da miilkiyet hakki olarak degerlendirmek gereklidir. Ayrica insan
Haklart Bildirgesi m.27/I’de “kisiler,ilim edebiyat yahut sanatla ilgili eser
sahipliginden dogan manevi ve mali haklarinin korunmasint talep etme hakkini
haizdir’ seklinde bir diizenleme getirmistir. Ayrica Anayasa m.27°de herkesin bilim
ve sanati serbestce Ogrenme, agiklama, yayma ve bu alanda her tiirlii aciklama

hakkina sahip oldugu belirtilmistir.

Fikri ve sanat eserleri hukuku Anayasa Hukuku ile baglantili oldugu gibi
diger hukuk dallan ile de baglantilidir. Bu baglant1 sahsiyet haklar1 bakimindan
incelenebilir. Sahsiyet haklari, sahsin hayati, sihhati, viicut tamlhigi ve cemiyet
icindeki durumunun korunmasini saglayan hak ve menfaatlerin biitiiniinii olarak
tanimlanabilir. Sahsiyet hakki bulunmayan bir kimse tasavvur bile edilemez. Bu

sebeple umumidir; herkese karsi ileri siiriilebilir ¢iinkii mutlak haktir; bagkasina

devredilemez, miras yoluyla gecemez sahsa bagh bir haktir; feragat edilemez
vazgecilmezlik vasfi vardir’. Kisi sahsi hakkindan vazgecemez ancak, fikri miilkiyet

hukukundan dogan hakkini isterse tahrip edebilir, yok edebilir. Yine fikri miilkiyet

? http://ansiklopedi.turkcebilgi.com/%C5%9Eahsiyet



haklar1 6liimle eser sahibinin mirascilarina gecebilirken, sahsi haklar 6liimle sona

crer.

Fikri miilkiyet hukukunun amaci, eser sahiplerinin emegiyle ortaya g¢ikan
eserin sOmiiriilmesini onlemektir. Fikir ve sanat iiriinleri, toplumun ekonomik ve
bilimsel alanda ilerlemesinde biiyiik katki sahibi oldugundan eser sahiplerinin haklar1
korunarak onlart desteklemek ve yeni eserler ortaya cikarmalari icin onlar
O0zendirmek sarttir. Bu nedenle eserler, tiim devletlerce farkli diizenlemelerle de olsa
korunmaya caligilmistir. Ancak bu korumanin esreden yaralanma hakkini ihlal

edecek nitelikte olmamasi ve bu dengenin ¢ok iyi belirlenmesi gereklidir.

Bu ¢alismamizin ilk bolimiinde “eser kavrami ve eserin cesitleri”, ikinci
boliimde “miizik eseri sahibi ve miizik eseri sahibinin mali haklari”, iclincii boliimde
ise “miizik eseri sahibinin mali haklarina tecaviiz halinde uygulanacak hiikiimler”
incelenecektir. ilk bolimde eser kavrami aciklanacak ve genel olarak tiim eser
tiirlerine yer verilecektir. Tezimizin konusu miizik eserleri olmakla beraber eser ve
diger eser tiirleri incelenmeden, miizik eseri kavrami tam olarak
aciklanamayacagindan ilk boliimde bu konulara yer verilecektir. Ikinci boliimde
sirastyla miizik eseri sahibi ve miizik eseri sahibinin mali haklan incelenecektir.
Uciincii boliimde ise, ikinci boliimde yer alan haklarin sirastyla maddi hukuk yolu
ile, dava yolu ile ve meslek birlikleri vasitasiyla korunmasi incelenecektir. Son

olarak tezimde ulastigim sonuglar belirtilecektir.



BIiRINCi BOLUM
ESER VE CESITLERi

I ESER KAVRAMI

Eser, bir diisiincenin ifade edilmesi amaciyla ortaya ¢ikartilan ve sahibinin

etki ve ozelliklerini tasiyan fikri riindiir
7. Eser kavramu gerek ulusal gerekse uluslararasi kaynaklarda farkli sekillerde

diizenlenmistir.

Eser kavrami konusunda, uluslararasi sozlesmelerde ayrintili bir tanima yer
verilmedigi goriilmektedir. Telif haklar1 kapsamma giren fikir ve sanat eserlerinin
uluslararas1 alanda korunmalar icin iki biiyilk anlasma bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi 1886 tarihli Bern S6zlesmesi, ikincisi ise 1952 tarihli Diinya Telif Haklar
Sozlesmesi’dir. Bu iki soézlesme incelendiginde, ilkeler agisindan paralel olduklari
goriilmektedir. Ancak iki ayr1 anlasmanin varhigi cesitli sorunlar yaratmaktadir.
Ornegin, ABD, Diinya Telif Haklar sozlesmesi’nin oncii devletlerinden olmasina

ragmen, Bern Sozlesmesi’ne ancak 1989 yilinda dahil olmusturg.

Bern Sozlesmesi’nde de “Eser” kavraminin bir tanimina yer verilmemekle
birlikte; eser tiirlerinin sayildigr 2. maddesinde eserin 6zgiin olmas1 (Briiksel 2/2 ,
Paris 2/3 )ve eserin yaratici diisiinde {iiriinii olmasindan (Briiksel 2/3 , Paris 2/5)

bahsetmistir’.

7 Baytan, Karakuzu Dilek: Fikri Miilkiyet Hukuku, Kavramlar, istanbul 2003, s.17.

¥ YASED, Diinyada ve Tiirkiye’de Sinai ve Ticari Miilkiyet Haklari Inceleme Yarigmasi V, 1992,
s.16.

K Besiroglu, Akin: Fikir Hukuku Dersler, :Ilkeler Kurallar, Istanbul 2006, s.55.



Evrensel Fikri Haklar Sozlesmesi'nin Onsoziinde ise, eser kavramu ile ilgili

olarak insanlarin diisiince iiriinlerinden s6z edilmektedir.

Bazi uluslararasi yasalarda eser kavram1 su sekilde tanlmlanmlstlrlo:

1946 tarihli 1talyan Fikri Haklar Yasasi’nin 1. maddesinde eser kavramui,
“Ifade bicimi yada yontemi ne olursa olsun, edebiyat, miizik, grafik sanatlar,
mimarlik, tiyatro ve sinema alaninda yaratici etki tastyan diisiince iiriinii” seklinde

ifade edilmistir.

1965 tarihli Alman Fikri Haklar Yasasi’nin 2. maddesinde, “Bu yasa anlami
icinde eser, yalnizca bireysel diisiince iletisini kapsar” denmek suretiyle eser

kavrami tanimlanmustir.

isvigre Fikri Haklar Yasasi’nin 2. maddesinde ise eser kavrami, "Amact yada
degeri dikkate alinmaksizin, bireysel nitelik tastyan edebiyat ve sanat alanindaki

diisiince yaratist anlamim tagir” seklinde diizenlenmistir.

Japon Fikri Haklar Yasasi, eser kavramini1 daha genis bir bicimde ele alarak,
“Eser, edebiyat, bilim, sanat ve miizik alaninda duygu ve diisiincelerin yaratici bir

yolla ifade edildigi iiretim anlanini tagir.” seklinde tanimlanmistir.

1936 tarihli Avusturya Fikri Haklar Yasasi ise 1. maddesinde eser kavramini,
“Edebiyat, miizik ve sinema alanlarinda ozgiin diisiince iiriinleri” olarak

tanimlamigtir.

10 Besiroglu, A., s.55.



1957 tarihli Fransiz Fikri Haklar Yasasi’nda ise eser kavraminin tanimina yer
verilmemekle birlikte, yasanin 2. maddesinde tiirii, anlatim bi¢imi, degeri ve amaci
ne olursa olsun biitiin diisiince iiriinlerinden bahsederek, 3. maddesinde eser tiirlerini

saymakla yetinmistir.

Tiirkiye’de ise, fikir ve sanat eserleri esas itibariyle Fikir ve Sanat Eserleri
Kanun’u (FSEK) ile koruma altina alinmistir. 1951 tarihli FSEK, 1983, 1995, 2001
ve 2004 yillarinda koklii degisikliklere ugramistir. 4630 Sayili Yasa ile degisik 5846
Sayili Yasa’nin 1/B maddesinde eser; “Sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve
edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve

sanat mahsullerini ifade eder* seklinde tanimlanmustir.

Bu tanimdan anlasilacag iizere esas itibariyle korunan sadece eser niteliginde
olan fikir ve sanat iiriinleridir. Gergekten, bir eser sahibinin meydana getirdigi tim
caligmalar bir biitlin halinde korunmaz. Herhangi birinin en ufak bir caba ile
yazabilecegi yazilar, resmi teblig ve genelgeler ile gazete haberlerinin fikri {iiriin

oldugu siiphesi olmakla birlikte, eser olarak kabul edilemezler'.

I1. ESERIN UNSURLARI

A. Genel Olarak

FSEK 1/B maddesinde Ongoriilen tanim dikkate alindiginda fikir ve sanat
griinlerinin eser olarak nitelendirilebilmesi i¢in iki unsura sahip olmalar

gerekmektedir. Bunlar; sahibinin hususiyetini tagimasi ve sahibinin hususiyetini

' Oztrak, [lhan: Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklar, Ankara 1971, s. 15; Tekinalp, s.97; Suluk,
Cahit/Orhan, Ali: Uygulamali Fikri Miilkiyet Hukuku, C. II, istanbul 2003, s.115-116.



tasiyacak sekilde bicimlenmis olmasidir. Bu unsurlardan ilkine doktrinde siibjektif
unsur veya esasa iliskin sart, digerine ise objektif unsur veya sekle iligkin sart

denilmektedir.

1. Sahibinin Hususiyetini Tasimas ( Siibjektif sart)

FSEK’da “sahibinin hususiyetini tasimak” seklinde ifade edilen bu unsura
gore, bir fikir ve sanat {iriiniiniin eser olarak kabul edilebilmesi icin, bu iiriiniin onu
meydana getiren kisinin “hususiyetini” tasimasi, bagka bir degisle eserin onu yaratan

zihnin 6zgiinligiini gosteren 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedirlz.

Doktrinde, hususiyet kavramindan ne anlagilmasi gerektigi konusunda degisik
goriigler ileri siiriilmistiir. Hirs, yaratici bir ¢alisma sonucunda meydana getirilen
eserlerin, sahiplerinin hususiyetini tasidigini kabul eder. Ona gore ancak yaratici bir
caba, lriinleri korunmaya degerdir. Fazla emek sarf etmeksizin ortaya cikarilan
yaraticiliktan uzak eserler telif hukuku bakimindan koruma kapsamina girmezler13.

Ayiter, Hirs’in goriislerine katilmanin yam sira Kummer’in “var olandan baska

olmama”, “tek olmak” goriisiinden de etkilenmistir'®. Arslanli ise, bu goriigleri
elestirmistir. Ona gore, Hirs’in goriisii kabul edilirse ancak saheser niteligindeki
eserler koruma altina alinabilir. Ancak bu gibi eserlerin ortaya ¢ikmasi nadirdir. Bu
sebeple hususiyet kavrami daha genis yorumlanmali ve eser sahibine nispet
edilebilecek fikri calismanin bagimsizligi aranmalidir. Erel’e gore, bir eserin
sahibinin 6zelligini tasiyor sayilmasi i¢in bagimsiz bir fikri ¢alisma iirlinii olmasi ve
béylece sahibinin yaratici giiciiniin 6zelligini yansitabilmesi gerekir'®. Yarsuvat ise,

en Oncelikli kistasin “orijinallik” oldugunu savunmaktadir'. Tekinalp’e gore,

12 Brdil, Engin: Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Islenme Eserler, Istanbul 2003, s. 16.
13 Hirs, Ernest: Fikri ve Sinai Haklar, Ankara 1948, s. 130.

' Ayiter, N. , 5.43 vd.

15 Erel, Safak: Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, Ankara 1988, s.27.

1% Yarsuvat, Duygun: Tiirk Hukukunda Eser Sahibi ve Haklari, istanbul 1984, s.53.



hususiyet {iislupta gizlidir. Yazar gore, iislup siradanliktan uzak, bireysel ve

N . 17
Ozneldir .

Yargitay ‘a gore ise, hususiyet “sahibinin ozelligini tasimast yaratict bir emek
mahsulii olmast veya herkes tarafindan meydana getirilebilme olanagi mevcutsa,
sahiplerinin ortaya koyduklari seyin bir san’at eseri oldugunu belirterek hukuki

18.55

himaye beklediklerini aciklamalar: gerekir seklinde tanimlanmistir. Bu

aciklamadan Yargitay’in hususiyet kavramini dar yorumladigi anlasilmaktadir.

Ayrica eserin sahibinin 06zelligini tasidigini1 soyleyebilmek i¢in, onun bir
insan tarafindan meydana getirilmesi gerekir. Ornegin bilgisayarda bir ceviri

programindan yararlanilarak yapilan ¢eviri eser sayﬂmazlg.

Eserin bagimsizlig1 ve yaraticiligi mutlak olarak algilanmamalidir. Soyle ki;
eserin bagimsiz bir fikri iiriin olmasi, kendisinden Once yaratilan diger eserlerden
yararlanilamayacagi anlamina gelmez. Ancak yararlanma baskasinin eserini gaspa
veya kendine mal etmeye varacak o6lciide olmamalidir. Onemli olan eser sahibine

atfedilebilecek bir bagimsiz fikri emegin bulunmasidir®.

Eser sahibinin yaratici giictiniin yansitilmasinin, daha 6nce duyulmamis veya
goriilmemis bir bicimde olmasi yani bir bulus niteliginde olmasi gerekmez. Fikri
hukukta, mevcut verilerin baska bir sekilde incelemesi, tasnifi, sekillendirilmesi,
aciklamasi veya farkli sekilde yorumlanmasi da sahibinin hususiyetini tasimak

sartiyla eser saylhrzl.

17 Tekinalp, U. , 5.93-94.

'8 Yargitay 7. CD. 17.06.1988 t., 1980/2877 E., 1980/3052 K.

' Gokyayla, Emre:Telif Hakki ve Telif Hakkinin Devri Sézlesmesi, Ankara 2001, s.70.
20 Erel, Safak: Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, Ankara 1998, s: 33 vd.

2L Erel, S. (1998 Basim), s.34.



Bir fikir ve sanat iiriiniinde, eser niteliginin tespiti icin kural olarak eser
sahibinin acik veya ortiilii olarak irade agiklamasi aranmaz. Bazen bir eser meydana
getirmek amaclanmadigl halde, ortaya cikan fikri iiriin, eser niteligi tasiyabilir.
Burada fikri iirliniin eser niteliginde olmasi, eser sahibini irade beyanina degil,

objektif verilere gore tespit edilecektir™.

Yontemler, eser olarak korunmazlar. Bu konuda 1svigre Federal
Mahkemesi’nin Habla Karar1 6nemli bir yer tutar. Davaci el armonikalan i¢in yeni
bir nota yazma sistemi bulmus ve bunu Habla olarak adlandirmistir. Davaci kendi
yaymevinde notalart bu sisteme gore basmakta ve iizerine de Habla ibaresini
koymaktaydi. Bagka bir yayinevi de aymi nota sistemini kullaninca anlasmazlik
1svigre Federal Mahkemesi’ne intikal etmistir. Federal mahkeme, eser kavramindan
bireysel fikri faaliyete dayali olarak bir diisiincenin sekillenmesinin anlagildigini,
sekillenmenin soz, ses, resim, miizik veya mimikle olabilecegini acgikladiktan sonra,
olayda sadece metot s6z konusu oldugundan, bu metodun korunamayacagini

belirtmistir23 .

Sozliik, rehber, harita gibi eserlerin, Ozellikleri itibariyle aym1 konuda
yazilmis diger eserlere benzer nitelikte olmalan kaginilmazdir. Bu nedenle eser
sahipleri 6zgiin kaynaklara bagvurduklarini, degisik metotlar kullanildigim vs.

aciklayarak eserin kopya niteligi tasimadigini belirtmek zorundadirlar®.

Reklamlar, bir diisiince ve fikir iriinii olarak yasal korumadan

yaralanabilecektir. Yargitay, Pimas A.S. i¢in hazirlanan “pimapende var baska pende

2 Ayiter, N. , 5.45.
2 Suluk, C./Orhan, A., s.116.
% Baytan, D. K., s. 17.



yok” seklindeki reklam kampanyasinda davali, slogana kendi ismini vererek piyasaya
stirmek suretiyle davacinin haklarimi ihlal etmistir. Davalinin bu ihlali sebebiyle
davacinin talep ettii manevi tazminat istemi Yargitay tarafindan yerinde

gdrmii§tiir25 .

Sonug¢ olarak, eser sahibinin yarattigi fikri iirlin iizerindeki hususiyeti
arastirihirken her eser tiirii icin ayn ayn degerlendirme yoluna gitmek dogru
olacaktir. Ornegin bir sozliik degerlendirmeye alindiginda, eserin bir diger sozliige
benzeme olasiligi ¢ok yiiksek oldugundan 6zgiin kaynaklar kullamilip

kullanilmadigina bakilmalidir.

2. FSEK’de Belirtilen Tiirlerden Birine Girmesi (Objektif Sart)

FSEK’unun 1. maddesine gore bir fikri iiriiniin eser sayilabilmesi icin
sahibinin hususiyetini tasimasinin yani sira, asagidaki kategorilerden birinin iginde

yer almasi gerekmektedir.

a.ilim ve Edebiyat Eserleri (m. 2)
b.Miizik Eserleri (m.3)

c. Giizel Sanat Eserleri (m.4)

% Yargitay 11. HD. 14.02.2002 tarih, 2001/9189 E. Ve 2002/1217 K. Sayih kararinda reklami eser olarak kabul
etmistir. Kararda; “ Davact vekili davada taraflar arasinda 02.10.1996 tarihli sozlesme ile yayin hakki kendisine
ait olan ve dava disi Pimas A.S. icin hazirlanan “pimapende var baska pende yok” seklindeki reklam
kampanyasimin bir kerelik yayin hakkinin, karin ¥%’ii miivekkiline 6denmek kaydiyla davaliya devredildigini;
ancak davalimin borcunu odemedigini ve davalimin soz konusu reklam kampanyasini kendi ismini vererek
piyasaya siirmek suretiyle miivekkilinin haklarina saldirida bulundugunu ileri siirerek manevi tazminat talep
etmis, karst taraf davamin reddini istemistir. Dava davact yararina Yargitay taraffindan bozulmug ve manevi

tazminat isteminin kabuliine karar verilmistir.” (www .kazanci.com.tr)



d. Sinema Eserleri (m.5)

Eser tiirleri, kanunda tahdidi olarak (numerus clausus) belirtilmis, kanun
koyucu eser tiirlerini yukarida belirtilen dort kategori ile simirlandirmistir. Bu
durumda bir fikir ve sanat {iiriinii, belirtilen tiirlerden birine girmiyorsa kanun

kapsaminda onu eser saymak ve korumak miimkiin olmayacakt1r26.

Ancak FSEK’da sayilan eser tiirlerden farkli olarak, her eser tiirii icin
diizenlenen alt tiirler, sinirlayict olarak belirtilmemistir. Nitekim alt eser tiirlerinin
ornekleme yoluyla sayilmasi ile, gelisen toplum ve teknoloji sonucu ortaya cikan

. N Lo 07
yeni eser tiirlerini korumak her zaman miimkiindiir™'.

Tiirk Kanun Koyucusu’nun bu sekilde bir gruplama yapmasinin sebebi,

Ontasarr’min 1. maddesinde yer alan gerekceden de anlasilabilir. Buna gore;

“Fikir ve sanat eserleri olarak kabul edilen biitiin iiriinleri nitelik ve
dogus sekillerini nazara almadan aym hiikiimlere tabi tutmak imkansiz
oldugu ve bu itibarla roman, sinema filmi, tablo, sahne eseri, giifteli beste,
ilmi konferans gibi birbirinden cok farkli olan eserler, birbirinden farkl
hiikiimlere ihtiyac gosterdigi icin pratik diisiincelere dayalir bir tasnif
yapilmis ve nazara alinmast lazim gelen biitiin fikri eserleri ilim ve edebiyat
eserleri, musiki eserleri, giizel sanat eserleri, sinema eserleri adlart altinda
dort grup halinde toplanmistir. Bu suretle bir taraftan fikir ve sanat eserleri
tabirinden nelerin anlasimasi lazim geldigi, ezciimle alameti farika, ihtira
berati... gibi mahsullerin bu kanun disinda kaldigi derhal belli olmakta,

diger taraftan da kanunda yazili misaller siiphe ve tereddiit halinde yargic

% Yarsuvat, D., 5.54 Suluk, C./Orhan, A., s.146; Erel, S., 5.29; Ayiter, N., s:45 vd.
¥ Yarsuvat, D., 5.54; Suluk, C./Orhan, A., s.146; Erel, S., 5.29; Ayiter, N., s:45 vd.
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icin bir direktif vazifesini gormekte ve nihayet gruplardan her birine mahsus

bazi dzel hiikiimlerin tatbik ve tefsiri kolaylastirimis bulunmaktadir.”

Kanimca, eser tiirlerinin sinirlayici bir bigcimde sayilmasi, giiniimiizde hizla
gelisen teknoloji ve sosyal yasam goz Oniine alindiginda ortaya cikacak yeni eser
tiirleri bakimindan yetersiz kalmaktadir. Bu bakindan kanun koyucunun eserin genel
bir tamimin1 verdikten sonra drnekleme yolu ile eser tiirlerine deginmesi daha uygun

olacaktir.

II. ESER TURLERI

Fikir ve sanat eserlerinin cesitli kistaslara gore siniflandirilmast miimkiindiir.
Ornegin, fikri eserin kaydoldugu kagit, plak, film gibi materyallere gore, fikri eserin
ifadesi icin kullanilan vasitalara: s6z,ses, tavir vs. gibi, fikri eserin iiciincii kisilere
sunulmasinda secilen yayim cesidine: basin, plak, radyo, televizyon vs. gibi, fikri
esere atfedilen nitelige gore: edebi, ilmi, miizik, bedii, teknik gibi, okunacak,
seyredilecek, dinlenecek veya hem seyredilmek hem de dinlenmek sekilde ifade

bulan eserler bicimde siiflandirlabilirler®®.

Uluslararas1 sozlesmeler ve yasalar incelendiginde farkli metotlarin
kullanildig1r géze carpmaktadir. Bern sozlesmesi’'nde eser niteliginde olan fikir ve
sanat iriinlerinin tiirleri sayilmistir. S6zlesmenin 2. maddesinin 1. paragrafinda
edebiyat ve sanat eserlerinin kapsadigi eser tiirleri ayrintili bir bigimde sayilmistir.
Evrensel Fikri Haklar S6zlesme’sinde ise, eser tiirleri bakimindan bir ayrintiya yer
verilmemis olup, genel bir ifade kullamlmigtir. Uluslararasi Temel Fikri Haklar

Belgelerinde, fikir ve sanat eserleri, kesin cizgilerle ayrilmis bir simiflandirmaya tabi

28 Erel, S. (1998 Basim), s.30; Suluk, s.147.
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tutulmamistir. Eser tiirleri yada gruplar sadece isaret edilmekle yetinilmis, benzer

nitelikte olan eserler bir araya toplanarak inceleme kolayli1 saglanmak istenmistir®’.

Ote yandan, 1946 tarihli Italyan Yasasi’nda eser tiirleri alti, 1965 tarihli
Alman Yasasi’nda yedi, 1956 tarihli ingiliz Yasasi’nda 14, 1936 tarihli Avusturya

Yasasi’nda ii¢ baslik halinde sayllmlstlr”.

FSEK, eser tiirlerini esas olarak muhteva ve nitelik bakimindan
siniflandirmig, bazen de ifade araci ve sekliyle estetiki (estetik) niteligine 6nem
vermistir. FSEK, muhteva ve nitelik bakimindan eseri dort kategoriye ayirmistir.
Bunlar: ilim ve Edebiyat Eserleri (m. 2), Miizik Eserleri (m.3), Giizel Sanat Eserleri

(m.4) ve Sinema Eserleri (m.5)’dir.

Ayrica diger bir eserden istifade suretiyle meydana getirilip de, bu eserden
bagimsiz nitelik tagimayan fikir ve sanat iiriinlerini de isleyenin 6zelligini tagimak

sartiyla “islemeler” baslig1 altinda eser niteliginde kabul etmistir.

Kanun koyucu eser tiirlerini belirtirken bir biitiinlik saglamamis, her eser
tiiriiniin niteligine gore kanunda degisik ifadeler yer vermistir. Ornegin, FSEK m.
2¢de yer alan ilim ve edebiyat eserlerini sayma yolu ile belirtmistir. Uciincii maddede
yer alan miizik eserleri icin ise, sadece genel bir tamim vermekle yetinmistir.
Dordiincii maddede yer alan giizel sanat eserlerinde ise, once genel bir tanima yer

vermig, ardinda sayma yolu ile giizel sanatlar kapsamina giren fikir ve sanat

* Aridemir, Arzu Geng: Tiirk Hukukunda Eser Sahibinin Cogaltma ve Yayma Hakki, Istanbul 2003,
.80 vd.

%% Andemir, G. A.., 5.82.

31 Erel, S. (1998 Basim), s.38.
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eserlerini agiklamistir. Besinci maddede yer alan sinema eserleri de sayma yolu ile

aciklanm stir'2.

Kanun koyucunun eser niteligindeki fikir ve sanat iiriinlerini aciklarken farkli
metotlar izlemesi, biitiinliigii bozmas1 agisindan uygun bir yontem degildir. Eser
tiirleri simiflanirken 6nce genel bir tanima yer verilmesi ardindan ise eser tiirlerinin

say1lmasi kanununun biitiinliigii acisindan daha uygun bir yontem olacaktir.

A. ilim ve Edebiyat Eserleri

FSEK’nun 2. maddesinde yer alan ilim ve edebiyat eserleri 3 grup i¢inde
toplanmistir. Bunlar:

1. Herhangi bir sekilde dil ile ifade olunan eserler ile bilgisayar programlari,

2. Raks, koreografi, pandomima ve benzeri sozsiiz sahne eserler,

3. Tlmi ve teknik nitelik tastyan eserler.

Ancak FSEK’da yapilan diizenleme bu kategori bashigim asacak sekilde
genis anlamda kullamlmistir®”. Ayrica yukarida sayilan gruplar arasinda herhangi bir
baglanti bulunmamakta, her bir bentte farkli 0Ozellik tasiyan eserler
diizenlenmektedir*. Ornegin, birinci ve ikinci bentte sayilan eserlerde teknik 6zellik
aranmazken, ii¢lincii bentte sayilan eserler i¢in teknik 6zellik kavraminin aranmasi

mecburidir®.

32 Gokyayla, E., s.77.

33 Erel, S. (1998 Basim), 5.39

34 Ayiter, N., s. 47; Yarsuvat, N. , s.56.
* Gokyayla, E., s. 77
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1. Herhangi Bir Sekilde Dil ile Ifade Olunan Eserler ile Bilgisayar

Programlar:

Kanunda dil ile anlatilmak istenen, diisiince ve duygularn ifade ederken
kullanilan her tiirlii araclardir. Burada bir fikir ve sanat iiriiniiniin, ilim ve edebiyat
eseri olarak sayilabilmesi i¢in yazi ile ifadesi sart olmayip, s6z, yazi, formiil, rakam

ve sekillerle ifadesinin de miimkiin oldugu anlatilmak istenmektedir*®.

Dil ile ifade olunan eserlerde duygularin soz ile ifade edilmesi durumda,
bunun plak, yazi vs. yollar ile sabit hale getirilmesi sart olmadig1 gibi; dil ile ifade
olunan eserlerde konunun bilimsel veya edebi olmasina da gerek yoktur3 7. Siyasal,
sosyal, dini nitelikte bir konuya sahip eserler de bu gruba dahildirler. Dil ile ifade
olunan bir eserin kanuna aykiri veya miistehcen olmasi da onun eser niteligini
ortadan kaldirmaz. Yine kullanilan dilin yabanci veya 6lii bir dil olmasi, sembollerle
ifade edilmesi, bilimsel terminolojiye dayanmasinin da bir onemi yoktur. Buradan
kanun koyucunun sadece ifade sekline 6nem verdigi sonucu ortaya glkmaktad1r38. “A
Takim” adli televizyon programinda Ahmet Muhip Dranas’a ait “Fahriye Abla”
siirinin izinsiz ve estetik kaygisi tastmadan okundugu ileri siiriilerek agilan maddi ve

manevi tazminat davasinda Yargitay kismen kabulii iceren hiikmii onamistir’.

%% Suluk, C./Orhan, A., s. 148; Oztrak, I, s.19.

37 Oztrak, 1., s.19.

38 yarsuvat, D., .56.

¥ Yargitay 11. HD. 27.03.2003 T., 2003/575 E., 2003/2880 K. Sayili kararinda “Davact vekili, miivekkilinin esi
Ahmet Muhip Dranas tarafindan yazilan Fahriye Abla siirinin, dava dist Savas Ay’ in A Takimi tarafindan izinsiz
olarak ve estetik kaygisi tasimaksizin ATV televizyon kanalinda, dava sonra davali kanalinda oynattigimi ileri
siirerek maddi ve manevi tazminat davast agmstir. Mahkemece toplanan deliller ve yaptirilan bilirkisi incelemesi
sonucuna gore, haksiz fiilden sorumlu oldugu gerekgesiyle ve benimsenen bilirkisi raporu dogrultusunda davanin
kismen kabuliine karar verilmistir. Dava her iki tarafca da temyiz edilmistir. Yargitay, dava dosyast icerisindeki
bilgi ve belgelere, mahkeme kararinin gerekgesinde tartisilan delillerin tartisilip degerlendirilmesinde usul ve
yasaya aykirt bir yon bulunmamasina gore taraf vekillerinin temyiz itirazlarinin yerinde olmadigina karar
vermistir.”, Yargitay 11. HD. 20.11.2000 T., 2000/7675 E., 2000/9048 K. Sayili kararinda “Davacilar vekili
miivekkillerinin murisi olan Asik Ali Izzet Ozkan’a ait Miihiir Gézliim adli siirin davalilar tarafindan siir ve

miizik formu degistirilerek izinsiz kaset yapilarak piyasaya siirdiigiinii, davalilarin eyleminin FSEK’na aykirt
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Dil ve yazi ile ifade olunan eserlerin koruma altina alinabilmesi i¢in hususiyet
tasimalar1 zorunludur. Bu sebeple doktrin, ticari ve sinai amagla olusturulan fiyat
listeleri, adres rehberleri, fisler, afisler gibi fikir ve sanat tiriinlerinin korunamayacagi

goriisiindedir™.

1995 tarih ve 4110 sayili kanunla FSEK degisiklik yapilarak m.2 bent 1’e
yapilan ekleme ile bilgisayar programlar1 da dil ve yaz ile ifade edilen eserlere
kategorisine dahil edilmistir. Bu degisikligin nedeni, giiniimiizde hizla gelisen
teknoloji sonucu ortaya c¢ikan bilgisayar programlarinin FSEK’da tam olarak

< 41
korunmadig1 sonucuna varilmasidir™ .

FSEK m.1/B maddesine gore bilgisayar programi, “Bir bilgisayar sisteminin
Ozel bir islem veya gorev yapmasinit saglayacak bir sekilde diizene konulmusg
bilgisayar emir dizgesini ve bu emir dizgesinin olusum ve gelisimini saglayacak
hazirlik c¢aligmalarimi” ifade eder. FSEK m. 2/I’e gore programlarin, hazirlik
tasarimlarinin eser olarak koruma kapsamina dahil olmasi igin program haline
getirilmesi gerekjr42. Ayrica maddenin geregi olarak sahibinin hususiyetini tagimasi

ve kopya edilmemis olmasi da sarttur43 . FSEK m.2/son’a goére arayiiziine44 temel

oldugunu miivekkillerinin maddi ve manevi haklarimn ihlal edildigini bu nedenle de tazminat talep edildigini
belirtmistir. Mahkemece iddia, savunma ve dosyadaki belgelere gore benimsenen bilirkisi raporlar
dogrultusunda, davalilarin davacilar murisine ait miihiir gozliim adl siiri degistirerek hafif miizik tarzinda icra
ettikleri, eserin nitelik ve ozelligini bozarak davaci yanin manevi tazminat istemini kabul etmistir. Davalilar
tarafindan temyiz edilen karar Yargitay tarafindan onanmistir.” (www.kazanci.com.tr)

40 Brdil, Engin: Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Isleme Eserler, Istanbul 2003, s.21.

41 Uslu, Ramazan: Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku’nda Eser Kavrami,Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2001, s.82.

# Suluk, C. /Orhan, A., 5.148 vd.

# Erdil, E., 5.22.

* Bilgisayar yazilimlariim kullamci tarafindan cahstirilmasini saglayan, cesitli resimlerin, grafiklerin, yazilarin

yer aldig1 6n sayfa.( http://tdk.org.tr/TR)
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olusturan diisiince ve ilkeleri de igine almak iizere, bir bilgisayar programinin

herhangi bir 6gesine temel olusturan diisiince ve ilkeler eser sayillmazlar.

Video oyunlari, kural olarak bilgisayar programlar1 seklinde korunmasina

o o e e . . 45
ragmen, cizgi filimler sinema eseri olarak korunurlar™.

2. Raks, Koreografi, Pandomima ve Benzeri Sozsiiz Sahne Eserleri

Raks’m sozlikk anlami dans etmektir. Koreografi, dans adimlarinin kagida
gecirilmesidir®®. Pandomima ise, fikir ve duygularin sdzsiiz olarak viicut hareketleri

ile ifade edilmesidir?’.

Hiikiimden ve yukaridaki tanimlardan da anlasilacag: lizere bu eserlerin ortak
ozelligi sozsiiz ifade edilmeleridir®®. Hiikiimde ornekleme yolu ile sayilan raks,
pandomima ve koreografiye reviiler, illiizyonistlerin gosterileri de ilave edilebilir®.
Burada Onemli olan husus icradan Once tasarlanmasi ve tekrarlanabilir nitelik
kazanmasidir. Ornegin Buz pateni gosterileri, akrobasi sovlar, aletli jimnastik sozsiiz

eser kapsaminda sayilabilir™’.

Bu eserler her ne kadar “sozsiiz sahne eserleri” olarak nitelendirilseler de
bunlarin sodzsiiz veya sessiz olmalar1 sart degildir. Sartlar saglandig: taktirde eserin

miizik veya s0z kismi ayrica koruma kapsamina dahil edilir’’.

* Suluk, C. /Orhan, A., 5.149.

46 Ankara Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk¢e Sozliik: Ankara 1988, C. II, s. 903.
47 Yartsuvar, D., s.59.

* Yartsuvar, D., s.59.

* Erel, S., 5.32.

30 Aridemir, G. A., 5.26

! Ayiter, N., s.51.
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Rakslarin eser olarak korunabilmesi i¢in, figiirlerin bir metin seklinde veya
yazisizda olsa tekrarlanabilir nitelikte olmasi gerekmektedir. Dogaclama eserler

tekrarlanabilir nitelikte olamadiklari i¢in koruma kapsaminda degildirler’”.

Koreografi, 1983 tarihli ve 2936 sayili kanunla FSEK kapsamina girmistir.
Giintimiizde koreografi, bale,opera, miizikal gibi sahne eserlerinde dansin tek yada
toplu hareketlerinin diizenlemesi, temsilin ana hatlarinin tasarlanmasi igin
kullanilir®.  Ancak kanundaki “vazili  koreografi” ifadesi kammca yanlis
kullanilmistir. Ciinkii dans, revii, miizikal gibi sahne eserleri eger yaz ile tespit
edilmisse artik dil ile ifade edilen eserler s6z konusudur. Burada yazisiz koreografi

eserlerinden sz etmek bendin kapsamina daha uygun olurdu.

Bu bent kapsaminda eserden s6z edebilmek i¢cin mutlaka eserin beden, el, yiiz
hareketleri ile ifade edilmesi sart degildir. Mekanik araglar kullanilarak ifade edilen
kukla gosterileri, hacivat karagdz gibi eserler de s6z ve miizikten ayr olarak
korunlar. Burada da o©nceden meydana getirilmis yazili bir eserin icrast soz
konusudur’®. Yine bu eserlerin koruma kapsamundan yararlanabilmeleri icin bant,
video, cd, taginabilir bellek gibi kalic1 vasitalarla tespiti veya teknik anlamda sahne

sayilacak yerlerde sergilenmeleri de sart degildir™.

3. Ilmi ve Teknik Nitelik Tasiyan Eserler

Bedii*® nitelikte olmayan teknik ve bilimsel (fenni) nitelikteki fotograflar,
krokiler, planlar, projeler, haritalar, resimler, cografya veya topografyaya ait

maketler, her cesit mimarcilik ve sehircilik tasarimlari, mimari maketler, endiistri,

%2 Suluk, C. /Orhan, A., s.161.

%3 Suluk, C. /Orhan, A., s.161.

3 Uslu, R., s. 86.

% Erdil, E., 5.23.

% Giizellik olgiilerine uyan, gozii gonlii oksayan, begenilen. (http://tdk.org.tr/TR)
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cevre, sahne tasarin ve projeleri bu bent kapsaminda eser kabul edilmistir’’. Maddede

sayilan eser tiirleri sinirlayic1 olup, kiyas yolu ile genisletilemez™.

Burada “bedii vasif’ kavrami 6nemlidir. SOyle ki, bedii vasif tasiyan eserler
sadece ilim ve edebiyat eseri olarak degil, giizel sanat eseri olarak da kabul edilirken,
bu vasfi tagimayan eserler yani teknik nitelikte olanlar, bilim ve sanat eseri

5
sayilirlar™.

Bu maddede sayilan eser tiirlerinin ortak amaci belirli bir bilimsel veya teknik
konuyu yilizey veya cisim halinde canlandirarak 6gretmek veya aciklamaktir. Bu
nedenle reklam ve propaganda afisleri, ilanlar, vakit gecirmeye yarayan cesitli alet ve
oyunlar, katalog ve fiyat listelerindeki resimler FSEK m.2/(b)3 kapsaminda

60
korunmazlar’".

Madde yer alan fotograflar, krokiler, planlar, projeler, haritalar, resimler,
cografya veya topografyaya ait maketler, her cesit mimarcilik ve sehircilik
tasarimlari, mimari maketler, endiistri, ¢evre, sahne tasarim ve projelerinde aranacak
husus sahibinin ozelligini tasimasidir. Ancak burada diger kategorilerden farkli
olarak, orijinallikten cok sarf edilen bagimsiz emek unsuru olmalidir® . Nitekim ayni
cografi bolgeyi inceleyen iki farklt uzmanin olusturdugu haritalar arasindaki fark yok
denecek kadar azdir. Bu noktada eserin bagimsiz bir calisma iiriinii yoksa onceki
eserden kopya mi edildigi incelenmelidir®. Nitekim Yargitay’in kararinda “...alinan

raporda her iki haritamin aym olup olmadigini irdelemis, ozgiin bir eser olup

7 Suluk, C., 5.165.

8 Erdil, E., 5.24.

% Suluk, C. /Orhan, A., 5.165.
%0 Oztrak, 1., 5.19.

1 Erel, S., s.53.

92 Erel, S., s.34.
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olmadigina hi¢ deginilmemistir. Yargilama sirasmnda mahkemece alinan raporu
diizenleyen bilirkisilerden hicbiri harita miihendisi olmayip, bu raporda dava konusu
haritamin sahibinin ozelliklerini yansitan ozgiin bir eser oldugunu belirtirken, soyut
olarak belirtilmis ise de bu saptamamin kabul edilebilir dayanaklart
gosterilmemigtir.” demek suretiyle, eserin bagimsiz bir caligma iiriinii mii yoksa
onceki eserden kopya mi edildigi incelenmesi hususuna dikkat c¢ektigi

géiriilmektedir63 .

Ayrica eserin Ornegin bir projenin eser niteligi kazanmasi icin herhangi bir

makamda tevdii veya sicile tescili gerekli degildir®.

B. Giizel Sanat Eserleri

Glizel sanat eserleri, estetik bir icerigi ifade eden, insanda hayranlik
uyandiran bir yiizey iizerinde yahut cisim halinde olusmus eserlerdir. Bir fikir veya
sanat eserinin, giizel sanat eseri sayilabilmesi icin bedii vasifta bulunmasi ve
sahibinin hususiyetini tagimasi sartt1r65. Bu vasiflan tasimak sart1 ile FSEK m. 4’e
gore ; Yagh ve suluboya tablolar; her tiirlii resimler, desenler, pasteller, graviirler,
giizel yazilar ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle maden, tas,
aga¢ veya diger maddelerle cizilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, serigrafi,
heykeller, kabartmalar ve oymalar, mimarlik eserleri, el isleri ve kiigiik sanat eserleri,
minyatiirler ve siisleme sanati iiriinleri ile tekstil, moda tasarimlari, fotografik eserler
ve slaytlar, grafik eserler, karikatiir eserleri, her tiirlii tiplemeler giizel sanat

eseridirler. Kanunda sayilan bu eser tiirleri tahdidi nitelik tasimamaktadir®®.

% Yargitay 11. HD’nin 21.12.2004 T., 2004/2772 E. ve 2004/12672 K. (www kazanci.com.tr)
% Gokyayla, E., 5.87.

5 Oztrak, 1., s. 25.

6 Oztrak, 1., s. 26.
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Sayilan eser tiirlerinden de anlasilacagi iizere giizel sanat eserleri, resim ve
tablolar gibi iki boyutlu olabilecegi gibi, mimari eserler, heykeller gibi ii¢ boyutlu da
olabilirler”’. Giizel sanat eserlerinin dil ile ifadesi s6z konusu olmadigi gibi
duragan(statik) nitelige sahiptirler. Bu nedenle sabit bir ifade ve tespit vasitasi ile

belirlenebilirler.

FSEK m. 4’de genis bir sanat eseri kavramina yer vermis olup, mimari
eserler, el isleri, kiiclik sanat eserleri de dahil olmak iizere biitiin eserleri koruma
kapsamina alarak, telif hakkim1 genis bir bicimde yorumlamistir. Yani bir eserin
giizel sanat eseri olarak koruma altina alinabilmesi i¢in sadece bedii nitelikte olmasi
sart degildir. Pratik ihtiyaci karsilamak i¢in meydana getirilmis glimiis vazo, seramik
tabak vs. gibi eserlerde bu 6zellik ile koruma kapsamina dahil edilmistir. Ancak
pratik ihtiyaci karsilayan bu eserlerin de bedii vasifta bulunmasi ve sahibinin

hususiyetini tagimasi sarttlrﬁg.

Giizel sanat eserlerini meydana getiren parcalarin tugla, karton, altin, demir,
tas, tahta, seramik, buz vs. gibi cansiz veya bah¢e mimarisinde kullanilan bitkiler
gibi canli varliklardan olusmasinin da bir 6nemi yoktur. Ayrica meydana getirilen
sanat eserinin tek bir parcadan olusmasi da gerekmez. Birden c¢ok parca halinde
medya gelen eserler de yukarida sayilan vasiflar tasiyor ise bu kategoriye dahil
olurlar®. Eseri meydana getiren parcalarin onemi olmadigi gibi, eseri meydana
getiren kisin sanat¢i olmasina da gerek yoktur. Eseri meydana getiren Kkisi

profesyonel olabilecegi gibi amatér de olabilir’™.

7 Ayiter,N., s.54.

8 Oztrak, 1., s. 26; Ayiter, N., s. 54 vd.,
9 Ayiter, N, s.54.

0 Gokyayla, E., 5.93.
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FSEK m. 4’iin 3. bendinde mimari eserler de giizel sanat eserleri olarak
koruma kapsamina alinmistir. Bu bentte korunan m.2/I1I’de bahsi gecen mimari plan,
kroki veya maketler degil, dogrudan dogruya mimari eserlerdir. Mimari eserlerin bu
hiikiim kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in az veya c¢ok sahibinin hususiyetini
tasimas1 ve bedil nitelikte olmasi sarttir. Ancak burada bedii niteligin
degerlendirilmesinde, kullamima uygun ve fonksiyonel yapilar meydana getirmek
zorunda olan mimarin, yaraticilik konusunda serbesitesinin kisitlanmasi goz Oniine

almmalidir’".

Fotografik eserlerin de yine genel kural olarak sahibinin hususiyetini tagimasi
ve bedii nitelikte olmas1 sarttir. Burada hususiyet kavrami kullanilan teknikte, ana
temada ortaya cikarken, bedii nitelik konunun goézle goriinenden daha baska bir
bicimde yansitilmasiyla kendini gosterir. Eser niteliginde olmayan fotograflar,
ozelligine gore bilim ve teknik nitelikteki eser vasfinda kullanilabilecegi gibi, salt
olarak miilkiyet hakki yahut haksiz rekabet hiikiimlerine (FSEK m. 83, m.84) gore de

koruma altina alinabilirler’”.

1995 yilinda FSEK’da yapilan degisiklik ile eklenen Serigrafi, kalipla baski
yapma yontemi’®, kaligrafi ise harfleri giizel bigimler vererek yazma sanat, giizel
yazi sanatidir’*. Maddenin aymi bendinde “giizel yazi” denildikten sonra tekrar

kaligrafiye yer verilmesi kanaatimce gereksizdir.

FSEK m. 4’iin 8. bendine eklenen tiplemelerden kasit, “icinde yer aldig

eserden bagimsiz nitelikte olan, eserde canlandirilan tip ve karakterlerdir” s,

" Erel, S. (1998 Basim), s.48.

"2 Erel, S. (1998 Basim), s.49.

3 Tiirk Dil Kurumu Sozliigii, C. I1,s.1285.
7+ Tiirk Dil Kurumu Sozlugi, C 11, 5.769.
73 Erdil, E., 5.32.
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Tiplemenin korunabilmesi i¢in gerekli sartlar ilk defa kullanilmasi ve sahibinin
hususiyetini tagimasidir’®. Bu bendin eklenmesindeki amag eser sahibin izni
alimmadan c¢izgi film, tiyatroda yada karikatiirlerde yaratilan kahramanlarinin ticari

amagla kullanilip haksiz kazang saglanmasinin 6nlenmesidir’’.

C. Sinema Eserleri

FSEK m. 5’e gore “Her nevi bedii, ilmi, dgretici veya teknik mahiyette olan
veya giinliik olaylart tespit eden filimler veya sinema filmleri gibi tespit edildigi
materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya benzeri araglarla

gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iliskili goriintiilii hareketler dizisidir.”

Hiikmiin eski metninde sinema filmi kavrami olduk¢a dar kapsamli olarak
tanimlandigindan, 4630 sayili Yasa ile bu tanim her ne kadar genisletilmis ve genel
hale getirilmigse de sayma metodundan Vazgegilememistir78. Yapilan bu degisiklik
ile yasa metni teknolojik gelismelerle ve uluslararasi1 metinlerle uyumlu hale

gelmistir79.

Sinema eserlerinde hareketli goriintiiler ifade araci olarak kullanilmaktadir.
Yani resimden, heykelde farkli olarak yapay bir canlilik ve hareket s6z konusudur.
Bu baglamda yayimlanan diziler, ¢izgi filimler, kiiltirel amach programlar,
belgeseller, haber programlar1 sinema eseri kapsamina girerlergo. Oysaki hareket
unsurundan yoksun olan tek tek resimler bu madde kapsaminda korumadan

yararlanamazlar®'.

76 Gokyayla, E., s.101.

"7 Erel,S. (1998 Basim), 5.49.
8 Tekinalp, U.,s.118.

" Suluk, C. /Orhan, A. , 5.225.
80 Gokyayla, 5.103.

81 Suluk, C. /Orhan, A. , 5.225.

22



Bir filmin sinema eseri sayilabilmesi i¢in dort unsuru icermesi gerekmektedir.

Bunlar:

a. Bir sinema eserinin sahipleri bulunmalidir. Bu konu FSEK m. 8/III’de
“Sinema eserlerinde; yonetmen, Ozgiin miizik bestecisi, senaryo yazari ve diyalog
yvazari, eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma teknigiyle yapimis sinema
eserlerinde; animator de eserin birlikte sahipleri arasindadir.” seklinde
diizenlenmistir. Anonim eserleri sahipsiz degildir®.

b. Yonetmeni ve senaryosu bulunmalidir®.

c. Uriin, sahibinin hususiyetini tastmalidir. Hususiyet kavrami genel ve 6zel
olmak iizere iki kistasa ayrilir. Genel kistas, 151k diizeni, renkler, dekor gibi
ozellikleri kapsarken o©zel kistas, her sinema eserinin dahil oldugu gruba gore
degisiklik gosterir. Ornegin, bir belgesel ile giinliik olaylari tespit edici iki eser ayni
kapsamda degerlendirilemez™.

d. FSEK m. 5’de sayilan kategorilerden birinin kapsamina girmelidirgs.

Sinema eserinin icinde yer alan bagimsiz eser tiirleri sinema filmi iginde
sinema eseri olarak korunabildigi gibi, bagimsiz nitelik tasimasi nedeniyle telif hakki

olarak da korunabilir®.

D. Miizik Eserleri
1. Genel Olarak

Miizik eserleri, duygu ve diisiinceleri tek sesli veya ¢ok sesli olarak anlatan

ve duyma yolu ile algilanan iiriinlerdir®. Her tiirlii opera, operet, senfoni, keman

82 Tekinalp,U., 5.119.

8 Tekinalp,U., s.119.

8 Oztrak, 1., s.30.

85 Tekinalp, U., s.119

86 Ayiter, N.,s.63.

87 Tiirk Dil Kurumu Sozliigii, C. 1, s. 1064.
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eserleri, piyano eserleri ve diger saz eserleri, ilahiler, sarkilar, tiirkiiler, marglar

miizik eserlerini olusturur™".

Bern Sozlesmesi incelendiginde, miizik eserleri kavranin tanimlanmadigi ve
bu konu hakkinda herhangi bir 6zel hilkme yer verilmedigi de goriilmektedir.
Sozlesmenin 2/1. bendinde “Edebiyat ve Sanat Eserleri” deyimi, ifade sekli ne olursa
olsun, edebiyat, bilim ve sanat alamindaki kitaplar, dergiler ve diger yazilar;
konferanslar, kitaplar, vaazlar ve benzer nitelikteki diger eserler; dramatik veya
dramatik miizik eserleri, koreografik eserler ve giosteri eglenceleri; sozlii veya sozsiiz
miizikal kompozisyonlar; sinema teknigine benzer bir yontemle ifade edilen sinema
eserleri; cizim, sulu ve yagli boya resim, mimarlik,heykeltiraslik, oymacilik ve tag
basma eserler, fotograf teknigine benzer bir yontemle ifade edilen fotograf eserleri,
uygulamall sanat eserleri; resimlendirmeler, haritalar, planlar, krokiler ve cografya
topografya, mimari veya bilimsel iic boyutlu eserler gibi biitiin iiriinleri icerir.”
demek suretiyle miizik eserlerinin edebiyat ve sanat eserleri kapsamina girdigini

belirtmektedir.

Uluslararas1 kaynaklar incelendiginde, cogu yasa koyucularin miizik
eserleriyle ilgili herhangi bir tanim yapmadigi gozlenmektedir. Ancak ornegin, 22
Temmuz 1902 tarihli Ingiliz Miizik Eserleri Uzerindeki Fikri Haklar1 Yasasi’nda bu
konuda bir tanima rastlanmaktadir. Yasada miizik eserleri, nota yolu ile ifade edilen
yazili, basilmig veya grafik olarak ortaya ¢ikarilan yada ¢ogaltilan bir melodi veya

e 89
armoni biitiinii olarak tanimlanmistir™.

FSEK m. 3’de miizik eserleri “her nevi sozlii ve sozsiiz bestelerdir.” seklinde

tanimlanmigtir. Bu tanimdan da anlasilacagi iizere miizik eserleri FSEK’da genel

88 Tekinalp, U., s.115.
8 Besiroglu, A., s.103.
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olarak tanmimlanmis, agilayicit bir tamima yer verilmedigi gibi sayma yontemi de

kullanilmamustir.

Miizikler, enstriitman miizikleri ve sozlii miizik olarak iki ana grupta toplanir.
Sozli miizik, miizigin duygusal destegi ile birlikte sozler iizerine insa edilmesi,
enstriimantal miizik ise, sadece enstriimanlarin yarattig1 miiziktir. Bu agiklamalardan
yola ¢ikarsak FSEK m.3’deki tamimda yer alan sozsiiz miizik eserlerinden sadece
besteler”, sozlii miizik eserlerinden ise beste ve giifteler91 bu kapsamda korunurlar.
Ancak giiftede ayrica edebi nitelik tasiyan bir 6zellik mevcutsa FSEK m. 2/I uyarinca
bunun dil ile ifade edilen bir eser olarak korunmasi da miimkiindiir. Ornegin bir
opera eserinde beste miizik eseri olarak, libretto’” ise hem miizik hem de edebi eser
olarak korumadan yaralanabilir’®. Ayrica, bazi edebiyat eserleri iceriklerinde bir
degisiklik yapilmaksizin bir miizik eserinde kullanilabilecegi gibi, besteler i¢in 6zel

olarak giifte de ya211abilir94.

Yine miizik eseri kapsaminda gorsel unsurlar varsa, bu fikir ve sanat iiriinii de
ayrica korunur. Ornegin bir bale eserinde beste miizik olarak korunurken, dans
figiirleri iceren bolimler FESK m. 2/l uyarinca sozsiiz sahne eseri olarak

korunabilirler.

Miizik eserleri de tipki diger eser tiirlerinde oldugu gibi sahibinin hususiyetini
tasimak zorundadirlar. Ancak miizik eserleri agisindan eser sahibinin hususiyetinin

belirlenmesi konusunda doktrinde cesitli goriisler bulunmaktadir. Erel’e gore,

0 Bir miizik eserini olusturan ezgilerin biitiinii. (http:/tdk.org.tr/TR)

1 Miizik eserlerinin yazili metni . (http:/tdk.org.tr/TR)

92 “Kiiciik kitap” anlamina gelir. Opera metni, opera oyunu.( http://www.muzikfakultesi.com/sozluk.htm.); opera,
operet, oratoryo, bale, miizikal gibi sahne eserlerinin yazili metinlerine verilen addir. Miizigin sozii olarak
tanimlanabilir. Siirsel ifadeler ile anlatimi miizik ile biitiinlestirir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Libretto).

% Erel, S. (1998 Basim), 5.34.

% Besiroglu, A., 5.105.
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hususiyet tespitinde seslerin birlestirilmesi ve diizenlenmesindeki orijinallik esas
alinmalidir’. Tekinalp’e gore ise hususiyet bazen melodide bazen yapida bazi
hallerde ise her ikisinde birden bulunabilir’®. Ayiter'e gore ise, seslerin birbirini
izleyisinim, baglanilisinin ve ritmin hususiyet tasidigi her iiriin miizik eseri olarak

nitelendirilebilir’”’.

Miizik eserlerinde bilindigi tizere ifade araci sestir. S6z konusu sesin miizik
aletlerinden, elektronik aletlerden veya insan girtlagindan ¢ikmis olmasinin bir
onemi olmadig: gibi seslerin giizel veya ¢irkin olmasinin da bir 6nemi yoktur. Ancak
Tekinalp’e gore, insanin fikri ¢abasi iiriinii olmayan ve programlanan bir makinenin

cikardig sesler miizik eseri olarak nitelendirilemez”®.

Bir eserin miizik eseri kapsaminda korunabilmesi icin seslerin nota, manyetik
bant, tasinabilir bellek, plak, cd vs. ile tespit edilmis olmasina da gerek yoktur. Bir
melodi veya harmoni ihtiva etmesi, uzun veya kisa olmasi bilinen miizik kurallarina
uymast da gerekmez”. Bu nedenle elektronik miizik parcalari da miizik eseri
niteligindedirler'®. Miizigin sanatsal diizeyi, klasik, ciddi veya piyasaya doniik
olmasi eser niteligini etkilemez'®'. Onemli olan bu seslerin bir fikri emegin iiriinii
olarak ortaya ¢ikmasidir. Bu bakimdan dogada zaten var olan veya bagkasinin
cikardigi sesleri tespit etmek amaciyla ortaya cikarilan sesler ne kadar emek
harcanmis olursa olsun miizik eserleri kapsaminda korunamazlar. Ayrica baskasina
ait bir miizik eserinin c¢alinmasi, seslendirilmesi vs. ¢ok ustaca ve sanatkarca

yapilmis olsa da bu madde kapsaminda korunmazlar. Bu durumda sadece FSEK

% Erel ,S. (1998 Basim), s.45.
% Tekinalp, U., s.116.

o7 Ayiter, N., s.52.

%8 Tekinalp, U., s.116.

% Ayiter, N., 5.51.

100 Erel, S., (1988 Basim), s.80.

101 Tekinalp, U., s.115.
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m.81 uyarinca sadece sanatkarin emeginin korunmasi séz konusu olabilir. Bununla
birlikte miizik 6grenime yarayan kitaplar, solfej anahtarlar1 vs. miizik seri olarak

degil bilim ve edebiyat eseri olarak korunurlar'®.

Aranjman, belli bir miizik aleti i¢in yazilmig bir miizik eserinin, birden ¢ok
enstriiman ile calinmasma elverigli hale getirilmesidirm. Bir bagka tanima gore
aranjman, “Orkestrasyondan farkli olarak bestesi daha onceden yapilmig bir
melodinin stilini muhafaza etmek sartiyla cesitli enstriimanlara dagitilarak yeniden
diizenlenmesi (Ing. Arrangement) ve bu sirada parcamin akisi ve armonizasyonunun
veniden yazilmasi, kisaca mevcut melodiye miizikal bir cesitlilik kazandirmak“
anlamina gelmektedir. Yapilan teknik isleme "aramje etmek" bunu yapana ise

s 29104
"aranjor" ad1 verilir” .

Daha oOnceki bir besteden bir tema veya melodinin almip yeniliklerin
eklenmesiyle olusan variationlar da FSEK m. 6 uyarinca isleme eser olarak koruma

altina almmlstlr105 .

Emprovizyon, bir icraci sanatcinin kendi esinine gore ¢almasi ve bunun

belirlenmesidir ve FESK m. 6 da yer alan isleme eser olarak korunur.'®

2. Bir Miizik Eserinde Yer Alan Belirli Bir Melodinin Hukuki Durumu

192 Erel ,S. (1998 Basim), s.34 vd.

13 Aridemir, G.A., 5.29.

1% http://tr. wikipedia.org/wiki/Aranjman.
195 Aridemir, G. A., s.29.

196 Aridemir, G.A., $.29.
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Miizik eserlerinde bir veya birden fazla melodi bir arada bulunabilir. Bu
durumda eserde yer alan bu melodilerin eserin biitiiniinden bagimsiz olarak korunup

korunmayacagi konusu doktrinde tartigmalidir.

. N . .. 107
Hirs’e gore, “bir melodinin nagamat

olarak telif hakki mevzuu olmaz ancak
bir eserin aksamindan alarak himayeye layzknr”lo8 Buradan anlagilacag iizere, tek
basina bir melodinin miizik eseri olarak korunmasi miimkiin degildir. Nitekim Ayiter
de aym goriisii savunmus ve “ritim ve harmoni ile birleserek meydana gelen ve
hususiyet tastyan melodi tek bagina koruna bir musiki eserdir, zira boyle bir melodi

bagimsiz ve kapali bir iinite teskil eder “demek suretiyle bu goriisiinii vurgulamigtir
109

Oztrak ise, tek bir melodi iizerinde telif hakkinin s6z konusu olup olmadigini
tespit ederken o melodinin bagh bulundugu miizik eserinin sadelik ve zenginlik
derecesi ile basitlik ve mudillik derecesine bakilmas1 gerektigi goriisiindedir. Biiyiik
bir opera veya senfonide yer alan bir melodinin bagka bir opera veya senfonide
kullanilarak tekrarlanmasi ikinci eserin Ozelligini engelleyici nitelikte bulunmaz,
sOyle ki eser sirf bu melodiden ibaret degildir. Ancak basit bir tiirkiideki melodi onun

tiim 6zelligini olusturuyorsa, bu durumda yeni bir eserden bahsedilemez'"*.

Erel’e gore, melodinin etrafindaki ses ve ritimler siisleme niteligindedir. Bir
miizik eseri, i¢indeki belirli melodilerle taninmigsa veya eserin belirli bir 6zelligi
muayyen bir 6zellik teskil ediyorsa koruma miizik eseri i¢inde yer alan melodileri de

11
kapsar .

197 Nagmeler, ahenkler, giizel sesler. (http://www.osmanlicaturkce.com)
198 Hirg, E., 5.148.

199 Ayiter, N., 5.52.

"% Oztrak, I, 5.24-25.

1 Erel, S. (1998 Basim), s.35 vd.
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Gokyayla’ya gore ise, degerlendirme somut olaya gore yapilmalidir. Bazi
hallerde eserden pargalar alimmasi ihlal dogurabilecegi gibi, bu durumda ihlale

ugrayan eserin parcasi degil biitiiniidiir' '%.

Kanaatimizce, melodinin bir miizik eserinde korunmasi Gokyayla’nin
savundugu iizere somut olaya gore degerlendirilmelidir. Kimi zaman ayurt edicilige
sahip olmasi nedeniyle bir tek nota dahi korunabilirken, kimi zaman da ayirt edicilige
sahip olmayan melodinin korunmas1 miimkiin olmaz. Ornegin, ayirt edicilige sahip
olmayan metal bir teneke sesi korunmazken, cesitli tiir ve bigimlerdeki tenekelerin

belirli bir ritimle olusturduklari melodi korunur.

3. Elektronik Miizik

Elektronik miizik, “elektronik aletler yardimiyla yapilan miizik tiiriine verilen

bir isimdir’''* Daha basit tanimla “soyut olarak notalarla bestelenmeyen, dogal ve
yapay seslerin islemlerden gecirilerek (gecirilmeyerek de) band kaydedici iizerinde
somut olarak kurgulanmast yoluyla gerceklestirilen yani bestelenen bir miizikal
etkinliktir’''*  Elektronik aletler, diisiik kuvvetli sistemlerdir ve transistor, tiimlesik

devre gibi parcalar kullanirlar. Bu tanima gore, elektromekanik anlamda ses iireten

enstriimanlarla, elektronik 6geler kullanarak ses iireten enstriimanlar arasinda ayrim

5115 »»116

yapilabilir. Elektromekanik enstriimanlara “Telharmonium ve “elektro gitar

"2 Gokyayla, E., 5.89.

'3 http://tr.wikipedia.org/wiki/Elektronik_m%C3%BCzik.

4 http://'www.gokalpbaykal .com/makale/muziksanati.htm.

15 Amerikali mucit ve avukat Thaddeus Cahil tarafindan ortaya ¢ikartilmistir. Chail bu enstriimanda cesitli
efektleri kontrol etme olanag bulunan, polifonik ve tuslari parmak basincini algilayan ilk ses sentezleyicisi
(synthesizer) ©zelliklerini bir araya getirmistir. Chail enstriimanina “elektrik iireten miizik” adimi vermistir.
Telharmonium, tarihteki verimli olarak ¢alisan ve sesin 6zelliklerinin kontrol edilebildigi ilk elektronik miizik
enstriiman1 olarak kabul edilmektedir. Thaddeus Cahil’in tasarimi nerdeyse tamamen giiniimiiz elektronik ses

sentezleyicileriyle aymidir. Sesi iiretis sekli, sesi karistirmast (mixing), yiikseltmesi ve sesi sekillendirecek
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s .. N o L . .. . 117
gibi enstriimanlar 6rnek verilebilirken, elektronik enstriimanlara da “Theremin™ ',

59118

“synthesizer”'"® ve bilgisayar 6rnekleri verilebilir''’.

Elektronik araclarin gelisimi ile bestecilere ¢ok genis bir yelpazede seslerden
yaralanma olanagr taninmis, daha ©nce hayal bile edilemeyen yogunluk ve
duyarliklikta seslerin ortaya ¢ikmasina imkan taninmistir. Bunlarin yam sira eser
sahibinin {iiriiniinii topluma sunmasinda icraci sanatgiya bagimlilik en alt diizeye

indirgenmistir.

Elektronik miizigin olusturulmasinda en ¢ok kullanilan arac¢ siiphesiz ki
bilgisayardir. Son yiizyilin en 6nemli buluslarindan olan bilgisayar yavas yavas tiim
bilimsel alanlar1 kapsamaya baslamis ve kapsadigi alanlarin daha hizli ilerlemesine
de vesile olmustur. Bu alanlardan bir tanesi de miiziktir. Kuskusuz bilgisayar
olmadan da miizik eserleri ortaya cikiyor, gelisiyordu. Yeni tarzlar deneniyor, eski
veya geleneksel tarzlar bir sekilde korunmaya calisiliyordu. Bilgisayarin miizik
diinyasina girisinden sonra bu isler ¢cok daha kolay, hizli ve en onemlisi paylagima
acik hale geldi. Bu nedenle bilgisayarla meydana getirilen iiriniin korunmasina

iliskin uluslararas1 diizenlemeler ortaya cikmaya basladi.

kontrollere sahip olmast acisindan yine tarihin ilk elektronik ses sentezleyicisi niteligindedir.
(http://www kirkiki.net)

116 Sesini manyetikleri aracihig: ile elektrik akimuna déniistiren ve bir amplifikator ile bu akimdan ses elde
edilmesini saglayan bir gitar tiiriidiir. (http://tr.wikipedia.org/wiki/elelktrogitar)

"7 Theremin, elektronik miizik aletler: kapsamna girmektedir. 1900 lii yillarda bulunmustur. Manyetik alana
dayali  bir  Ozelligi vardir. El degmeden c¢alinir. Deneysel —miizik alaminda  kullanilir.

(http://tr.wikipedia.org/wiki/Theremin)

11s Synthesizer farkli tiirde bir miizik yaratmak ve elektriksel sinyaller iiretmek icin kullamlan bir miizik
aletidir.Synthesizer,amfilerden ses ¢ikarmak icin elektriksel sinyalleri amfilere gonderir.

(http://tr.wikipedia.org/wiki/Synthesizer)

"9 http://tr. wikipedia.org
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Bilgisayarla yapilan ilk beste, besteci Leonard Hiller ve matematik¢i Leonard
Isaacson’un 1957 yilinda ortaya ¢ikardiklar1 “Yayli Calgilar Dortliisii icin Illinois

Suit’dir 7.

Ik kez sesleri elektronik olarak iiretmek ve degistirmek amaci ile bir
elektronik miizik stiidyosu 1950’li yillarda Almanya’nin Ko6ln kentinde kurulmustur.
Bu gibi stiidyolar giderek Avrupa’da yayginlagsmis ve saglanan bu olanaklarla

elektronik miizik biiyiik bir gelisme icine girmistirm.

Bell Telefon Laboratuarlar’'nda, Max Vernon Mathews ve calisma
arkadaslan sesin dogrudan yapay olarak elde edilmesini saglayan bir bilgisayarin
tasarimin1 1963’te yapmuslardir. Bu sistemde, bestecinin matematiksel fonksiyonlar
biciminde aktardigi veriler, bilgisayar ile yapay olarak miizige doniistiiriiliir ve bu
manyetik seride yiiklenir; bu serit de istendigi zaman dinlenebilir. Donanimin son
derece esnek bir yapist olmasi ve kesin sonuglar vermesi nedeniyle boyle bir aygit
cok cesitli miizik uygulamalarinda kullanilabilir. Bilgisayar geleneksel iislupta ve
calgilarin renk seslerini tasiyan miizik iiretmek i¢in programlanabilse de, bestecilerin
asil ilgisini ¢eken, aygitin tini, perde gibi miizik Ogelerinin mevcut sinirlarini

genisletebilmesi ve miizik formlarina yeni yaklasimlari olanakli kilmasidir' 2.

Bilgisayarlarin, elektronik miizigin ortaya ¢ikmasinda en ¢ok kullanilan arag
olduklarindan miizik eserleri bakimindan bestecilere sundugu yararlarn da incelemek
gerekir. Bunlar; Miizik icralarina katilmak, beste olusumunda yardimci olmak, MIiDi
iglevinde tespit ve basim hizmetlerini diizenlemek, nota diizeni ve basiminda
yardimc1 olmak, miizik eserinin olusumundaki hemen hemen biitiin asamalarda

besteciye yardimci olarak, iiriiniin tiim unsurlarini olusturmaktir.

120 Besiroglu, A., s.107.
121 Besiroglu, A., s.107.

122 Anabirtanica, s.153.
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“MIDI Islevinde Tespit ve Basim Hizmetlerini Diizenlemek” kavramini
aciklarken ilk once MIDI’nin tanimimi yapilmalidir. MIDI olarak adlandirilan
standartlasmis evrensel arabirimin agilimi "Musical Instrument's Digital Interface”
yani "Miizik Enstriimanlar1 Dijital Arabirimi " dir. Bu arabirim ile elektronik miizik
enstriimanlar1 ve bilgisayarlar birbirleriyle iletistim ve baglanti kurabilirler. MIDI
protokoliiniin ilk temelleri 1982-1983 yillar1 arasinda olusturmus, miizisyenler ve
aranjorler arasinda kabul gorerek yaygin olarak kullanilmistir. Ornegin bir beste
yapip diger insanlara bunu dinletmek istedigimizde, bu istegimizi tek bir gitarla,
piyanoyla ya da herhangi bir miizik aletiyle kolaylikla gerceklestirebiliriz. Ancak
sergilemek istedigimiz miizik eseri, cok sesli bir miizikal veya komplike bir yapida
ise ve bunu tasarladiZimiz sekilde insanlara sunmak istiyorsak bir orkestraya
ihtiyacimiz olacaktir. Iste bu orkestra elemanlarm olusturacak gerekli yazilim ve
donanimla eserimizi hayal ettigimiz gibi sunabiliriz. Boylece zihninde miizik
yaratabilen pek ¢ok insan bestelerini diger insanlarla paylagsma imkanina kavusmusg

olur'®.

“Nota diizeni ve basiminda yardimct olmak” ifadesi ile anlatilmak istenen ise,
nota yazilim programlar1 sayesinde taranmis olan notlar1 dinleme ve {izerinde
diizeltmeler yapma imkan1 sunulmasi, Ayrica bir parcanin notalar1 aninda ekranimiza

yansitma olanagi da sunulmasidir'**

Miizik alaninda ortaya c¢ikan bu gelismeler ile fikri miilkiyet hukuku
bakimindan bazi problemler ortaya c¢ikmistir. Bilgisayarla yaratilan miizikte
kullanilan teknik aletlerden ortaya cikan ses, matematiksel bir tahminle 6nceden
bilinmektedir. Burada elektronik miizigin eser niteligini tagiy1p tasimadigi, sanatcinin

bu teknik imkanlar1 se¢mesindeki ve degerlendirmesindeki roliine gore oOlciiliir. Eger

'23 hitp://www.muzikegitimcileri.net/bilimsel/bildiri/B- Aktukun.html.

124 http://www.muzikegitimcileri.net/bilimsel/bildiri/B- Aktukun.html.

32



bu secis ve degerlendiris bireysel ve sahibinin hususiyetini tagiyacak nitelikte ise, her

tiirlii estetik deger yargisindan soyut olarak, eser himayesinden yararlanir'>.

4. Folklorun Miizik Eserleri Kapsaminda Degerlendirilmesi

Halk, baz1 yazarlar tarafindan, “aymt dili konusan benzer yasama
aligkanliklarini siirdiiren gelenek ve goreneklerle birbirlerine bagl iliskileri, birinci

ortak bir tarihi olan homojen toplum kesimidir” seklinde tanimlanmistir' .

Bilim, toplum denilen varligin zaman icerisinde ¢evresindeki esya ve seylerle
olan iligkilerinden dogan anonim karakterli maddi ve manevi hayat1 ¢cevreleyen her

tiirli yaratilmis ve sistemlesmis kurumlardir'?’.

Bu tanimlardan yola ¢ikarsak folklor, halkin gelenegine baglhh maddi ve
manevi kiiltiirinii  kendine 06zgii metotlarla derleyen, arastiran, siniflandiran,

coziimleyen ve halk kiiltiirii tizerinde degerlendirmeler yapan bir bilimdir' .

Folklorun amaci, insanlarin binlerce yilda beri biriktirip getirdigi ve onlarin
yasantilarini siirdiiren ve bugiinde halk tabakalar1 arasinda yasayan bilgileri arastiran,
inceleyip degerlendirdikten sonra bolgesel kiiltiirlerden ulusal kiiltiirlere Ogeler
aktarmak suretiyle onlar1 kuvvetlendirmek ve dolayisiyla insanlik kiiltiiriine katkida
bulunmaktir. Folklor kapsaminda iki temel 6ge bulunmaktadir. Bunlar maddi hayat

kiiltiirii ve manevi hayat kiiltiirtidiir.

125 Ayiter, N., s.51
126 Tiirk Dil Kurumu S6zliigi, C. I, 5.601.
27 hitp://www.muzikegitimcileri.net/bilimsel/bildiri/B- Aktukun.html.

128 http://hoy.erciyes.edu.tr/halkbilimi.htm
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Maddi hayat 06gesi, toplumun tabiat olaylarma yaklagimimi tabiatla
miicadelesinin ona hakim olma ve ondan faydalanma savasinda bulundugu ilkel
teknik, fen ve bilim anlagilmaktadir. Elde edilen maddi hayata ait bilgiler babadan
ogla, ustadan ciraga ve kulaktan kulaga olmak {iizere nesilden nesile aktarilarak

anonim mahsuller olarak varliklar1 devam ettirirler'%.

Manevi hayat 6gesi acgisindan bakildigi zaman folklor, gelenekler bilimidir
denilebilir. Ciinkii bir toplulukta kusaktan kusaga gecen kiiltiir miraslan aligkanliklar,

bilgiler, toreler ve davramslar biitiinii ile gelenek kavrami icerisindedir'*".

Dolayisiyla, iilkelere ait bu onemli kiiltiir mirasinin korunmasi amaciyla
bir¢cok devlet ortaklasa onlemler almak icin bir araya gelmistir. UNESCO- WIPO
1980 yilinda fikri miilkiyet hukuku kapsaminda folklorun korunmasi amaciyla
uluslararas1 bir calisma baslatmistir. 1982 yilinda ise ortaya cikardigi folklor

oL 1 . 131
iriinlerini korumaya yonelik model yasa Onerisini devletlere sunmustur ~ .

Her devletin kiiltiir ve miras1 farkli oldugundan, bu kiiltiir miras1 tizerinde her
devletin fikri miilkiyet hakki bulunmaktadir. Bu Kkiiltlir mirasin1 korumak da

devletlerin gorevleri arasindadir'*”.

Burada o©nemli olan husus bu eserlerin Ozgiinliigiiniin bozulmasini
Onlemektir. Bunun i¢in yOre miiziklerinin kulaktan dolma timilarini itinayla
saptanmali, degerlendirilmeli ve notaya gecirilmelidir. Bunun ciddi bir beceri ve
bilgi gerektirdigi kuskusuzdur. Boylece kiiltiir mirasimiz olan bu miizikler halka mal

edilebilir ve tanitilabilir. Bu eserlerin koruma kapsaminda kalmas1 miimkiin olmadigi

'2 http://hoy.erciyes.edu.tr/halkbilimi.htm.
130 http://hoy.erciyes.edu.tr/halkbilimi.htm.
131 Besiroglu, A., s.109.
132 Besiroglu, A., s.109.
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gibi, eser sahibinin eseri kendine mal ederek topluma sunmasi da miimkiin

degildir'®’.

Yargitay bir kararinda, halka mal olmus folklor eserlerinin tespiti icin
arastirma yapilmadan maddi ve manevi tazminat konusunda davayr sonuca

baglamanin kesinlikle bozma sebebi oldugunu belirtmistir'**.

Bazi iilkeler, Ulusal Fikri Miilkiyet Yasa’larinda folklorun korunmasina
iliskin diizenlemelere yer vermistir. Ornegin 15 Kasin 1944 tarihli Yeni Zelanda
Fikri Miilkiyet Yasasinin “Halk Sarkilarinin Kaydedilmesi* Baglikli 185. maddesine
gt')re135;

“l. Bir halk sarkist icrasi, bu Yasa’da ongoriilen haklara zarar verilmemek

kaydiyla ve ikinci paragrafta ongoriilen kosullarin gerceklesmesi halinde, bu Yasa

133 Besiroglu, A., s.109.

134 Yargitay 11. HD 1974/1100 E.,1974/1805 K ve 23.05.1974 tarihli kararina gore, “Davaci, davalilardan B.’nin
s0z ve miizigi kendisine ait "Derule"” adli tiirkiiniin s6z ve yazisint aynen olmak suretiyle diger davaliya ait firma
nanmuna plaga okuyup, plaklarin satisa ¢ikarimis oldugunu beyanla Davalidan maddi ve manevi tazminat talep
etmigstir. Davalilar savunmalarinda, dava konusu tiirkiiniin, halka mal olmus bir Karadeniz folklor tiirkiisii olup,
davaci ile alakast bulunmadigim talebin fahis oldugunu ileri siirmiistiir. Mahkemece tiirkiiniin davaciya ait
olduguna iliskin bir karar verilmistir.Hiikiim, davalilar tarafindan temyiz edilmistir. Bu durumda ( Derule )
tiirkiisiiniin tarihi geligiminin incelenmesi, folklor iiriinii mu yoksa sirf davact muhayyelesinde ve sanat giicii ile
yaratilan bir eser mi yahut da kendisinden katkida bulunarak esasen mevcut olan bir folklar iiriinii yeni bir eser
haline mi getirdigi veya miicerret folklor iiriiniinii nota ile tespit mi ettiginin arastirmast gerekir. Bu
arastirmanmin yapilabilmesi icin eger mevcut ise folklor iiriiniiniin tespit edilmis olmasi iktiza eder. Bu suretle iki
eserin de nota ve giifte bakimlarindan karsilastiriimast lazimdir. Bu karsilagtirmanmin yapilabilmesi amact ile
izlenecek yolun tayini icin ilgili resmi mercilerden gerekirse yetenekli bilirkisilerden yorelere gore Tiirk folklor
musikisinin ozellikle, folklor iiriinii olarak, ( Derule ) tiirkiisiiniin tespit edilip edilmediginin tahkiki ve ondan
sonra karsilastirmanmin Tiirk folklor musikisine ve tarihin geligsimine bihakkin vakif yetenekli bilirkisiler araciligt
ile yapilmast ve bunun kazai denetimine ve olanak saglayacak sekilde raporla belirtilmesi iktiza eder. Boyle bir
tespit mevcut degilse yani notaya alinmamus, bir bant doldurulmamis yahut bir plagt bulunmuyor ise
karsilastirma ses, ahenk ve giifte gibi musiki kurallarina uygun sekilde yapilmalidir. Bu nedenlerden dolayt
davalilarin temyiz itirazlarmn kabulii ile hiikmiin bozulmasina karar verilmigtir.”(www .kazanci.com.tr)

135 Besiroglu s.110.
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hiikiimlerine uygun sekilde ongdriilen bir Yonetmelik ile belirtilen Kurum tarafindan

diizenlenen arsive kazandirimasi amaciyla kaydedilebilir.
2. Yukaridaki paragrafta ongériilen kosullar sunlardir:

a) Sarki sozlerinin yayimlanmamis olmast ve tespitinin yapildig

strada eser sahibinin belirli olmamast,
b) Yapilacak tespitin herhangi bir fikir hakkina zarar vermemesi,

c) Yapilacak tespite herhangi bir icract sanati tarafindan

muhalefet edilmemesi,

3. Bu maddenin birinci paragrafinda ongoriilen esaslara gore yapilan ve bu
Kanuna uygun olarak ongoriilen Yonetmelikte belirtilen Kurum tarafindan korunan
arsive kazandirilan tespitin kopyalari, 4. alt paragrafta ongoriilen kosula uygun
olarak ve bu Kanun’da ongoriilen herhangi bir yasal hakka zarar vermemek kaydryla

arsiv sorumlusu tarafindan kamusal yaralanmaya sunulabilir.

4. Bu maddenim 3. alt paragrafta ongoriilen kosul, hic kimseye ayni tespitin

bir kopyasindan daha fazlasinin verilmemesidir.

Burada yasa koyucu folklor eserlerinin korunmasinda bir kurum gozeterek

tiim islemlerin yapilmasinda bu kurumu yetkili kilmistir.

Baz1 durumlarda bu miizik eserleri, ¢esitli miizik aletleri ve yeni sozlerle
islenebilir. Bu durumda ortaya c¢ikan eserin isleme eseri olarak korunacagi
kuskusuzdur. Folklor eserinin cesitli yerlerde kullanilmasi sonucunda, kullananin

belirli bir iicret ddemesi de diisiiniilebilir.

Kanimca, her devletin Kkiiltiir miras1 olarak kendilerine kalan folklor
eserlerinin fikri miilkiyet yasalari cevresinde korunmasi gereklidir. Bu eserlerin
melodilerinin kullanilarak ortaya cikan isleme eserlerin kullanimindan dogan telif
iicretlerinin Kiiltir Bakanligi biinyesinde olusturulacak bir birime Odenmesi

gereklidir.
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5. Miizik Kliplerinin Miizik Eserleri Kapsaminda Degerlendirilmesi

Miizik klipleri, miizik yapimcisinin bestekar ve icraci sanat¢idan gerekli
izinleri alarak eseri inceledikten sonra, bu eser iizerine kamera ile ¢ekilen senaryolu
veya senaryosuz goriintiilerin ilave edilmesiyle ortaya c¢ikan goriintii ve ses
biitiinleridir. Goriintiilerin eserin tanitimina, isitsel ve gorsel Ogeye eklenerek
kisilerde bir haz uyandirmasi 6n kosulu ile goriintiiler bestenin icrasindan dnce veya

sonra miizik eserine eklenebilir .

Miizik kliplerinin hukuki durumunu incelerken bunlarin FSEK’da diizenlenen
cesitli eser tiirleri ile eser sahipligi kavramina arasindaki farklarmi dikkate almak

gerekir.

a. Miizik Klipleri ve Sinema Eseri

Miizik yapimcisi, tipki sinema yapimcist gibi yonetmen ve diger teknik
ilgililerle yapim sozlesmesi imzalamaktadir; ancak bu kisiler bir sinema eseri
meydana getirmek icin degil bir bestenin tanitimimi yapmak amaciyla klip
olusturmakla gorevlidirler. Iste bu hususta meydana gelen eserin bir sinema eseri

olup olmadig1 sorunu sormak gerekjr137.

Bir fikri iiriiniin eser niteligi kazanmasi i¢in, bu yolda koyulan bir irade soz
konusu olmalidir. Bu irade eserin hangi kategoride degerlendirilecegi konusunda
bize yol gosterir'>®. Klip yapiminda kisiler bunun bir sinema eseri degil de, miizik
eserini tanitmak amaciyla ¢ekilen goriintiiler oldugu iradesini agik veya ortiilii olarak

ortaya koymuslarsa bu eser, Sayin Erel’in ifade ettigi139 ve bizim de katildigimiz

136 Erel, Safak: Fikri Hukuk Acisindan Miizik Klipleri, Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku
Dergisi, Yil: 6, C. 6, S.I, s. 55.

137 Erel, S. (Miizik Klipler), s.56.

138 Ayiter,N., s.45.

139 Erel, S. (Miizik Klipler), s.56.
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goriise gore sinema eseri olarak degerlendirilemeyecektir. Objektif olarak
bakildiginda klipte ama¢ miizik eserini meydana getirmek olup, sinema eseri

olusturmak gayesi giidiilmemektedir.

b. Miizik Klipleri ve isleme Eser

FSEK’in 6. maddesinin 3. bendi uyarinca “Bir eser sahibinin biitiin veya ayni
cinsten olan eserlerinin kiilliyat haline konulmasi” isleme eser niteliginde

sayilacaktir.

Yukarida da incelendigi tizere FSEK m.6’ya gore isleme eser “Diger bir
eserden istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle miistakil olmayan ve
asagida baslicalart yazili fikir ve sanat mahsulleri” olarak tanimlanmistir. Bu tanim

g6z Oniine alindiginda bir eserin isleme eser sayilabilmesi icin iki sart gerekmektedir.

Ik olarak yaralanilan esere sadik kalinmasi ve isleyenin o6zelliklerinin
bulunmasi (esasa iliskin sart) gereklidir. Buna gore, bir isleme eserde amag yeni bir
eser yaratmak degil, eseri baska bir bicime doniistiirerek ifade etmektir'’. Bu
bakimdan isleme eser sahibi, eserin amacina aykir1 olarak ekleme, ¢ikarma ve
degisiklik yapamaz. Isleme eserde eser, sahibinin hususiyetini tasimahdir. Herkes

tarafindan ayn1 sekilde yapilabilecek konular isleme eser sayillmazlar.

Ikinci olarak ise, isleyenin asil eserle aym ana kategoride yer almasi ve asil
eserle olan iliskinin belirtilmesi (sekle iliskin sart) gereklidir. FSEK m. 6 dikkate
alindiginda kanun koyucunun, eserin asil kategorisi icinde baska bir kaliba
sokulmasimi isleme eser olarak kabul ettigi goriiliir. 3. bentde ise “Musiki, giizel
sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin filim haline sokulmasi veya filime alinmaya ve

radyo ve televizyon ile yayima miisait bir sekle sokulmast” ifadesi ile bu hususun

140 Tekinalp,U., s.124.
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istisnasini belirtmistir. Burada ifade edilmek istenen, asil eserin sinema veya TV
eserine doniistiiriilmesi i¢in filme alinmasi ve bunun yaninda radyo-TV ile yayina

olanak saglayacak sekle sokulmasidir'*!

. Ancak, bu miizik eserine klip ¢ekilmesiyle
ayn1 sey degildir. Kanundaki ifade, izleyici huzurunda veya stiidyoda icra edilmekte
olan bir miizik eserinin konserde veya stiidyoda ya dogrudan filme alinmasi yada
radyo-TV’de yayinlanmasi amaciyla cesitli islemlerden gecirilmesini ifade
etmektedir'*. Klipte ise cesitli goriintiilerin besteye eslik etme durumu s6z konusu
oldugunda klipleri isleme eser olarak degerlendirmek miimkiin degildir. Zira miizik

eseri goriintli yani klip olamadan da eser niteligini kaybetmez. Ayrica eserin klipli

veya klipsiz olarak teshir edilmesi de yeni bir eser ortaya ¢ikmasina yol a(;maz143 .

c. Miizik Klipleri ve Miisterek Eser Sahipligi

FSEK m.9’a gore “Birden fazla kimselerin birlikte viicuda getirdikleri eserin
kistmlara ayrimast miimkiinse, bunlardan her biri viicuda getirdigi kismun sahibi
sayitlir’. Burada eser sahibi s6z konusudur ve her biri bagimsiz olarak bir eser
meydana getirmistir. Ancak bunlar tek bir kapak altinda birlestirilmislerdir. Bu
nedenle bu tiir eserler “miisterek eser” olarak adlandirilirlar'*. Burada 6nemli olan
eserin kisimlara ayrilabilmesi ve her kismin bagimsiz olarak telif haklarina konu

. . . 145
olabilmesidir ™.

Miizik klipleri olarak adlandirilan gorsel ve isitsel unsurlarin birlesimiyle
meydana  gelen  eserin, miisterek eser  kapsaminda  degerlendirilip
degerlendirilmeyecegi sorusu bu agiklamalardan sonra akla gelebilir. Burada miizik

kliplerini meydana getiren iradenin sinema eseri yaratmak konusunda bir istegi olup

4! Erel ,S. (Miizik Klipler), s.58-59.
142 Erel, S. (Miizik Klipler), s.59.
143 Erel, S. (Miizik Klipler), s.59.
144 Suluk, C. /Orhan, A., 5.285.

145 Tekinalp, U., s.141.
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olmadigina bakmak gerekir. Ancak yukarida da aciklandig1 tizere miizik kliplerinde
bu irade varligindan s6z etmek miimkiin degildir.Burada bir sinema eserine film
miizigi degil, bir miizik eserine gorsel 6geler eklenmesi soz konusudur. Bu nedenle

e . .. . .. o . . 146
miizik eserini asil eser, kliplerin ise onun teferruati olarak degerlendirmek gerekir .

d. Sonuc¢

Miizik klipleri, miizik eserini tanitmak ic¢in ¢ekilen ve miizik eseri ile beraber
umuma arz edilen bir cesit kisa filmdir. Burada klip miizik eserinden ayrildiginda,
gerek miizik eserinin gerekse klipin eser unsurlar kaybolmaz. Her biri, birbirinden
bagimsiz bir eser niteligindedir. Bu baglamda belirli bir amag i¢in bir araya gelen
bagimsiz nitelikteki klipin ve miizik eserinin olusturdugu biitiinii miisterek eser

olarak degerlendirilmesi gerektigi kanisindayiz.

6. Internette Miizik Sunumu

a. Genel Olarak

Internet, birgok bilgisayar sisteminin birbirine bagl oldugu ve diinya ¢apinda
yaygin olmakla birlikte siirekli gelisip biiyiiyen bir iletisim agidir. Internet ingilizce
“Intenational Network” (Uluslararas1 Calisma Agi)’min kisaltilmisidir. Internette
temel amag, bilgisayarlar arasi baglantinin ve iletisimin saglanmasidir. Bu iletisimi
saglamak amaciyla TCP/IP (Aglar aras1 internet Protokolii) gelistirilmistir. Bu
protokol ile bilgisayarlar kendi aralarinda iletisim kurarak konusabilmekte, birbirleri

ile bilgi alisverisinde bulunabilmektedirler'*’.

Internetin, bilim ve sanat alanindaki faaliyetler konusunda sagladig1 yararin

biiyiikliigli nedeniyle gelismis {iilkelerin hepsi internetin biiyiimesi i¢in yatirimlar

146 Erel ,S. (Miizik Klipler), 5.62.
47 Sirabagi, Volkan: internet ve Radyo-Televizyon Aracigiyla Kisilik Haklarina Tecaviiz (intenet Hukukuk),
Ankara 2007, s.55-56.
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yapmaktadir'*®. Bunun yaninda internetin ortaya cikisiyla birlikte eserlerin elektronik
ortama aktarilmasi sonucu eserin ¢ogaltilabilmesi kolaylasmakta ve daha genis
kitlelere ulasmasi saglanmaktadir. Bir internet kullanicisi, diinyanin herhangi bir
yerinden agda yer alan her hangi bir internet ortami sayfasina erigebilir ve internet
iizerinden harekete gegcirilen veriler, kullanicilar tarafindan ¢ok basit bir sekilde
degistirilebilir ve yeniden aga verilebilir'®®. Eseri yayma ve c¢ogaltma hakki
miinhasiran eser sahibine ait oldugundan, eserin bu sekilde ¢ogaltilmasi ve internette

genis kitlelere yayilmasi telif haklarini ihlal edici durumlar ortaya glkarmaktadlrlso.

Miizik eserleri bakimindan incelendiginde, ortaya pek cok problemin ciktig
goriilmektedir. Bunlardan ilki miizik eserlerinin Mp3 seklinde sunulmasi, ikincisi
internette yer alan miizik degisim programlart sonuncusu ise internet ortami

sitelerinde miizik sunumudur.

b. Miizik Eserlerinin MP3"' Formatinda Sunulmasi ve Degisim
Programlar
Mp3, miizik pargalarimin teknik bir yontemle sikistirilmasidir. Bu sistem

Almaya’nin Frauenfoher Enstitiisiinde gelistirilmis ve hizla diinyada yayilmistir. Bu

148 Acun, Ramazan: Internet ve Telif Haklari, Bilgi Diinyas1 1/1, Nisan 2000, s.5.

' Eroglu, Sevilay: Uluslararasi internet Hukuku Sempozyumu, izmir 2002, s. 67-68.

150 Sagsan, Mustafa: Sanal Alemde Hak Arayislart: internette Telif Haklar1 Sorununun Boyutlarina Kisa Bir
Bakis, http:/www.unak.org.tr.unak2002/mustafasagsan.ppt

151 Sikigtirtlmug miizik icin genel olarak Mp3 kavramu kullanilir ancak Mp3’den baska WMA (Windows Media
Audio-Microsoft tarafindan gelistirilen sikistirilmis ses dosya bigimi ), WAV (Sayisal ortamda higbir sikistirma
yontemi uygulamadan ses saklama bicimidir. IBM ve Microsoft'un kiigiik ses kayitlarim herhangi bir bilgisayarda
calmak icin gelistirdigi ses dosyasi formatidir), OGG (Agik kodlu ve 6zgiir yazilim olarak gelistirilmis bir ses
verisi sikistirma yontemidir. Windows, GNU/Linux ve UNIX uyumlu pek ¢ok sistemde miizik verisini
sikistirarak depolamak ve ¢almak icin gerekli yapiyr sunar), WMV (Windows Ortam Goriintiisti -Windows Media
Video, Windows isletim sistemi altinda hareketli goriintiileri gostermek icin Microsoft tarafindan tasarlanmis
teknolojiye verilen addir. Windows Ortam ¢atisi'min bir parcasidir), ASF (Advanced Streaming Format-Gelismis
Aktarim Bi¢cimi, Microsoft'un sayisal ses ve sayisal goriintii icin icerik bicimidir, 6zellikle aktarim ortamu igin
kullanilir. ASF Windows Media c¢alismasimn bir parcasidir.) gibi pek ¢ok sikistirilmis miizik formati

bulunmaktadir.
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yontemle miizik eserleri, onda birine kadar sikistirilmakta boylece hem bilgisayarda
daha az yer kaplamakta hem de internet ortamina daha kolay sunulabilmektedir'*?.
S6z konusu Mp3 kavrami giiniimiizde arama motorlarinda en ¢ok kullanilan ifade
olmustur. Mp3 formatina cevrilmis miizik parcalarinin, bilgisayar ortaminda kayit
imkaninin artmasi, bu eserlerin diger miizik eserlerine gore telif hukuku bakimindan
daha cok ihlale miisait hale gelmesine neden olmustur. Piyasa ¢ikan parcalar

bilgisayar kullanicilan tarafindan hizla kopyalanmakta ve kullanicilar bu eserleri

paylasarak muazzam biiyiikliikte bir miizik arsivi olusturmaktadlrlar153.

Iste soz konusu bu Mp3’lerin degisimi bilgisayar programlari vasitasiyla
saglanmaktadir. Cogu kullaniciya iicretsiz sunulan bu degisim programlari sayesinde
kullanicilar, miizik pargalarn ile ilgili verileri birbirlerine aktarmaktadirlar. Bu
programlarda, kullanici istedigi parcaya iliskin isim, sanat¢1 adi vs. bilgileri vererek
arama yaptirmakta, arama sonucu tablo halinde ¢ikan verilere tiklayarak miizik
eserine ulasiimaktadir'™*. Sanal ortamda Mp3 formatinda miizik degisimleri farkli
programlarla saglanmaktadir. Bunlarin bir kismi, Napster gibi merkezi sisteme dayali
isletim sistemine sahipken, Grokster, StreamCast, Gnutella gibi baz1 programlar ise

merkezi bir isletim sistemi kullanmamaktadirlar.

Merkezi isletim sistemine sahip programlarda, kullanicinin daha 6nceden
programi bilgisayarina indirmis yani download etmis olmasi ve kendi bilgisayarinda
Mp3 formatinda miizik eserlerinin bulunmasi sarttir. Kullanici arama yaptiginda

istedigi verilere uyan bilgilere kolayca ulagsmakta ve kendi bilgisayarina

152 Bagpimar, Veysel/ Kocabey, Dogan: Internette Fikri Haklarin Korunmasi, Ankara 2007, s.89.
153 Memis, Tekin: Fikri Hukuk Bakimindan internet Ortaminda Miizik Sunumu, Ankara 2002, s.39.
154 Baspinar, V./Kocabey, D., s. 175.
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indirmektedir. Ancak bunun yapilabilmesi icin her iki kullamcimin da on-line'™>

olmast gerekmektedir15 6

Bu sistemde c¢alisan programlardan en iinliisii Napster’dir. Bu program
tiniversiteyi birakan Shawn Fanning isimli bir 6grencinin 1999 yili ortalarinda 3
aylik bir zaman dilimi icersinde IRC (Chat Programi)’nin mesaj génderme sistemini,
Windows dosya paylagsma programlar1 ve arama motorlarini birlestirerek olusturdugu
bir programdir. Bu program, e-postadan sonra kullanilan en popiiler programdlrm.
Herhangi bir veri saklayici bulunmayan bu programda bilgisayarlar arasi veri
transferi gerceklesmektedir. “Peer-to-peer" olarak adlandirilan "birebir ag"
kavramiyla, programimn kullanicilai o an aga bagl olan diger kisilerin

bilgisayarlariyla dogrudan baglanti kurup bir araci olmadan istedikleri bicimde bilgi

aligverisi yapabilmektedirler15 5

Merkezi isletim sistemine dayanmayan Mp3 degisim programlari, yukarida
kisaca aciklanan sistemin aksine merkezi bir sunucu yoktur. Bu sistemde
kullanicilara iicretsiz olarak sunulmakta ancak internet sitesinde sadece tarihge ve
sistem hakkinda bilgi bulunmaktadir. Burada Napster’deki gibi bir iiriin katalogu ve
bunlarin tutuldugu sunucular mevcut degildir. Program bir kez bilgisayara
yiiklendikten sonra, arama motoru ve e-posta sistemleri temel alinarak yapilan
programda miizik degisimi yapilabilmektedir. Bu degisimin icerigi hakkinda
programi yapanin veya sunucularin denetimi miimkiin degildirlsg. Bu sisteme 6rnek
olarak Grokster, StreamCast, Gnutella ve Mojo Nation verilebilir. Bu sistemde

herhangi bir kurumsal muhatap bulunmadigindan telif haklar1 ihlalleri karsisinda

155 Kullamcinin internete bagli olmast.( http://tr.wikipedia.org/)
156 Menmis, T., s.46 ; Baspinar, V./ Kocabey, D., 5.175-176.

157 Memis, T., 5.46.

158 Bagpinar, V./ Kocabey, D., s. 176.

159 Memis, T., s.47.
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kime gidilecegi konusu tartisma yaratmakla beraber gerektiginde yayin durdurularak

ihlaller 6nlenebilmektedir'®°.

Gnutella programinda yukarda agiklandigi iizerde bilgisayarlar merkezi
olarak birbirlerine bagl degillerdir. Burada da Napster’de oldugu gibi “peer to peer”
yontemi kullanilmakta ancak Napster’den farkli olarak kullanicilar, gelecekte degis
tokus yapacaklari kimsenin IP'®"sini elde etmektedirler. Bu sistemde her kullanict

) . 162
hem veri kullanicis1 hem de veri alicis1t konumundadir"°.

Majo Nation programi, miizik, fotograf, video, klip, yazilim ve metini degis
tokus etme imkanini kullanicilara sunmaktadir. Bu sistemde de merkezi bir isletim
sistemi bulamamakta ve yine “peer to peer” yontemi kullanilmaktadir. Bu
programda veri indirmenin bir ivazi vardir. Ancak bu bedel para degil, baskalarinin

kullanabilecegi verilerdir'®.

c. Miizik Degisim Programlarimin Bazi Hukuk Sistemlerindeki Durumu

aa. Avrupa Konseyi Siber Su¢ Sozlesmesi: 23 Kasim 2001 tarihinde
Budapeste’de imzalanan Siber suc¢ sozlesmesinin 10. maddesinde telif haklar ile

ilgili 6zel bir diizenlemeye yer verilmistir. Buna gore'®*:

“Telif haklarinin ve benzer haklarin ihlaline iliskin suglar:

160 Bagspinar, V./ Kocabey, D., s. 177.

161 TP numarasi, internetteki her makinenin sahip olmak zorunda oldugu XXX.XXX.XXX.XXX biciminde bir
say1 grubudur. Her bir XXX 6begi 0 ila 255 arasinda bir deger alir. Orn; 100.200.0.125 gibi.. Bu da toplam 232
tane, yani 4.294.967.296 tane makineye karsilik gelmektedir. IP adresleri host bilgisayarlar1 tanimlar, boylece
bilgi paketlerinin dogru bilgisayara ulagmasi saglanmis olur. Ayni anda internette olan server sayisi bu adede
ulasana kadar bir problem olmayacak, ama bu sayiya ulasilinca yeni bir adresleme formati bulunmasi
gerekecektir. (http://www.meb.gov.tr/belirligunler/internet_haftasi_2005/ip_nedir.htm)

162 Memis, T., s.48.

163 Memis, T., s.49.

164 http://www.binbilen.org/belgeler/Siber_Suclar_Sozlesmesi.pdf
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1. Taraflardan her biri, kendi yasalarinda tamimlandigi sekliyle telif
haklarvmin ihlali fiilinin, Edebi ve Sanatsal Eserlerin Korunmasina Yonelik Bern
Konvansiyonu cergevesindeki 24 Temmuz 1971 tarihli Paris Yasasi, Fikri Miilkiyet
Haklarimin Ticari Yonlerine Iliskin Sozlesme ve WIPO Telif Haklari Anlasmasi
uyarinca, kasitli olarak, ticari olgcekte ve bir bilgisayar sistemi araciligiyla
yvapudiginda, kendi ulusal mevzuati kapsaninda cezai bir su¢ olarak tanimlanmasi
icin gerekli olabilecek yasama islemlerini ve diger islemleri yapacaktir. Sozii gecen

Konvansiyonlar ¢ercevesinde verilen ahlaki haklar bu hiikme tabi degildir.

2. Taraflardan her biri, kendi yasalarinda tamimlandigi sekliyle telif
haklarina benzer haklarin ihlali fiilinin, Roma'da imza edilen Oyuncularin,
Fonogram Yapimcilarimin  ve Yayim Kuruluglarimin  Korunmasi Hakkinda
Konvansiyon (Roma Konvansiyonu), Fikri Miilkiyet Haklarimin Ticari Yonlerine
Tliskin Sézlesme ve WIPO Oyunculuk ve Fonogramlar Anlasmast uyarinca, kasitl
olarak, ticari dlgekte ve bir bilgisayar sistemi aractligiyla yapildiginda, kendi ulusal
mevzuati kapsaminda cezal bir sug olarak tamimlanmasi icin gerekli olabilecek
yasama islemlerini ve diger islemleri yapacaktir. Sozii gecen Konvansiyonlar

cercevesinde verilen ahlaki haklar bu hiikme tabi degildir.

3. Taraflardan herhangi biri, belirli durumlarda isbu maddedeki paragraf 1
ve 2 cergevesinde cezai yiikiimliiliik ihdas etmeme hakkini, bu konuda baska yasal
yollarin bulunmasi ve bu hakkin sakli tutulmasimin soz konusu Tarafin isbu
maddedeki paragraf 1 ve 2'de belirtilen uluslararasi belgelerdeki uluslararasi

“«

viiktimliiliiklerin digina ¢cikmasina sebep olmamast sartiyla, sakli tutar.

Yukaridaki maddeden de anlagilacagr {izere sanal ortamda miizik
sunumlarinin cezalandirilabilmesi icin “kasitlt olarak, ticari dlcekte ve bir bilgisayar
sistemi aracitligiyla” saldinnin  gerceklesmesi gerekmektedir. Bu saldirinin
cezalandirabilmesi icin devletlerin, kendi ulusal mevzuati kapsaminda cezal bir sug
olarak tamimlanmasi icin gerekli olabilecek yasama islemlerini ve diger islemleri
yapmast gereklidir. S6zlesme uyarica yukarida sayilan ii¢ sart kiimiilatif olarak bir

arada bulunmalidir.
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Madde incelendiginde diger maddi hukuk diizenlemelerinde yer alan “kasitli
olarak” kavrami yerine TRIPS’le uyumlu “kdtii niyetli” kavrami kullanilmistir. Yine
ceza sorumlulugunun dogmasi i¢in 6ngoriilen “ticari dlcekte” kavrami da TRIPS m.

61°de yer alan “ticari ol¢ekte korsanlik” kavramu ile paralellik gostermektedir'®.

Glinlimiiz ag¢isindan madde degerlendirildiginde, Internet aracilifiyla
gerceklestirilen miizik sunumlarinin ¢ogunda ticari bir amag¢ bulunmadigindan
sozlesme kapsami icinde degerlendirilememektedir. Ornegin, Gnutella kendi miizik
degisim programinin kullanicilar tarafindan indirilmesine izin vermekte ve sitede
tarihce ile program hakkinda bilgi diginda herhangi bir bilgiye rastlanmamakta,
sitede reklama da yer verilmemektedir. Yine Naspter programinda da program
icretsiz olarak indirilmekte ve siteye herhangi bir reklam alinmadigindan ticari
Olcekten soz edilememektedir. Ancak son yillarda Napster’e karst agilan davalar
sonucu gerceklesen baski iizerine siteye filtre konulmus ve miizik eserlerinin
indirilmesi iicrete tabi hale gelmistir. Yapilan bu degisim ile ticari nitelik kazanan
miizik sunumlarinin, Siber su¢ Sozlesmesi kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin

hale gelmistir166.

bb. ABD Hukuku: internetin dogdugu ve kullanimin en iist seviyeye ulastigi
iilkenin ABD oldugunu diisiiniirsek, bugiin servis saglayicilarin iicte ikisinin ABD’de
bulunmasi hi¢ de sasirtic1 degildir'®”. Miizik degisim programlart ABD’de pek cok
davaya konu olmug ve ayrintilariyla incelenmistir. Bu davalardan en Onemlisi
diinyanin en taninmis miizik degisim programi olan Napster davasidir. Napster’in
1999 yilinin Eyliil ayinda ortaya ¢ikmasindan bu yana her 5-6 haftada kullanic1 sayisi

katlanarak artmis ve ICQ’nun 14 ayda ulastig1 kullanici sayisina Napster 6 ayda

165 Memis, T., s.56.
166 Bagpinar, V./Kocabey, D., s. 180.
167 Memis, T., .56-57.

46



ulasmustir'®®. Bu hizli biiyiime karsisinda 1999 yilinda Amerikan Kayit Endiistrisi
(RIAA-Recording Industry Association Of America) biinyesinde toplanan miizik
yapimcilari, haklarinin ihlal edildigi gerekcesiyle olayr mahkeme Oniine
tasimiglardir. RIAA’ya gore s6z konusu ihlal bir “kiiltiir hirsizligi”dir ve Oniine
gecilmezse “peer to peer” program sayesinde ileride her tiirlii dosyalarin paylarimi

miimkiin hale gelebilecektir.

Davanin ilk asamasi 26 temmuz 2000 yilinda San Francisco US Disctrict
Courts’da goriilmiis ve Naspter hakkinda, eser sahiplerinin haklarim ihlal ettigi
gerekcesiyle tedbir karari verilmistir. Gerekceye gore Napster, fikri haklarin ihlalinde
kullanicililar arasinda miisterek ihlal oldugu ve Napster’in fiilinden dolay1 ihlalin s6z
konusu oldugu belirtilmistir'®. Temyiz mercii “US 9th Circuit Court Of Appeals”
tarafindan 28 Temmuz 2000 tarihinde bu ihtiyati tedbir karar1 kaldirilmis ve 2 Kasim
2000 tarihindeki temyiz durusmasinda da ihtiyati tedbir hakkindaki gerekceler
sonucsuz kalmustir. Ik derece mahkemesi temyiz mahkemesinin kararmni dikkate
almis ve koruma kapsaminda yer alan eserler i¢in tedbir kararim kaldirmis, ayrica
haklar ihlal edilen eser sahiplerinin eserlerini korumak amaciyla 3 is giinii icinde
Napster’in filtre kurmasina karar verilmistir. Bu karar karsisinda Napster s6z konusu
filtreyi gelistirmistir. Bu filtre sisteminin uygulanabilmesi icin de eser sahiplerinin
Napster’e eserin ismi, sanatcinin ismi, Napster’da degisimi yapilan Mp3 miizik
datalarinin ismi ve eser igin hak sahipligini gosteren belgeleri vermeleri
gerekmektedir. Dava devam ederken dava dis1 yolla uyusan taraflarin anlagsmasina

gore Napster sistemi parali hale gelmistir”o.

S6z konusu davanin sonucunda Napster, miizik parcalarim1 kendi sistemi

iizerinden kopyalamadigindan dogrudan fikri haklar ihlal etmedigi karar verilmistir.

168 http://webarsiv.hurriyet.com.tr/2000/07/27/226691 .asp
169 Memis, T., s.58 vd.
170 Menmis, T., s.59; Bagpinar, V./Kocabey, D., s. 181-182.
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Bu kararin verilmesinde duriist kullanim doktrini, ABD Telif Haklar1 Kanunu m. 512
ve Napster programinin fikri haklarin ihlalini amaglamadigi savunmalar etkili

olmusturm.

ABD’de kabul edilen goriise gore, getirilen istisna ve sinirlandirmalar, egitim
ve arastirmay1 ve genel olarak toplumun bilgilenmeye olan ihtiyacin1 gdz Oniine alir.
Buna “diiriist kullanim” veya "adil kullanim" (fair use) doktrini adi verilir. Diiriist
kullanim doktrinine gore, eserin haber, egitim, yorum, elestiri ve arastirma amach
olarak kullanimu telif hakk ihlaline sebebiyet vermez. Bunun tespiti i¢in, kullanimin
amaci ve niteligi, bu kullamiminin ticari bir amacla yapilip yapilmadigi, eserin
niteligi, eserden yararlanilan kisminin miktari, nemi ve tiim esere oranti,
kullanmanin eser iizerindeki pazar payr ve degeri iizerindeki etkisi konularinin

incelenmesi gereklidir172.

S6z konusu doktrin, davada Napster tarafindan ileri
siiriilmiis ancak mahkemece dijital kopyalamanin bu doktrinle ac¢iklanmayacagi
gerekcesi ile red edilmistir. Mahkemeye gore, orijinal bir CD’nin satin alinarak sahsi
kulanim amaciyla ¢ogaltilmasi bu doktrin kapsaminda degerlendirilebilirken, Internet

izerinden bu degisimin yapilmas1 genis kitlelere ulastigindan kabul edilemez'”.

ABD Telif Haklar1 Kanunu m. 512’de yer alan internet servis saglayicilariin
sorumluluklarinmi diizenleyen maddeden Napster yararlanmak istemistir. Bu maddeye
gore internet servis saglayicilarinin sorumlulugu; servis saglayicinin kanuna aykir
eylemi bilmemesi, servis saglayicinin séz konusu eylemden maddi bir menfaati
bulunmamasi ve servis saglayici kendisine haber verilen kanuna aykirt eylemi

hemen engellemesi halinde bu ii¢ sart bir arada bulunmak suretiyle ortadan

17 Baspinar, V./Kocabey, D., s. 182.
172 Bagpinar, V./Kocabey, D., s. 182.
13 Memis, T., 5.63.
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kalkmaktadir'”*. Mahkeme bu savunmay: da Napster’in arama sistemi sayesinde

ihlalden haberdar oldugu gerekgesiyle red etmistir' .

Napster savunmasinda son olarak ©Onemli bir teknolojik bulus ortaya
cikardiklarini, bu bulusun haklar ihlal etmek amaciyla hizmet vermedigini ve
kullanicilarin yaptigi fikri hak ihlallerinden kendisinin sorumlu olmayacag: ileri
stirmiistiir. Bu savunma icin ise daha 6nce Sony lehine sonug¢lanan “Sony-Universal
Studio” davasini'’® &rnek vermigtir. Mahkemece, her ne kadar Sony firmasinda
oldugu gibi bulus hak ihlali amaci giitmeden yapilmis olsa dahi, hak ihlallerini

onleyici herhangi bir caba gosterilmediginden Napster haksiz bulunmustur'”’.

Bugiin Napster yaptig1 filtreleme ile sayist 2001 Subat ayinda 1.57 milyon

olan kullanici hizla diistirmiistiir'’®.

Amerika’da goriilen ve konumuza Ornek teskil edebilecek bir diger dava
“Audiogalaxy” davasidir. Mayis 2002 yilinda Amerika’daki iki biiyiik plak sirketleri
birligi RIAA ve NMPA, Audiogalaxy’ye karsi insanlar1 sanat¢ilarin ¢alismalarini
telif hakki ©Odemeksizin kopyalaylp dagitmaya tesvik ettigi iddiasiyla dava
acmislardir. Davacilar, sz konusu sistemin miizik albiimleri, sanat eserleri ve
bilgisayar programlarinin indirilmesine aracilik ettigi gerekgesiyle bu davayi
actiklarin1  belirtmislerdir. Audiogalaxy’nin kurucusu Michael Merhej ve diger
Audiogalaxy yetkilileri ile dava acildiktan 1 ay sonra anlagma yapilmis ve sistemin

agdan kaldirilmasina karar verilmistir. Ayrica bu anlagsma uyarinca Audiogalaxy’nin

' http://www4.law.cornell.edu/uscode/17/usc_sec_17_00000512----000-.html

175 Memis, T., s. 63.

1761984 tarihli “Somy-Universal Studio” davasinda, Universal Studios, Sony tarafindan iiretilen kayit
cihazlarindan dolay1 hak ihlallerine yol agtigini savunmustur. Ancak davada Sony firmasinin bu iiriinii hak ihlali
amaci olmaksizin gelistirdigi gerekgesi ile dava red edilmistir. (Baspinar, V./Kocabey, D., s. 183-184.)

177 Bagpinar, V./Kocabey, D., s. 183-184.

178 http://www.radikal.com.tr/Default.aspx?aType=Detay& ArticleID=852554
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sahipleri bu anlagma ile davacilara yiiklii bir tazminat Odemeyi de kabul

etmislerdir'”’.

c.c. Avrupa Birligi Hukuku: Internetin yaygin olarak kullanimiyla birlikte
ABD’de oldugu gibi, Avrupa Birligi’nde de cesitli diizenlemeler yapilmistir. Bu
konu hakkinda yapilan en ©Onemli calismalardan biri, 22 Mayis 2001 tarih ve
2001/29/AT sayili “AB Bilgi Toplumunda Telif Haklar1 ve Baglantili Haklarin
Uyumlastirma Direktifi"dir. Bu direktifin 3/I. maddesine gore “Uye devletler, eser
sahiplerinin, tel iizerinden veya telsiz vasitalarla eserlerini yayimlama, boyle bir
yolla kamunun tercih ettikleri bir zamanda ve bir yerden erigebilmeyi miimkiin
kilmayt iceren, her tiirlii haberlesmeyi yasaklama veya miisaade etmeye miinhasir

haklarmni temin eder.*

Direktifin 5. maddesi incelendiginde, kisilerin bilgilerini 3. kisilere bir
internet araci ile gondermeleri(m. 5 a) veya hukuka uygun (m. 5 b) veya iktisadi
amag¢ tasimayan bir ¢ogaltma yapmalar1 eser sahibinin ¢ogaltma hakkini ihlal
etmedigi goriilmektedir. Burada yer alan “hukuka uygun” ifadesi ile Napster gibi

degisim programlarinin bu maddeden yaralanmasi engellenmek istenmistir'*°.

Napster kullanicilarinin, miizik eserlerini kendi bilgisayarlarinda kullanima
hazir sekilde bulundurmalar1 “umuma iletim” niteliginde sayilir ve eserin umuma

iletimi miinhasiran eser sahibine ait oldugundan telif haklarini ihlal niteligi tasir

(m.3)"™".

179 Canga, T. M., 5.108.
180 Memis, T., s.69.
181 Baspinar, V./Kocabey, D., s. 203.
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Direktifin 4. maddesinde gore, “Uye Devletler, eser sahiplerinin eserlerinin
orijinallerini veya kopyalarmm satig veya baska sekilde kamuya dagitiminin her tiirii
ile ilgili miisaade etme veya yasaklama miinhasir haklarimi korur.” Yani, bir eseri
yayimlama hakk: miinhasiran eser sahibine aittir. Her ne kadar direktifte yayma hakki
ile ilgili bir istisna Ongoriilmese de tiye iilkelerin kendi hukuklar1 kapsaminda istisna

getirebilecekleri dngoriilmiistiir' %

dd. Alman Hukuku: Alman Telif Haklar1 Kanunu m. 16’ya (UrhG 6) gore,
bir eserin cogaltilmasi her halde sahibinin iznine baglidir. Cogaltmanin gecici ve
stirekli olmas1 6nemli olmadig gibi, miizik eserinin Mp3 formatina cevrilmesi, Cd
veya bilgisayar hafizasinda bulundurulmasi da doktrinde cogaltma hakkini ihlal

olarak kabul edilmistir'®’.

Alman hukukunda ¢ogaltma hakkinin tek istisnasi sahsi kullanimdir (UrhG
53). Yasaya gore, kisiler kendi sahsi kullanimlari i¢in eserin kopyasini ¢ikarabilirler.
Say1 olarak kesin bir rakam verilmese de sahsi kullanimi1 agsmayacak bir say1 oldugu
vurgulanmistir. Bu madde yorumlanirken sahsi kullanimi kisinin kendisi, ailesi ve
yakin dost cevresi olarak algilamak gerekir. Ayrica sahsi kullamim kesinlikle ticari
fayda saglamak amaci tasgimamalidir. Napster’in bu istisnaya dahil edilip
edilemeyecegi tartismalidir. Ancak Naspter’in miizik eserlerini kendi bilgisayar
hafizasinda tutarak yakin cevresinden daha genis kitlelere ¢ogaltmak amaciyla

sunmast bu madde kapsamina girmeyecegini acik¢a gbstermektedir184.

Alman Hukuk’unda tartisilan bir bagka konu da miizik eserinin degisimine
izin vermenin ‘“‘umuma iletim” kavrami iginde kabul edilip edilemeyecegidir.

Yukarida da aciklandig1 tizere, eserin dijital hale gelerek Internet ortaminda

132 Memis, T6., s.69.
183 Memis, T., s.75.
184 Baspinar, V./Kocabey, D., s. 204.
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paylasilmasi ¢ogaltma olarak adlandirilmaktadir. Ancak burada eseri bilgisayarina
cagiran kisiler ile buna aracalik eden ve degisime hazir tutanlar arasinda bir ayirim
yapmak gereklidir. Eseri bilgisayarina cagirip kopyalayan kisiler, ¢ogaltma hakkini
ihlal etmis olurlar. Ancak eseri paylasima sunmak amaciyla bilgisayarinda tutan
kisinin fiili doktrinde umuma iletim olarak adlandirilmaktadir. Alman telif Haklari
Yasas1t m. 15°de ise bir eserin maddi cisme bagh olarak ¢ogaltilmasi yayma, sergi,
teshir gibi haklardan s6z edilirken, maddi cisme bagli olmayan eserlerde umuma

iletiminden s6z edilmektedir'®’.

Alman pop sarkicilar da yukarida yer alan kanunlar uyarinca miizik paylagim
programi olan Napster’a dava agmislardir ve Hamburg Mahkemesi sdz konusu
yazilm programinin sunulmasim yasaklamigtir. Eseri paylasima acarak umuma
iletim sayilan fiili gerceklestiren ve eser sahibinin haklarini ihlal eden Napster’a filtre

takma yiikiimluliigii getirilmistirlgﬁ.

2008 yil1 igerinde Alman Lisans Saglama Kurumu (GEMA) ile kullanicilarin
dosya paylasimi igin kullandiklar1 Kendini “I-Click Internet ortamihoster” olarak
tamimlayan Isvigre merkezli RapidShare arasinda yasal siire¢ baslamistir. 2007
yilindan bu yana GEMA tarafindan baski altinda tutulan RapidShare, GEMA’ya
kars1 dava agmis dava sonucunda Koln mahkemesi sadece rapidshared.org/link.io
gibi harici baglant1 sitelerin kapatilmasina karar vermistir. Ancak 23 Ocak 2008
tarihinde Diisseldorf mahkemesi bu karar1 iptal etmis ve paylasim sitesindeki tiim
dosyalarin denetlenmesini talep etmistir. GEMA temsilcileri mahkemenin aldigi
karar1 bu memnuniyetle karsilamislar ve RapidShare’in telif haklarini ihlal etmekten

kapanmas1 amaciyla baska davalarin da acilmasi i¢in yol acildigimi belirtmislerdir.

135 Memis, T., s.77.
136 Memis, T., s.83.
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RapidShare ise kararin calisma ilkelerinde bir degisiklige yol agmayacagini ve

kararin iptali icin yiiksek mahkemeye bagvuracagini agiklamistir'®’.

e.e Tirk Hukuku: Amerika’da Napster ile miizik endiistrisi arasinda vuku
bulan davanin her ne kadar telif haklar1 bakimindan biiyilk 6nemi bulunsa da
iilkesellik prensibi geregi her devlet ilk olarak fikir ve sanat eserlerini iilke sinirlart
icinde korumakla ve ikinci olarak halk sahiplerine kendi iilkesindeki ihlallerden
dolay1 kendi iilkesindeki hukuk sistemi ¢ercevesinde bagvurma hakki tamidigindan,

Tiirkiye’deki durumu ayrica incelemek gereklidir'®.

Bir eserin internet ortaminda degisimden s6z edebilmek i¢in miizik eserinin
Mp3 formatina doniistiiriilmesi gereklidir. Iste dijital ortama Mp3 format: ile
aktarilan bu eserin igleme eser sayilip sayilmayacagi konusu burada 6nem arz
etmektedir. Yukarida da ayrintilariyla aciklandigi iizere, FSEK m. 6 uyarinca isleme
eser “Diger bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle
miistakil olmayan ve... Istifade edilen eserin sahibinin haklarina zarar getirmemek
sartiyla olusturulan ve Isleyenin hususiyetini tasiyan * eserler isleme eserlerdir. Mp3
ise teknolojik ortamda yapilan bir format degisikligi olup, eserin dijital ortama
tasinabilmesi i¢in yapilan hacim kiiciiltmesi disinda eserin muhtevasinda herhangi bir
degisiklik yapilmamaktadir. Mp3 formatina doniistiiriilen eser yeni bir eser olmayip

bu bakimda isleme eser niteliginde degerlendirilmez'®.

FSEK m. 22 uyarinca “Bir eserin aslini veya kopyalarini, herhangi bir sekil
veya yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli

olarak ¢cogaltma hakk: miinhasiran eser sahibine aittir.

137 http://forum.thgtr.com/index.php/topic,19649.msg211525 html#msg211525
188 Memis, T., s.107.
189 Menmis, T., s.107; Bagpinar, V./Kocabey, D., s. 205.
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Eserlerin aslindan ikinci bir kopyasinin ¢ikarilmast ya da eserin isaret, ses ve
goriintii nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da ileride gelistirilecek olan her tiirlii
araca kayit edilmesi, her tiirlii ses ve miizik kayitlar: ile mimarlik eserlerine ait plan,
proje ve krokilerin uygulanmast da ¢ogaltma sayilir. Ayni kural, kabartma ve delikli

kaliplar hakkinda da gecerlidir.”

Maddede yer alan cogaltma kavrami teknolojinin gelismesiyle beraber
cesitlilik arz etmektedir. Bilgisayar teknolojisinin gelismesiyle ¢ogaltma kavrami
daha da gelismistir. Eserin bilgisayarin gegici hafizasma kaydedilmesi, routing'®,
ana hafizaya kayit, cd veya diskete kayit, bilgisayar ortaminda goriintiileme bu
teknolojik gelismenin getirdigi ¢ogaltma bigimleridirlgl. Eserin bu yollarla
cogaltilmast FSEK m. 38 uyarinca sahsi kullanim amaci giitmekte ise miimkiindiir.
Maddeye gore bu cogaltma hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir sebep

olmadan zarar veremez ya da eserden normal yararlanmaya aykir1 olamaz.

FSEK m. 38’in Napster gibi miizik degisim programlarin1 kapsayip
kapsamayacagi hususu konumuz agisindan 6nem arz etmektedir. Bu tip dosya
degisim programlarinda kullanicilar, programi {icretsiz olarak bilgisayarlarina
indirmekte, daha sonra sisteme kayith olan kisiler ile Mp3’leri degis tokus yapmak
icin kendi bilgisayarina kaydetmektedir'®*>. Burada sahsi kullanimi asan bir paylasim
s6z konusudur ve FSEK n.38 kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin degildir. Soyle
ki, bu tarz degisimlerde internet ag1 ile yapilan yaygin bir ¢cogaltma ve bunun sonucu

eserden haksiz yaralanma ortaya ¢ikmaktadir.

1% Internette paketlerin hedeflerine ulastirilmasi yénlendirici (router) adi verilen ve bu amagcla 6zel alarak
tasarlanmug bilgisayarlar tarafindan gergeklestirilir. Yonlendiriciler, IP paketinin basliginda bulunan hedef adres
bilgisi kullanilarak bu paketleri diger yonlendiricilere iletilirler. Bu islem paket hedefine ulagincaya kadar devam

eder. Bu isleme IP Yonlendirme veya routing adi verilir. (http:/tr.wikipedia.org/wiki/Routing)

191 Kaya, Abdullah: Bilgisayar Programlarinin Sahsen Kullanmaya Mahsus Olarak Cogaltilmasi Miimkiin
miidiir?, Prof. Dr. Kemal Oguzman’a Armagan, Istanbul 2000, s.440.
192 Kaya, A., 5.440.
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FSEK m. 25/ uyarinca umuma iletim “Bir eserin asluu veya ¢ogaltilmig
niishalarim, radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan
kuruluglar vasitasiyla veya dijital iletim de dahil olmak iizere isaret, ses ve/veya
goriintii nakline yarayan araclarla yaywmlanmasi ve yayinlanan eserlerin bu
kuruluglarin yaywmlarindan alinarak baska yaym kuruluslar tarafindan yeniden
yaymlanmasit suretiyle umuma iletilmesi hakki miinhasiran eser sahibine aittir”
seklinde diizenlenmistir. Fikradan da an(las(J1000giiizere dijital] ] 010tim,
umuma iletim olarak nitelendirilmis ve bu hak miinhasiran eser sahibine verilmistir.
Ancak burada dosya paylasim metodu ile miizik eserlerinin iletilmesinin FSEK m. 25

kapsaminda incelenip incelenemeyecegi iizerinde durulmalidir.

E-posta yolu ile simirli sayida kullaniciya ulastirlan miizik eserleri
bakimindan umuma iletim kavramindan s6z etmek miimkiin degildir. Ancak, “peer
to peer” metodu ile birbirlerini tanimayan ve oldukca genis bir kitleye ulasimi

miimkiin olan Napster gibi programlarda umuma iletimin varlig1 kabul edilmelidir'®”.

Diinyada son derece hizli bir sekilde ilerleyen teknolojik gelismeler ile
birlikte internet kullaniminin yaygin hale gelmis, bunun iizerine iilkemizde de bu
gelismelere ayak uydurabilmek amaciyla cesitli 6nlemler alinmaya baslanmistir.
Bunun en giizel 6rnegi Mii-Yap (Baglantili Hak Sahibi Fonogram Yapimcilar
Meslek Birligi) ile The Orchard arasinda yapilan anlasmadir. Bu anlagma
kapsaminda Tiirk¢e miizigin diinya capinda dijital ortamda dagitimi1 ve pazarlamasi
yapilabilecektir. Anlagma ile The Orchard, MU-YAP'n katalogunun iTunes, eMusic,
Napster, MSN, MusicMatch, Real/Rhapsody ve Yahoo'nun da aralarinda yer aldigi

diinyanin 6nde gelen 125'ten fazla dijital miizik magazas1 ve 200'i askin lider mobil

193 Memis, T., s.117.
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sirketini de iceren global dijital dagitim platformunda pazarlamasin1 bu

yiiriitecektir'**.

The Orchard ile Mii-Yap arasinda yapilan anlagsma uyarinca eser DRM
(Digital Rights Management / Dijital haklar yonetimi) adi verilen 6zel bir teknoloji
ile korunacaktir. DRM bilgisayar i¢ine yerlestirilen ve WAV (Waveform Audio
Format) formatinda iiretilen kiiciik bir programdir. Bu program ile o dijital par¢anin
satin alan kisi tarafindan miizik eserinin en fazla kag¢ bilgisayara kopyalanabilecegi,
ne kadar siireyle dinlenebilecegi, ka¢c mobil cihaza veya cd’ye aktarilabilecegi gibi
pek cok sey belirlenebilmektedir. S6z konusu anlagma uyarinca bu say1 iki mobil

cihaza kopyalama veya iic cd’ye aktarma seklinde belirlenmistirl%.

d. internet Ortamindaki Sitelerde Miizik Sunumu

Internet ortami sitesi, gorsel ve isitsel program pargalarmin bulundugu ve
ekonomik, sosyal, kiiltiirel bilesenlerin yer aldigi bir dijital ortamdir'*®. Internet
ortam1 sayfasinin teknik 6zelligi geregince miizik, resim ve yazi verilerini bir arada
bulundurabilen ¢oklu bir yapiya sahiptir. Miizik eserleri de Mp3 formatina cevrilerek
internet sitelerinde kolaylikla yayinlanabilmektedir. Ticari ve teknolojik hayattaki
gelismeler ile internet ortami sitelerinin her birinin arastirllmasini imkansiz hale

getirmistir'’.

Internet ortanmu sayfalar1 da bir emek sonucu ortaya ¢iktifina gore, bunlar da

tipki eserlerdeki gibi bir fikri emek iiriiniidiir. Ancak bunlar tiim eser tiirleri arasinda

194 Hamisci, Mahmut: Diinya Bizim Sarkilar1 Indirecek, http://www.radikal.com.tr, 01.07.2008 tarihli haber.
195 Kutlay, M: Tiirk Miizigi Internet ve Ceple Diinyaya A¢iliyor, www. Hiirriyet.com, 30.06.2006 tarihli haber.
19 Canga, T. M., s.31.

7 Memis, T., s.125.
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en karmagik fikri driinlerdir ve bu fikri driinlerin hukuki niteliginin ne oldugu

arastirilmalidir'®®,

Internet ortamu sitesinde miizik sunumu yapabilmek icin oncelikle Mp3
formatindaki miizik eserinin siteye yiikklenmesi yani “upload 199 edilmesi gereklidir.
Bu yiikleme bagka bir internet kullanicisina veya internet sunucusuna (server)
yapilabilir. Bu yiiklemenin hukuki mahiyeti, yiiklemenin ticari mevkiiye

konulmamasi sebebiyle yayma degil gogaltmadlrzoo.

FSEK m.22 uyarinca “Bir eserin aslini veya kopyalarini, herhangi bir sekil
veya yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli
olarak ¢ogaltma hakki miinhasiran eser sahibine aittir.”’hilkkmii yer almakta ancak
gerek s0z konusu madde gerekse, FSEK kapsaminda internet ortami sitelerinde
yaymlanan miizik eserinin mahiyetine yer verilmemektedir. Alman Istinaf
Mahkemesi’nin bir kararinda ise, internet ortami sayfalarina yapilan kayit siirekli

olarak nitelendirilmis ve ¢ogaltma icinde degerlendirilmistir™".

Internet ortamu sitesinde miizik sunumu ayn1 zamanda umuma iletim olarak
da degerlendirilmektedir. FSEK m.25’de “Bir eserin aslini veya c¢ogaltilmis
niishalarini, radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan
kuruluglar vasitastyla veya dijital iletim de dahil olmak iizere isaret, ses ve/veya
goriintii nakline yarayan araclarla yaywmlanmasi ve yayinlanan eserlerin bu
kuruluglarin yaywmlarindan alinarak baska yaywm kuruluslart tarafindan yeniden

yaymlanmasit suretiyle umuma iletilmesi hakki miinhasiran eser sahibine aittir”

198 Canga, T. M., 5.32.

19 Bilgisayarimzdan bagka bir bilgisayara program, belge veya sayfa gibi seyleri gondermenize de “upload”
denir.

200 Memis, T., 5.126.

20! Memis,T., 5.126.
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demek suretiyle bu hakki miinhasiran eser sahibine verse de umum kavrami maddede
aciklanmamigtir. Alman Telif Haklarnn Yasasi’nin (UrhG) 15/ maddesi uyarinca
“umum’”, belirli bir cevre ile sinirli olmayan, belli bir organizasyonla veya ¢evresel
iliski ile birbirine bagli olmayan birden fazla kimsedir’”. Buna gore aile fertleri,

komsular vs. umum olarak kabul edilemez.

203 - .
miizik eserlerine

Internet ortami sayfasina konulan Mp3 formatindaki
kullanicilar istedikleri her an bilgisayar ve internet baglantisinin bulundugu her yerde
ulasabilirler. Ancak bu yukarida da belirtildigi iizere, eser sahibe miinhasiran taninan
haklara aykirlik teskil etmektedir. Mp3.com sitesine karsi agilan dava bu ihlallere
kars1 bagvurulabilecek hukuki yol bakimindan ornek teskil etmektedir. Mp3.com
biinyesinde bulundurdugu 45 bin miizik eserinin, eser sahiplerinin ve meslek
birliklerinin izni olmadan kullanan bir sitedir. Bu siteye karst Amerikan Miizik
Endiistrisi RIAA, fikri haklar ihlal ettigi gerekcesiyle dava agcmistir ve her miizik

eseri icin 50 bin dolar tazminat istemistir. Bu dava sonucunda miizik eserlerinin

sahiplerinin izni alinmadan yayinlanmasi fikri hak ihlali olarak kabul edilmistir™™,

e. Internet ortamn Sayfalarinda Fon Miizigi Kullanim

Internet iizerinde bulunan bazi internet ortamn sayfalarinda, sayfanin
iceriginden bagimsiz olarak ve sadece sayfay1 ziyaret eden kisilerin, siteden konfor
saglamasi amaciyla yapilan ve miizik eserinin bagka bilgisayarlara indirilmesini
miimkiin kilmayan fon miizikleri bulunabilir. Peki bu fon miizigi telif hakki

bakimindan korunan bir eserse hukuki durumu ne olacaktir?

Burada her ne kadar miizik eseri ikinci planda ve kisik olarak yayinlansa da

siteye konulabilmesi icin upload islemi gergeklestirildiginden ¢ogaltma hakkini ihlal

202 Memis, T., s.126.
203 Bknz. Dipnot 144.
204 Memis, T., s.128.
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etmis sayillmaktadir’™. Ayrica FSEK m.25’de yer alan umuma iletim hakk: da ihlal
edilmis olmaktadir. FSEK m.24 uyarinca “Bir eserden, (...) dogrudan dogruya yahut
isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde okumak, ¢almak,
oynamak ve gostermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakki miinhasiran eser
sahibine aittir. Temsilin umuma iletim edilmek iizere vuku buldugu mahalden baska
bir yere her hangi bir teknik vasita ile nakli de eser sahibine aittir.” demek suretiyle
de umuma iletim hakkinin miinhasiran eser sahibine ait oldugu vurgulanmis, nakil
suretiyle eserin baska yere Ornegin dijital ortama tasinmasi da umuma iletim
hakkinin ihlali olarak nitelendirilmistir. Nitekim eserin fon miizigi olarak
kullanilmasinda, umum kavrami uyarinca birbirlerine bagli olmayan birden fazla
kisiye iletimi s6z konusudur. Eserin umum niteligi tasimayacak bir yerde
yapilmasina ragmen kamuya sunmak amaciyla temsil edildigi anlagiliyorsa yine bu

hak ihlal edilmis saylir”®.

Miizik eserlerinin internet ortami sitesinde fon miizigi olarak izinsiz
kullanilmasi sonucu ihlal edilen ¢ogaltama ve umuma iletim hakkinin korunmasi

amaciyla FSEK m.68 ve 72 uygulama alan1 bulacaktir.

f. Miizik Sitelerine “Link” ve “Frame” Verilmesinden Dogan Sorunlar

a.a. Link Verme

“Link”, Tirkce “cengel” olarak adlandirilmaktadir. “Link verme” ise, 6zel bir
bilgisayar programi ile bir internet ortami sayfasindan digerine gecmeyi miimkiin
kilan bir tekniktir. “Link”, genel olarak ikiye ayrilmaktadir. Bunlar, “intern” (dahili)
ve “ekstern (harici) link’dir. “Ekstern link” ile kullanici bir internet ortami
sitesindeki linke tiklayarak diger sayfaya ulagmaktadir. “Intern link”lerde ise, verilen

link ile internet kullanicis1 bir baska sayfaya aktarilmamakta, kullanic1 link veren

205 Memis, T., 5.130.
206 Memis, T., s.132.
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sayfada kalmaktadir. Ancak linkin baghi oldugu sayfa bu site iginde

goriilebilmektedir™®’.

Link atma, ilk bakista cogaltma hakkinin ihlali olarak goziikse de, linkleri
bulunduran sitelerin amacinin kullanicinin siteye ulagsmasini kolaylastirmak oldugu
g6z Oniine alindiginda, aslhinda link atmanin ¢ogaltma hakkim ihlal etmedigi kolayca
anlagilmaktadir. Ayrica kullanicilar /inke tikladiginda islem linkin yonlendigi adres

tizerinden gerceklestiginden ortada bir cogaltma s6z konusu olmadig aglktlrzog.

“Ekstern (harici) link, atif hakki ve kaynak gosterme hakki ile
karsilastirlmakta ve bu nedenle kanunlarca yasaklanmamaktadir. “Intern link”te ise,
verilen link eserden bagimsiz bir sayfa olarak agilmadigindan hak ihlalleri soz
konusu olabilmektedir. “/ntern link” ile eser sahibinin miinhasiran kullanma yetkisi

olan ¢cogaltma, umuma iletme hatta isleme hakki ihlal edilmektedir.

b.b. Frame Verme

“Frame verme”, bir internet ortami sayfasi {izerinde birbirinden bagimsiz
boliimlerde birden c¢ok dokiiman goziikkmektedir. Burada frame veren ile frame

verilen internet ortamu sayfasi, kullanicinin sayfasinda goriilebilmektedir™.

Frame vermede de tipki link atmadaki gibi 2 sekilde yapilabilmektedir.
Bunlardan ilkinde internet kullanicist hangi sayfanin verilerinin ekranda goriildiigiinii

bilmemekte, ikinci halde ise URL adresi belirtilmektedir. Burada da ilk halde

cogaltma ve isleme hakkinin ihlalinden sz edilmektedir*'’.

27 Memis, T., s.134.
208 Memis, T., 5.136.
209 Memis, T., s.134.
210 Memis, T., s.137.
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Miizik sitelerine [link verilmesi halinde ise degisik durumlar ortaya
cikabilmektedir. Yasal bir miizik sitesine verilen linklerde eger “ekstern” bir link
veriliyorsa hak ihlali s6z konusu olmamaktadir. Ancak “infern” bir link verilmesi
halinde yukarida da agiklandigi tizere FSEK m.22 ve 25 uyarinca eser sahibinin
umuma iletim ve cogaltma haklar ihlal edilmis sayilacaktir. Verilen linke ilaveler
yapiliyorsa bu halde ise FSEK m.21 uyarinda igleme hakki da ihlal edilmis

sayilacaktir®'".

Yasal olmayan bir siteye link verilmesi halinde ise ekstern link s6z konusu ise
aracilik olarak, “intern link” verilmesi halinde ise link veren eylemden kendi fiilleri

gibi sorumlu olacaktir*'?.

E. islemeler ve Derlemeler

Bundan o©nceki paragraflarda dort ana bolim seklinde eser tiirleri
incelenmistir. Bu eser tiirlerinin hepsi miistakil bir eser niteligindedir. Bu boliimde

inceleyecegimiz eser tiirii ise, miistakil bir esere baglidir.

Bir diisiince {iriiniiniin, topluma sunulmus oldugu seklinden baska bir
bicimde, yani anlatim sekli ve teknigi itibariyle farklilik arz edecek sekilde meydana
getirilmesi sonucu ortaya ¢ikan eser tiiriine isleme eser adi verilmektedir*"®. Burada
miistakil eserin yeni bir sekle sokulmasi s6z konusudur. Burada sahibinin

hususiyetini tasimaktadir ancak asil eserden bagimsiz degildir. Burada eserin

2 Memis, T., 5.138.
212 Memis, T., s.138.
213 Baytan, D. K., s. 30.
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sahibinin hususiyetini tagimasi nedeniyle miistakil bir eser olarak korunmasa da

: i : 214
kanun koyucu isleme eser kapsaminsa séz konusu eserleri koruma altina almistir™ ™.

FSEK m. 1/B’nin c bendinde isleme eser “Diger bir eserden istifade suretiyle
viicuda getirilip de bu esere nispetle miistakil olmayan ve isleyenin hususiyetini
tasiyan fikir ve sanat mahsullerini” olarak ifade edilmistir. Buradaki tanimdan da
anlagilacagl iizere isleme eserin iki unsuru vardir. Bunlardan ilki, sunuldugu
toplumda belirli bir ilgi uyandiran veya uyandiracagi kuvvetli olan bir diisiince iiriinii
mevcut olmahdir. Yani, bir diisiince {iriiniiniin bir baska tiire uyarlanmasina
gereksinim duyulmali, eser sahibinin bir nevi basaris1 odiillendirilmelidir. ikinci
olarak ise, ortaya ¢ikan diisiince {iriinii yeni bir emek ve diisiince katkisi ile meydana
gelmelidir. Yani ortaya c¢ikan eser, orijinal eserden bagimsiz bir nitelik

kazanmalidir®",

Derlemeler, toplama eser olarak isleme eserlerden ayrilirlar. Burada eserin,
sahibinin hususiyeti tagimasi 6nemli degildir. FSEK m. 1/B’nin d bendi uyarinca
derleme eser, “Ozgiin eser iizerindeki haklar sakl kalmak kaydryla, ansiklopediler ve
antolojiler gibi muhtevasi se¢cme ve diizenlemelerden olusan ve bir diisiince
yaraticiligr sonucu olan eser” olarak tanimlanmigs ve bu tanmimda bir eserden
yaralanma, ona bagli olma kavramlarina yer verilmedigi gibi hususiyet kavrami da
kullan11mam1st1r216. Derlemelere 6rnek olarak ansiklopediler, sozliikler, antolojiler,

veri tabanlar1 vb. verilebilir.

Bir eser sahibi hangi maddi ve manevi haklara sahipse isleme/derleme eser
sahibi de o haklara sahiptirler. Yine isleme/derleme eser sahipleri de asil eser

sahipleri igle aym hukuki ve cezai yolar basvurma hakkina sahiptirler. Burada eseri

214 Suluk, C. /Orhan, A., s.231.
215 Besiroglu, A., s.144.
216 Tekinalp, U., s.124.
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korunan isleme eser sahipleri eser iizerinde mutlak bir hakka sahiptir. Bir eser birden
cok sekilde islenebileceginde her eser sahibi ayr1 ayrn ayn1 haklardan

yaralanabilirler®'”.

Eser sahibinin izni olmadan bir eser islenebilir ancak, ekonomik fayda
saglanabilmesi i¢in asil eser sahibinin izni gereklidir. Buradan da anlasilacag iizere
bir calismanin isleme eser sayilabilmesi icin eser sahibinin rizasi aranmamaktadir.
Ancak orijinal eser sahibinin rizas1 olmadan meydana getirilen isleme eser sahibi,
orijinal eser sahibine kars1 hak ileri siiremez. Ancak isleme eser sahibi 3. kisilere
kars1 hak iddia edebilecektir. Bilgisayar programlar1 hari¢ olmak iizere bir eserin

kisisel kullanim icin islenmesi de serbesttir’'®.

FSEK m. 6/T’"de “islemeler ve derlemeler’ bashig: altinda diizenlenen ve 2001
yilinda yapilan degisiklik ile “igleyenin hususiyetini tasima” unsuru eklenen madde
mevcut Kanun’un biitiinliigine aykindir. Soyle ki; yukarida da aciklandig: iizere
FSEK 1/b (d) bendinde diizenlenen derlemlerin, eser sahibinin hususiyetini tagimasi
gerekli degildir. Hal boyle iken FSEK m.6’nin “islemeler” bash@ degistirilerek

“islemeler ve derlemeler” yapilmasi uygun degildir*".

FSEK m. 6’da islemeler ve derlemelerin neler oldugu sayilmistir. Buna gore:
“1. Terciimeler;

2. Roman, hikaye, siir ve tiyatro piyesi gibi eserlerden birinin bu sayilan

nevilerden bir baskasina cevrilmesi;

217 Tekinalp, U., s. 124; Suluk, C. /Orhan, A., s. 220-230.
218 Suluk, C. /Orhan, A., s.233-234.
219 Aymi goriis i¢in bknz. Erdil, E., s.37.
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3. Musiki, giizel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin filim haline
sokulmast veya filime alinmaya ve radyo ve televizyon ile yayuna miisait bir sekle

sokulmasi;

4. Musiki aranjman ve tertipleri;

5. Giizel sanat eserlerinin bir sekilden diger sekillere sokulmasi;

6. Bir eser sahibinin biitiin veya ayni cinsten olan eserlerinin kiilliyat
haline konulmasi;

7. Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde secme ve toplama
eserler tertibi;

8. Heniiz yayunlanmamig olan bir eserin ilmi arastirma ve calisma
neticesinde yayimlanmaya elverisli hale getirilmesi (Ilmi bir arastirma ve calisma
mahsulii olmayan alelade transkripsiyonlarla faksimileler bundan miistesnadir.);

9. Baskasina ait bir eserin izah veya serhi yahut kisaltilmast.

10. Bir bilgisayar progranmumin uyarlanmasi, diizenlenmesi veya herhangi
bir degisim yapilmasi;

11. Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde verilerin ve
materyallerin secilip derlenmesi sonucu ortaya ¢tkan ve bir arag ile okunabilir veya

diger bicimdeki veri tabanlar: (Ancak, burada saglanan koruma, veri tabani icinde

bulunan verilere materyalin korunmast icin genisletilemez)” dir.

Hemen belirtmek gerekir ki kanunda “baslica” ifadesi ile sayilan bu isleme

eser tiirleri sinirlayici degildir.

FSEK m.6’da sayilan eser tiirlerinden olan, “musiki, giizel sanatlar, ilim ve
edebiyat eserlerinin filim haline sokulmast veya filime alinmaya ve radyo ve
televizyon ile yayima miisait bir sekle sokulmasi” ifadesi ile anlatilmak istenen fikir

ve sanat eserlerinin bir tiiriine giren eserin, film haline getirilmesi veya radyo ve
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televizyon ile yayima miisait bir sekle getirilmesidir. Buna ornek olarak, Henri
Georges Clouzot’un “Le Mystere de Picasso” isimli yapitinin iinlii ressamin eserinin

ozelliklerini gdsteren bir anlatimla filme alimasi verilebilir*’.

FSEK m.6 4. bentte yer alan “Musiki, giizel sanatlar, ilim ve edebiyat
eserlerinin filim haline sokulmasi veya filime alimmaya ve radyo ve televizyon ile
yayima miisait bir gekle sokulmasi” ifadesi ile anlatilmak istenen televizyon veya
radyo senaryolart degildir. Bu tip senaryolar bilindigi iizere ilim ve edebiyat eseri
kapsaminda korunmaktadirlar. Kanun koyucunun burada belirtmek istedigi miizik,
giizel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin kaset, cd vb. mekanik vasitalar ile kayit

haline alinip radyo ve televizyonda yayinlanmaya hazir hale getirilmesidirw.

FSEK m.6, 4. bentte yer alan “musiki aranjman™* ve tertipler” ifadesi cesitli
yazarlarca farkli yorumlanmistir. Belgesay, musiki aranjmani bir alet i¢in diizenlenen
miizigin melodi ve ritm degistirilmeden diger alete uydurmak i¢in bazi ritimlerin
hafiz edilmesi olarak belirtmistir™. Ayiter ise, asil esere bagh kalmak sartiyla

belirtilen diizenlemeleri musiki aranjman ve tertip olarak gormektedir™*.

220 Tekinalp, U., s.128.

2! yarsuvat, d., s.73.

22 Bir musiki eserinin partitur’unun (yani ¢algilarin ve seslerin notalarini ayr1 ayri gosteren miizik parcasi)yeni
bir partitura baglanmasidir. (Tekinalp, s.128)

2 Belgesay, M.R., 5.23.

224 Ayiter, N., 5.69.
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IKiNCi BOLUM
MUZIiK ESERi SAHIBIi VE MUZIiK ESERI SAHiIBiNIN
MALiI HAKLARI

I. MUZIiK ESERi SAHIiBi

A. Genel Olarak

Eser, onu meydana getiren kisinin bilimsel veya sanatsal 6zelligini yansitan
bir fikri emek {iriinii olup, eser sahibi de bu tamimdan yola ¢ikildiginda, yaratici

225 FSEK m.8/I uyarinca eser sahibi,

giiclinii ortaya ¢ikardigl esere yansitan kisidir
onu meydana getiren kisidir™®. Eser kavramu incelenirken ayrintiyla bahsedildigi
iizere, sadece sahibinin 6zelligini tagiyan fikir ve sanat iiriinleri eser sayilir. Buradan
yola cikarsak eser sahibi, 6zelligini tagiyan eserleri meydana getiren kisidir™’. Eser
iizerindeki manevi ve maddi haklar da ancak “eser sahibi” olarak nitelendirilen

kisiye ait olacaktir™®,

FSEK m. 1/B bent b incelendiginde kanunda gecen eser sahibi kavraminin
gercek kisileri ifade ettigi agiktir. Bu durumda tiizel kisiler eser sahibi olamazlar.
Tiizel kisiler haklarii, organlan vasitasiyla kullanirlar ve borg altina girerler. Tiizel
kisilerin organlar1 tarafindan meydana getirilen eser iizerindeki haklar, organlar ile

tiizel kisilik arasinda bir s6zlesme yok ise veya isin mahiyetinden aksi anlasilmiyorsa

25 Baygm, Cem: Fikri Hukukta Yaratict Eser Sahibi ve Eser Uzerindeki Mali Haklar1 Kullanmaya Kanunen
Yetkili Sayilan Kisiler, Omer Teoman’a 55. Yasgiinii Armagani, C. II, Istanbul 2002, s.145.

226 2001 yilinda yapilan degisiklik ile “viicuda getirme” sozciikleri yerine fikrada “meydana getiren sozciigii
kullanilmustir. (Kiligoglu, Ahmet: FSEK’da Yapilan Son Degisiklikler, FISAUM Konferanslar1 Dizisi, Ankara
1998, 5.9)

227 Brel, S.(1998 Basim), s.69.

228 Oztrak, 1., s.43.
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2 Alman Hukukunda bu ilkeye “Yaratma Ilkesi

organlar tarafindan kullanilacaktir
adi verilmis ve bu ilke Fransiz ve Isvi¢re hukukunda da benimsenmistir. Bu ilkenin
Ozii, bir fikir ve sanat eserinin meydana gelmesi karsisinda fikri haklarin sadece

yaratma olgusuyla yaratan sahsa aslen kazandirilmasidir™®.

Bir eseri viicuda getiren kisi sadece s6z konusu eseri yaratma olgusu ile eser
sahipligi denilen hukuki statiiyii kazanir. Bu statii fikri haklarin temeli olup, eser
tizerindeki haklarin dogumu icin gerekli ve yeterli sarttir. Bu nedenle kiigiikler ve
kisithlar da sirf 6zellik tasiyan bir eser yaratmis olmalart sebebiyle ipso jure™' olarak
eser sahipligi kazanirlar. Diger yandin eser sahipliginin kazanilmasi i¢in herhangi bir
makama sunulmasina, resmi bir mercide kayit veya tesciline, berat veya lisans

232
alinmasina gerek yoktur™".

Eseri yaratan kisi, eser sahipligi statiisiinii devredemez. Buna “eser

sahipliginin devredilemezligi ilkesi” denir. Bu ilkenin dayanag eser sahibinin, onu
233

meydana getiren kisi olmasidir™".
B. Eser Sahipligi Tiirleri
1. Bir Kisinin Eser Sahipligi

Bir sahsin eser sahipligi kavramindan, bir kisinin eser sahibi olmas1 drnegin

bir miizik eserinin tek bir kisi tarafindan bestelenmesi anlasﬂmahdnr23 *. Yaratict

22 Omer Cinar: Fikri Hukuk Acisindan Eser Sahibinin Haklar1 ve korunmasi, yaymlanmamus tez, Istanbul 2002
s.37.

230 Erel, S. (1998 Basim), 5.69-70.

231 Kanun icabi. Dayinlarli, Kemal: iktisabi Miiruru Zaman, www.dayinlarli.gen.tr, s.15.

232 Brel, S. (1998 Basim), s.69.

233 Baygin, C., s.146.

23 Ates, Mustafa: Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Sinirlandirilmasi,yayinlanmanus

doktora tezi, Ankara 2002, s.62.
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ozelligini bir fikir ve sanat iiriiniine yansitarak, bir fikir ve sanat eseri yaratan kisiye
eser sahibi denir. Yukarida da belirttigimiz iizere eser sahipliginin kazanilmasi igin
herhangi bir makama sunulmasina, resmi bir mercide kayit veya tesciline, berat veya
lisans alinmasina gerek yoktur. Eser sahipligi kavrami icin tek sart yaratma
olgusudur. Bu sebeple bir eserin yaratilmasinda kendi kisisel ozelliklerini

yansitmadan yardimei olan kisiler de eser sahibi olarak nitelendirilemezler®>.

Eser sahibinin tek kisi olmas1 eser iizerindeki haklardan kimin yaralanacagi
hususunu tespiti bakimindan bize kolaylik saglamaktadir. Burada esere hususiyet

kazandiran gercek kisi eser sahibi olarak nitelendirilebilecektir™®.

Isleme eserlerde ise, eserden yararlanilarak yeni bir tiir eser meydana
getirilmis ise tek bir kisinin eser sahipliginden, aksi halde birden c¢ok kisinin eser
sahipliginden s6z edilir. Ancak isleyenin eser sahipligi, asil eser sahibinin haklariyla

sinirlandirilmus bir eser sahipligidir™’.

2. Birden Cok Kisinin Eser Sahipligi

a. Ortak Eserler

FSEK m.9’a gore birden fazla kimsenin birlikte viicuda getirdikleri eserin
kisimlara ayrilmasi miimkiinse, bunlardan her biri viicuda getirdigi kismin sahibi
sayilir. Ornegin, bir ticaret hukuku kitabmin birinci boliimiinii bir kisi ikinci
boliimiinii bir bagka kisi kaleme almis, miizikalin her bir kismi ayr1 miizisyenlerce
bestelenmis ise durum bbyledir23 ¥ Burada tek basina degerlendirilmeleri ve telif

haklarina konu olmalart miimkiin olan birden cok eser, sahiplerinin rizasi ile

2% Erel, S. (1988 Basim), 5.70-71.
236 Ates, M., 5.63.

7 Ates, M. ( doktara tezi), 5.63
28 Suluk, C., 5.285.
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¥ Madde metninde yer alan “birlikte viicuda getirdikleri” ifadesi

birlestirilmistir
elestirilmistir. Soyle ki bu tiir eserler birlikte meydana getirilmez aksine ayr ayri
meydana getirilip aym kapak altinda birlesirler. Bu nedenle bu tiir eserlere ortak eser
adi verilir. Bu eserler her ne kadar miisterek yonetilir ve degerlendirilirse de istenirse
birbirlerinden ayrilabilirler. Ortaklik iliskisi sona erdikten sonra her eser bagimsiz
olarak degerlendirilebilir. Tek tarafli sozlesmenin feshi halinde BK hiikiimleri
uygulanabilecegi gibi miisterek iligki bakimindan MK hiikiimleri de uygun diistiikce

uygulanabilir. Bu nedenle bu eserlere miisterek eserler de denilebilir*®.

Miisterek eserlerde 6onemli olan, biitiinii olusturan kisimlarin tek basina telif
haklarima konu olabilmeleri ve ayri ayr1 ekonomik bakimdan bir deger ifade
edebilmeleridir. Bu imkanin fiilen kullamilip kullanilmamasi, bagimsiz kisimlarin
eseri katkisi, yogunlugu veya orani, bazi kisimlarin ayrilmasindan sonra eserin

biitiiniiniin deger kaybedip kaybetmemesi dnem tagimaz”"",

Ortak eser vasfi korundukca, eseri meydana getiren her bir kisi eser sahibi
sayilir ve her bir eser sahibi eser iizerinde manevi haklara sahiptir. Kendi eseri ile
ilgili olan kisim i¢in yapilan degisiklikleri digerlerinin izni olmadan Onleyebilecektir.
Ortak kisimlara iliskin koruma tebdillerini de tek basina alabilir. Ancak mali haklari
kullanirken ortak kisimlara iliskin olarak bagimsiz hareket etmeden nce MK’un
payll miilkiyet hiikiimleri uyarinca digerlerinden izin almmalidir. Ortak eser
sahiplerinden her biri eseri, diger eser sahiplerinin haklarina miidahale etmedigi

siirece temsil, kullanma ve yaralanma hakkina da sahiptir***.

23 Erel ,S. (1988 Basim), s.64.
240 Suluk, C., 5.285.
24 Ayiter, N., 5.99.
22 Suluk, C., 5.285.
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FSEK m.9/I’de “Aksi kararlastirilmis olmadikca eseri birlikte viicuda
getirenlerden her biri eserin degistirtmesi veya yayimlanmasi icin digerlerinin
istirakini isteyebilir. Diger taraf muhik bir sebep olmaksizin istirak etmezse,
mahkemece miisaade verilebilir. Aymi hiikiim mali haklarnin kullanilmasinda da
uygulanir.” demek suretiyle ortak eserde nasil degisiklik yapilacagini belirtmistir.
Ancak bu hiikiim agik degildir. Suluk’a gore degisiklik ve yayin igin oybirligi

aranmalidir®®’.

Istirak halinde eser sahipliginde yaraticilar, eser sahibi niteligini eserin
tamamlanmasindan sonra kazanirlar, Ancak miisterek eser sahipliginde yaratilan

eserler zaten bagimsiz niteliktedir ve eser sahipligi kazanilmustir™**,

Miisterek eserleri FSEK m. 6/VII'de yer alan “secme ve toplama eserler
tertibi’nden de ayirmak gerekir. Her iki eser tiiriinde de muhtelif eserler bir araya
getirilmistir ve eser sahiplerinin eser iizerinde ayri haklari mevcuttur. Ancak
miisterek eserde, meydana getirilen eser iizerinde bir paya sahip olma amac1 varken,

secme ve toplama eserde isleyen eser iizerinde bir paya sahip olma gayesi giitmez>**.

b.Eser Sahipleri Arasindaki Birlik

FSEK’da eser sahipleri arasindaki birlik, “birden fazla kimsenin istirakiyle
viicuda getirilen eser ayrilmaz bir biitiin teskil ediyorsa, eser sahibi onu viicuda
getirenlerin birligidir.” demek suretiyle tanimlamustir. Ornegin iki miizisyenin bir
miizikali beraber bestelemesi gibi. Tanimdan yer alan “ayrilmaz bir biitiin teskil
ediyorsa” ifadesi ile bir araya gelen eserlerin teshis edilse dahi ayr ayn telif

haklarina konu olmayacagi ve iktisaden degerlendirilemeyecegi anlamini

243 Suluk, C., 5.286.
24 Erel, S. (1988 Basim), s.64.
245 Brel,S.(1988 Basim), s.65.
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tasimaktadir. Yani s6z konusu pargalar, asil eserin biitiinii bozulmadan

ayrilamayacaklari gibi, ayrilsalar dahi kendi baslaria eser sayilmazlar®*°.

Bir eserin viicuda getirilmesinde yapilan teknik hizmetler ve teferruatlara ait
yardimlar, eser sahipleri arasinda birlik olusturmaz. Yargitay 11. HD. 22.10.1992
tarih, 1992/5141 E. ve 1992/11254 K. Sayili kararina gore, eser sahipleri arasindaki
birlikten s6z edebilmek i¢in eserde birden fazla kimsenin ortak ¢cabasi olmas1 gerekir.

o 247
Katkinin az veya ¢ok olmasi 6nem tagimaz™"'.

Eser sahipleri arasinda elbirligi ile (istirak halinde) miilkiyet s6z konusudur.
Birlige, fesih ve tasfiye haricindeki hallerde adi sirket hiikiimleri uygulan1r248.
Aksine bir hiikiim karalagtirllmadig: siirece eser sahiplerinin birlige katilmalari, kar
ve zarardaki paylart BK m. 521 ve 523’e gore kiyasen birbirlerine esittir. Telif
haklarimin nasil boliisiilecegi ve eser iizerindeki haklarin kullanilmasi ve gerekli
karalarin nisabi konusunda da yine aksi kararlastirilmadikca BK m. 523 ve 524.
maddeler uygulanir®®. Birlik eserin meydana getirilmesi ile kendiliginde olusur. Eser
sahiplerince birlikte olusturulmus bir eser yoksa sozlesmeyle birlik kurulamaz.
Ancak olusmus bir birlikte sartlar sozlesme ile diizenlenebilir, BK m.520 yerine

istenilen hiikiimlere yer verilebilir™’.

FSEK m.10/1I uyarinca eser sahipleri birligi, oy birligi ile alinacak kararlar ile
yonetirler. Eser sahiplerinden biri, birlikte yapilacak bir isleme hakli bir neden
olmaksizin izin vermezse bu miisaade mahkeme tarafindan verilebilir. Birlige

tecaviiz edildigi taktirde eser sahiplerinden her biri tek basina hareket edebilir.

246 Brel , S.(1998 Basim), s5.72.
247 Tekinalp, U., s.143.

28 Suluk, C., 5.286.

29 Erel, S. (1998 Basim), s.73.
230 Tekinalp, U., s.143.
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FSEK’da 2001 yilinda yapilan degisiklik ile “Birden fazla kimsenin istiraki
ile viicuda getirilen eser, ayrilmaz bir biitiin teskil ediyorsa bir sozlesmede veya
hizmet sartlarinda veya eser meydana getirildiginde yiiriirliikkte olan herhangi bir
yasada aksi ongoriilmedigi takdirde birlikte eser iizerindeki haklar eser sahiplerini bir
araya getiren gercek veya tiizel kisi tarafindan kullanilir. Sinema eseri ile ilgili haklar
saklhidir.” fikras1 eklenmistir. Bu hiikmiin gerek¢esinde kamu kurum ve
kuruluglarinda calisan gercek kisilerin, eser sahibine taninan haklar1 kullanmakta
zorluk yasadiklar1 ifade edilmektedir. Madde metninde her ne kadar agik¢ca kamun
kurum ve kuruluslarinda calisanlardan s6z edilmemigse de yasa metni daha da
kapsayict olup 6zel hukuk tiizel kisilerinden séz etmektedir. Burada BK m.385 ile
uyumlu olmakla birlikte FSEK m. 8 ve 18 ile birlikte degerlendirildiginde eser

sahipligine iliskin karisik bir diizenlemeye yer verilmistir™".

c. Isci ve Isveren (Hizmet) iliskisinde ve Istisna Sozlesmelerinde Eser
Sahipligi

Calisanlarin isin geregi olarak meydana getirdikleri eserlerin sahipleri yine
calisanlardir. Ancak bunlann kullanma yetkisi calistirana aittir. Tiizel kisilerin
organlart bakimindan da bu kural uygulanir (FSEK m.18/II). Burada 6nemli olan
calisanlarin iglerinin geregi olan faaliyetleri yaparken eseri meydana getirmeleridir.
Aksi halde s6z konusu eseri kullanma hakki calistirana ait olmaz*>. Yine eser
iizerindeki haklarin bilfiil eseri ortaya ¢ikaran calisanda kalmasi gerektigi agikca
gosteriliyorsa, bu durumda da calistiranin eserden yararlanmasi s6z konusu olmaz.
Kanun bu maddede 6zetle, ¢calisanlarin islerini geregi gibi yaparken ortaya ¢ikardigi

fikir ve sanat eserlerine iligskin igveren lehine bir karine 6ngdrmiistiir 23,

21 Suluk, C., 5.287.
252 Quluk, C., 8.298.
253 Ates, M., s.70.
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Tekinalp’e gore meydana gelen eser iizerindeki manevi haklar ¢alisana, mali
haklarin kullanilmas1 ise calistirana aittir. Yani Tekinap’e gore FSEK m.18/II’de soz
edilen hak mali haktir. Calistiranlara ait olan bu mali haklar mutlak nitelikte olup

herkese kars1 ileri siiriilebilir™*.

Ismarlama eserlerde de durum benzerdir. Ismarlama eserlerde eseri
1smarlayan eser iizerinde s6z konusu haklar1 kullanma yetkisine sahipken, kendisine

. .. . o . 1. 255
bir eser 1smarlayan kisi eserin sahibidir™".

FSEK m.18/II’de hilkkmedildigi lizere, ayn hiikiimler tiizel kisiler bakimindan
da uygulama imkani bulacaktir. Burada eseri yaratan gercek kisinin tiizel kisi
tarafindan istthdam edilmesi halinde, eseri meydana getiren calisanlar eserin sahibi

iken eserin mali haklari kanunen tiizel kisi tarafindan kazanilmaktadir™®.

FSEK m.18/III uyarinca yapimci ve yayinci eser sahibi olmayip, mali haklar
eser sahibi ile aralarinda yapacaklar1 bir sézlesme ile kazanabilirler. Yapimct ve

yayinciya mali haklar bir ruhsat ile taninabilecegi gibi devir de olunabilir™’.

FSEK m.18/I de yer alan “aralarindaki ozel sozlesmeden veya isin

>

mahiyetinden aksi anlasilmadikca...” ibaresi madde metninde karigiklik
yaratmaktadir. Bir goriise gore, aralarindaki 0zel sozlesmeden veya isin
mahiyetinden anlasiliyorsa calisan tarafindan meydana getirilen eserin sahibi yine

calistirandir. Diger bir goriise gore ise, Ozel sozlesme veya isin mahiyeti geregi

23 Tekinalp, U., s.136-137.
23 Suluk, C., 5.298.

256 Tekinalp, U.,s.137.

257 Tekinalp, U., 5.138.
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calistiranlarin mali haklann kullanma yetkisi bertaraf edilebilir. Tekinalp’inde

katildig1 goriigse gore 2. yorum FSEK’un yapisina daha uygundurzsg.

3. Miizik Eseri Sahipleri

[lk bakista miizik eseri sahibi besteci veya besteciler olarak goziikse de miizik
eseri sadece besteyi degil edebiyat eserlerini yani giifteyi de icermektedir. Bu sebeple
miizik eserlerinde, eser sahibinden sz edildiginde beste veya bestecilerle birlikte soz

.« . 259
mevcutsa s0z yazarlarini da bu kavram katmak gerekir™".

Burada baz1 genis kapsamli opera ve operet gibi miizik eserlerindeki 6zel
duruma dikkat edilmelidir. Bu gibi miizik eserlerinin giifteleri, sadece o miizik eseri
i¢in yazilmis olup beste tek basina degerlendirilebilmekle birlikte giifte icin bu sz
konusu olmamaktadir. Bu nedenle miizik eseri sahipleri toplu eser sahibi olarak

diisiiniilebilecegi gibi, ortak eser sahibi olarak da ele almabilir®®.

Bir miizik eseri plak, cd vb. araclarla tespit edilirken cogaltilirsa haklarin
korunmasin eser sahibi, besteci ve sdz yazari ayri ayr isteyebilir. Yani bir eserin
mekanik araclarla c¢ogaltilabilmesi icin eser sahiplerinin birlikte izin vermesi
gereklidir. Hatta sdz yazari, eseri yaymlama hakkini onceden besteciye devretmis
olsa dahi bu devir 6zel olarak mekanik ¢ogaltma yetkisinin devrini de kapsamiyorsa

bestecinin tek basina bu yetkiyi devretmesine imkan yoktur261.

Miizik eserlerinden isleme eserler de ortaya cikabilir. Bu eserler, mevcut bir

miizik eserinden yararlanilarak ortaya ¢ikarilan ancak, asil eserden bagimsiz olmayan

28 Suluk, C., 5.299; Tekinalp, U., s.127.
23 Begiroglu, A., 5.199.
260 Besiroglu, A., s.199.
261 Begiroglu, A., 5.199.
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ve isleyenin hususiyeti tasiyan miizik eserleridir. Isleme eserin bu vasifta
sayilabilmesi i¢in asil miizik eseri sahibinin izni gereklidir. Ancak bu sekilde eseri
ortaya cikaran kisi isleme miizik eserinin sahibi olur. Bu halde dahi asil miizik eseri

sahibinin haklari mahfuzdur®®?.

4. Eser Sahipligi Karineleri

a. Sahibinin Ad Belirtilen Eserlerde

FSEK m. 15 uyarinca bir kisinin, eseri iizerinde adini belirtmesi onun manevi
haklar1 arasindadir. FSEK m.11/I uyarinca yayimlanmamis eser niishalarinda veya
bir giizel sanat eserinin aslinda, o eserin sahibi olarak adim1 veya bunun yerine
taninmis miistear adim kullanan kimse, aksi sabit oluncaya kadar o eserin sahibi
sayilir. Genel yerlerde veya radyo veya televizyon aracilifi ile verilen temsillerde
eser sahibi olarak belirtilen kimse eser sahibi sayilir; meger ki eser niishalarinda eser

sahibi olarak bir baskasinin adi yazilmis olsun (FSEK m.11/1T).

b. Sahibinin Ad1 Belirlenmeyen Eserlerde

Yayimlanmis bir eserin sahibi 11. maddeye gore belirlenemiyorsa eser sahibi
yayimlayan, bu da belli degilse ¢ogaltan, eser sahibi ait hak ve yetkileri kendi adina
kullanabilir (FSEK m.12/T). Konferans veya temsile konu eserlerde eser sahibi belli
degilse, eser sahibine ait hak ve yetkileri konferansi veren ve temsili icra ettiren
kendi adina kullanabilir (FSEK m.12/II). Bu sahislar eser iizerinde hem mali hem de
manevi haklar1 kullanma yetkisine sahiptirler. Bunun yaninda eser iizerinde
bor¢landirici veya tasarrufi islemler yapabilirler. Ancak eser sahibinin adim

263
aciklamaya zorlanamazlar™".

262 pinar, Hamdi/Nal, Temel/Goldmann, Bettina: Miizik Eserleri Uzerindeki Telif Haklar1 ve Uluslararasi
Uygulamalar, iTO yayint, Istanbul 2007, 5.63-64.
263 Brel, S. (1998 Basim), s.84.
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Yukaridaki durumlarda yetkili kimseler ile asil hak sahipleri arasindaki
miinasebetlere, aksi kararlastirilmammigsa adi vekalet hiikiimleri uygulanir (FSEK

m.12/11T)

Yukarida aciklanan karine sadece 3. kisilere karsi ileri siiriilebilir ve bu karine
3. kisilerce degil sadece adi gizli kalan eser sahibi tarafindan ciiriitiilebilir. Bu
karinenin ciiriitiilmesi ve eserden mali olarak yayimlanma hakki eser sahibinin
kimliginin koruma siireleri icinde aciklanmasi ve gerekiyorsa ayrica ispati ile
miimkiindiir. Manevi haklar bakimindan ise, koruma siireleri dolmus olsa bile ispat
miimkiindiir. Bu karine karsisinda mutlak iyi niyetli 3. kisilerin korunmasi

gereklidir264.

I. MUZIiK ESERi SAHIBININ MALI VE MANEViI HAKLARI

A. Genel Olarak

Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alandaki degisim ve bu degisime bagh olarak
ortaya cikan gelismeler ile eserin, toplum iiyelerine ulasma yontemleri farklilagmis,
bu farklilasma sonucunda eserin meydana gelmesi ve sahip olunan haklar ile
kullanim usulleri ve devir yontemleri vb. fiillerin tanimlanmasi zorunlu hale
gelmistir. Bu zorunluluk sonucu ortaya ¢ikartilan uluslararasi diizenlemeler 15181nda,
iilkeler eser sahiplerinin haklarin1 korumak amaciyla kendi ulusal diizenlemelerini

yapma yoluna gitmislerdir265

. 30-40 yil once yalmz radyoda yaymlanan miizik
eserlerinin bugiin, cd, dvd vb. kayit meteryalleri, internet gibi sanal ortamlar veya
TV gibi yayin kuruluslart gibi cesitli arag ve yontemlerle yaymlanmasi ile eser

sahibin haklarinin korunmasi i¢in yapilan diizenlemeler artmistir”®®.,

264 Brel, S. (1988 Basim), s.85.
265 Fikri Haklar Ozel ihtisas Komisyonu Raporu: Ankara 2000, s.42-43.
266 DPT Sekizinci 5 yillik Kalkinma Plani, Fikri Haklar Ozel ihtisas Komisyonu Raporu, Ankara 2000, s.42.
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Eser sahibinin, eser iizerinde mali ve manevi olmak iizere 2 tiir hakki
bulunmaktadir. Bu haklar eserin biitiiniinii kapsadig1 gibi par¢alarimi da i¢ine alir. Bu

iki tiir hak birbirlerinden bagimsiz ve ayr olarak yan yana dururlar™®’.

Mali haklar, eser sahibine ekonomik olarak eserden yararlanma saglayan
haklardir. Yani eser ve eser sahibi arasindaki malvarliksal ve ekonomik iligkiden
dogarlar. Bu haklar kisilik haklar1 olmadiklarindan, eser sahibi veya mirascilar1 bu
haklardan vazgecebilirler. Manevi haklar ise, eser ve sahibi arasindaki kisisel bagdan
kaynaklanir. Ornegin, seref ve haysiyetin korunmasi gibi. Manevi haklar, mali
haklardan farkli olarak devredilemez ve mirasa konu olamazlar. Ancak bu haklar

FSEK m.19’a gore mirascilar tarafindan kullanilabilirler®®®.

Mali ve Manevi haklar miispet ve menfi niteliktedirler. Miispet nitelik geregi,
eser sahibine taninan haklar1 kanunen yalnizca eser sahibi ve onu izin verdigi kisiler
kullanabilir. Menfi nitelik geregi ise Eser sahibi, izinsiz olarak eseri kullanan 3.

kisilerin bu hak ve yetkileri kullanmasini engelleyebilir®.

Konumuz mali haklarla simirli oldugundan ileriki boliimde sadece bu konu

ayrintilariyla incelenecektir.

B. Miizik Eseri Sahibinin Mali Haklar1

Mali haklar, eserden ekonomik olarak yaralanma ve bunun seklini belirleme

yetkisini miinhasiran eser sahibine veren ve eser sahibine, {i¢iincii kisilerin eserden

267 Tekinalp, U., s. 150.
268 Quluk, C., s. 319.
269 Suluk, C., s. 319.
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yaralanma hakkima engel olma yetkisi veren mutlak haklardir’’’. Daha basit bir
tanimla mali haklar, eser sahibinin eserinden ekonomik kazan¢ elde etmesini

271

saglayan haklardir Mali haklarin korunmasinin temelinde yatan diisiince, eser

sahibinin maddi menfaatlerinin tecaviiz ugramasini engellemek ve tehlikeye maruz

212 Burada “fecaviiz” terimi hiicum etme, saldirma, baskasin

kalma ihtimalidir
hakkina el uzatma anlamina gelmektedir’”>. Tecaviiz eden sahis haksiz ve hukuka
aykir olarak eser sahibinin hukuken korunan haklarina miidahale etmektedir. Hukuk
ve ceza davalarindan herhangi birisinin agilabilmesi icin tecaviiz veya tecaviiz

tehlikensin bulunmasi sarttir (FSEK m. 66—70)274.

Baz1 iilke kanunlarinin aksine FSEK’da mali haklar sinirli sayida
diizenlenmistir. Kanunumuzun yapisina gore mali haklar, eserden iktisadi olarak
yararlanmay1 gerektiren her tiirlii hakki degil, sadece sinirli olarak sayilmis haklar
igerir275. Ancak bu metot doktrinde ¢esitli yazarlar tarafindan elestirilmektedir. Soyle
ki; bu kazuistik yapi, eser sahibinin giiniimiizde hizla gelisen tekniklerden
yaralanmasin1 engellemekte ve iiclincii kisilerin gelisen teknoloji ile eserden

yaralanmasi halinde eser sahibini himayesiz birakmaktadir®’.

10 Tekinalp, U., s.169.

27! Gokyayla, E., 5.160.

*7 Suluk, C., 5.373.

7 Sezliik, C. 1 5.1434.

74 Intihal, tecaviiz ile aym anlama gelmemektedir. Intihal, bagkasimn eserini asirmak yani kendine mal etmektir.
Ancak bu kavram FSEK’da tanimlanmamus olup, doktrinde de bu kavramin tanimu ile ilgili olarak bir goriis
birligi bulunmamaktadir. Tiirk Hukuk Liigatine gore intihal, “baskasina ait bir telifi, giizel sanatlardan bir eseri,
kendisine nispet etmek; bir kitabin ibarelerini, musiki bestelerinin namelerini, takdim ve tehir ile veya ashinin
bastan basa hissolunur sekilde ifade tarzini tahrif ile kendi namina vermek” tir. Eserin bir boliiniin alinmasi dahi
bu kavramin kapsamu igine girmektedir. Eserin bir kismi calma sirasinda tekrarlaniyorsa bu durumda da
intihalden s6z edilir. Ancak bir eserden esinlenerek baska bir eser meydana getirme intihal kavrami ¢ercevesinde
degerlendirilmez. ( Tekinalp, s.147)

5 Erel, S., (1998 Basim), s.133.

16 Gokyayla,, E., 5.161.
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Mali haklarin mensei Anglo-Sakson Hukuku’nda gelisen matbaa imtiyazina
dayamir. Imtiyazlar ve daha sonra milli kanunlarla gelisen uygulamalar, o zamanki
teknoloji ve gelismeler cercevesinde, eserin sadece maddi olarak tekrarlanmasi
(yayimla, ¢ogaltma, temsil gibi) halinde semerelendirilmesini goz 6niine almaktaydi.
Ancak daha sonra ortaya cikan teknolojik gelismelerle ortaya ¢ikan gayri maddi

yollarin da semerlendirilmesi (radyo, televizyon gibi) olanakli hale geldi*”’.

FSEK m.20’de eserin aleni olup olmamasina gore bir ayirim yapilmaktadir.
Ancak boyle bir ayirim yapilmasi gereksizdir. Nitekim alenilesmemis eserlerde eser,
sahibinin gizlilik cercevesinden ¢ikmadig: siirece eser sahibinin, bunlar tizerindeki
egemenligi tamdir. Bu durumda s6z konusu eser ancak Medeni Kanun’un sahsiyete
iligkin hiikiimlerine tabi olur. Bu nedenle doktrinde FSEK m. 20’de yer alan bu

hiikiim hakl1 olarak elestirilmistir278.

FSEK m.20 uyarinca “Mali haklar birbirine bagli degildir. Bunlardan birinin
tasarrufu ve kullamilmasi digerine tesir etmez.” bu durumda eser sahibin ¢ogaltama
hakkini devretmesi, bu hakki kullananin ¢ogaltilan eserleri kullanabilecegi anlamina
gelmez. Ancak eger devredilen hak, bundan yararlanabilmek icin bagka mali
haklardan yaralanmay1 gerektiriyorsa eser sahibinin bu hakki da kullanmaya
muvafakat ettigi kabul edilmelidir. Ornegin, terciime hakki verilmis bir iiciincii
kisinin bunu yaymlama hakki oldugu da asikardir. Aksi halde yaptig1 terciimenin

iktisadi boyutta degerlendirilmesi miimkiin olmaz”".

Miizik eserlerinde ise Onemli olan husus, bir miizik eserinin eser sahibi

disinda baska bir sanat¢i tarafindan icra edilmesi durumunda, icra iizerinde icraci

277 Ayiter, N., 5.125.
28 Ayiter, N., 5.126; Oztrak,i., s.61; Erel, S.,5.133.
27 Erel , S.,(1998 Basim), s.134.
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sanat¢inin baglantili haklar1 bulundugundan (FSEK m.80/I/A), bu gibi hallerde icraci

e 280
sanat¢inin da haklar1 goz oniine alinmasidir™".

FSEK’de sayilan mali haklar; isleme hakki (m.21), Cogaltma hakki (m.22),
Yayma hakkr (m.23), Temsil hakki (m.24), Isaret ses veya goriintii nakline yarayan
araclarla umuma iletim hakki(m.25), pay alma (izleme) hakki (m.45)’dir.

1. Isleme Hakkt

FSEK m. 6/1 uyarinca “diger bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilip de
bu eserlere nispetle miistakil olmayan” fikir ve sanat eserleri isleme eserlerdir. Daha
acik bir anlatimla, bagka bir eserden faydalanarak ortaya cikarilan ve o eseren
bagimsiz bir nitelie sahip olmayan eserler isleme eserlerdir”®'. FSEK m. 6’da
nelerin isleme eser sayilacagi smirli say1 ilkesi gozetilerek listelenmistir. Isleyenin
ozeligini tasimak suretiyle islemeler de “eser” sayilir. Buradan da anlasilacag iizere,
bir kitabin bagka bir dile terciime edilmesi, romanin sinema veya tiyatroya
uyarlanmasi birer isleme eser 6rnegidir282. Isleme hakki ise eser sahibinin, isleme
eserleri umuma iletimine veya mali bakimindan semerlendirilmesine izin vermek

veya bunlart men etmek konusundaki mali yetkisidir283.

FSEK m. 21’e gore bir eserden, onu islemek suretiyle faydalanma hakki
kanunda ongoriilen istisnalar disinda (FSEK m. 31,34) miinhasiran eser sahibine
aittir. Dolayisiyla miizik eseri sahibinin, bu eserini islemek suretiyle faydalanma
hakki miinhasiran kendisine aittir. Bir eseri isletmek isteyen kisi, eserin kanuni
sahibinden izin almalidir. Yani eser sahibi, eserini iizerinde yapilacak cesitli

islemlerden dogan maddi menfaatlerin yegane sahibidir. Eser sahibi isterse ivazl

280pynar, H./Nal, T./Goldmann, B., s.65.
21 Suluk, C., 5.373.
22 Suluk, C., 5.373.
283 Ayiter, N., 5.126.
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veya ivazsiz olarak bu hakkini bir 3. kisiye devredebilir®™. Eseri isletmek ekonomik

bakimdan isletene kazang sagladigi i¢in mali haklar arasinda yer alir.

FSEK m.52 uyarinca isleme hakki, eser sahibi veya onun halefinin yazili izni
ile elde edilebilir. Burada dikkat edilecek olursa bir menfaatler ¢atismasi s6z konusu
olmaktadir. Ciinkil orijinal eser sahibinin eser iizerindeki hak sahipligi ile, orijinal
eserin islenmesiyle ortaya c¢ikacak isleme eserin {izerindeki hak sahipligi catisma
yaratacaktir. FSEK m. 20/Il bu durumu isleyenin, isleme eseri ancak asil eser

sahibinin miisaade ettigi cercevede kullanabilecegi hiikmii ile ¢6ziime baglamistir™.

Miizik eserleri acisindan bakildiginda iki sekilde isleme eser meydana
getirilebilecegi goriiliir. Birincisi FSEK m.6/III uyarinca miizik eserlerinin film
haline sokulmasi veya filme alinmayan, radyo ve televizyon ile yayima miisait bir
sekle sokulmasi suretiyle ortaya ¢ikan eserler, ikincisi ise FSEK m. 6/IV uyarinca

e . .. . . . 1. 286
miizik eserlerinin aranjman ve tertipleridir™".

Eser sahibinden bir miizik eseri icin isleme hakkini devralan kisi, o hakla
beraber onun kullanilmasinda zorunlu olan diger haklar1 sdzlesmede 6ngoriilmemis
olsa dahi devralmus sayilir. Ornegin baglamayla ¢alinan bir miizik eserini orkestraya
uyarlama hakkina sahip olan bir kisi bunu ¢ogaltma ve yayma hakkina da sahip

olur®®’

. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, isleyen islemesini kamuya sunmak veya
onun iizerinden mali bir kazan¢ saglamak istiyorsa eser sahibi ile anlagsmak

zorundadir. Yoksa kamuya sunulmayan ve kisisel gizlilik cergevesi i¢inde kalan

2 Oztrak, 1., 5.61.

285 Ayiter, N., 5.126.

286, Pinar, P./Nal, T./Goldmann, B., s.65-66.
287 Oztrak, 1., 5.62.
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288

isleme eserlerde, eser sahibinin izninin alinmasina gerek yoktur™". Ancak bilgisayar

programlar bakimindan 6zel hiikiimler saklidir.(FSEK m.38)

Isleme eser iizerinde yeniden isleme yapilabilmesi icin, isleyenin yani sira
eser sahibinin de izni gereklidir. Ornegin Ingilizce bir sarkinin Tiirkge ve ardindan da
Fars¢a’ya cevrildigin diisiinelim. Sarkiy1 Tiirk¢ge’den Farsca’ya ¢eviren kisinin hem
sarkinin yazarindan hem de onu Tiirk¢e’ye ceviren isleme eser sahibinden izin almasi

gereklidirzgg.

FSEK m.31 uyarinca “Resmen yayumlanan ve ilan olunan kanun, tiiziik,
vonetmelik, teblig, genelge ve kazai kararlarin cogaltilmasi, yaymlanmasi ve
islenmesi veya herhangi bir suretle bunlardan faydalanma serbesttir.”” Yine FSEK
m.34 uyarinca, yayimlanmis miizik, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis
giizel sanat eserlerinden maksadin hakli gosterecegi Olciide iktibaslar yapilmak
suretiyle egitim ve 6gretim amacina tahsis edilen secme ve toplama eserleri meydana

getirmek serbesttir.

Isleme yetkisine sahip olan kisi, eserde isleme tekniginin gerektirdigi
degisiklikleri yapabilir (FSEK m.16/II). Eser sahibi isleme eser sahibine kayitsiz
sartsiz yetki vermis olsa da seref ve itibarim1 zedeleyen yada eserin niteligini ve
Ozelligini bozan her tiirlii degisiklikleri engelleyebilir. Aksine yapilan sdzlesmeler

batildir (FSEK m. 16/I11).

Islemenin belirtilen gergevedeki kurallar disinda iigiincii sahislar tarafindan

iktisadi amacla kullanilmasi bu hakka tecaviiz teskil eder ve bu durumda FSEK m.

28 Ayiter, N., s.126.
29 Suluk, C., s.374.
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68,69,70’e gore siwrasiyla tecaviiziin kaldirilmasi,6nlemesi ve tazminat davalar

acilabilecegi gibi, ayni kanunun 72. maddesine gore ceza davasi da agilabilir™”.

2. Cogaltma Hakki

a. Genel Olarak

Eser sahibinin, ortaya ¢ikardigi eserden yaralanabilmesinin en eski ve yaygin
yolu ¢ogaltmadir. Tiim haklarin temelini ¢ogalma hakki olusturur ve diger haklar bu
haktan tiiremistir. Diinyaca kullanilan “Copyright” kavrami da bu hakki ifade

etmektedir®".

< N . e 292
Cogaltmanin sozlik anlami, miktarini, sayisimi ve Olgiisiinii arttirmaktir™”.

FSEK’da ¢ogaltma kavrami, giinliik dilin disinda teknik bir anlamda kullanilmistir.
Bu yonden bakildiginda cogaltma, tekrara imkan verecek sekilde eser niishasini
aynen elde etmektir. Orijinal esere bir niisha eklemek suretiyle ortaya ¢ikan her
eylem ¢ogaltma olarak adlandirihr®™’. FSEK m. 22/’e gore eserin ashnin yerine tek

bir niishasinin dahi ¢ikartilmasi ¢ogaltma sayilir.

Cogaltmadan soz edebilmek icin eser niishasinin maddi bir cisim iizerinde
tespiti gereklidir. Bu nesne plaga, diskete, banda veya isaretin, sesin, goriintiiniin
tasinmasina yarayacak ekran, bilgisayar veya Internet gibi bir araca kaydetme
seklinde saglanabilir294. Ornegin, bir konferansta yapilan konusmanin teybe kaydi

cogaltma sayilirken, bir konserin fotograf ile tespiti ¢ogaltma sayilmaz. Ciinkii,

0 Bknz. Boliim 2.

291 Tekinalp, U.,s.173.

22 Tigrk Dil Kurumu Sozliigii, s.317.

293 Suluk, Cahit: Telif Haklar1 ve Korsanlikla Miicadele, Istanbul 2004, s.95.
294 Tekinalp, U., s.173.
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konserde c¢ekilen resimler ile miizik eserinin tekrar canlandirilmasi miimkiin

degildir®.

Bir eserin ana veya yan bilgisayarlara gecirilmesi (uploading, downloading),
her tiirlii dijital depolama ve gonderme islemleri de ¢cogaltma olarak adlandirilir. Bu
baglamda degerlendirme yapildiginda gelisen teknoloji gdz Oniine alinirsa, hukukun
cogaltma kavramina yer vermesi ancak cogaltma tekniklerini sayma yolu ile

sinirlamamasi gereklidir. Nitekim FSEK m. 22/1I ‘de bu husus dikkate alimustir™®.

Bilgisayarin yogun olarak kullanimiyla birlikte Internet de yaygimn olarak
giinliik hayatimizda yer aldi. Boylece elektronik yayincilik ve bunun eser sahibinin
cogaltma hakki iizerinde yarattig1 tehlike ortaya ¢ikti. Elektronik yayinciliga dijital
yaymcilik da denilmektedir. Elektronik yayimcilik her ne kadar fikir ve sanat
iriinlerinin cd, disket ve benzeri maddi vasitalar araciliyla tespit edilmesi anlamina
gelse de, giiniimiizde bu kavramdan on-line yayincilik anlasilmaktadir. On-line
yayincilik, bir bilgisayar tarafindan kontrol edilen veya bir bilgisayara araciligiyla
yapilan yaymnciliktir. Son zamanlarda on-line yayincilik yerini Internet almistir.
Internet, bircok bilgisayar sisteminin birbirine bagh oldugu, diinya capinda yaygin
olan ve siirekli biiyiiyen bir iletisim agidir. Internet, insanlarin her gecen giin gittikce
artan "iiretilen bilgiyi saklama/paylasma ve ona kolayca ulagma" istekleri sonrasinda
ortaya ¢cikmis bir teknolojidir. Internet araciligiyla bir eser hizl, eserin aslindan
farksiz ve ucuz bir sekilde cogaltilabilir. Iste fikir ve sanat eserlerinin elektronik
ortamda ¢ogaltilmasin1 6nlemek amaciyla uluslararasi anlagmalar benimsenmistir.
1966 yilinda WIPO onciiliigiinde “WIPO Fikri Haklar Anlasmast” ve “WIPO Icralar
ve Fonogramlar Anlagmasi” olmak iizere iki adet anlagsma imzalanmistir. Bu

anlagsmalara gore, bir eserin klasik yontemlerle cogaltilmasinin yam sira, diger

25 Suluk, C., 5.378.
2% Tekinalp, U., s.173.
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yontemlerle cogaltilmasi hakki da eser sahibine aittir™’. FSEK m.22’de ise,
“herhangi bir sekil veya yontemle” ve “dogrudan ve dolayli” ibareleri ile genis bir
ifadeye yer vermis ve Internet ortaminda karsilasilacak cogaltma hakkina tecaviiz
hallerini de kapsama almistir™®. FSEK m. 22/III'de “Cogaltma hakk:, bilgisayar
programmn gecici ¢ogaltimasint  gerektirdigi olciide, programin yiiklenmesi,
goriintiilenmesi, calistirilmasi, iletilmesi ve depolanmas: fiillerini de kapsar *“ demek
suretiyle madde metnine bilgisayar programlari da dahil edilmistir. Bu yeni
Kanun’un fikra giiniimiiz kosullarma uyum saglamasi bakimindan isabetlidir. Ancak

Kanun metninden giizel sanatlara iliskin hiikkmiin ¢ikartilmasi isabetli olmamustir®™’.

b. Cogaltma Hakkinin Kapsam

Haber mahiyetinde olmak ve bilgilendirme kapsamimi asmamak kaydiyla,
giinliik hadiselere bagli olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi parcalarin isaret ses
ve/veya goriintii nakline yarayan vasitalara alinmasi miimkiindiir. Bu sekilde alinmis

parcalarin ¢ogaltilmasi serbesttir (FSEK m. 37).

Biitiin fikir ve sanat eserlerinin kar amaci giidiilmeksizin sahsen kullanmaya
mahsus ¢ogaltilmast miimkiindiir. Ancak bu durumda ¢ogaltma, hak sahibinin mesru
menfaatlerine hakli bir neden olmaksizin zarar veremez yada eserden normal
yararlanmaya aykir1 olamaz (FSEK m. 38/). FSEK m.38/II’de yer alan ve 2001
yilinda kaldirilan maddeye gore, miizik eserlerinin muayyen ve mahdut niishalara
miinhasir kalmak sartiyla ¢ogaltmay1 is edinen kimseler tarafindan bedel karsiligi
cogaltilmas1 eser sahibinin iznine gerek olmaksizin miimkiindii. Bu maddenin
kaldirilmast isabetli olmustur. Soyle ki, bu madde FSEK m. 22/I’de yer alan “Bir
eserin aslimi veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle, tamamen veya

kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli olarak cogaltma hakki

27 Ates, M., 5.164-165.
28 Detayl bilgi icin Bknz. B6liim 2.
2% Kiligoglu, M. A., s.12.
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miinhasiran eser sahibine aittir.”” Hilkmiine tamamen aykirilik teskil ettigi gibi eser

sahibinin mali haklarim1 da ihlal etmektedir.

FSEK m.39 hiikmii de 2001 yilinda miilga edilmis olup, maddeye gore,
bestekarlar yayinlanmis edebiyat eserlerinin ufak parcalarim besteleriyle birlikte
cogaltma hakkina sahip idiler. Radyo ve konserlerde okunacak bu giiftelerin parasiz
dagilacak programlar {iizerinde basilip cogaltilmasi da caiz idi. Beste plaga
okunmussa, giifteler de ya plak iizerinde yada plakla birlikte verilmek iizere ayrica
basilip ¢ogaltilabilirdi. Bu madde incelendiginde edebiyat eseri sahiplerinin mali
haklarim ihlal ettigi agikca goriilmekteydi. Bir eserin cogaltilmasi, islenmesi
miinhasiran eser sahibine ait bir haktir ve ¢ok ufak bir parca dahi olsa bu hakkin

izinsiz olarak bir 3. kisinin kullanmasina imkan tanimak miimkiin degildir.

FSEK m. 81°de yer alan hiikiim 2001 yilinda kaldirilmigtir. Bu hiikkme gore,
Miizik eserleri icra ve temsil edilirken, dogrudan dogruya veya teyp ve benzeri
aletlerle kayda alinirsa, bunlar ancak eseri temsil eden sanatkarin, bu hakki ondan
devralan yapimcilarin ve radyo-televizyon kuruluslarinin izniyle veya tiyatro, koro
yada orkestra tarafindan icra edilen eserlerde ise sefin izniyle, miitesebbis tarafindan
tutulmussa ayrica miitesebbisin izniyle cogaltilabilirdi. Bu hiikiim kaldirilarak yerine,
korsan yayinla®® miicadeleyi saglamak amaciyla bandrol uygulamasi getirilmistir.
Degisik FSEK m.81’e gore, miizik eserlerinin c¢ogaltilmis niishalarina bandrol
yapistirilmast zorunludur. Bandrol Uygulamasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkindaki

113

Yonetmelik m. 4/a ‘ya gore bandrol, Fikir ve sanat eserlerinin izinsiz

300 Korsan yayin, FSEK m.81’de yer alan “haklara tecaviiziin onlenmesi” bashginda diizenlenmistir. Bu hiikiim
ile eser sahipleri, halefleri ve komsu hak sahipleri korunmustur. Her ne kadar hiikmiin bashiginda tecaviiziin
onlenmesi ibaresi yer alsa da aslinda maddenin iceriginde bandrol gibi idari 6nlemlere yer verilmistir. Ancak
FSEK m.80deki ihlallerden birinin gergeklesmesi halinde hapis ve para cezalar1 uygulanmaktadir. (Tekinalp
5.288-289)
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cogaltilmalarvmin  ve taklit edilmelerinin Onlenmesi amaciyla, fikir ve sanat
eserlerinin ¢ogaltilmig niishalart ile siireli olmayan yayinlarin iizerine yapistirilan,
sokiilmesi halinde parcalanan ve yapistirildigi malzemenin ozelligini  kaybettiren
nitelikte giivenlik gseridi iceren holografik ozellikli bir giivenlik etiketidir.”
Yonetmelik m. 5 uyarinca bandrol korumasi kapsamina giren eserler iizerine ticari
dolagima girmeden bandrol yapistirilmast zorunludur. Aymi yonetmeligin 5.
maddesinin 2. fikrasinda ise bandrol yapistirma zorunlulugunun istisnalarina yer

verilmistir.

Bandroller, Bakanlik¢a bastirilir ve satilir. Bakanlik¢a belirlenen satig fiyati
iizerinden meslek birlikleri araciligi ile de bandrol satist yapilabilir. Bandrol
alabilmesi i¢in, bandrol talebinde bulunanin yasal hak sahibi oldugunu beyan eden
bir taahhiitnameyi doldurmas1 zorunludur. Bakanlik¢a tespit edilen diger evrak ve
belgelerle birlikte bagvuru yapilir. Bakanlik, bu bagvuru iizerine baska bir isleme
gerek kalmaksizin on is giinii i¢cinde bandrol vermek mecburiyetindedir. Bandrol
yiikiimliiligiine aykir1 ya da bandrolsiiz olarak bir eseri ¢ogaltip satisa arz eden,
satan, dagitan veya ticari amagla satin alan ya da kabul eden kisi bir yildan bes yila
kadar hapis ve besbin giine kadar adll para cezasiyla cezalandirilir. Bakanlik ile
miilk? idare amirleri bandrollenmesi zorunlu olan niishalarin ve siireli olmayan
yaymlarin, bandrollii olup olmadiklarimi her zaman denetleyebilir. Bu Kanun
kapsaminda korunan, yasal olarak ¢ogaltilmis, bandrollii niishalarin da yol, meydan,
pazar, kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde satis1 yasaktir. Bu konuyla ilgili
ayrmtili diizenleme ise Bandrol Uygulamasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkindaki

Yonetmelikte diizenlenmistir.

FSEK m.22/Ill’e gore “Cogaltma hakki, bilgisayar programinin gecici
cogaltilmasint  gerektirdigi  olciide, programin yiiklenmesi, goriintiilenmesi,
calistirilmasi, iletilmesi ve depolanmast fiillerini de kapsar.” Bu madde ile kanun
koyucu bilgisayar programlar1 agisindan 6zel bir diizenleme getirmistir. Programi
iretilebilir hale getirmekten cok, goriintiilenebilir kilan programlarin ekran {izerinde

listelenmesi cogaltma degildir. Ancak bilgisayar programlarinin ¢alisma bellegine
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yiiklenmesi cogaltma sayilabilir’”'. Ancak, FSEK m. 38/Il’e gore “Bilgisayar
progranunt yasal yollardan edinen kiginin programu yiiklemesi, calistirmast ve
hatalar diizeltmesi sozlesme ile onlenemez. Bilgisayar programumin kullamimi icin
gerekli oldugu siirece, bilgisayar programini kullanma hakkina sahip kiginin bir adet
yvedekleme kopyast yapmasi sozlesme ile onlenemez.” Bu maddeye gore bilgisayar
programini kullanma hakkina sahip olan kisinin bir adet yedekleme kopyasi yapmasi

sozlesme ile dahi 6nlenemez.

Gerek Avrupa Direktiflerinde, gerekse FSEK m. 38/VI-VIII’de eserin, belli
kosullar cercevesinde ayristirilabilecegi Ongoriilmistiir. Ayristirma, programin
kaynagini olusturan fikirlerin ortaya ¢ikmasi i¢in, zorunlu olan amag¢ kodunu kaynak

koduna doniistiirme islemidir’®.

Eserin ¢ogaltma an1 koruma ami1 bakimindan onem tasimaktadir. Eserin onu
nakil ve tekrara yarayan bir maddi vasitaya kaydedilmesi ¢ogaltma aninin baslangict

olarak sayilabilir.

Miizik eserleri ozellikleri itibariyle cd veya dijital kayit cihazlar ile kolayca
cogaltilabilirler. Bir miizik eserinin ¢ogaltilabilmesi icin eserin daha 6nceden aleni
hale gelmesi zorunludur. Alenilesme ve cogaltma yukarida da agiklandig lizere eser
sahibinin rizas1 ile gergeklesebilir. Ornegin, bir sarki giiftesinin reklamlara konulmasi
cogaltma olarak kabul edilmektedir’®. Yargitay 4. HD’nin 15.09.1962 T., 11099E.
ve 8799 K. sayili kararinda bir miizik eserinin fonograma (plaga) okunmasi ¢ogaltma

sayilmistir’™,

301 Eroglu, S., s.172.

302 Eroglu, S., 5.90-92.

39 ITO Yayin, 5.66.

304 «5648 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Hakkindaki Kanun’un 3. maddesi musiki eserleri tammlamis ve eser

sahibi de 8. maddede aciklanmigtir. Dava konusu olan iste, Cano tiirkiisiiniin 3. maddenin tanimladigi  gibi
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¢. Cogaltma Hakkinin Korunmasi

Giintimiizdeki teknolojik ilerlemeler dikkate alindiginda, ¢cogaltma teknikleri
(cd, tasinabilir bellek, Internet) son derece gelismistir. Bu durum ise eser sahibinin
cogaltma hakkimi tehlikeye diisiirmektedir. Bu sebeple bazi devletler cogaltma
aletleri iizerinden vergi alarak eser sahibinin s6z konusu hakkini korumayi

35 FSEK’de ise eserin haksiz olarak cogaltilmasini engellemek

amaclamaktadir
amaciyla 44. madde hikkmii getirilmistir. Buna gore “Fikri miilkiyet haklarinin
korunmasi ve etkin bir sekilde takibinin saglanmast amaciyla, sadece siireli yaymlar
basan yerler disinda, fikir ve sanat eserlerinin tespit edilmesi ve cogaltilmasina
iliskin materyalleri iireten ve/veya bu materyallerin dolum, cogaltim ve satisini
yapan veya herhangi bir sekilde yayan ve umuma iletim eden yerler, Bakanlik¢a
iicret mukabili sertifikalandirilir.  Bakanlikca belirlenen yerler, Bakanlik¢a
onaylanmis bir yazilim ile Bakanlikca belirlenecek kriterlere uygun bir donanimi
bulundurmak, gerekli alt yapiyir olusturmak ve gerceklestirdikleri islemleri her
takvim yul itibariyla Bakanliga bildirmek zorundadir. Bu yerler ve mali hak sahipleri
ayrica, Bakanlikca gerekli goriilecek isaret ve seri numaralart ile uluslararasi

standartlara uygun kodlari, tasryict materyaller iizerinde bulundurmakla miigtereken

yiikiimliidiirler.”

musiki eseri bir beste oldugu taraflarca da kabul edildigi halde, davacimin eser sahibi olmadigini ileri
siirmektedir. Mahkemece bu yon incelenmemistir. Hiikmiin dayandigi gerekceye gire davacinin, kendi eserinin
cogaltilmast yoluyla haksiz eylem sonucunda zarar gordiigiinii ve boylece menfaat saglandigini ileri siirmiis
bulunmas karsisinda, sadece ¢ogaltma eylemini yapanin davali olmadigini ve ¢ogaltmanin gramofon sirketinin
eylemi oldugu benimsenerek davanin husumet yoniinden reddi yoniine gidilmistir. 5648 sayili Kanunda ¢ogaltma
eyleminin tamumlanmast  yapiumakla beraber ¢ogaltmanin ne oldugunu agiklar nitelikte  hiikiimler
bulunmamaktadir. Gergekten 22. maddede (bir eserden onun ashni veya islemelerini ¢ogaltmak suretiyle
faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aittir. Bu eserin isaret ses veya resim nakline yarayan plak, film
veya eczall kagit gibi mekanik vasitalara alinmast da ¢ogaltma sayilir) denilmektedir. O halde plaga ses alinmast
cogaltma eylemidir. Eser sahibinin muvafakatiyle plaga alinma veya mevcut bir plagin ¢cogaltilmas: yoluyla
pivasaya siirme eylemi, tabiatiyla plak sirketine raci olmak gerekir. Ancak eser sahibinin muvaffakiyeti olmadan
bir iiciincii kisinin o eseri plaga okumast ve bu plaklarin ¢ogaltilmasi eylemi ise, hem ortakligina ve hem de eseri

okuyan kisiye racidir, yani eylem birlikte yapilmig demektir...”

305 Ayiter, N., 5.129.
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Her tiirli bos video kaseti, ses kaseti, bilgisayar disketi, cd, dvd gibi tasiyici
materyaller ile, fikir ve sanat eserlerinin ¢ogaltilmasina yarayan her tiirlii teknik
cihaz1 ticari amagh imal veya ithal eden gercek ve tiizel kisiler, imalat veya ithalat
bedeli iizerinden yiizde {icii gegcmemek iizere Bakanlar Kurulu karariyla belirlenecek
orandaki miktar1 keserek, ay i¢inde topladiklar1 meblagi, sonraki ayin en gec yarisina
kadar Kiiltir Bakanligi adina bir ulusal bankada acilacak 6zel hesaba yatirmakla
yiikiimliidiirler. Ozel hesapta toplanan bu tutarlarin dortte biri Kiiltiir ve Turizm

Bakanlig1 Merkez Saymanligi hesabina aktarilir ve biitgeye gelir kaydedilir.

Bu hesapta kalan miktarlar fikrl miilkiyet sisteminin giiclendirilmesi ile
kiiltiirel ve sanatsal faaliyetlerin yiiriitiillmesi amaciyla kullanilir. Bu hesapta kalan
miktarin dagitimi ve kullamimina iliskin usul ve esaslar Kiiltir ve Turizm
Bakanliginca cikarilacak bir yonetmelikle belirlenir. Yurt icindeki ve yurt disindaki
kiiltiir mirasinin korunmasina yonelik faaliyetler i¢in Bakanlik biitcesine gerekli
o0denek konulur. Bu madde uyarinca kopyalama islemini yapan kuruluslar Bakanlik
kontroliine alinmaya calisilmistir. Ayrica vergilendirme sistemi getirilerek yine telif

haklarin ihlal engellenmeye calisilmistir.

Bir eserin aslinm1 veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle, tamamen
veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli olarak cogaltma hakki
miinhasiran eser sahibine aittir (FSEK m. 22/T). Bu hak eserin ¢ogaltilmasiyla elde
edilecek iktisadi semereleri korumak amaciyla diizenlemistir’*®. FSEK m.23/son da
gereksiz olarak bu konuya yeniden yer verilmistir. FSEK m. 30 vd. ¢ogaltma hakkina

birtakim sinirlamalar getirilmistir.

3% Erel, S., (1998 Basim), s.118.
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Eser sahibi ¢cogaltma hakkina miidahale edildigi taktirde tecaviiziin ref’i ve
meni, maddi tazminat ile manevi haklarinin zarar gormesi halinde manevi tazminat
davasi acilabilir. Ancak maddi tazminat i¢in tecaviiz eden sahsin kusurlu olmasi
gereklidir. Eser sahibi bunlara ek olarak, ¢cogaltmadan temin edilen karin kendisine

verilmesini de talep edebilir.

d. Cogaltma Hakkinin Devredilmesi

Cogaltma Hakki, eser sahibi tarafindan kullanilabilecegi gibi, devir de
edilebilir. Devir, devralanin mali haklara ait biutiin haklarn1 kullanabilmesi,
sO0zlesmede aksi bir hiikiim yok ise bu haklar1 kismen veya tamamen devredebilmesi
ve devralanin iizerinde haklar taniyabilmesi anlamina gelmektedir. Devredilen hakki
alan kisi mutlak bir hak kazanmis olur. Yargitay bir kararinda, “hak sahibi herhangi
bir hakk: herhangi bir sinirlama olmaksizin devredebilecegi gibi... yani mali haklarin
devrine iliskin tasarruf islemlerinin herhangi bir siirlama olmaksizin devri
miimkiindiir.” demektedir’”’. Yargitay ve doktrinin birlestigi goriise gore hangi mali

haklarin devredildigi sozlesme ile tek tek belirlenmelidir’®®

. Ancak isleme ve yayma
hakkinin verilmesi halinde hakkin mahiyeti geregi cogaltma hakkinin da devredildigi
agikardir. Ancak cogaltama hakkini devralan hak sahibi, bu eseri kamuya sunma

veya temsil etme yetkisini elde etmez’”.

17.04.2004  tarihinde  Sinema  Filmlerinin = Degerlendirilmesi  ve
Smiflandirilmasi ile Desteklenmesi Hakkinda Kanun’un 16. maddesi ile yiiriirliikten
kaldirllan SVMEK’da ticari amacl sinema ve ses tekrarina yarayan aletlerle
kaydedilmis miizik eserlerinde ¢ogaltma hakki Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nda bu

eseri tescil ettirip, isletme belgesi alan kisiye aitti.(SVMEK m. 8/I). Ancak bu

397 yargitay 11. HD. 2000/5403 E, 2000/6334 K, 03.07.2000 T.

398 Ongeren, Giirsel: Miizik ve Sinema Eserleri Uygulamalar1 Agisindan Fikir ve Sanat Eserleri Kanun’unda Mali
Haklarin Devri ve Ruhsatlar, Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi 7/2006, s. 618.

39 Erel, S., (1998 Basim), s.119.
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durumda devir belgesi FSEK m. 52’deki kosullara uygun olmali yam yazili sekilde

yapilmali ve konu olan haklarin ayr ayr gosterilmesi gerekliydi.

3. Yayma Hakki

a. Genel Olarak

Yayma, eserin herhangi bir sekilde (dagitma,satig,kiralama, 6diin¢ verme vb.)
cogaltilarak ticarete sunulmasi anlamina gelmektedir. Kural olarak yayma hakkai,
cogaltma hakkinin kullamimdan sonraki bir agamay1 ifade eder ve yayma hakkinin
konusu ¢ogaltma sonucu elde edilen maddi eser niishalardir. Bir eserin sadece
cogaltilarak niishalarinin elde edilmesi yayma sayilmaz. Yayma hakkinin
kullanilabilesi i¢in bunun yaninda ticarete de sunulmasi sarttir ', Cogaltma hakkinin
devredildigi durumlarda c¢ogunlukla yayma hakkinin da devredildigi sonucuna
vartlir. Yayma hakki siireli veya siiresiz, ivazli veya ivazsiz veya boyle bir sart
olmaksizin devredilebilir. Eser sahibinin devrettigi yayma hakki belli bir bolge veya
zamanla sinirlandirilabilir (FSEK m.48). Burada eserin belirli niishalari icin hakkin
tilkkenmesinin s6z konusu olup olmadiginin anlasilabilmesi i¢in her bolge icin adet

sinirlamasi yapilmalidir .

Bir mali hak olan yayma hakki ile bunun kamuya sunulmasimi igeren
yaymlama kavramlarini birbirlerine karistirmamak gereklidir. . Yayma hakki, yayma

fiilinin gerceklesmesi icin eser sahibinin kullanacagi iradeyi ifade ederken®'’,

yayimlama bu yetkiyi kullanmasi, kamuya sunulmasi anlamani tasimaktadir’ ',

Yayma hakki miinhasiran eser sahibine aitken, yaymlama hakki ancak yayim-nesir

sozlesmesi ile elde edilebilir’'’.

*10 Suluk, C., 5.393.

311 Abdullah Kaya: Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Mali Haklarin Yasal Simirlamalari, Ankara 2002 s.42.
12 Ayiter, N., s.133-134.

3 Suluk, C., $.393.

92



Yayma hakki Almanya, Avustralya, italya, Isve¢ ve Tiirkiye gibi bazi
iilkelerde ayrn bir mali hak olarak diizenlenmisken, Fransa ve Belcika gibi bazi
iilkelerde ise ayr1 bir hak olarak diizenlenmemekle birlikte yargi kararlarinda eser

sahibinin ¢ogaltma hakkinin yaninda yayma hakkina da sahip oldugu belirtilmistir’**.

Fransiz dgretisinde yayma hakki eserin sadece dagitimi i¢in degil, eserin tiim
kullanim alanlarinda, eser sahibinin mutlak hakki olarak giivence altina alinmustir.
Bu mutlak yetkiyi Belcika’da kabul etmistir. Ornegin Belcika Mahkemelerinde
verilen bir karada eser sahibinin plak iizerine koydugu yasaklama isareti ile soz

5 : < 315
konusu plagin radyoda ¢calinmasina imkan kalmadigi sonucuna varmiglardir’ ™.

Danimarka Fikri Haklar Yasas1 m.2/I-III uyarinca eser kopyalarinin alinmasi,
kiralanmas1 yada diger yollarla topluma dagitilmasi veya topluma gosterilmesi eser
sahibine ait bir haktir. Yine Alman Fikri Miilkiyet Yasast m.17/1 uyarinca yayma
hakki, eserini topluma sunma yada Ozgiin esrini yada kopyalarim1 toplumda
dagilimm saglama hakki olarak tamimlamistir. Avustralya Fikri Haklar Yasasi
m.16/I’de eser sahibinin, esrinin kopyalarin1 yayma konusunda miinhasir bir yetkiye
sahip oldugu ve eser sahibinin izni olmadan s6z konusu kopyalarin toplumda
yayilamayacagi ve satilamayaca@i diizenlenmistir. Italyan Fikri Haklar Yasasi m.
17°de eserin ticari bir amagla kazang saglamak icin toplumda dagitma hakkinin eser
sahibine ait oldugu ve bu hakkin yurt diginda ¢ogaltilan kopyalarin ithal edilmek
yoluyla dagitimmmi da kapsadigi belirtilmistir. Ingiliz ve Irlanda Fikri Haklar
Yasa’larinda da eser sahibinin ¢ogaltma hakkinin yani sira yayma hakkina da sahip

oldugu belirtilmistir’'®.

314 Ates, M., 5.167-168
315 Besiroglu, A., 5.257.
316 Begiroglu, A., 5.257.
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FSEK m.23’de ise yayma hakki “Bir eserin ashini veya ¢ogaltilmis
niishalarim, kiralamak, odiing vermek, satisa ¢cikarmak veya diger yollarla dagitmak
hakki miinhasiran eser sahibine aittir.Eser sahibinin izniyle yurt disinda cogaltilmis
niishalarin yurt icine getirilmesi ve bunlardan yayma yoluyla faydalanma hakki
miinhasiran eser sahibine aittir. Yurtdisinda cogaltilmis niishalar her ne surette
olursa olsun eser sahibinin ve/veya eser sahibinin iznini haiz yayma hakki sahibinin
izni olmaksizin ithal edilemez. Kiralama ve kamuya odiing verme yetkisi eser
sahibinde kalmak kaydvyla, belirli niishalarin hak sahibinin yayma hakkini
kullanmasi sonucu miilkiyeti devredilerek iilke sinirlart icinde ilk satisi veya dagitumt
yapildiktan sonra bunlarin yeniden satisi eser sahibine taninan yayma hakkint ihlal
etmez. Bir eserin veya ¢ogaltilmis niishalarimin kiralanmasi veya odiing verilmesi
seklinde yayumi, eser sahibinin cogaltma hakkina zarar verecek sekilde, eserin
yvaygin kopyalanmasina yol acamaz. Bu maddenin uygulanmasina iligkin usul ve
esaslar Kiiltiir Bakanliginca hazirlanacak bir yonetmelikle diizenlenir” seklinde

diizenlenmistir.

Yukaridaki maddeye gore, Bir eserin aslim1 veya cogaltilmis niishalarini,
kiralamak, oOdiing vermek, satisa ¢ikarmak veya diger yollarla dagitmak hakk:
miinhasiran eser sahibine aittir. Yayma hakki eser sahibi ve icracidan baska radyo-
televizyon yapimcilari, icract sanatgilar, yapimcilar gibi komsu hak sahiplerine de

FSEK m. 80 uyarinca taninmistir.

Eser sahibinin izniyle yurt disinda cogaltilmis niishalarin yeniden yurda
getirilmesi ve yayma hakkindan faydalanma yetkisi miinhasiran eser sahibine aittir
ve yurt icinde yeniden bu niishalar Tiirkiye’de ithal edilirken eser sahibinin iznine

ihtiya¢ duyulmaktadir (FSEK m.23/11, 72/11).

b.Yayma Hakki ve Hakkin Tiikenmesi ilkesi

Eser sahibi veya onun izniyle eseri yada niishalarim kamuya sunan hak

sahibi, sonraki satiglara ve el degistirmelere miidahale edemez. Ilk satis yetkisinin
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eser sahibi tarafindan kullanilmasi ile eser sahibinin iiriin tizerindeki yayma hakki
sona erer (FSEK m.23/II). Tiikenmenin konusu eser degil eserin niishasidir. Ornegin
bir miizik cd’sinin yayinlanmasindan sonra yayinci tarafindan toptancilara, oradan
perakendecilere ve onlardan da nihai tiiketicilere ulagsmasi engellenemez. Zira eser
sahibi yayma ve satiy haklarin1 yaymciya iradi olarak devretmekle tiiketmis
bulunmaktadir, ancak bu durumda ¢ogaltma hakki tiikenmez’'’. Demek ki ilk doktrin
adiyla da bilinen tiikkenme ilkesine gore, eserin piyasaya bir kez satisinin yapilmasi

ile bundan sonraki el degistirmelere miidahale hakki ortadan kalkar.

FSEK, tilkkenme ilkesini yayma hakki kapsaminda diizenlemistir.
Hukukumuzda tiikenme ilkesi iilkeseldir. Yani, bir eserinin ve cogaltilmis
niishalarinin sahibinin izni ile veya yayma hakki taninmis kisi tarafindan (yapimeci,
cd-kaset yapicist vs.) soz konusu eser, Tiirkiye’de satilmis ve dagitilmis ise bu
durumda bu eserin Tiirkiye’de satis ve dagitma hakki tiikkenmistir. Ancak satis ve
dagitim olmaksizin eserin kiraya veya kamuya 6diing verilmesi, miilkiyeti muhafaza
kaydi altinda satisla, finansal kiralamayla ve eser veya ¢ogaltilmis niishalar {izerinde

rehin ve intifa hakki kurulmasiyla hak tiikenmez™'®.

AEA (Avrupa Ekonomik Alani) Anlasmast m.6 ve bu anlagsmanin ekinde
diizenlenen 28. Protokoliin 2. maddesi uyarinca AB Anlagmasina dahil iilkelerin
sinirlart gercevesinde bolgesel tikkenme ilkesi benimsenmistir. Tiirkiye’de ise, fikri
miilkiyete iliskin diizenlemeler Giimriikk Birligi’nin c¢ergcevesinde kanunlarin
uyumlastirilmasi amaciyla 1995 yilinda kabul edilmistir. Burada tarihsel bir yorum
yapildiginda degisikligin amacinin Giimriik Birligi’nin isleyisine yardimci olmak
oldugu acikca goriiliir. Tiirkiye, Glimriik Birligi Anlasmasina taraf oldugundan

tikenme ilkesinde cografi smirlar AEA sinirlann  olarak kabul edilmelidir.

317 Suluk, C. (Korsan Yaymlar), s.99; Aslan, Adem: Turk ve AB Hukukunda Fikri Miilkiyet Haklarinin
Korunmast, Istanbul 2004, s.212.
318 Tekinalp, U., 5.179
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Dolayisiyla AEA cografi sinin iginde piyasaya sunulan bir mal iizerinde fikri

miilkiyet hakkinin tiikendigini kabul etmek gerekir’".

Eser veya ¢ogaltilmis niishalar1 ilk kez yurtdisina eser sahibinin rizasiyla
satilmigsa hak Tiirkiye’de titkenmedigi i¢in bu eser ve niishalarinin Tiirkiye’ye ithal
hakki eser sahibine aittir (FSEK m.23/II). Eserin Tiirkiye’ye ithali ile s6z konusu hak
tikkenir. Ancak sahibinin izni ile ilk satis ve dagitima konu olan mal izinsiz olarak

Tiirkiye’ye ithal edilmisse hak tiikkenmeye ugramaz320.

c. Kiralama ve Kamuya Odiin¢ Verme Hakki

FSEK uyarinca bir eserin kiralanmasi ve 6diing verilmesi eser sahibine
taninmisg bir haktir. Yani eseri satin alan hak sahipleri bu hakka sahip olamazlar. Bir
eseri cogaltan yada satan kisiler eseri kiralayamaz veya kamuya 6diing veremezler.
Buradan da anlasilacag: iizere bu iki hak ilk satigla tiikenmez’>'. Eser ancak eser
sahibinin veya onun yetkilendirdigi bir kisi tarafindan 3. kisilere kiraya veya 6diing

verilebilir.

Bu iki kavrami onlardan saglanan menfaatler ayirmaktadir. Fikir ve Sanat
Eserleri Hukuku acisindan kiralama, eserin belirli bir siire ile sinirli olmak iizere
menfaat karsilig kullanilmasini ifade eder. Ornegin dernek seklinde orgiitlenmis bir
miizik kuliibiiniin iiyelerinden aldig1 aidat menfaattir. Kavramdan da anlasilacagi
lizere buradaki asli unsur maddi bir menfaat saglamaktir. Odiing verme kavraminda
menfaat unsuru soz konusu degildir. Ornegin eser sahibi tarafindan kiitiiphaneye
bagislana bir kitaptan eser sahibi maddi bir menfaat elde temek amac1 giitmez. Ancak

her iki kavramda eserin binlerce kisi tarafindan kullamilmasina izin verdigi

319 pinar, Hamdi: Fikri Miilkiyet Haklar1 ve Rekabet Hukuku, Hakkin Tiikenmesi, Persembe Konferanslari, Ekim
2002, s.119 vd.

320 Tekinalp, U., s.179.

! Suluk, C., 5.397.
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diistiniiliirse eser sahibinin hakkina zarar verme riskini arttirmaktadir.Bu nedenle
diizenlenen AT nin 92/100/AET sayihi ve 19 Kasim 1992 tarihli “Fikir ve Sanat
Eserleri Haklarinin Kiralanmasi, Odﬂng Verilmesi ve Bazi Haklara Dair Konsey

Yonergesi” yiiriirliige konulmugtur®>>.

Kiralamadan s6z edebilmek i¢in eserin madde iizerinde somutlagsmasi sarttir.
On-line aktarimlar kiralama olarak kabul edilemez. Kiralamadan s6z edebilmek i¢in
kira s6zlesmesine gerek oktur. Maddi menfaat saglamak amaciyla serin niishalarinin
eser sahibi tarafindan 3. kisilere odiin¢ verildigi her durumda kiralama s6z
konusudur’>. Eser sahibinin kiralama ve édiing verme hakkini tamdig kisi bu eseri

kopyalama (cd,videoya esri kaydetmesi gibi) hakkini elde etmez.

4. Temsil Hakki

FSEK m.24/T’e gore temsil hakki ”Bir eserden dogrudan dogruya yahut
isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde okumak, ¢almak,
oynamak ve gostermek * seklinde tanimlanmigtir. Daha genis bir anlatimla temsil, bir
eserin yayim digindaki yollarla insan duyularina hitap edilebilecek bicimde kamuya
arz edilmesidir’>*. Bu hak miinhasiran eser sahibine taninmustir. Bu nedenle bu hak,
eser sahibinin veya eser sahibinin mesleki bir birlige iiye olmasi halinde bu mesleki
birligin izni olmadan kullanilamaz (FSEK m.24/Il1). FSEK m.24/II’de “Temsilin
umuma iletim edilmek iizere vuku buldugu mahalden baska bir yere teknik vasita ile
nakli de eser sahibine aittir” denilmek suretiyle iletim hakki (dolayli temsil) da

miinhasiran eser sahibine taninmuistir.

Bir fikir ve sanat eserinin temsil edilmesine su 6rnekler verilebilir: bir miizik

eserinin konserde seslendirilmesi, bir siirin radyoda veya bir dinletide okunmasi, bir

322 Tekinalp, U., 5.175-176.
323 Tekinalp, U., s.177.
324 Suluk, C. (Korsan Yaynlar), s.102.
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. . . . . . . .. . . . . 325
piyesin tiyatroda sergilenmesi veya sinema filminin gOsterime girmesi vb™*.

Ulkemizde miizik eserlerinin temsili bakimindan yanlis bir kan1 hakimdir. Buna
gore, sanat¢ilar 6grendikleri miizik eserlerini repertuarlan icinde saymaktadirlar.
Oysaki sanat¢inin repertuari, eser sahiplerinden temsil edilmek {izere izin alinmig

olan eserlerin toplamini ifade etmektedir’>°.

Temsil hakki eser sahibi tarafindan bizzat kullanilabilecegi gibi 3. kisilere
devir de edilebilir. Isleme eserin temsili isteniyorsa bu durumda hem eser sahibinden
hem de isleyenden izin almak gereklidir’*’. Bunun nedeni sahibinin 6zelligini tasiyan
islemelerin {i¢iincii kisilere kars1 bagimsiz eser hiikkmiinde olmasidir.(FSEK m.6/son).
Hak sahibince temsil hakkinin ii¢iincii kisilere devredildigi hallerde temsil hakk: eser
sahibi tarafindan hangi kosullarda verildiyse o cercevede devredilmis sayilir. Bu
nedenle bir miizik eserinin kaydina izin verilmesi o eserin umuma yayinlamasi

hakkini igermez328.

Temsil, dogrudan dogruya eser sahibi (okuma), icraci sanatcilar (konser,
tiyatro temsilleri) tarafindan yapilabilecegi gibi ses tekrarina yarayan araglarla (cd,
kaset, gramofon vs.) da yapilabilir. Temsilde 6nemli olan eserden yaralanma imkani
veren aktarmanin gegici ve ucucu olmasidir’™. Temsilde cogaltma ve yaymadan
farkli olarak eserin maddi bir cisim iizerinde tespit edilmesi gerekmez’*. Temsil
kanunda belirtildigi iizere okumak, calmak, oynamak ve gostermek seklinde

yapilabilir. Ancak kanun burada sinirlayici bir tanim kullanmamsgtir®'.

325 Gokyayla, E., s.173.

326 Besiroglu, A., 5.269.

327 Oztrak, 1., s.58.

328 Suluk, C. (Korsan Yayinlar), s.103.
329 Ayiter, N., 5.136-137.

330 Gokyayla, E., s.173.

331 Ayiter, N., 5.136-137.
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Temsilden s6z edebilmek icin eserin, kamuya temsil edilmesi gerekir. Dar bir
kitleye eserin sunulmasi temsil olarak nitelendirilmez. Burada 6nemli olan temsil
edilen yer degil o yerde kamuya sunulmak amaciyla temsil edilmesidir. Kamuya
acik yerin icretli veya licretsiz olmas1 onem tagimamakla birlikte ticretli olmasi

temsil olunan yerin kamuya acik olduguna karine teskil eder’™”.

Bir siirin bestelenmesi i¢in verilen izin, o siirin televizyonda yayin hakkin
yani temsil yetkisini icermez. Yani eser sahibinin kayda izin vermesi, bu kayittan
yaralanilarak eserin umuma acik yerlerde gosterilmesine izin verildigi anlamina

33 Bu konuda Yargitay’in “kiillii” karari drnek gosterilebilir. Davaci taraf, bir

gelmez
televizyon programinda daha onceden bestelenmis ve meslek birligi tarafindan
korum altina alinmis “kiillii”” adli siirinin okunmast iizerine davali aleyhine maddi ve

manevi tazminat davasi agmis, Yargitay tarafindan bu karar onanmigtir 3

FSEK dogrudan ve dolayl temsile yer vermistir. Dogrudan temsilde eseri

tespit, nakil ve tekrara yarayan higcbir ara¢ kullanilmamakta, dogrudan ¢almakla,

332 Erel, S., (1998 Basim), s.151.

33 TO yaym, 5.68.

3% Yargitay 11.HD nin 11.04.1996 T., 1996/1908 E. ve 1996/2631 K. Sayili kararinda. “ Davact, bir yangimn
kiilii adlv giirini davali sirkete ait televizyon kanalinda bir programda adi belirtilmeden ve kendinden izin
alinmadan yaywmladigini ve bu nedenle FSEK’na aykirt davrandigini iddia ederek telif hakki karsiligi 7.500.000-
TL ile manevi zarar karsiligr 20.000.000-TL nin %45 faizi ile birlikte davalidan tahsilini talep ve dava etmistir.
Davalr vekili, siirin yaklasik 30 yil énce davacidan alinip bestelendigini ve miizik eseri olarak ortaya ¢iktigini,
kendi sahsindan giiniin sartlarina gore izin alinmasina gerek olmadig, siirin bir program sirasinda programa
katilan sanat¢i tarafindan okundugunu kendileri tarafindan hazirlanmadigini, ayrica Mesam adli kurulusla
davali sirket arasinda yapilan sozlesme uyarinca sanatgilarin eserlerinden izin alinmaksizin yaymlanabildigini,
muhatabin Mesam oldugunu davanin reddini savunmustur.Mahkemece iddia, savunma ve dosya arasindaki
yazilara gore, bilirkisi degerlendirmesi sonucunda, davacinin eserinin izinsiz yayinlanmasi nedeniyle talep ettigi
maddi ve manevi tazminat yoniinden ... davamin kabuliine karar vermistir. Karart taraflar temyiz etmistir.
Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle geciktirici sebepler ve delillerin taktirinde bir isabetsizlik
bulunmamasina gore yerinde goriilmeyen davali vekilinin tiim, davact vekilinin ise ... ilgili olan iddialar

disindaki diger temyiz itirazlarimn reddi gerekmistir”(www.kazanci.com.tr)

99



oynamakla, okumakla temsil gerceklesmektedir. Dolayli temsilde ise, eser ilk once
temsili kaydetmeye yarayan bir aracla tespit edilir ve icra edildigi yerden baska bir
yere isaret, ses ve resim nakline yarayan bir aletle nakil edilir. Canli icrada hoparlor
gibi bir aragla icra mahalli disina nakledilme s6z konusu degilse dogrudan temsil s6z
konusudur. Eserin radyodan veya teypten dinlenmesi halinde ise dolayli temsilde
bahsedilir. Bu ayirim, temsil hakkinin sadece dogrudan temsil yoluyla (s6zlesmede

aksi kararlastirllmadiysa) devri miimkiin oldugundan onemlidir’>’.

FSEK m. 14/I1 uyarinca tamami veya belirli bir kismi alenilesmemis bir
eserin icerigi hakkinda sadece eser sahibi bilgi verebilir. Ancak eser alenilestikten
sonra bu yetkiyi iiclinci kisiler de kullanabilir. Alenilesmis bir eserin igerigi
hakkinda bilgi vermek gerekiyorsa Orne8in bir televizyon roportajinda bazi
parcalarin ¢alinmasi gerekliyse eser sahibinin izni olmadan gerceklesen bu temsil

hakkinin sinirlamasi sayilabilir.

SVMEK yiiriirliikkten kalkmadan oOnce, ticari amaclh ses tekrarna yarayan
aletlerle kayda almmis miizik eserlerinde temsil hakki Kiiltir ve Turizm
Bakanlhiginda kayit ve tescil ettirip isletme belgesi almis olan sahsa aittir. (SVMEK
m.8/I) ve bu belgeyi elma yetkisi yerli eserlerde eser sahibi veya temsil hakkini
ondan devir alan, yabanci eserlerde ise eser sahibinden veya temsil hakki sahibinden
sozlesmeyle bu hakki devralip eseri ithal edene aittir (SVMEK m. 5/1) hiikiimleri
kanunda yer almaktaydi. Kanaatimizce bir eserin temsil hakki FSEK m.24 uyarinca
miinhasiran eser sahibine ait oldugundan celiski yaratan bu hitkmiin kalkmasi

yerinde olmustur.

FSEK m.33’e gore yayimlanmig bir eserin tiim egitim ve Ogretim

kurumlarinda, yiiz yiize egitim ve 6gretim maksadiyla dogrudan veya dolayl kar

335 Suluk, C. (Korsan Yayinlar), s.102.
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amaci giitmeksizin temsili, eser sahibinin ve eserin adinin mutad sekilde aciklanmasi

sartiyla serbesttir.

FSEK m.41/1 uyarinca “Girisi ticretli veya iicretsiz umuma actk mahaller;
eser, icra, fonogram, yapim, ve yaymlarmm kullamim ve/veya iletimine iliskin 52.
maddeye uygun sozlesme yaparak hak sahiplerinden veya iiyesi olduklart meslek
birliklerinden izin alir ve sozlesmelerde yazili mali hak odemelerini bu madde
hiikiimlerine gore yaparlar” Bu hiikiim 6zellikle eglence yerleri bakimindan 6nem
tasir. Modern aletlerle miizik calan diskotekler, barlar, eglence yerleri, lokantalar
miizik eseri sahibinin emegiyle s6z konusu yerlere miisteri cekmektedirler. Bu
sebeple birinci boliimde de belirtildigi tizere, meslek birlikleri tarafindan olusturulan
tarifelere uygun olarak ticretlendirilen miizik eseri kullanimlan telif hakk: ihlallerini

engellemektedir.

Temsil hakkina tecaviiz halinde FSEK m.68’e gore tecaviiziin kaldirilmasi,
m.69’a gore tecaviiziin meni, m.70’e gére manevi tazminat davasi ve m. 72 ile 73’ e

N 15336
gore ceza davasi acabilir’™.

5. Yayin ve Umuma Iletim Hakki
a. Genel Olarak

Umuma iletim hakkini diizenleyen FSEK m.25’in bagligi1 4630 Sayili kanunla
yapilan degisiklige kadar “Radyo ile Yayim Hakk:” ismini tagiyordu. Ancak radyo ile
yayim hakkinin giinliik dilde kullanilan anlamindan daha genis bir anlam tasidigi
yani sadece radyo ile degil buna benzer ses, isaret veya resim nakline yarayan
tesislere yaymanin da madde kapsamina dahil oldugu kabul ediliyordu. Dolayisiyla
radyonun yani sira televizyon, uydu, telsiz yaymlar1 da ayni nitelikteydi. Bu

diisiinceler gozetilerek 4630 Sayili Kanun’la yapilan degisiklik ile maddenin basligi

336 Bknz. Boliim 2.
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“isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki” olarak

degismistir337.

FSEK m. 25’de iki ayr1 hak diizenlenmistir. Maddenin birinci fikrasinda
yukarida agiklanan yayma hakkindan farkli olarak yaymn hakk:™*®, ikinci fikrasinda
ise umuma iletim hakk:®> diizenlenmigtir. Burada her iki hakkin ayni madde
kapsaminda kaleme alinmis olmasi Suluk’a gore kanun yapma teknigine uygun
degildir. Yine Suluk’a gore umuma dagitilma, umuma sunulma gibi kavramlar yerine

tek bir kavramin kullanilmalidir®*.

FSEK’da umuma ag¢ik mahal kavraminin tanimi yapilmamig, FSEK m. 41°de
“Girisi ticretli veya iicretsiz umuma acitk mahaller” ifadesine yer verilmistir. Umuma
iletim hakki mahal sahibi tarafindan aslen kazanilabilecegi gibi eser sahibi veya

meslek birligi ile sézlesme yapma yoluna da gidilebilir341.

FSEK m.25/T’e gore bir eserin ashni veya cogaltilmis niishalarin radyo-
televizyon, uydu, kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar vasitasiyla veya
dijital iletim de dahil olmak iizere isaret ses ve/veya goriintli nakline yarayan
araclarla yaymlanmasi veya yayinlanan eserlerin bu kuruluslarin yayinlarindan
almarak baska yayin kuruluslan tarafindan yeniden yayinlanmasi suretiyle umuma
iletilmesi hakki miinhasiran eser sahibine aittir. FSEK m.25/II'ye gore ise, eser

sahibi eserin ash veya c¢ogaltilmis niishalarinin telli veya telsiz araclarla satis1 veya

337 Gokyayla, E., 5.176-177.

338 FSEK m.25°deki yaymlama hakki ile radyo ve televizyonda yaymlari anlatilmak istenirken 7. maddedeki
yayma hakkinin konusu bir eserin veya ¢ogaltilmis niishalarinin ticarete sunulmasidir. (Suluk s.410)

3% Bir eserin aile ve is iliskileri dolayisiyla birbirine bagli olan ve gérevi icabs eseri bile kisiler disinda cok sayida
kisiye sunulmasidir. (Suluk s.410)

34 Suluk, C., .410.

! Uzunnall, Sevilay: Radyo ve Televizyon Yaynlarinda ve Kamuya Agik Alanlarda Eserlerden Yararlanma ve

Telif Haklan Zirvesi, ATO Yayini, Ankara 2005, s. 206.
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diger bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasimma ve gercek kisilerin
sectikleri yer ve zamanda eserin erisimini saglamak suretiyle umuma iletimine izin
vermek veya yasaklamak hakkina da sahiptir. Son fikra dikkatle incelendiginde
kanunun iletim araclarini sinirlamadigi goriilmektedir. Nitekim “gercek kisilerin
sectikleri yer ve zamanda eserin erisimini saglamak suretiyle umuma iletimi...”
ifadesiyle bir iletim arac1 olan Internet de bu kapsama dahil edilmistir’*>. Ornegin,
miizik eserlerinin Internet yolu ile dosya halinde indirilmesi ve satisa sunulmasi veya

umuma iletilmesi gibi343.

FSEK m.25/III uyarinca umuma iletim yoluyla eserlerin dagitim ve sunumu

eser sahibinin yayma hakkini ihlal etmez.

FSEK m. 43’e iliskin 2004 yilinda yapilan degisiklikten once Bakanlar
Kurulunca ¢ikartilacak bir kararname ile radyo idarelerine, yayinlanmis bulunan fikir
ve sanat eserlerini, sahiplerinden izin almaksizin yayimlama yetkisi verebilecegi
ongorilmiistii. Oysa ki madenin degistirilmis halinde FSEK m.25/I uyarinca yayin
ve/veya iletim yapacak kuruluglar hak sahiplerinden Onceden izin almak

zorundadirlar.

b. Uydu Yaymm
FSEK m. 25’de agik¢a yer verilen uydu ile yayin hakki, gelisen teknoloji ile

adeta umuma iletim hakkinin bir alt dali olmaktan ¢ikip hukukun bir alt dali olma
konumuna gelmistir. Uydu yaymm ile ilgili AT i¢inde 92/83/EWG sayil1 ve
27.09.2998 yonerge, ulusal hukukumuzda ise “Uydu Yaymn  Lisans ve Izin
Yonetmeligi” kabul edilmistir. Tiirkiye bunun yaninda 2003/5161 Sayili Bakanlar

Kurulu Karan ile “Uydular Araciligi ile Haberlesme Uluslararasi Tegskilati

342 Suluk, C., 5.410.
T0 yayint, s.69.
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(INTELSAT)” Anlasmasini  ve “Isletme Anlasmasinda yapilan degisikligi

onaylam1§t1r344.

Uydu iletiminde yabanci unsurun bulunmasi halinde ¢ikacak itilaflarda hangi
devletin hukuk kuralinin uygulanacagi konusu nemlidir. fletimde gonderen ve kabul
eden iletim kurulugsunu farkli iilkelerde olmalar1 halinde hangi hukuk kuralinin
uygulanacagi konusu Bern S6zlesmesi’nde cevapsiz birakilsa da kural olarak iletim
hakki koruma iilkesi yani gonderen iilke hukukuna tabidir. Ancak bu prensibin
adaletsiz oldugu ve kabul eden iilkelerde de eser ve baglantili hak sahiplerinin
haklarinin korunmasi hususunda WTO eski miidiirlerinden Aprad Bogsch aksi goriis
belirtmistir. Bogsch teorisi bugiin pek ¢ok iilke tarafindan kabul edildigi gibi Tiirkiye

bakimindan da uygundur345.

Uydu yayini icin eser sahibi ile iletecek yaym kurulusu aralarinda m.52
uyarinca bir sozlesme yapmalidirlar. Yoksa yapilan bir sodzlesemeye bu sartin
eklenmesi yeterli degildir. Yapilan anlagsmada ayrica iletim hakkina giren iilkeler de
acikca belirtilmelidir. S6zlesmede bulunmadigi halde iletim yapan yayin kurulusu
sozlesmede bulunmaya iilkeler bakimindan hak sahibine karsi sorumludur. Kabul
eden iilkedeki yayin kuruluglarinin iletim hakkina sahip kuruluslardan iletim hakkini
iktibas etmesi gerektigi gibi bunun yapilmamasi durumunda FSEK ve BK

hiikiimlerine gore sorumluluk ortaya ¢ikar’*.

Uydu platformu uydudan farkli olarak, yaymeci kuruluslardan aldig1 yaymlari
ayni anda herhangi bir degisiklik yapmaksizin ve varsa diger ortamlara (kablo-
karasal verici gibi) iletilmesini saglar. Uydu Platform igletmecisi, yayin kurulusu

olmadig icin FSEK m. 25 bakimindan yaptii yayin iletim kapsamina girmez ve

344 Tekinalp, U., 5.182-183.
3 Tekinalp, U., s.183.
346 Tekinalp, U., s.184.
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dolayistyla da isletmeci eser ve baglantili hak sahiplerinin haklarinin ihlalinden

-1 q- o e e . 347
sorumlu degildir. Sorumsuzlugun iki istisnasi vardir. Bunlar™':

Uydu platform isletmecisi, kamu diizeni anlayis ve sorumlulugu iginde
Atatiirk ilke ve devrimlerine; Anayasa’da ifadesi bulunan Atatiirk milliyetciligine
bagli, Cumhuriyet ilkelerine; Tiirk Milletinin milli, ahlaki, insani, manevi ve kiiltiirel
degerlerine, devletin ilkesi ve milletiyle bolinmez biitiinliigii esaslarina ve
demokratik kurallara uygun yayinlarin iletilmesini saglamakla; kanunda, tist kurul
tarafindan c¢ikarilacak yonetmeliklere ve Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi

anlagmalarda belirtilen ilkelere, uluslararasi standartlara vs. uymakla yiikiimliidiir.

Uydu platform isletmecisi bir yayin kurulusunun baska bir yayin kurulusunun
bir yaymnin veya yayinlarinin haksiz surette yani korsanlik yaparak veya benzeri
hukuka aykir bir yolla kullanilmasinda BK m.50 anlaminda, kiskirtici, eylemci veya

yardimc1 konumunda ise sorumludur.

c. Kablolu Yayin

Kablolu iletim, uydu iletimi gibi 6zel bir yere sahiptir. Kablolu iletimde eser,
kablo, 6zel telefon ag1 veya ¢oklu kabul sistemi ile umuma iletilir. Radyo/telsiz veya
yere inmis uydu sinyali ile taginan eser,bir baglanti ile bir¢ok aliciya veriliyor veya
kabul ediliyorsa ve bu insanlar tarafindan ses veya goriintii olarak algilanabiliyorsa
kablolu yaymn vardir denilebilir. FSEK m.25 disinda, 93/83/AET yonergesi (Uydu
Yayinlarina ve Kablolu Yaymlara Uygulanan Fikir ve Sanat Eserlerine Dair Haklar
ile Tlgili Haklara iliskin Baz1 Kurallarin Koordinasyonu Hakkinda Konsey Direktifi)

348

kablolu yayin i¢in de kullanilir'™. Direktif genel olarak, AB’de kabul edilen serbest

dolagim ilkesi cercevesinde uydu ve kablolu yayin program tasiyici sinyallerinin

7 Tekinalp, U., s.184-185.
348 Tekinalp, U., s.185.
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dolagimu ile eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin haklarin1 korumasina iligkin
hiikiimleri igcermektedir. Direktifte, uydu yayincilifinda sadece yayimin yapilmakta
oldugu yani program tasiyici sinyallerin uyduya gonderildigi iilkenin hukuku
uygulanacagir kabul edilmistir. Direktif, kablo yayincilar ile eser sahipleri ve
baglantili hak sahiplerinin diger iilkelerden yapilan yeniden iletim amaciyla kisisel
ya da toplu sozlesme yapmasi i¢in olanak saglarken, bu sozlesme serbestisi ilkesini
ayn lilke i¢inde yapilan kablo ile yeniden iletim bakimindan korumamistir. Ayrica
Direktifte, eser sahipleri ve baglantili hak sahiplerinin bu haklarin1 ancak meslek
birlikleri araciligiyla kullanabilecekleri, sozlesme yapilamayan hallerde ise

arabuluculuk isteminin uygulanacagi ongoriilmiistiir.

Tiirkiye’de yapilan diizenlemelerde ise uydu, kablo ve karasal yayincilik
arasinda eser sahibinin haklar1 ve baglantili hak sahiplerinin haklar1 acisindan bir

fark yarat11mam1§t1r349.

6. Pay Alma (Izleme) Hakkt

Ozellikle giizel sanat eserleri eser sahibi tarafindan satildiktan sonra, alici
tarafindan 3. kisilere satilarak tekrar elden ¢ikarilabilir. Bu sekilde satislarda eserin
ilk satig tutarindan daha yiiksek bir bedele satilmasi miimkiin olabilmektedir. Bazi
eserler, eser sahibi oOldiikkten sonra deger kazanmir veya eser sahibinin zamanla
sOhretinin artarak eserlerinin daha yiiksek fiyata satilmasi s6z konusu olabilir. Boyle
hallerde eser sahibine ve mirasg¢ilarina eserin yiiksek miktara satilmasindan dolay1
FSEK’a gore mali hak teskil eden pay verilir. Hakkaniyete uygun olarak verilen bu

hakka “pay ve takip hakki“ denilir’™’.

9 DTP dokozuncu kalkinma plani, Fikri Miilkiyet Haklar1 Ozel ihtisas Komisyonu Raporu, Ankara 2007, s.81.
350 Gokyayla, E., s. 178.
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Pay ve takip hakki ilk olarak, Fransa’da 1920 yilinda ¢ikarilan bir kanunla
kabul edilmis ve daha sonra 1965 tarihli Alman Telif Haklar1 Kanununda yer alarak
1972 yilinda yeniden diizenlenmistir. Ingiltere ve ABD’de heniiz tasavvur safhasinda
bulunmaktadir®®'. Milletler arasi alanda bu hak 1948 tarihli Biiriiksel tadilinde kabul
edilen 14. madde ile getirilmis ancak bu hakkin diizenlenmesi iiye devletlerin
mevzuatina birakilmigtir. Tiirkiye, bu hakki ilke kabul eden iilkeler arasinda yer alsa

da madde 6lii bir hiikiim niteligindedir’.

Pay ve takip hakk: niteligi geregi bir mali hak olmakla birlikte FSEK’da bir
mali hak olarak diizenlenmemistir. Konuya iliskin yetkiler FSEK m. 45’de hiikiimete
taninan yetkiler arasinda yer almistir. Ancak bu yetkiler nitelikleri geregi mali hak
olduklarindan yaym ve umuma iletim hakkindan sonra diizenlenmesi gerekirdi

gerekcesiyle sistematik bakimindan elestiriye ugramaktad1r353.

FSEK m.45"de diizenlenen bu hak bazi sartlara baglanmustir. Buna gore™":

a. Pay alma hakkina konu olan eserler sinirlandirilmistir. Bunlar; (a) Mimari
eserler haric FSEK m. 4 ‘de diizenlenen giizel sanat eserlerinin asillan ile eser
sahibinin kendisinin sinirl sayida meydana getirdigi veya eser sahibinin kontroliinde
ve izniyle meydana getirilmis ve eser sahibi tarafindan imzalanmis veya baska bir
sekilde isaretlenmis olmalar1 nedeniyle 6zgiin eser oldugu kabul edilen kopyalar, (b)
FSEK m.2/I’de bendinde belirtilen dille ifade edilen tiim eserler, (¢) FSEK m.3
maddesinde sayilan ve yazarlarla bestecilerin el yazisiyla yazilmis eserlerin

asillarindan biri.

31 Ayiter , N., s.145.

352 Erel, S. (1988 Basim), s.161; Gokyayla, E., s.179.
3% Gokyayla, E., s5.179; Erel, S., s.161.

35% Suluk, C. (Korsan Yaynlar), s.106-107.
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b. S6z konusu eserlerin eser sahibi tarafindan ilk kez satilmasindan sonra
eserin koruma siiresi icinde bir sergide veya acik arttirmada yada bu tiir eserleri satan

bir magazada ilk satis fiyatindan daha yiiksek bir bedele satilmis olmasi,

c. Pay hakkimin kullanilabilmesi i¢in bir kararname c¢ikarilmalidir. Ancak

heniiz bu tiir bir kararname ¢ikartilmamastir.

Yukanidaki sartlardan da anlasilacagl lizere eserin kopyalarinin veya
niishalarinin iizerinde sonradan ne kadar deger artisi olursa olsun pay ve takip hakki
s6z konusu degildir. Ancak isleme eserlerde 45. maddedeki tiirlere girmek sartiyla

pay ve takip hakki s6z konusu olabilir*>

. Eger bu sartlarda satis gerceklesirse eseri
satan kisi eser sahibine veya miras¢ilarina satis bedelinden uygun bir bedel vermek
zorundadir. Verilecek bedel onceki satimdan elde edilen bedelle sonraki satimdan
elde edilen bedel arasindaki farkin %10’unu gecemez. Bu bedel eser sahibi 6lmiigse
mirascilarina verilir. FSEK, mirascilan1 da simirlamistir. Soyle ki, sadece birinci ve
ikinci derecedeki mirasgilarla, hayatta kalan esi bu bedeli alabilir. Eger eser sahibinin

) . . : . 356
mirascist yoksa mesleki birlige verilmesi gerekir".

Satis genellikle antikaci diikkani, sergi gibi mekénlarda gerceklesir. Eser
sahibi veya miras¢ilarina bedelin 6denmesi hususunda miiteselsilen sahibi ile satici
miiteselsilen sorumludurlar (FSEK m. 45/I1I). Saticinin borcu sebebiyle eserin cebri
icra yolu ile satis1 sz konusu ise diger alacaklar 6dendikten sonra eser sahibine pay1
verilir (FSEK m.45/IV). Pay verme borcunun zamanasimi, bu borcun dogumunu

inta¢ eden satistan itibaren beg yildir (FSEK m.45/V).

3% Erel , S. (1998 Basim), s.161.
3% Gokyayla, E., s.181-182.
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Fikir ve sanat eserlerinde tilkenme ilkesi gecerlidir. Yani eser sahibi
tarafindan bir kere elden cikarilan malin dolasimi serbesttir. Ancak pay ve izleme

. . e 357
hakki tiikenme ilkesinin istisnasini olusturur™’.

Dil ve yaz ile ifade edilen eserler ile miizik eserlerinde sadece eserin ash

olmasi1 yetmez bunun yaninda eser sahibinin el yazisiyla da yazilmalari gerekir3 ¥

37 Ayiter, N., s.145.
38 Gokyayla, E., s.180.
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UCUNCU BOLUM
MUZIiK ESERi SAHIBINiN MALi HAKLARININ
KORUNMASI

L. GENEL OLARAK

Daha 6nce ayrintilan ile incelendigi iizere, fikri haklarda iilkesellik prensibi
gecerlidir. Bu prensip, fikri haklar ile bulundugu iilke arasinda bulunan dogal bagi
ifade eder. Bu durumda fikri haklarin varligi, ortaya ¢ikmasi, icerigi ve sona ermesi
miinhasiran koruma {iilkesi hukuku bakimindan tespit edilir. Bu durumda her iilke
kendi kanunlan ile fikri haklarin nasil ve hangi sinirlar cercevesinde korunacagini,
haklarin nasil sona erecegini ve bu haklara kars1 yapilan hangi fiillerin ihlal teskil

edecegini kendisi diger iilkelerden bagimsiz olarak belirler*™.

FSEK incelendiginde, sahibinin 6zeligini tasiyan fikri haklarin, eser sahibinin
haklariin ve baglantili haklarin eserin ortaya ¢ikmasindan itibaren herhangi bir
makama tescile ve teslime gerek kalmaksizin eserin ortaya c¢ikmasindan itibaren

Kanunun korumasi kapsamina girdigi gdriilmektedir360.

FSEK m.1’de bu kanunun amaci olarak “fikir ve sanat eserlerini meydana
getiren eser sahipleri ile bu eserleri icra eden veya yorumlayan icract sanatcilarin,
eselerin ilk tespitine yarayan fonogram yapumcilart ile filmlerin ilk tespitini
gerceklestiren yapimcilarin ve radyo-televizyon kuruluslarmmin iiriinleri iizerindeki

manevi ve mali haklarint belirlemek, korumak, bu iiriinlerden yaralanma sartlarini

3% Erdem, Bahadir: Fikri Haklarin Korunmasma Uygulanacak Hukuk, I. istanbul Fikri Miilkiyet Hukuku
Sempozyumu: Istanbul Ticaret Odas1 Yayini, 2005-2006, 5.172.
360 Cinar, Omer: Fikri Hukuk Acisindan Eser Sahibinin Haklar1 ve Korunmasi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul

2002, 5.95.
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diizenlemek, ongoriilen esas ve usullere aykirt yararlanma halinde yaptirumlari tespit
etmektir’ demek suretiyle eserlerin FSEK’na gore koruma kapsamina alindigina

acik¢a yer vermistir.

II. HAKLARIN MADDi HUKUK YONUNDEN KORUNMASI

A. Genel Olarak

FSEK’na gore, fikir eser sahiplerinin sahip oldugu mali haklar ile baglantil
haklar, koruma siireleri ve kanunda belirtilen tedbirlerle korunur. Fikir ve sanat eseri
sahiplerinin kanundan dogan haklarinin ihlal edilmemesi, haklarin maddi olarak
korunmasi1 demektir. Eser sahiplerinin koruma siiresi i¢inde haklarinin ihlal edilmesi

halinde hakki ihlal edilen kisi dava agabilecektir.

Telif haklarinin korunmasi, gelismis ve az gelismis {iilkelerde farklilik
gostermektedir. Gelismis iilkelerde ortaya ¢ikartilan yeni teknolojik buluslar ihlalleri
engellemek amaciyla siki bir sekilde korunurken, gelisen iilkeler ise uluslararasi
alanda fikri miilkiyet haklarinin korunmasi i¢in yapilan bu diizenlemeleri gerek
uluslararas1 kalkinma c¢abalari, gerekse diinya ekonomisinde rol sahibi olma
etkinlikleri bakimindan ag¢ik bir meydan okuma olarak gérmektedirler. Bu iilkeler
teknolojiye erisim serbest olmasimi istemektedirler. Bunun nedeni az gelismis
iilkelerin uluslararasi rekabet giiciiniin diisiik olmasidir. Teknoloji takip edemeyen bu

iilkelerde milli gelir azalirken yoksulluk da siirmektedir’®'.

FSEK’na gore eserin korunabilmesi icin 3. kisilere arz edilmis olmasi

gereklidir. Bu agiklama aleniyet seklinde veya 6zel bir sekilde olabilir’®

361 yiiksel, Mehmet: Giiniimiizde Fikri Miilkiyet Haklar1 ve Az Gelismis Ulkeler, Ankara Barosu Uluslararast
Hukuk Kurultayi, Ankara 2002, s. 707 vd.
362 Omer, C., 5.96.
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B. Korumanin Dogusu

Fikir ve sanat eserleri ilizerindeki haklarin dogumu ile bunlarin FSEK
kapsaminda korunmaya baslamasi arasinda bir ayirim yapilmasi gereklidir. Fikir ve
sanat eserleri iizerindeki haklarin dogmasi ve eser sahipligi statiisiiniin
kazanilabilmesi icin Onceden de belirttigimiz iizere eserin meydana gelmesi
yeterlidir. Eserin herhangi bir makama tevdii, tescil edilmesine veya ruhsat
alimmasina gerek yoktur. Ancak telif haklarinin korunabilmesi i¢in aleniyet ve yayim
sartlarinin gerceklesmesi gereklidir. Soyle ki, aleniyet kazanmamis bir eser, eser
sahibinin ©zel alanindan ¢ikmamis ve dolayisiyla kisisel gizlilik cergevesini
agmamistir. Bu durumda ancak kisilik haklarina iligkin hiikiimlerin uygulanabilecegi

kabul edilebilir*®’.

Bu aciklamadan da anlasilacagi gibi aleniyet ve yayim kavramlarinin

incelenmesi gereklidir.

1. Aleniyet

Aleniyet kavrami fiili bir durum olup, bir fikir veya sanat eserinin
yaraticisinin gizlilik cercevesinden sahibinin rizasi olsun veya olmasin ¢ikmasini
ifade eder. Ancak eser sahibinin rizasi disinda alenilesirse FSEK m.71 hiikmii
uyarinca cezalandirilir. Nitekim FSEK m.7/1 uyarinca “hak sahibinin rizasiyla
umuma iletim edilen bir eser alenilesmis sayilir” ifadesi ile bu konu acikca

diizenlenmistir. Miizik eserinin alenilesmesinin sonuclar1 sunlardir:

a. FSEK m.26/IV uyarinca, koruma siiresi eserin alenilesmesinden Once

cereyana baglamaz.

b. FSEK m.14/II uyarinca, biitiinii veya esasli bir kismi alenilesmemis olan,
yahut ana hatlar1 herhangi bir surette heniiz umuma tanitilmayan bir eserin muhtevasi

hakkinda ancak o eser sahibi malumat verebilir.

393 Erel , S.(1988 Basim), s.77.
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c. FSEK m.34/I uyarinca, yayimlanmis miizik, ilim ve edebiyat eserlerinden
ve alenilesmis giizel sanat eserlerinden, maksadin hakli gosterecegi bir nispet
dahilinde iktisaplar yapilmak suretiyle, hal ve vaziyetinden egitim ve Ogretim
gayesine tahsis edildigi anlagilan se¢cme ve toplama eserler viicuda getirilmesi

serbesttir.

d. FSEK m.62/I uyarinca, alenilesmis bir eserin miisveddesi veya ash kanuni
veya akdi bir rehin hakkinin, cebri icramin yahut hapis hakkinin konusunu teskil

edebilir.

Aleniyet iki unsurdan olusur bunlar, fiili unsur yani eserin umuma iletilmesi
ve iradi unsur yani sahibinin eseri alenilestirmek niyetidir. Ik unsura bir bestenin
alenen ¢alinmasi, bir sarkinin alenen okunmasi 6rneklerini verebiliriz. ikinci unsursa
ise, eserin basin mensubuna bilerek ve isteyerek takdim edilmesi Ornek teskil

edebilir’®,

2. Yayun

Yayim, bir eseri aleniyete kavusturmanin 6zel bir metodudur. FSEK m.7/I1
uyarinca “Bir eserin aslindan cogaltma ile elde niishalart hak sahibinin rizasiyla
satisa ¢ikarilma veya dagitilma yahut diger bir sekilde ticaret mevkiine konulma

suretiyle umuma iletim edilirse o eser yayimlanmis sayilir.”

Yayimda da tipki alenilesmede oldugu gibi iki unsur s6z konusudur.

Bunlardan fiili unsur, ¢ogaltma ile niishalarin elde edilmesi ve bu niishalarin

3% Erel, S. (1988 Basim),s.79.
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herhangi bir yolla ticarete sunulmasini ifade eder. Iradi unsur ise, eser sahibinin eseri

yayimlamak hususundaki niyetini ifade eder’®.

Yayim, bir eserin asildan elde edilen niishalarinin ticarete sunulmasiyla
gerceklesir. Yoksa bir eserin aslinin bir konferansta seslendirilmesi yayim sayilmaz.
Burada c¢ogaltma eyleminin gerceklesebilmesi icin eserin tek bir niisha halinde
cogaltilmas1 yetmez. Eserin dagitilmasina yetecek kadar niisha plak, bant vb. maddi

araclar ile gogaltllma11d1r366.

Kanunda bahsedilen “ticaret mevkiine konulma” kavrami kanaatimce eksiktir.
Nitekim bir eser ticarete sunulmadan da ¢ogaltilip dagitilabilir. Bu nedenle her tiirlii
cogaltim ve dagitimi kapsayacak daha genis bir ifadeye yer verilmesi daha uygun

olurdu.

FSEK’da bir miizik eserinin yayimlanmasina baglanmis sonuglar sunlardir:

a. FSEK m.33 uyarinca yaymmlanmis bir eserin, tiim egitim ve Ogretim
kurumlarinda, yiiz yiize egitim ve 6gretim maksadiyla dogrudan veya dolayl kar
amaci giitmeksizin temsili, eser sahibinin ve eserin adinin mutat sekilde aciklanmasi

sartiyla serbesttir.

b. FSEK m.35/II uyarinca, yayimlanmis bir bestenin en ¢ok tema, motif, pasaj
ve fikir nevinden pargalarimin miistakil bir miizik eserine alinmasi halinde iktibas
yapilmasi serbesttir.

c¢. FSEK m.36 uyarinca, Basin Kanununun 15 inci maddesi hiikmii mahfuz

kalmak tiizere basin veya radyo tarafindan umuma yayillmig bulunan giinliik

havadisler ve haberler serbestge iktibas olunabilir.

3% Erel, S. (1988 Basim), s.80-81.
3% Erel, S. (1988 Basim), s.80.
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d. FSEK m.47 uyarinca, bir kararname ile memleket kiiltiirii icin dnemi haiz
goriilen bir eser iizerindeki mali haklardan faydalanma salahiyeti, hak sahiplerine
miinasip bir bedel 6denmesi suretiyle koruma siiresinin bitiminden 6nce kamuya mal
edilebilir. Bu hususta karar verilebilmesi i¢in eserin Tiirkiye de veya Tiirkiye disinda
Tiirk vatandaslan tarafindan viicuda getirilmis olmasi ve ayni zamanda yayimlanmis
eser niishalarinin iki yildan beri tiikenmis bulunmasi ve hak sahibinin uygun bir siire

icinde eserin yeni baskisini yapmayacaginin tespit edilmesi gerekir.

e. FSEK m.62 uyarinca, yayimlanmis bir eserin ¢ogaltilmis niishalar1 Kanuni
veya akdi bir rehin hakkinin, cebri icramin yahut hapis hakkinin konusunu teskil

edebilir.

FSEK m.68 ve m.71 uyarinca yayim, eser sahibinin rizasi olmadan yahut eser

degistirilerek gerceklesirse, sorumlular aleyhine hukuk ve ceza davalar agilabilir.

C. Mali Haklarda Koruma Siireleri

Fikri miilkiyet haklarini esya hukuku kapsamindaki miilkiyet haklarindan
ayiran temel 6zelliklerden biri de bu haklarin siireye bagli olmalaridir. FSEK, eser
sahibine tekel niteliginde bircok hak tanmirken, siiresi doldugunda bu haklardan
toplumun serbestce yararlanacagini da kabul eder. Bu siire, ne eser sahibini magdur

edecek kadar kisa nede topluma zarar verecek kadar uzun olmalidir®®’.

FSEK m. 26/1 uyarinca “Eser sahibine taminan mali haklar zamanla
mukayyettir. 46 ve 47 nci maddelerdeki haller disinda koruma siiresinin bitiminden
sonra herkes, eser sahibine taminan mali haklardan faydalanabilir.”” Koruma siireleri

FSEK m.26/IV uyarinca eserin alenilesmesiyle baglar ve siirenin sona ermesiyle

367 Suluk, C., 5.521.
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beraber mali haklar serbest hale gelir. Ancak yukaridaki maddede de belirtildigi

iizere istisnai haller saklidir. ABD’de de ise koruma, eser yaratildigi anda baglar’®®.

FSEK m.46 uyarinca, ¢cogaltma ve yayim eser sahibi tarafindan acik¢a men
edilmemis olan ve umumi kiitiiphane, miize ve benzeri miiesseselerde sakli bulunan
heniiz yayimlanmamis veya alenilesmemis eserler, mali haklarla ilgili koruma siiresi
dolmus olmak sartiyla, bulundugu kamu kurum ve kurulusuna ait olur. Yine FSEK
m.47 uyarinca, Bir kararname ile memleket kiiltiirii icin 6nemi haiz goriilen bir eser
tizerindeki mali haklardan faydalanma salahiyeti, hak sahiplerine miinasip bir bedel
O0denmesi suretiyle koruma siiresinin bitiminden 6nce kamuya mal edilebilir. Bu
hususta karar verilebilmesi i¢in eserin Tiirkiye'de veya Tiirkiye disinda Tiirk
vatandaslan tarafindan viicuda getirilmis olmasi ve aym1 zamanda yayimlanmis eser
niishalarinin iki yildan beri tilkenmis bulunmasi ve hak sahibinin uygun bir siire

i¢inde eserin yeni baskisini1 yapmayacaginin tespit edilmesi gerekir.

Kural olarak eser sahibinin eser iizerindeki mali haklari, eser sahibinin
yasadig1r miiddetce ve Oliimiinden itibaren 70 yil devam eder. Bu siire, eser sahibi
birden fazla ise, son 6liimden itibaren 70 yil ge¢mesiyle son bulur. Kural ortak ve
birlikte esere uygulanir. Eser sahibi tiizel kisi ise, koruma siiresi aleniyet tarihinden
itibaren 70 yildir. Sahibi belli olmayan eserlerde koruma siiresi, aleniyet tarihinden
itibaren 70 yildir. Sahibinin adi belirtilmeyen eserlerde de koruma siiresi aleniyet
tarihinden itibaren 70 y1l olmakla birlikte, eser sahibi 6liimiinden 6nce adin1 agiklarsa
koruma siiresi eser sahibinin Sliimiinden itibaren 70 yil olarak hesaplanir (FSEK
m.27). Sahibinin adi belirtilmeden yayimlanan esrelerde, eser sahibinin ad1 70 yilin
dolmasindan sonra agiklanirsa bu hakkin yeniden dogmasina imkan vermez (FSEK

m.27/I0).

38 Kimler, F. Paul: ABD Fikri Miilkiyet Hukukuna Genel Bir Bakis, Ankara Barosu Uluslararas1 Hukuk
Kurultay1, Ankara 2002, s.354.
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Yukarda da bahsedilen 6liim ve aleniyet tarihi kavramlardan kasit, FSEK
m.26 uyarinca Olim ve alenilesme tarihinden sonraki yilin ilk giiniinden itibaren
baslayan siirectir. Yani FSEK’na gore, 70 yillik siirenin baglangici, 6liim ve aleniyet
olaylarinin gerceklestigi yildan sonraki yihn ilk giindiir’®. Ornegin, 22 Ekim 2002

tarihinde alenilesmis bir eserin koruma siiresi 1 Ocak 2003 tarihinde baslar370.

FSEK m.26/II uyarinca, bir eserin asli veya islemeleri i¢in taninan koruma
stireleri birbirine tabi degildir. FSEK m.26/III uyarinca ise, birbirlerinden ayrilabilen

eserlerin koruma siireleri de birbirlerinden bagimsiz bir sekilde baslar ve sona erer.

FSEK’nun yiiriirliige girmesinden Once alenilesmis eserler bakimindan
koruma siirelerinin hesabi FSEK’a gore yapilir. (FSEK gecici m. 1/II). FSEK’dan
once alenilesen eserlerde, eski ve yani kanundaki siirelerden hangisi uzunsa o siire
dikkate alimir (FSEK gecici m. 2/I). Ancak koruma siiresi dolmus eserler i¢in koruma

stiresi yeniden baslamaz.

III. BAGLANTILI HAKLARIN KORUNMASI

A. Genel Olarak

Bir fikir ve sanat eserini meydana getiren kisiler FSEK kapsaminda
korunurken onlar1 tanitan, yorumlayan yada meydana gelmesi i¢in caba harcayan
kisilerin de korunmasi, Kanun kapsaminda diizenlenmistir. Nitekim bir eserin
toplumda yayginlasmasinda, meydana gelmesinde her ne kadar eseri meydana
getirmeseler de yardimci olan kisilerin de koruma altina alinmasi sarttir. Bu nedenle

kanun koyucu eser sahibinin haklarina miidahale etmeden baglantili haklar adiyla bu

3% Suluk, C., 5.522.
370 Suluk, C., s.523.
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kisilerin haklarim koruma altina almistir. Bu kapsamda bir baskasi tarafindan
meydana getirilen bestenin {iinlii bir sarkici tarafindan seslendirilmesi, yine eserin
topluma yayilmasinda katki saglayan yapimcilara ve radyo-tv kuruluslarina baglantili

haklar tamnmlstlrm.

Bu konuda uluslararas1 platformda bircok anlasma bulunmaktadir. Bunlar:
Bern Birligi Uluslararas1 Biirosu,UNESCO ve de Uluslararas1 Is Orgiitii (ILO) nun
birlikte hazirladiklari, 1961 tarihli Yorum veya Icra Getiren Sanatkarlarin, Ses Kayit
Prodiiktorlerinin ve Radyo Diffiizyon Kurumlarinin Hakkinda Roma Anlagmasi,
icract sanat¢ilarin, radyo yaymi yapan sahislarin ve ses tasiyict aygit ilan eden
kuruluglarin  haklarim1  korur. Bir baska anlagma 1971 tarihli Ses Kayit
Prodiiktorlerini, Ses Kayitlarinin Izinsiz Olarak Cogaltilmasina Kars1 Korumak icin
Cenevre Anlagmasi’dir. WIPO tarafindan hazirlanan yeni bir anlagma ise 18 nisan

1989°da imzalanan Sesli-Goriintii Eserlerinin Uluslararas: Tescili Anlasmas1’d1r372.

FSEK’de yapilan 2001 yilindaki degisiklik ile kanunun 80. maddesi ve
bununla baglantili olan 81. ve 82. maddelerinde degisiklikler yapilmistir.
Degisikliklerin gerekgesinde eski 80. maddenin uluslararasi sistemle uyum agisindan
baz1 eksiklikler tasidigina yer verilmistir. Bu eksiklikleri gidermek amaciyla, AT
Konseyi’nin 92/100/AET sayil1 yonergesiyle uyumlu olarak maddeye tamamlayici
ibareler eklendigi ve icraci sanatcilar ile ses tasiyicisi yapimcilarin haklarinin arasina
Odiing verme haklarinin da katildigi agiklanmistir. Ayrica gerekgede TRIPS m.61
dikkate alinarak komsu hak sahiplerinin haklarina tecaviiz edilmesini 6nleyebilmek
i¢in hapis ve para cezalarinin arttirllmasi yoluna gidildigi belirtilmistir. Tiirkiye
FSEK m.80 ve 82°deki degisiklikleri gerceklestirirken Roma So6zlesmesi’ni ve

Tiirkiye'nin heniiz kabul etmedigi WIPO icralar ve Fonogramlar Sozlesmesi

371 Suluk, C., s.431.

372 inceleme Yarigmasi, s.24.
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hiikiimlerini dikkate almistir’”>. Ancak kanun maddeleri incelendiginde konuya
iligkin bir kavram kargasasinin oldugu anlagilmaktadir. FSEK’da yapilan 2001
yilindaki degisiklik ile icract sanatgilar, fonogram yapimcilart ve radyo-Tv
kuruluglarinin yayinlarina “komsu haklar”’ denilmis ve film yapimcilar1 bu kategoriye
dahil edilmemistir. Film yapimcilarinin komsu hak niteliginde bulunan haklarini
ifade etmek icinse “baglantili hak” kavrami kullamilmistir. Bu iki kavramin ayn
anda kullanilmasi kavram kargasasi yarattigi gibi, uluslararast metinler de dikkate
alindiginda bu hususun aciklanmasinda kavram  birligine yer verildigi

gtiriilmektedir3 s

FSEK m.80’e gore, sahibinin manevi ve mali haklarina zarar vermemek
kaydiyla eser sahiplerin haklarina baglantili hak sahipleri; icract sanat¢ilar, fonogram
yapimcilari, radyo-televizyon kuruluslar ve filmlerin ilk tespitini ger¢eklestiren film

yapimcilaridir.

1. Icraci Sanatcilar

FSEK’na gore icraci sanatci, eseri 0zgiin bir sekilde yorumlayan, tanitan,
anlatan, sOyleyen, calan ve degisik sekillerde icra eden sanatgilardir (FSEK
m.80/b.1). Burada icraci sanat¢ilar sayma yontemi ile belirtilmistir. Eser Sahibinin
Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi m.4b’de ise icraci sanatcilar “Sanat eserleri
ile folklor eserlerini, dzgiin bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, soyleyen, calan ve
cesitli bicimlerde icra eden oyuncular, ses sanatcilari, miizisyenler, danscilar vb.

icract sanat¢ilar” olarak tanimlamistir.

373 Tekinalp, U., 5.254.
374 Suluk, C., 5.432.
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Bir eserin korunabilmesi icin Ozgiinliik unsurunu tasimasi sarttir (FSEK
m.80/A,2). Ozgiinliik unsuru bizzat insan tarafindan gerceklestirilebilecegi icin

icraci sanat¢1 da ancak bir gercek kisi olabilir’”.

fcrac1 sanatcilara uygulanacak FSEK kurallarinda da miilkilik ilkesi

gecerlidir. FSEK m. 82/T’e gore “Bu Kanunun icract sanat¢ilarla ilgili hiikiimleri;
1. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandag1 olan,

2. Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi olmamakla birlikte; Icralari, Tiirkiye
Cumbhuriyeti stmirlart icinde gerceklestirilen, bu Kanun hiikiimlerinin uygulandigi
fonogramlara veya ilk film tespitlerine(1) dahil edilen ve bir fonograma veya bir
filme(2) tespit edilmemis ancak bu Kanun hiikiimlerinin uygulandigi radyo-televizyon

yaywnlartyla yaymlanan Icract sanatcilara uygulanir.”

Miizik eserleri bakimdan incelendiginde, miizik eseri sahibinin maddi ve
manevi haklarina zarar vermemek kaydiyla ve eser sahibinin izniyle miizik eserini
Ozgilin bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, sdyleyen, calan, ve cesitli bicimlerde
icra eden sanatcilar, icraci sanatcilar olarak adlandirilmakta ve bunlarin eserler

baglantil haklari oldugu kabul edilmektedir®’.

fcract sanatgilarin mali haklar olarak tespit hakki, ¢ogaltma hakki, yayma
hakki, temsil hakki ve umuma iletim hakki ile dijital ortamda umuma iletim haklar
vardir. Icraci sanatcilar, s6z konusu haklarini uygun bir bedel karsiliginda sozlesme
ile yapimciya devredebilirler. Icranin bir koro, orkestra veya tiyatro gurubu
tarafindan gerceklestirilmesi halinde orkestra veya koroda sadece sefin, tiyatro

gurubunda ise, yalniz yOnetmenin izni yeterlidir. Bir miitesebbisin girisimiyle,

375 Tekinalp, U.,s.257.
376 ITO yayini, 5.69.

120



sozlesme cercevesinde gerceklestirilen icralarda miitesebbisin izninin de alinmasi

gereklidir *".

2. Fonogram Yapumcilar

Fonogram yapimecilar kavrami, FSEK’da yapilan 2001 yilindaki degisiklikten
once ses tasiyicisi ismiyle kanunda yer almaktaydi. Fonogramin tanimi1 FSEK m.1/B,
f.’de “Sinema eseri gibi gorsel, isitsel eserler icindeki ses tespitleri hari¢ olmak
iizere, bir icrada yer alan seslerin veya diger eserlerin veya ses temsillerinin tespit
edildigi ses tasiyicist fiziki ortam” olarak tanimlanmigtir. Eser Sahibinin Haklarina
Komsu Haklar Yonetmeligi 4c maddesinde ses tasiyicilart “sozlii yada sozsiiz tiim
eserlerin ilk tepsini yapan ve bu durumun hukuksal sorumlulugunu yiikleyen kisi”
olarak tanimlanmistir. Her iki tanimdan da anlasilacag: lizere fonogram yapimcilari

gercek yada tiizel kisi olabilirler.

Bir icray1 veya diger eserleri ilk defa tespit eden gercek veya tiizel kisiler
fonogram yapimcilar olarak adlandirilir. Burada tespiti yapilabilecek eserler seslerle
stnirli  olup, goriintiiler bu kapsama dahil edilmemistir. Goriintiller asagida

inceleyecegimiz film yapimcilarina iliskin diizenlemelerle korunmustur’’®.

Fonogram tespitine konu olan fikir ve sanat iriiriiniin bir eser olmasi
gerekmez. Bir selale yada kus sesini ilk kez kaydeden bir kisi de fonogram yapimcisi
da olabilir. Eger tespite konu olan eser veya icra ise eser sahibinden veya icraci

.. . 4- 379
sanat¢idan izin alinmasi gereklidir”"”.

37 1TO yayini, 5.69-70.
378 Suluk, C., s.442.
379 Suluk, C., 5.442.
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Bir icra iiriinii olan veya cesitli sesleri ilk kez tespit eden fonogram
yapimcilar eser sahibinden veya icraci sanat¢idan mali haklar kullanma yetkisini
devraldiklan taktirde mali haklar kapsaminda olan haklar1 kullanma yetkisine haiz

380
olurlar’™".

Yargitay’in bir kararina gore, fonogram yapimcilarinin haklarma yapilan
tecaviiz belirlenirken meslek birligine verilen yetki belgesinin diizenleme tarihi

itibariyle kapsamina giren tiim eserler bakimindan inceleme yapllmahdlr3 81

3. Radyo ve Televizyon Kurulugslar

Radyo ve televizyon kuruluslari, yayin yapan 6zel veya kamu tiizel kisileridir.
Bu kuruluglar 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulug ve Yayinlart Hakkinda
Kanun’a tabi olup, s6z konusu kanun hem yayin ilkelerini hem Radyo ve Televizyon
Ust Kurulunu hem kanal, frekans tahsisini hem de 6zel ve kamuya ait radyo
televizyon kuruluslarini ve yaptirimlar1 diizenlemektedir. TRT ise 2954 sayili

kanunla diizenlenmektedir’®?.

Yukarida agiklanan radyo ve televizyon kuruluslarinin korunmasindaki amag,
bu alanda harcanan emek ve paranin giivence alinmasi ve diger yandan haksiz

- < 383
rekabeti onlemek ve bu alana yatirimin artmasim saglamaktir™"".

Yayin, radyo ve televizyonlardan veya benzeri kuruluglardan siyasal,
toplumsal, kiiltiirel veya spora iliskin vb. icerikli haberlerin, yorumlarin,

konusmalarin, konserlerin, kiiltiir, yarisma programlarinin vs., mag¢ nakillerinin vs.

0 ITO Yaym, 5.70.

38! yargitay 11. HD 10.12.2004 T., 2004/2312 E. ve 2004/12188 K
382 Tekinalp, U., 5.266.

383 Suluk, C., 5.447.
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verilmesidir’®’. Radyo ve televizyon kuruluslarinin séz konusu kendi yayinlar

tizerinde mutlak haklar1 mevcuttur.

Bir eserin radyo veya TV ile yaymnina izin verme hakki eser sahibine aittir.

Bu izni alarak yayin yapan kurulus ise, eser iizerinde baglantili hakka sahiptir.3 8

Radyo ve Televizyon kuruluslar gergeklestirdikleri yayin iizerinde™™:

* Yayinlarimin tespit edilmesine, diger yayin kuruluslarinca es zamanh
iletimine, gecikmeli iletimine, yeniden iletimine, uydu ve kablo ile dagitimina izin
verme veya yasaklama,

* Ozel kullammlar hari¢ olmak iizere, yayinlarimin herhangi bir teknik veya

yontemle dogrudan veya dolayl bir sekilde cogaltilmasina ve dagitimina izin verme

veya yasaklama,

* Yaymnlarinin umuma agik mahallerde iletiminin saglanmasina izin verme
veya yasaklama,

* Tespit edilmis yayinlarinin, gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda
yayinlarina ulagilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin verme,

* Haberlesme uydulan iizerindeki veya kendilerine yoneltilmis olan yayin
sinyallerinin diger bir yaymn kurulusu, kablo operatorii veya sifreli yayinlarin

coziilmesine iliskin izin verme veya yasaklama haklarina sahiptirler.

4. Film Yapumcilari ile Eser Sahipleri Arasindaki Iliski

Film yapimcisi, sinema eserini sermayesi ve isletmesel orgiitleme giiciiyle

birlestirip serit iizerine tespit eden kisidir. Film yapimcilar1 gercek kisi olabilecekleri

384 Tekinalp, U., 5.266.
385 Suluk, C., 5.447.
36 110 Yayini, s.70.
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gibi tiizel kisi de olabilirler. Radyo ve televizyon kuruluslarindan farkli olarak film

yapimeilarinin diizenlendigi ayr bir kanun yoktur®®’.

FSEK, film yapimcilarn ile fonogram yapimcilart konularinda paralel
diizenlemelere yer vermistir. Aralarindaki farkhilik, ilkinde goriintii tespitinin
ikincisinde ise ses tespitinin s6z konusu olmasmndan kaynaklanmaktadir. Her iki
diizenlemede de yatirmmin korunmasi ve tegviki amaclanmistir. Yine fonogramlarda

oldugu gibi filmlerde de 6zgiinliik unsuru aranmaz.

Film, herhangi bir aragla gosterilebilen sesli veya sessiz birbiriyle baglantili
goriintiiler dizisidir. Sinema da filmlerin bir pargcasimi olusturur ve bu bakimdan

sinema niteliginde olmayan filimler de baglantili haklar kapsaminda korunurlar™®®.

Baglantilh hak sahiplerinden film yapimcilarni ile miizik eserleri sahipleri
arasindaki iliskiyi diizenleyen tamamlayic1 bir hilkkme FSEK’de yer verilmistir. Buna
gore miizik eseri sahibi, filmlerin ilk tespitini gerceklestiren yapimci ile yaptigi
sozlesmelerdeki hiikiimler sakli kalmak kaydiyla eseri yayimlama ve icra hakkim

sakl1 tutar’®’.

IV. MALI HAKLARIN DAVA YOLUYLA KORUNMASI

A. Genel Olarak

FSEK’da eser sahibinin haklar1 hukuk ve ceza davalari ile koruma altina
alimmustir. Hukuk davalar: Eser sahibinin tespiti davasi(FSEK m.15), Tecaviiziin refi

davasi (FSEK m.66-68), Tecaviiziin meni davasi (FSEK m.69), Tazminat davalari

387 Tekinalp, U., 5.267.
388 Suluk, C., s.464.
39 1TO Yayini, s.71.
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(FSEK m.68,70 ve71)ve vekaletsiz is gormeden kaynaklanan davalar (FSEK m.68-
70).’dir. Cezalar davalar1 sonucu hitkmedilebilecek cezalar ise: hapis, agir para

cezasl, zapt, miisadere, imhadir.

B. Hukuk Davalari
1. Eser Sahibinin Tespiti Davast

FSEK m.15’de diizenlenen bu davanin amaci eser sahibini belirlemektir’®.
Bu dava sadece eser sahibini tespitle yetinmeyip bu sifati davay1 kazanan tarafa

verdigi i¢in eda davasi niteligindedir™".

FSEK m.15/1II uyarinca bu dava, bir eser sahibinin kimin tarafindan meydana
getirildigi belli olmamasi ve herhangi bir kisi eserin sahibinin kendisi oldugunu iddia

ediyorsa agilabilir.

Eser sahibinin tespitinin davas1t hasimli ve hasimsiz olarak acilabilir. Davaci
eser sahipligi iddiasinda bulunan kisi veya eser sahibinin 6liimiinden sonra FSEK
m.19/’de sayilan Kkisiler, eser sahibinin Oliimiinden itibaren 70 yil i¢inde kendi
namlaria bu davayr agabilirler. A¢cmazlarsa mali hak iktisap eden kisinin mesru
menfaati gerektiriyorsa o kisi de davayi agabilir. Yine iilke kiiltiirii s6z konusuysa

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi da bu davay1 agabilir392.

Eser sahibinin tespiti davasindan Onceden feragat edilemez. Bu davada
zamanasimi islemez. Aksine tecaviiziin devam siiresince tespit, men ve tecaviiziin

refi davasi agllabilir393. Eserin davaciya ait olup olamadig1 belirlenmeden tazminata

30 Suluk, C., 5.788.
391 Tekinalp, U., 5.293.
32 Suluk, C., 5.788.
393 Tekinalp, U., 5.295.
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hilkkmedilemez. Yargitay “Delure” kararinda, davaya konu olan Delure tiirkiisiiniin
eser sahipligi hususunda kapsamli bir inceleme yapilmadan verilen kararin

. . .. 394
bozulmasina karar verilmistir o,

2. Tecaviiziin Refi Davasi

Tecaviiziin refi davasi baslamis ve devam etmekte olan tecaviiziin ortadan

kaldirilmasi amaciyla agilir’””.

Bu davanin agilabilmesi igin tecaviiziin siiriiyor
olmasi1 gereklidir. Tecaviiz son bulmussa artik tazminat davasi acilabilir’®®. Yine
tecaviiziin gerceklesme ihtimali s6z konusu ise bu davadan farkli nitelikteki
tecaviiziin meni davast acilabilir. Dolayisiyla bu davanin  konusu heniiz
tamamlanmamis veya devam eden tecaviiziin varligidir. Bu nedenle ref davasi
tecaviiziin giderilmesi ve Onlenmesi amaci tasir’"’. Men davasmin acilabilmesi

sartlarinda var olan kusurun varligi bu davanin sartlart arasinda yer almaz. Bu davay1

acabilmek i¢in objektif olarak hukuka aykirilik teskil eden bir eylemin varligi gerekli

3% yargitay 11.HD. nin 23.05.1974 T., 1974/1100 E. ve 1974/1805 K. sayih kararinda, “Davact davalilardan
(B)’nin soz ve miizigi kendisine ait Delure adli tiirkiiniin s6z ve yazisint aynen olmak suretiyle diger davaliya ait
firma namina plaga koyup plaklarin satisa ¢ikartilmis oldugunu beyanla ..... YTL nin davalilardan miiteselsilen
tahsilini talep ve dava etmigtir. Davalilar savunmalarinda, dava konusu tiirkiiniin, halka mal olmug bir Karadeniz
folklor tiirkiisii olup, davact ile bir alakast bulunmadigini, talebin fahis oldugunu ileri siirmiiglerdir. Mahkemece
tazminata hiikmedilmistir. Hiikiim davalilar tarafindan temyiz edilmistir. Yargitay kararmmda ... Delure
tiirkiisiintin tarihi gelisimin,n incelenmesi, folklor iiriinii mii yoksa surf davact muhayyelesinde ve sanat giiciiyle
yaratilan bir eser mi yahut da kendinden katkida bulunarak esasen mevcut olan bir folklor iiriiniinii yeni bir eser
haline mi getirdigi veya miicerret folklor iiriiniinii nota ile tespit mi edildiginin arastirilmast gerekir....
Yukaridaki esaslar uyarinca gerekli inceleme yapilmadan eksik tahkikata miisteniden ve son bilirkisilerin
mesnedini gostermedikleri miicerret kanaatlerini ifade eden raporlarina dayanarak yazili oldugu seklinde hiikiim
tesisinde isabet goriilmemistir.”

3% Erel, S. (1988 Basim), 5.248.

3% Ayiter, N., 5.253.

397 Tekinalp, U., 5.295.
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. 4. 308 - - .. ..
ve yeterlidir'®®. Kusurun agirlign alinacak onlemler bakimindan onem arz

etmektedir™””’.

Tecaviiziin refi davasi, fikri miilkiyet haklarin1 diizenleyen KHK’larda
diizenlenen tecaviiziin kaldirilmasi davasidir. Ancak FSEK m.66-68’de diizenlenen
tecaviiziin refi davasinin kapsaminda sadece tecaviiziin 6nlenmesi degil, tecaviiz ile
ortaya ¢ikan durumun ve sonuclarinin giderilmesi ve hatta tecaviize ugrayan kisiye
O0denmek iizere birtakim para cezalar1 yer almaktadir. S6z konusu tedbirler arasinda
tecaviiz sonucu ortaya cikan iirtinlere ve bu iiriinleri ortaya c¢ikaran aletler el

: 400
konulmasi ve bunlarin imhasi yer almaktadir ™.

FSEK m. 68/I fikrasinda, ¢ogaltma hakki disinda kalan mali haklar ve m.68/11
fikrasinda ise, cogaltma hakkiin ihlali seklinde 2 kategori diizenlenmis ve m.
68/I’de yer alan cogaltma hakkinmin ihlali de kopyalarm satisa cikarilip

¢ikarilmamasina gore iki alt boliime ayrilmistir®'.

FSEK m. 68/T'de diizenlenen cogaltma disindaki ihlal halleri

incelendi ginde402:

* Eserin sahibinin izini olmadan cevrilmesi: Bu koruma kapsami daha c¢ok
yabanci yazarlar1 korumak amaciyla konulmustur. Ancak siiphesiz ki bu hiikiim,
Tiirk eser sahibinin yabanci dildeki bir eserinin Tiirkiye’de Tiirkge’ye cevrilmesi ve

Tiirkce’deki eserin Tiirkiye’de yabanci dile ¢evrilmesini de kapsamaktadir.

3% Erel, S. (1988 Basim), 5.248.

399 Tekinalp, U., 5.296.

400 Tekinalp, U., 5.295.

401 Kars. Erel, S. (1998 Basim), s. 254 vd.
402 Tekinalp, U., 5.301 vd.
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* Sozlesme dis1 veya sozlesmede belirtilen sayidan fazla basilma: Yaym
sozlesmesi kapsaminda yayin hakkinin ihlalidir. Burada cogaltma hakki da ihlal

edilmis sayilir.

* Diger bir bigcimde isleme: Burada ifade edilen yukarida aciklanan ¢evirme

ve fazla basma eylemleri disinda kalan fillerdir.

* Radyo ve Televizyon gibi araclarla yaymlanmasi: Bu hilkmii “isaret ses

ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla iletim hakki” seklinde anlamak gerekir.

Yukarida sayillan haklarin ihlali halinde, s6zlesme yapilmis olsaydi
istenebilecek bedelin en ¢ok ii¢ kat1 veya emsal veya rayi¢ bedel uyarinca ugradigi
zararin en cok iic kati istenebilir. Bu bedellerin taktirinde meslek birliklerinin

goriisiiniin alinmasi sarttir.

FSEK m.68/II’de diizenlenen ¢ogaltma hakkinin ihlali halinde ise’?; eser
sahibinin izni olamadan ¢ogaltilan niishalar satisa cikartilmigsa ¢ogaltilmis kopyalar
ile cogalmaya yarayan aletlerin imhas1 veya yukarida sayilanlarin maliyet fiyati
agsmamak sartiyla uygun bir bedel karsiliginda devrinin istenmesi veya sdzlesme
yapilmis olsayd: eser sahibinin talep edebilecegi iicretin ii¢ kat1 tutarindaki cezanin

talep edilmesi s6z konusudur.

Mali haklara tecaviiz halinde davaci sifatina kimin sahip oldugu FSEK’da
acikca belirtilmemistir. FSEK m.66/1, 67/1V, 68:LILIILV hiikiimlerinde ‘“mali
haklara tecaviize ugrayan kimse”, “eser sahibi’, “hak sahibi” degimleri kullanilmis

ancak davaci sifatina sahip olabilecek kisiler i¢in tam bir aciklik getirilmemistir.

FSEK m.66/I’de “Mali haklari tecaviize ugrayan kimse tecaviiz edene karsi

tecaviiziin ref ini dava edebilir’ demek suretiyle davaci sifatina iliskin genel bir kural

403 Tekinalp, U., 5.304. vd.
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koymustur. Buna gore mali haklarin sahibi, eser sahibi ise, bu davay1 eser sahibi
veya onun Olimil halinde haklarin miras yoluyla intikali s6z konusu oldugundan
kanuni veya mansup mirasgilar acabilecektir ; kullanma hakki devredilmis yani tam
veya basit ruhsat (lisans) taninmus ise, ref davasini haklar1 devralan veya lisans alan

kisi agabilecektir404.

Ancak burada FSEK m.68’de diizenlenmeyle celiskili bir durum olan eser
sahibinin yaninda ruhsat sahibinin de davay1 agip acamayaca8i sorunu ortaya
¢ikmaktadir. Bu sorun hakkinda doktrinde goriis ayriliklari mevcuttur. Erel*® ve
Oztrak*® ruhsat sahibinin de davay1 acabilecegi goriisiinii savunurken, Ayiter, ruhsat
sahibinin sadece sozlesme cercevesinde ruhsat verene bagvurarak, ondan ref davasini
amasim isteyebilir*”’. Tekinalp’e gore ise mali haklar1 devralan kimseler bu davayi

acabilir, ancak ruhsat sahiplerinin bu davay1 agmas1 miimkiin degildir408.

Tecaviiziin refi davasi, mali haklar ihlal etmeye devam eden sahsa karsi
acilir. Tecaviiz fiilini gergeklestiren bir isletmenin miistahdemi veya tiizel kisinin
organi (temsilcisi) ise, tecaviiz hizmetin ifas1 siranda vuku bulmak sartiyla istihdam

eden isletme sahibine veya tiizel kisiye kars1 agilabilir (FSEK m.66/1I).

Tecaviiziin refi davasinda yetkili mahkeme HUMK m.9 uyarinca belirlenir.
Buna gore dava, davalinin veya davalilar birden fazla ise herhangi birinin ikametgahi
mahkemesinde veya tecaviiz eyleminin gerceklestigi yer mahkemesinde acilabilir.
FSEK m.66/V uyarinda eser sahibin ikamet ettigi yer mahkemesinde de bu dava

acilabilir.

404 Tekinalp, U., 5.306, Erel, S. (1988 Basim), 5.250.
405 Brel, S. (1988 Basim), 5.250.

406 Oztrak, 1., 5.79.

47 Ayiter, N., 5.254.

408 Tekinalp, U., 5.307.
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Bu davada 6zel bir zaman asimi kurali belirtilmediginden TK m.2 uyarinca

BK hiikiimleri uygulanir*®.

3. Tecaviiziin Meni Davasi

Tecaviiziin meni davasi, tecaviiz veya tecaviiz tehlikesinin bulundugu hallede
tecaviizil fiilini veya tecaviiz tehlikesini kaldirmak amaciyla acilir. Ortaya ¢ikmis bir
tecaviiz eylemini onlemek amaciyla da bu dava acilabilir (FSEK m.69). Ornegin bir
bestecinin bestesini calarak bir konserde izinsiz olarak seslendirmek iizere oldugunu
Ogrenen eser sahibi bu davay1 acabilir. Bu 6rnekten de ref davasindan farkli olarak
anlagilacag1 lizere heniiz gerceklesmemis veya gerceklesmek iizere olan tecaviiz
filleri bu kapsamda yer almaktadir. Davanin acilabilmesi i¢in kusur sart: aranmaz’*'”.

Ref davasi ile tecaviiziin meni davasi birlikte de agllabilir411.

Bu davada davaci ve davali sifati ref davasindakilerle aym olup, FSEK
m.69/I’de yer alan “eser sahibi” kavram kangikliga neden olmaktadir. Burada bu
sekilde bir kisitlamaya gidilmesi yanlhistir. Davanin taraflarinin esnek bir bi¢imde

belirlenmesi ve ref davas ile ilgili hiikiimlerin dikkate alinmasi yerinde olacaktir*'?,

Tecaviiziin meni davasi, ref davasinda oldugu gibi, mali haklar ihlal etmeye
devam eden sahsa karsi acilir. Tecaviiz fiilini gerceklestiren bir isletmenin
miistahdemi veya tiizel kisinin orgami (temsilcisi) ise, tecaviiz hizmetin ifas1 siranda
vuku bulmak sartiyla istihdam eden isletme sahibine veya tiizel kisiye kars1 acilabilir

(FSEK m.66/11).

409 Tekinalp, U., s.309.

410 Oztrak, 1., 5.86.

1 Suluk, C., 5.782.

412 Tekinalp,U., s.310; Oztrak, 1., 5.87.
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Tecaviiziin meni davasinda zaman asimi s6z konusu degildir. Tecaviiz devam

ettikce bu dava acilabilir*"”.

4. Tecaviiziin Tespiti Davast

FSEK’da bir eylemin tecaviiz olup olmamasinin tespiti agisindan Snem
tasiyan tecaviiziin tespiti davasi diizenlenmemistir. Ancak bu davanin TK m.57/1 ve
MK m. 25 uyarinca ag¢ilmast miimkiindiir. Bu davada davaci sifatina FSEK m.19’da
gosterilen kisiler haiz olabilmelidir. Bu davanin agilmallinda kusur sarti alJamamals,
tecalliiziin objektif olarak bulunmasi yeterli olmaldir*'®. Ayrica bu davanin
acilabilmesi zaman agimina da tabi olmamalidir*"®. Bununla birlikte eda davasimn
acilabilecegi hallerde tespit davasi agilamaz. Yargitay 11. HD.’nin 4.4.2005 T.,
2004/6683 E. ve 2005/3135 K. sayili karar1 da bu yondedir. Karara gore “...
davacilarin tespitini talep ettikleri hususlarin derhal tespiti gereken hususlardan
olmadigi, bunlarin acilacak bir eda davasinda incelenecek ve degerlendirilecek
konulardan oldugu ayrica davalimin iiyelerinin zaman icinde degisebilecegi, degisen
eserler icinde yetki verildigi, eda davasina konu olabilecek hususlarin tespit davasi
ile mahkemeye getirilmesinin yerinde olmadigi gerekcesiyle, kosullart olusmayan
davamin reddine karar verilmistir. Karart davacilar vekili temyiz etmigtir. ...Temyiz

itirazlarimin reddine karar verilmistir.”

5. Tazminat Davast

Hakiz fiil hiikkiimleri uyarinca mali haklarin ihlali durumunda sartlarin varlig
halinde kural olarak maddi tazminat talebinde bulunmak mimkiindir. FSEK

m.70/I’'de bu hususu “Mali haklar: haleldar edilen kimse, tecaviiz edenin kusuru

413 Tekinalp, U., 5.310.
14 Suluk, C., 5.870.
415 Tekinalp, U., s.310.
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varsa haksiz fiillere miiteallik hiikiimler dairesinde tazminat talep edebilir’ sekillinde
belirtilmistir. Ancak mali haklar ihlal edilirken manevi haklara da zarar verilirse, bu

durumda manevi tazminat talebinde bulunmak da miimkiindiir.

Burada maddi ve manevi tazminat davasi agilabilmesi i¢in temel sart bir
haksiz fiilin var olmasidir. Haksiz fiil; fiil(eylem), hukuka aykirilik, zarar, illiyet bagi

ve kusur olmak {izere 5 unsurdan meydana gelmektedir.

Haksiz fiilin ortaya ¢ikmasi i¢in Oncelikle bir fiile (eylem) gerek vardir. Fiil
dedigimiz insan davramisinin ne sekilde ortaya c¢iktigi ise onemli degildir. Bu fiil
yapma veya yapmama seklinde gerceklesebilir. Bu fiilin hukuka aykir1 olmasi da
sarttir. Zira, fiil hakli veya hukuka uygun olursa ortada haksiz fiilden dogan bir
sorumluluktan da soz edilemeyecektir. Bor¢lar Kanunu m.52’de yer alan hukuka
uygunluk sebeplerinin bulunmasi halinde hukuka aykiriliktan s6z edilemez. Hukuka
aykin bir fiilin varligindan kisi, zarar gérmiis olmalidir. Bu zarar malvarligina, sahis
varligina karsi olabilecegi gibi maddi veya manevi , dogrudan veya dolayli vb.
olabilir. Gergeklestirilen fiil ile zarar arasi bir illiyet bagi bulunmas1 gereklidir. Fiili
gerceklestiren kisinin kusurlu olmasi ile haksizi fiil gerceklemis olur. Burada

e . 416
kusurun derecesinin dnemi yoktur™ .

Maddi ve manevi tazminat davalarinda ispat kiilfeti zarar gorene aittir. Zarar
ugrayan kisi bunu her tiirlii delille kanmtlayabilir. Maddi zararlarda amag, mal
varliginin haksiz fiilden Onceki suruma getirilmesidir. Ancak burada eski hale
getirme, zarara ugrayan kisinin zenginlesmesine yol acmamalidir. Bu durumda eski
ile yeni arasindaki fark hesaplanarak farkin davacinin zararindan diisiilmesi

gereklidir. Burada tazminatin iist sinir1 zarardir, fakat tazminat zararin altinda da

6 Kiligoglu, M. A., s.174 vd.
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kalabilir. Fiilin agarligi, kusurun agarlign ve taraflarin sifati, konumu,sosyal ve

ekonomik durumu tazminat miktarim etkileyen durumlardir*"’.

Manevi tazminat davalarinda ise maddi bir kaybin yerine kiginin manevi bir
zarara ugramasi s6z konusudur. Burada kisinin sahis varligina karsi bir saldir
olabilecegi gibi, maddi nitelikte olmayan 6rnegin 6zel yasam gibi degerlere karsi

saldir1 da s6z konusu olabilmektedir*'®,

6. Vekaletsiz Is Gormeden Kaynaklanan Davalar

FSEK m. 70/1II uyarinca “...tecaviize ugrayan kimse tazminattan baska temin
edilen karin kendisine verilmesini de isteyebilir.” Kanun maddesinde yer alan bu
talep, tazminattan farkli olup vekaletsiz is gérmeden kaynaklanmaktadir. Burada hak
sahibi tazminatin yaninda temin edilen kar1 da ayrica isteyebilecektir. Ancak temin
edilen karn istenmesi halinde FSEK m.68’de yer alan bedel bundan indirilecektir

(FSEK m.70/son).

C. Ceza Davalar

Mali haklara iliskin suclar ve cezalar 5101 Sayili Kanun ile yeniden
diizenlenmis ve hiirriyeti baglayici ceza ve para cezasi tedbirlerine yargicin taktirine
gore secim yapma yetkisi verilmistir. FSEK m. 72 uyarinca eser sahibinin mali

haklarina tecaviiz halinde uygulanacak hiikiimler su sekilde belirtilmistir:
“Hak sahibinin yazul izni olmaksizin, bu Kanuna aykirt olarak kasten:
1. Bir eseri herhangi bir sekilde isleyen,
2. Bir eseri herhangi bir sekilde ¢cogaltan,

3. Bir eser veya islenmelerinin kendi tarafindan cogaltilmis niishalarin

17 Kiligoglu, M. A., 5.274 vd.
18 Kiligoglu, M. A., 5.286 vd.
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satan veya satisa veyahut tedaviile arz eden,

4. Bir eseri temsil eden veya topluma acik yerlerde gosteren, bu gosterimi
diizenleyen veya dijital iletim de dahil olmak iizere her nevi isaret, ses ve/veya

goriintii iletimine yarayan araglarla yayan veya yayumina aracilik eden,
5. Bir eseri kiralayan veya kamuya ddiing veren,
6. Yapilan niishalart yasal veya yasal olmayan
yollardan iilkeye sokan ve her ne sekilde olursa olsun ticaret konusu yapan ve

kullanan, kisiler hakkinda dort yidan alti yila kadar hapis ve elli milyar

liradan yiiz elli milyar liraya kadar agir para cezasina hiikmolunur”.

Bu madde belirtilen tiim suglar i¢in kasit aranmistir.

V. MALi HAKLAIN MESLEK BIiRLIiKLERi ELIiYLE KORUNMASI

A. Genel Olarak

Miizik eserleri yapilar itibariyle diger kitap, sinema vb. eserler gibi kiiltiir
giriinleridir ve bu iriinlerin miisterileri her yastan ve her kiiltiirden insanlar
olabilmektedir. Almanya’daki bir otelin bes cayinda Ajda Pekkan calinirken,
Fransa’da bir kafede Fazil Say’in eserleri konuklara dinletilebilir. Eser ve hak
sahipleri her ne kadar ihlallerden rahatsiz olsalar da Fransa’da veya bir baska yabanci
iilkede dava agmak istemeyebilir veya diinyanin herhangi bir yerinde yapilan ihlali
engellemek igin hukuk miicadelesine girmeyi goze alamayabilirler. Iste icraci
sanat¢ilarin kiiltiirler i¢indeki bu yalmzhigi gidermek amaciyla meslek birligi adi
verilen teskilatlar, pek cok iilkede olusturulmustur. Meslek birlikleri genel olarak,
menfaatleri koruma ¢ercevesinde eser ve baglantili hak sahiplerinin kural olarak mali
haklarina kars1 yapilan tecaviizleri tespit edip, ihlalleri 6nlemek amaciyla dava acan,

bu haklar1 devralmak isteyenlerle sdzlesmeler yapan, yapilan bu sézlesmelerin ifasini
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saglayan ve denetleyen, telif hakki sahiplerine yapilmas1 gereken odemeleri tahsil
edip, bunlar ilgili eser sahiplerine dagitan, yapilari ve calisma ilkeleri kanunla

belirlenmis, 6zel hukuk tiizel kisiler olarak tanimlanabilir*'®.

Eser sahiplerinin haklarinin korunmasi amaciyla ortaya c¢ikan meslek
birlikleri ilk olarak Avrupa’da 1850 yilinda SAGEM (Societe des Auteurs,
Compositeurs et Editeuers de Musique) adiyla Fransa’da kurulmustur. Bu
orgiitlenmeye Fransiz sarkici Bourget’in bir cafe aleyhine actifi dava sebep
olmustur. Ik birlik Avusturya’da 1987, Almanya’da 1903, isvigre’de 1924,

Yunanistan’da 1928 yilinda kurulmustur*®.

Tiirkiye’de ise meslek birlikleri ilk kez FSEK’da 2936 sayil1 kanunla yapilan
degisiklik ile 1983 yilinda getirilmis, yapilan diizenleme ile her biri kendi alaninda
tek olan dort alanda meslek birligi kurulmasi esasi benimsenmistir. Ancak meslek
birlikleri, Kanunda diizenlenen faaliyetleri yerine getirmekte fazla basarili
olamamiglardir. Eser sahipleri, mali haklarinin korunmasim saglamak amaciyla bu
meslek birliklerine iiye olmay1 tercih etmemisler, bunun yerine ya haklarim kendileri
takip etmeyi secmisler yada dernek veya vakif olarak oOrgiitlenerek haklarim
korumaya ¢alismislardir*'. 1995 yilinda yapilan degisiklikle, tekeciligi dnlemek icin
ayni alanda birden fazla meslek birliginin kurulabilmesine imkan taninmistir. 2001
yilinda yapilan degisiklikle, meslek birligi kurmanin sartlar1 kanun koyucu tarafindan
agirlastinlmistir. Bu degisiklik ile ayrica kanun koyucu ayni konu hakkinda tek bir

federasyonun kurulabilmesine de imkan tammustir. 2004 yilinda yapilan son

419 Tekinalp, U., $.277-278.
420 Tekinalp, U., s.278.
21 DPT Kalkinma Plan, s.69.
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degisiklik ile, meslek birliklerinin yiikiimliiliikkleri, tarifeler, ayrintilariyla

diizenlenmistir™~.

Tiirkiye’de 1 Ocak 1952 tarihinde yiiriirliige giren FSEK’nunun 42.
maddesinde meslek birliklerinin 6 ay icinde kurulmasi gerektigi diizenlenmisse de
1986 yilina kadar herhangi bir meslek birligi kurulamamistir*®. Bu gecikme, mali
bakimdan iilkeyi biiyiik kayba ugratmistir. Ornegin,1970’li yillara kadar Pathe,
Philips gibi yabanci ve biiyiik plak sirketleri Tiirkiye’ye yatirim yaparak uzun yillar
Tiirkiye’de kalmiglardir. Ancak 1970’1i yilarda korsan LP (long play) ile baslayan ve
1980’lerde korsan kasetlerle artan “korsan” sorunu bu dev diinya sirketlerinin

Tiirkiye ayaklarini kapatip, gitmelerine neden olmustur***.

Giiniimiizde Tiirkiye’de bulunan miizik eserleri ile ilgili faaliyet gosteren
meslek birlikleri sunlardir: MESAM (Musiki Eseri Sahipleri Meslek Birligi), MGS
(Miizik Eseri Sahipleri Grubu Meslek Birligi), MUYOBIR (Miizik Yorumculari
Meslek Birligi), MUYAP (Miizik Yapimcilar1 Meslek Birligi), RATEM (Radyo ve
Televizyon Yapimcilari Meslek Birligi), MUYA-BIR (Baglantili Hak Sahipleri

Fonogram Yapimcilart Meslek Birligi)*

422 Musir, Mustafa Bayram: Fikri Haklarin Korunmasinda Meslek Birliklerinin Yeri, FMR 2002/4 , s.25 vd;
Suluk, C. /Orhan, A.,s.736 v d.
*3 Suluk, C. /Orhan, A., 5.735.
44 Kurban, Aydin: Diinden Bugiine Miizik Sektoriiniin - Sorunlart  ve  Coziim  Onerileri,
http://www.akort.org/post/2008/09/05/Dunden-Bugune-Muzik-Sektorunun-Sorunlarc4b1-veCozumOnerileri.aspx
25 hitp://www kultur.gov.tr/TR
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B. Uluslararasi Alanda Meslek Birlikleri
1. Almanya’da Miizik Alanminda Faaliyet giosteren Meslek Birlikleri

a.GEMA
a.a. Genel Olarak

Bugiinkii yapis1 itibariyle GEMA (Gesellschaft fiir musik slische
Auffithrungs und mechanische Vervielfiltigungsrechte- Miizik Eserleri temsil ve
Mekanik Cogaltma Haklar1 Toplulugu) ikinci diinya savasindan sonra kurulmustur.
GEMA, miizik eserlerinin temsil ve yayin hakki yaninda mekanik ¢cogaltma alaninda
da besteci, s0z yazar1 ve miizik eserlerinin eserler {izerindeki haklarin1 korumada tek
yetkili meslek birligidir. Bu kapsamda GEMA’nin faaliyet alanlari, bir taraftan
temsil, yayin ve umuma iletim hakki; diger yandan ise, mekanik ¢ogaltama hakki
konusunda olmakla birlikte, senkronize haklarin ruhsati ve diger meslek birlikleri ile
beraber iicretlendirme taleplerinin gergeklestirilmesi ve idaresinde 1is birligi

yapmakt1r426.

GEMA’nin hukuki yapis1 Telif Haklar1 Degerlendirme Kanunu’nda (UrhWG)
diizenlenmemekle birlikte, GEMA Tiiziigii m. 1 uyarinca GEMA, tiizel kisiligi olan

iktisadi bir dernektir*?’.

b.b. Uyelik
GEMA tiiziigii m.6’ya gore sadece besteciler, s0z yazarlar1 ve editorler
GEMA’ya iiye olabilirler. Aym1 maddeye gore iiyelik asil iiyeler, aday iiyeler ve

yararlanan iiyeler olmak iizere iice ayrilir.

426 Pinar, s.75.

421 Pinar, s.77.
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Aday iiyelikte, besteciler, soz yazarlar1 ve editorler icin ayrn ayn iiyelik
sartlar1 belirlenmistir. Besteciler, Kendileri tarafindan olusturulan eserlerden en az
bes adedini 6nceden umuma arz icin temsil etmis, yayinlamig veya resim ve ses kayit
araclarinda c¢ogaltilmis eserlerin partitiirlerini piyano Ozeti veya diger belgelerle
ortaya koymalidir. Soz yazarlari da kendileri tarafindan olusturulan eserlerden en az
bes adedini 6nceden umuma arz icin temsil etmis, yayinlamig veya resim ve ses kayit
ara¢larinda ¢ogaltilmis olmalidir. Editorler ise, bu meslegi icra ettiklerini kanitlamak
zorundadirlar. Bu ispat tiiziikce belirlenmis miktarlardaki enstriimantal yayin ve

orkestra ddiing materyalini sunmak seklinde olmaktadir**®,

GEMA Tiiziigli m. 7 uyarinca asil iiyelik i¢in en az 5 yil GEMA’nin iiyesi

olmak ve belirli ekonomik kosullar saglamak gereklidir.

Aday ve asil iiyelik ayrilma, icra kurulunun yonetim kurulunun da onayini
alarak iiyelikten tek tarafl ¢ikarma karari, 6liim veya iflas, onemli sebepler sebebiyle

.. . . .. . 429
yonetim kurulu karar ile iiyelikten ¢ikarma sonucu sona erer .

Yukaridaki tiyelikler disinda bir de yaralanan iiyelik statiisii mevcuttur. Asil
ve aday lyelik sartlarin1 yerine getiremeyen hak sahipleri yetki sozlesmesi ile
verdikleri telif haklarinin degerlendirilmesi yetkisi kazanirlar ve yaralanan iiyelik
statiisiine girerler. Yetkilendirme sozlesmesinin siiresi 6 yildir. Bu soézlesme siiresi

bitiminden 1 y1l 6nce yazili bagvuru ile fesh edilebilir**.

428 Pinar, H., s.78.
429 Pinar, H., 5.80.
430 Pinar, H., s.82.
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c.c. Yonetim Yapisi

GEMA’nin genel kurul, yonetim kurulu, icra kurulu olmak iizere baslica 3

organi bulunmaktadir.

GEMA Tiiziigli'nde ayrintili olarak diizenlendigi iizere genel kurulun
gorevleri: yil sonu faaliyet raporunun ve yil sonu kapanis hesabinin kabul edilmesi,
icra kurulu ve yonetim kurulunun ibra edilmesi, yonetim kurulu iiyelerinin secimi ve
azledilmesi, genel kurul yetkisi dahilinde olan komisyon ve kurullarin se¢imi ve
azledilmesi, yonetim kurulunun tavsiyesi {izerine onur iiyelerinin ve fahri bagkanin
atanmasi, tiiziikk ve yetkilendirme sozlesmelerine karar verilmesi, paylastirma
planinin degistirilmesi ve derne§in kapatilmasina karar verilmesidir. Genel kurul
senede bir kez toplanir. Olagan ve olagan iistii genel kurul toplantilarina sadece asil

iiyeler katilabilir®'.

Yonetim kurulu, genel kurul tarafindan secilen 15 iiyeden olusur. Bu
iiyelerden 6’s1 besteci, 5’1 editor ve 4’ii soz yazari olmak zorundadir. YOnetim
kurulunun gorevleri: icra kurulunun gorevlendirilmesi, komisyon ve diger kurullarin
kurulmas1 veya olusturulmasi, tarife sozlesmelerinin onaylanmasidir. YOnetim

kurulunun gorev siiresi 3 ylldur43 2,

[cra kurulu yonetim kurulunca goreve atamir ve gorevden alimr. Bu kurul

giiniimiizde 3 kisiden olusmaktadir. Bu kurulun gorevi hukuki alanda ve diger

alanlarda GEMA’y1 temsil etmektir*®.

431 Pinar, H., s.85.
432 Pinar, H., 5.87.
433 Pinar, H., s.87.
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b. GVL

GVL (Gesellschaft zur Verwertung von Leistungssscutzrechten), Alman
Orkestra Birligi’nin (DOV) yorumcularinin ve icraci sanatcilarinin menfaatlerini
temsil etmek ve korumak i¢in 1959 yilinda kurulmustur. Daha sonra IFPI’nin Alman
Bolge Grubu’yla beraber miizisyenlerin ve fonogram yapimcilarinin, eser sahibinin
haklarina komsu olan haklar1 korumak amaciyla GVL limited sirket olarak

kuruldu®*,

GVL (Mizik Yapimcilann Meslek Birligi), miizik yapimcilarina ait miizik
kayitlarinin internet vb ortamlar icinde iletimini saglamak amaciyla lisanslamasini
yapan bir mesleki birliktir. Bunun yaninda miizik kayitlarinin genel temsil alanina ve

radyo televizyon yayinlarina iliskin lisanslanma yetkisine de sahiptir*™.

Yukarida agiklanan meslek birliklerinin yaninda VG Wort, VG Bild-Kunts,
VG Musik-Edition, GUFA, VFF, VGF, AGICOA und GEFF gibi degisik alanlarda

faaliyet gosteren ¢esitli meslek birlikleri de mevcuttur**®,

2. Ingiltere’deki Miizik Alaminda Faaliyet gisteren Meslek Birlikleri

a. PPL (Playing Music in Public)

1933’lerin basinda EMI (Gramophone Company), Stephen Carwardine &
Co’ya karsi bir dava acti. Davada konu, Bristol’da bir restoranin, miisterilerini
eglendirmek icin 1931 yilinin hit sarkis1 olan ve Fransiz besteci Auber tarafindan
bestelenen, Londra Senfoni Orkestrasi tarafindan calinan “Overture, The Black
Domino”yu restoraninda eser sahibinin izni olmaksizin dinletmesidir. EMI davada,

eser sahibinden izin alinmaksizin dinletilen miizigin, eser sahibinin haklarini ihlal

434 Pinar, H., s.89.
33 http://www.mu-yap.org/getdata.asp?PID=309
436 Pinar, H., s.89.
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oldugunu belirtti. Davanin sonunda hakim Mr. Justice Maugham bunun bir hak ihlali
odlunu kabul etmistir. Bu gelismeler sonunda eser sahiplerinin haklarin1 korumak

amaciyla EMI ve Decca birleserek PPL’yi kurmuslardir*®’.

. Miizik yapimcilarina ait miizik kayitlarinin kullanim1 nedeniyle ortaya ¢ikan
telif {iicretlerinin toplanmasit ve dagitilmasi amaciyla kurulmustur.Bugiin PPL,
yiizlerce Ingiliz radyo ve televizyon istasyonu, diger radyo ile yayin yapan kisi ya da
orgiitler ve internet radyo istasyonlarinda yasal olarak miizik esrelerinin kullanimi

saglamaktad1r438.

b. MCPS
1997 yilinda, MCPS ( Ingiltere Mekanik Haklar Telif Kurulusu ) ve PRS

(Ingiltere Temsili Haklar Telif Kurulusu) kuruluslarmin birlesmesiyle kurulmustur.
Amaci, besteci ve s0z yazarlarimin eser iizerindeki haklarini korumaktir*®. 20
Haziran 2008 itibariyle; 50.000 yazar, 8.000 yayinci, 2.000 besteci olmak {iizere

toplam 60.000 iiyesi bulunmaktadir*®.

3. Amerika’da Miizik Alaminda Faaliyet gosteren Meslek Birlikleri

a. ASCAP
a.a. Genel Olarak

ASCAP (The American Society of Composers, Authors and Publishers),
besteci ve yayimcidan olusan 8 kisilik bir grup tarafindan 1910 yilinda kurulmustur.

Almanaya bulunan GEMA gibi sadece besteci, soz yazar ve editorlerin elinde olarak

SThttp://www.ppluk.com/en/About-Us/Who-we-are/Our-history/
38 hitp://www.ppluk.com/en/About-Us/What-we-do/
39 http://www.mcps-prs-alliance.co.uk/Pages/default.aspx

440 hitp://www.meps-prs-alliance.co.uk/about_us/statistics/Pages/statistics.aspx

141



miizik eserleri iizerindeki haklar1 korumaktadir*'. Bugiin ASCAP’a iiye 30.000’den
fazla besteci yazar ve yayinci bulunmaktadir. ASCAP toplanan gelirleri masraflar
cikarildiktan sonra hak sahiplerine dagitmaktadir**?. ASCAP diinyada en ¢ok gelir

toplayan meslek birligidir*?.

ASCAP’1n biinyesinde ge¢miste ve giinlimiizde taninan Duke Ellington, Dave
Matthews, George Gershwin, Stevie Wonder, Leonard Bernstein, Beyoncé, Marc
Anthony, Alan Jackson,Henry Mancini, Howard Shore pek ¢ok eser bulunmaktadir.

ASCAP ayrica miizik tiirleri bakimindan da genis bir yelpazeye sahiptir***.

ASCAP, kar amaci giitmeyen ve topladigi gelirden masraflar diisiildiikten
sonra elde edilen gelirlerin tamamin1 daha onceden belirlenen ilkeler dogrultusunda
dagitan bir kurulustur. Dernegin amaci, miizik eserlerinde eser sahibi ile editoriin

. 1 445
korunmas1 ve bunlarin ¢ikarlarinin desteklemesidir™ .

b.b. Organlari

Dernegin yonetim kurulu (board of directions), icraci baskanlik (Officers) ve

kurullar ve i¢ uzlasma miiessesesi olmak iizere ii¢ organ1 bulunmaktadir.

Yonetim kurulu, 12 iiyesi miizik eseri sahipleri, 12 iiyesi ise editorler

arasindan segilen toplam 24 kisiden olusur. Kurul yilda en az 9 kez toplanir. Yonetim

kurulu ve icraci baskan ASCAP’1n tiim islerinin idaresinden sorumludur*®.

4“1 pinar, H., 5.92.

42 http://www.ascap.com/about/
43 Pinar, H., 5.92.

444 http://www.ascap.com/about/
45 Pinar, $.93.

446 Pinar, s.94.
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Icrac1 baskan, iki yardimcist yonetim kurulu iiyeleri arasindan olacak sekilde
yonetim kurulunun iigte iki ¢cogunlugunu alarak ve ikiser yillik periyotlarla segilir.
Icract bagkan yonetim kurulu iiyeleri arasindaki miizik eseri sahipleri arasindan
secilir. Icract baskan, ASCAP’1n tiim ticari islerini yiiriitmeye yetkilidir. Bunun yam

sira yonetim kurulunun aldig: tiim karalar1 da yerine getirir447.

ASCAP’1n biinyesinde bulunan icra kurulu, birligin tiiziige uygun bir sekilde
islemesini saglar. Bunun yaninda finans kurulu, sikayet kurulu gibi kurullarda

bulunmaktadir*®.

c.c. Uyelik

ASCAP’a sadece besteci, soz yazar1 ve editorler iiye olabilir.Dernekte tam

iyelik, yaralanan iiyelik ve fahri iiyelik olmak iizere ii¢ tip liyelik bulunmaktadir**.

Dernege iiye olunabilmesi i¢in, bestecinin ticari amagh kaydedilmis bir
bestesi olmali veya umuma arz edilmis bestelerden birinin piyasada alinabilir olmasi
gereklidir. Ayrica eserin ASCAP’1n lisans sagladigi bir yerde veya medyada temsil
edilesi, yaymlanmis olmas1 gereklidir. Bu kriterleri saglamayan besteler ABD telif
haklar1 biirosuna kayith olmalarn halinde sadece yararlanan iiye statiisiinii elde
edebilmektedirler. ASCAP’1n repertuarini lisans sozlesmesi kapsaminda kullananlar
tarafindan temsil edilen veya umuma arz eden kisiler editor olarak dernege iiye

olabilirler*™.

47 Pinar, 5.94.

448 Pinar, s.94.

49 http://www.ascap.com/about/ascapadvantage.html
450 Pinar, H., s.94.
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b. BMI (Boardcast Music, Inc.)

Glinlimiizde Pazar pay1 ASCAP’inkine ulasan ve repertuarinda 6.5 milyon
eser bulunan, 1939 yilinda kurulan bir diger onemli kurulug BMI'dir*!. BMI,
ASCAP’dan farkli olarak hissedarlan arasinda radyo kuruluslarinin da bulundugu
400 adet ortaginin bulundugu anonim sirket statiisiindedir. Bu yapis1 sebebiyle eser
sahipleri diger dernekler gibi BMI’ye iiye olamamakta sadece imzalana bir sézlesme
ile birlige baglanmaktadirlar. BMI kar amaci giitmez ve hissedarlarma temettii
O0demesinde bulunmaz. Bu birlik de tipki ASCAP gibi topladig gelirleri masraflar

diisiildiikten sonra kendine bagli olan miizik eseri sahiplerine dagltlr45 2,

BMI, anonim sirket vasfinda olsa da , birligin yonetim kurulu hissedar olma
zorunlulugu bulunmaksizin fahri goérev yapan 16 kisiden olusur. Bu iiyeler
hissedarlar taafindan yillik genel kurulda secilirler. Gorev siireleri bir yildir. Y6netim

kurulu, BMI'nin denetim ve idaresiyle gorevlidir*”.

Yonetim kurulu her yil birlige bir baskan ve bir veya birden fazla bagkan
yardimcist ile islerin idaresi icin gerekli kisileri atar. Baskan kurulun aldig1 karalar

uygulamakla gorevli ve yetkili kisidir*.

c. SESAC(Society of European Stage Authors and Composers)

SESAC 1930 yilinda miizik editorii Paul Heinecke tarafindan kurulmustur.
Baslangicta sadece Avrupai miiziklerden olusan bir repertuara sahipti. Ikinci diinya
savasindan sonra, savasta yasana sikintilarin etkisiyle repertuari Amerikan

repertuarina kaydi. Gniimiizde ASCAP ve BMI’den sonra Pazar payinda son sirayi

1 http://www.bmi.com/about/?link=navbar
**2 Pinar, H., 5.97-98.

453 Pinar, H., 98.

*** Pinar, H., 98-99.
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alan SESAC’n Birlesik Devletler Amerikan ve Giiney Amerikan repertuarini temsil

ettigi goriilmektedir®”.

SESAC, diger birliklerden farkli olarak kar amaci giitmektedir.Elde ettigi
kazangtan masraflan diistitkten sonra kalan paranin sadece %50’sini eser sahiplerine
ve editorlere dagitmakta, diger kismini ise kendi kazanci olarak almaktadir. Yine
SESAC, ASCAP ve BMI’dan farkh olarak tarifelerini, kullanicilarinin elde ettigi

cirodan belli bir yiizdelik pay olarak degil, sabit ticretler seklinde almaktadir®™®.

SESAC, iiyeleri konusunda secici davranmakta, esit uygulama zorunlulugu
olmadigindan her iiye ile farkli sartlara dayali sozlesme yapabilmektedir. Hukuki
yapt bakimindan SESAC adi bir sirkettir. Bu yapis1 sebebiyle bilancosunu,
faaliyetlerini ve kendi i¢ yapisimi agiklama zorunlulugu yoktur.ine bu yapisindan

dolay1 eser sahipleri ve editorlerin yonetimde hicbir s6z hakki bulunmamaktadir*”’.

C. Tiirk Hukuk’unda Meslek Birlikleri
1. Meslek Birliklerinin Kurulusu ve Hukuki Niteligi

a. Kurulus

FSEK m. 42 uyarinca, iiyelerinin ortak cikarlarim1 korumak ve FSEK ile
taninmis haklarin idaresini ve takibini, alinacak iicretlerin tahsilini ve hak sahiplerine
dagittmim saglamak {iizere, Kiiltiir Bakanliginca hazirlanan ve Bakanlar Kurulunca
onaylanan tiiziik ve tip statiilere uygun olarak tespit edilecek alanlarda birden fazla
meslek birligi kurabilirler. Meslek birlikleri ve federasyon, ©zel hukuka tabi
tiizelkisilerdir. Uyeleri sermaye koymak, kar ve zarara, hukuki mesuliyete istirak

etmekle yiikiimlii tutulamazlar. (FSEK m. 42/1II).

433 http://www.sesac.com/aboutsesac/about.aspx
436 Pinar, H., 5.101 vd.
“7 Pinar, H., 102-103.
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Birlik kurmak ig¢in, birliklerin yonetim, denetim, teknik-bilim ve haysiyet
kurullarinin asil iiye sayisinin dort kat1 kadar eser sahibi veya icraci sanat¢i gercek
kisi; ayn1 organlarin asil iiye sayisinin iki kati kadar yapimci veya radyo-televizyon
kurulusu gercek veya tiizelkisi Bakanliga bagvurmak zorundadirlar(MesBirTiiz

m.8/I).

Ayni alanda, baska bir meslek birliginin kurulabilmesi i¢in, FSEK m.42/T’de
kurucu iiye sayilarindan az olmamak kaydiyla o alanda kurulmus en fazla iiyesi olan
meslek birliginin iiye tam sayisinin 1/3'ii kadar tiye olma niteliklerini tasiyan gergcek
veya tiizel kisiler faaliyet izni almak iizere Bakanlhiga bagvururlar. Kiiltiir Bakanligi
Kanun’a, MesBirTiiz’e, Tip Statii’ye aykiri olmayan; Tip Statiiyli aynen tekrarlayan
bagvuruyu uygun bularak izin vermesi halinde faaliyet gosterirler. Her birlik
ihtiya¢lar dogrultusunda subeler acarak calisabilir. Aymi alanda kurulmus en az iki
meslek birligi, Bakanlik¢a hazirlanan tiiziik ve tip statiilerin belirledigi usul ve
esaslar cercevesinde federasyon kurabilir. Aymi alanda birden fazla federasyon

kurulamaz (FSEK m.42/1I).

b. Hukuki Niteligi

Meslek birliklerinin hukuki niteligi konusunda gerek Kanun gerekse tiiziikte

bir diizenlemeye yer verilmediginden bu konu tartismalara yol agmistir.

Meslek birliklerinin hukuki niteligi Tekinalp’e gore dernektir. Bunun nedeni
meslek birliklerinin diizenlendigi FSEK 42. maddenin 5. fikarsinda derneklerle ilgili
hiikiimlere yer verilmis olmasidir. Ancak Tekinalp bu goriisii savunmakla birlikte
Tirk Hukuku'nda ticari amacli derneklerin kurulmasinin miimkiin olmadigi
gerekgesiyle bu tiir nitelendirmenin maksada uygun diismeyecegini belirtmistir. Ona

gore bu sorun, meslek birliklerini dernek olarak kabul edip, onlara adi ortaklik
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hiikiimleri uygulanarak ¢oziimlenebilir. Ancak bu uygulama yapilirken, kiyas yolu

ile ve 6zenle hareket edilmelidir*®.

MK m.56/1 uyarinca,” Dernekler, en az yedi gercek kisinin kazang paylasma
disinda belirli ve ortak bir amact gerceklestirmek iizere, bilgi ve calismalarin
siirekli olarak birlestirmek suretiyle olusturduklari, tiizel kisilige sahip kisi
topluluklaridir.”” Yine Dernekler Kanunu m. 2/(a) uyarinca dernekler, “Kazang
paylasma disinda, kanunlarla yasaklanmamus belirli ve ortak bir amact
gerceklestirmek iizere, en az yedi gercek veya tiizel kisinin, bilgi ve calismalarin
stirekli olarak birlestirmek suretiyle olusturduklar tiizel kisilige sahip kisi
topluluklarini” ifade ederler. Her iki tanimdan da anlasilacag {izere derneklerin ticari
amagcla kurulamayacag agiktir. Oysa meslek birliklerinin yapisi incelendiginde, bu

459

kuruluglarin iiyeleri adina, eserlerin lisanslarim vererek gelir elde ettigi gortiliir™".

Hal boyle iken Tekinalp’in bu goriisiine katilmak miimkiin degildir.

Tekianlp’in goriigsiine gore meslek birliklerini dernek olarak kabul edip,
onlara adi ortaklik hiikiimleri uygulamak gereklidir. Adi ortaklik BK m.520/T’de
“Sirket bir akittir ki onunla iki veya ziyade kimseler, saylerini ve mallarini miisterek
bir gayeye erismek icin birlestirmegi iltizam ederler” seklinde diizenlenmistir. Bk
m.522 ve 523 uyarinca ise adi ortaklikta, ortaklar aralarinda aksi kararlagtinlmadikca
kar ve zaran esit paylagsmak zorundadirlar. Adi ortaklardan her biri, ortakligin
bor¢larindan sahsen ve miiteselsilen biitiin mal varliklariyla sorumludurlar. Bu
hiikiimler dikkate alindiginda, eslek birliklerinin adi ortaklik olarak kurulamayacagi

aciktir.

38 Tekinalp, U., 5.280-281.
459 Misir, M. B., s.44.
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Bu aciklamalar goz oniine alindiginda meslek birliklerini, kendi adina kar
amaci giitmeyen ancak, tiyeleri adina ekonomik amagcla hareket eden miinhasir 6zel

hukuk tiizel kisisi olarak kabul edebiliriz*®.

c. Meslek Birliklerinin Yiikiimliiliikleri

Meslek birliklerinin yiikiimliiliikleri FSEK m.42/A’da 7 bent halinde
sayllmistir. Bunlar: Temsil ettikleri eser, icra, fonogram ve yapimlar ile iiyelerine
iligkin tim bilgileri Bakanliga bildirmek ve ilgili kisilere acik bu bildirimi her ii¢
ayda bir giincellemek, iiyesi olan hak sahiplerinin faaliyetlerinden kaynaklanan
haklarinin idaresini hakkaniyete uygun kosullarda saglamak, iiyelerinin haklarinin
idaresine iliskin faaliyetlerinden elde ettikleri gelirleri, dagitim planlarima uygun
olarak hak sahiplerine dagitmak, yazil talepte bulunan ilgili kisilere, temsil ettikleri
eser, icra, fonogram ve yapimlar ile ilgili bilgileri vermek, s6zlesme yapilirken idare
ettikleri haklara iliskin olarak hakkaniyete uygun davranmak, kendi maddi ve/veya
manevi menfaatleri bakimimdan gerekli gordiikleri indirim veya 6ddeme kolayliklarini
saglamak, sozlesme yapilabilmesi icin idaresini sagladiklar1 haklara iliskin ticret
tarifelerini siiresinde belirlemek ve belirlenen tarifeleri ve bu tarifelerdeki her tiirlii
degisikligi siiresinde duyurmak ve hesaplarimi yeminli mali miisavirlere

onaylatmaktir.

2. Meslek Birliklerine Uyelik ve Organlar
a.Uyelik
a.a. Uyelik Sartlar

Meslek birliklerine iiyelik MesBirTiiz. m. 11 uyarinca, asil iiyelik veya
yararlanan {iiyeler yada aday iiyeler seklinde olabilir. Asil iiye olabilmek ig¢in

MesBirTiiz m.12’deki sartlara haiz olmak gereklidir. Buna gore: Eser sahibi veya

460 Aymi goriis i¢in bknz. Mustr, s.44.
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baglantili hak sahibi gercek veya tiizelkisi olmak, medeni haklar1 kullanma ehliyetine
sahip olmak, birliklerin koyacag olgiitlere uygun olmak, yapimci veya yayin
kuruluglart bakimindan, en az alt1 aydan beri ticaret siciline kayith olarak fiilen

tiretimde bulunmak sarttir.

Eseri meydana getirmeyen ancak, miras ya da devren iktisap yoluyla veya
dogrudan eserin mali haklarim1 kullanma yetkisine sahip olan kisiler ile Medeni
haklarim kullanma ehliyetine sahip olmayanlar adina velileri ya da vasileri
MesBirTiiz m.13 uyarinca meslek birliklerine yararlana iiye seklinde de iiye
olunabilirler. Ancak yaralanan iiyeler asil iiyelerden farkli olarak birlik organlarinda

gorev alamazlar. Ancak, oy kullanmamak kosuluyla genel kurula katilabilirler.

MesBirTiiz m.14 uyarinca, yapimci veya yayin kuruluslari bakimindan en az
alt1 aydan beri ticaret siciline kayith olarak fiilen iiretimde bulunan kisiler, alt1 ay
stire ile meslek birliklerine aday iiye olabilirler. Bu siire i¢inde aday iiyeler genel
kurulda oy kullanamaz ve yoOnetim organlarinda gorev alamazlar. Ancak bunlar,

yonetim kurulu karar ile alt1 aydan sonra asil iiyelige gecebilirler.

Meslek birligine iiye olmak eser sahipleri i¢in zorunlu degildir. Bu nedenle
hicbir eser sahibi meslek birligine liye olmaya veya iiye olunmus ise, iiyelik
statiisiinii devam ettirmeye zorlanamazlar. Ancak bir kisi aym alanda faaliyet
gosteren tek bir meslek birligine iiye olabilir. Eser sahibinin FSEK cercevesinde
korunan birden fazla hakki mevcutsa, bu durumda eser sahibinin birden cok meslek
birligine iiye olmasinda sakinca yoktur. Ornegin bir kisinin hem s6z yazari, yem
besteci hem yorumcu oldugunu varsayalim. Bu kisinin hem miizik eserleri
sahiplerinin haklarim1 koruyan hem de icra sanatcilar alaninda faaliyet gosteren

meslek birligine iiye olmasinda sakinca yoktur*’"

1 JTO yayim, s.17.
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Uye olmak isteyen gercek ve tiizelkisiler, ilye olmak istedikleri birlige yazili
olarak bagvururlar. Kanunda, Tiiziikte ve basvurulan birligin tiiziigtinde ongoriilen
nitelik ve Olciitleri tasiyanlar iiyelige kabul edilirler. Bagvurular yonetim kurulunca
karara baglanir ve basvuru tarihinden itibaren otuz giin icinde ilgiliye yaziyla
duyurulur. Uyelige kabul edilenler, asil yararlanan ve aday iiyeler icin ayri ayr
tutulan defterlere sira numarasiyla yazilirlar (MesBirTiiz m. 15). MesBirTiiz m.
12°de yer alan “Tiirk vatandast olmak, tiizel kisiler icin Tiirk yasalarina gore
kurulmug olmak” ibaresinin kaldirilmasi ile yabaci gergek ve tiizel kisilerin iiyeligine
imkan taninmistir. Meslek birlikleri kendi tiiziiklerinde kanun ve tiiziiklere aykir
olmamak sartiyla cesitli diizenlemeler getirmiglerdir. Ornegin MESAM tiiziigiinde
asil tiye olmanin sartlart “MESAM iiyelikleri en az bir yu siireyle kesintisiz devam
etmekte olan eser sahibi iiyeler, MESAM Tiiziigii’niin 14.maddesindeki kosullarin

yani sira,

1- ki yilik Olagan Genel Kurul dénemi lisanslama bedeline tekabiil eden
briit telif getirisi en az 1.500,00 YTL. ise veya,

2-  MESAM tarafindan lisanslanmis olan radyo — televizyon — tiyatro —
sinema — miizikal - konser, fonogram, internet siteleri, cep telefonu operatorleri ve ve
benzeri alanlarda temsil edilmek suretiyle en az 10 ( on ) adet eseri umuma iletim
edilmis ise veya,

3- 10 eserinin TRT repertuarina kaydedilmis oldugunu gosterir belge

sunulmusg ise,Asil Uyelige kabul edilirler.” Seklinde diizenlenmistir.

Uyeler genel kurulca belirlenen iiyelik aidatlar1 ile yillik aidatlar1 birlige
O0demekle yiikiimliidiirler. Mesam Tiiziiglinde bu rakam “Besteci-Soz Yazari-Aranjor
icin girig 10,00 YTL, yillik 10, 00 YTL Editor (Yayunct) icin giris 100,00 YTL, Yillik
120,00 YTL” olarak belirlenmistir.

Basvuranin hangi birlige tiye olabilecegi konusunda birlikler arasinda ¢ikacak
uyusmazliklar, o alanda kurulmus olan federasyonca karara baglanir. Bu alanda

federasyon kurulmamigsa uyusmazlik Bakanlik karariyla ¢oziimlenir. Birliklerle
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iiyeleri arasindaki iiyelikle ilgili uyusmazliklar birlik genel kurulunda

coziimlenir(MesBirTiiz m. 16).

b.b. Uyeligi Sona Ermesi

Meslek birligine iiyeligin hangi hallerde sona erecegi MesBirTiiz m. 17°de
diizenlemistir. Buna gore iiyelik; oliim, tiizelkisiligin sona ermesi, iiyelikten ¢ekilme
veya iiyelikten c¢ikarilmayla sona erer. Bu durumda, iiyelik kaydi, yonetim kurulu
karariyla agiklamast da yapilarak defterden silinir. Uyeligi sona erenler ile birligin
karsiliklh ytikiimliiliikleri, yetki belgelerinin sonuncusunun siiresinin bitiminden

itibaren bir yil siire ile devam eder.

Meslek birligine iiyelik yukaridaki haller disinda MesBirTiiz m. 18’de
diizenlenen cekilme ile de sona erebilir. Uyeler bu durumda, yazili bagvuruyla birlik

iiyeliginden cekilme isteginde bulunabilirler. Uyelik, bu bagvuruyla sona erer.

Meslek birligi iiyeleri bazi durumlarda yonetim kurulunun onerisi ve haysiyet
kurulu karartyla tiyelikten c¢ikarilirlar. Bu haller: Kasith eylem ve davranmislariyla
birligin caligmasina, amaclarin1 gergeklestirmesine engel olmak, yazili uyariya
ragmen bir yil siiresince {iiyelik Odentisini vermemek, yetki belgesine aykiri
davraniglarini, yazili uyariya ragmen siirdiirmek ve asil iiyeler yoniinden Oziir
bildirmeksizin arka arkaya ii¢ genel kurul toplantisina katilmamaktir. Cikarilma

karar1 noter aracilifiyla yedi giin i¢inde ilgiliye bildirilir.

b. Meslek Birliginin Organlari

1999 yilinda yayinlanan MesBirTiiz m.20 uyarinca meslek birliginin
organlari; Genel kurul, yonetim kurulu, denetleme kurulu, teknik-bilim kurulu,
haysiyet kuruludur. Ancak, birlikler tiiziiklerinde gosterilmek kaydiyla ihtiyari

organlar da olusturabilirler.
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a.a. Genel Kurul

Genel kurul, birliklerin asil iiyelerinden olusur. Genel kurulun olagan
toplantis1 iki yilda bir, en ge¢ mart ayinin sonuna kadar birlik tiiziigliyle belirlenmis
genel merkezin bulundugu il merkezinde yapilir. Genel kurulun toplanti ¢agrisi
yonetim kurulunca yapilir. Genel kurul, yonetim kurulu veya denetleme kurulunun
gerekli gormesi ya da birlik asil {iyelerinin beste birinin yazili istegi iizerine
olaganiistii olarak toplanir. Denetleme kurulu veya birlik asil iiyelerinin beste birinin
yazili istegine ragmen yonetim kurulu istek yazisinin kendisine ulastigi giinden
itibaren otuz giin icinde genel kurulu olaganiistii toplantiya cagirmazsa, denetleme
kurulunun veya toplanti isteginde bulunan iiyelerin basvurusu iizerine Bakanlik,
yonetim kurulu iiye sayist kadar asil iiyeyi genel kurulu olaganiistii toplantiya

cagirmakla gorevlendirir (MesBirTiiz m.23).

Genel kurul toplantisi, genel kurul iiyelerine; toplantinin, c¢ogunluk
saglanamadig takdirde yapilacak ikinci toplantinin yerini, giiniinii, saatini giindemini
ve toplantiya katilacak iiyelerin adlarimi belirten liste bir yaziyla duyurulur. Cagn
yazisinin toplant1 giiniinden en az otuz giin 6nce taahhiitlii olarak postalanmas1 veya
iiyelere imza karsiliginda elden verilmesi gerekir. Toplanti yeri, giinii, saati ve
giindemi toplant1 giiniinden en az onbes giin 6nce valilige ve Bakanlhiga yaz1 ile
bildirilir. Bu yaziya, toplantiya katilacak iiyelerin listesi de eklenir. Bakanlik,

toplantida bir Hiikiimet komiseri bulundurur (MesBirTiiz m.24).

Genel kurul, iiye tam sayisiin yarisindan bir fazlasiyla toplamr. ilk
toplantida yeter say1 saglanamazsa ikinci toplantida ¢cogunluk aranmaz. Ancak, ikinci
toplantinin yapilabilmesi icin, katilan iiye sayisinin, yonetim, denetleme ve haysiyet
kurullar asil iiye sayilarinin toplaminin iki katindan az olmamasi gerekir. Kararlar
mevcudun c¢ogunlugu ile almir. Genel kurul iiyeleri, bir baska iiyeye verdikleri
noterden onayli vekaletname ile oy kullanabilirler. Her iiye ancak bir iiyenin
vekaletini alabilir. Yonetim ve denetleme kurulu iiyeleri genel kurulda vekaletname
ile temsil edilemez, yonetim ve denetleme kurulu iiyeleri de bagka bir iiyeyi

vekaleten temsil edemezler. Uyeler toplantiya, yonetim kurulunca diizenlenen genel
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kurul listesindeki adlarinin karsisim1 imzalayarak girerler. Toplanti, yeter sayimin
saglandigr bir tutanakla belirlendikten sonra, yonetim kurulu baskam veya
gorevlendirecegi bir yonetim kurulu iiyesi tarafindan agilir. Hiikiimet komiserinin
gelmemis olmasi toplantinin ertelenmesini gerektirmez. Acilistan sonra toplantiyi
yonetmek i¢in bir bagkan, gerekirse yeteri kadar baskan yardimcisi ve en az iki
yazman secilir. Toplanti, genel kurul baskami veya baskanin gorevlendirdigi
yardimcist tarafindan yonetilir. Toplanti tutanaklar1 yazmanlarca diizenlenir,
toplantiy1 yoneten bagkan veya baskan yardimcisi ve yazmanlarca imzalanir ve
yonetim kuruluna verilir. Genel kurul toplantisinda yalniz giindemde yer alan
konular goriisiiliir. Ancak, toplantida hazir bulunan {iyelerin en az onda birinin

oOnerisi ve genel kurul karariyla giindeme madde eklenebilir. (MesBirTiiz m.25).

Genel kurulun goérevleri, Yonetim kurulu, denetleme kurulu, teknik-bilim
kurulu ve haysiyet kurulunun asil ve yedek iiyelerini segmek, federasyona katilma
karart almak ve federasyon genel kuruluna katilacak temsilcileri se¢cmek, iiyelik
tiiriine iliskin uyusmazliklar1 karara baglamak, biit¢e tasarisimi goriismek ve karara
baglamak, kurullarca gonderilen raporlart incelemek ve karara baglamak, yonetim
kurulunun hesaplarin1 incelemek ve ibra etmek, merkez miidiirligi ile sube
acilmasina veya kapatilmasina karar vermek, taginmaz mal alinmasi ve satilmasi,
bunlar iizerinde ayni haklar tesis edilmesi i¢in yonetim kuruluna yetki vermek, birlik
tiizigindeki degisiklik Onerileri ile yonerge Onerilerini karara baglamak, giris ve
yillik 6denti miktar ile tahsil olunacak iicret ve tazminatlardan alinacak birlik payini
belirlemek, birligin ayn1 amacgli uluslararas1 kuruluglara katilmalar1 veya bunlarla
igbirligi yapmalar konularinda karar vermek, yonetim kurulunun genel kurulda
incelenmesini 6nerdigi hususlar1 goriismek ve karara baglamak, tiyelik niteliklerine
iligkin Olciitleri belirlemek, eserlerin, icralarin, tespitlerin veya yayinlarin izinsiz
kullanim ile ilgili tedbirleri saptamak, mevzuat ve birlik tiiziigiiyle verilmis diger

gorevleri yapmaktir (MesBirTiiz m.22).
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b.b. Yonetim Kurulu

Yonetim Kurulu, genel kurulca asu iiyeler arasindan iki yil icin gizli oyla
secilen en az bes iiyeden olusur. Ayrica iiye sayisinca yedek iiye secilir. Yonetim
kurulu, secimi izleyen ii¢ giin icinde asil iiyeler arasindan bir baskan, bir baskan
yardimcist ve bir sayman iiye secer. Kurul, baskanin, yoklugunda yardimcisinin

cagnistyla ayda en az bir kez toplanir (MesBirTiiz m.26).

Yonetim kurulu, en az ii¢ iiyeyle toplanir; kararlar iiye tam sayistun salt
cogunluguyla alinir. Mazeretsiz olarak iist iiste lic toplantiya katilmayan iiyenin

yonetim kurulu iiyeligi diiser (MesBirTiiz m.27).

Birlikler yonetim kurulu baskani tarafindan temsil edilir. Temsil yetkisi,
gerektiginde yonetim kurulu karariyla iiyelerden bir veya birkacina devredilebilir.
Haklarin izlenmesinde, birligin kamu kurum ve kuruluslariyla ve iiciincii kisilerle
iliskilerinde genel sekretere ve subelerin en yiiksek gorevlisine, yonetim kurulu

karariyla imza yetkisi verilebilir (MesBirTiiz m.29).

Yonetim kurulunun gorev ve yetkileri MesBirTiiz m. 282de su sekilde
diizenlenmistir: Eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin ortak ¢ikarlarin
korumak, haklarmin idaresi ve takibi icin gerekli calismalart yapmak ve iiyelerin
haklarina tecaviiz durumunda ilgili mercilere basvurmak, genel sekreter ile merkez
ve subelerde calisacak personeli goreviendirmek, gorevlerine son vermek, bunlarin
ozliik, iicret, sosyal haklari ve calisma esaslar ile diger hususlara iliskin usul ve
esaslart belirlemek, biitceyi hazirlamak ve genel kurula sunmak, birlik tiiziigiinde
yvapilacak degisiklik onerilerini hazirlamak ve genel kurula sunmak, birlikce tahsil
olunacak tazminat ve telif licretlerinden kesilecek birlik payima ve kullanim
tarzlarina iliskin tarifeleri yapmak ve genel kurula sunmak, bir eser, icra, tespit ve
yayin iizerinde birden fazla hak sahipligi oldugu durumlarda anlasmazlik halinde
iicret daginimuna iliskin paylagim yonergesini diizenlemek ve genel kurula sunmak,

asil iiyelik, yararlanan iiyelik ve aday iiyelik basvurulanini karara baglamak,
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merkezin ve subelerin calisma ve isleyisi ile hak izlemeye iliskin yonergeleri
hazirlamak ve genel kurula sunmak, birligin izleyecegi haklar icin gerekli olan
sozlesme tipleriyle, eser, icra, tespit veya yaywn sahiplerine yardimct olmak iizere
onlarn ilgililerle yapacaklar: sdzlesme tiplerini hazirlamak, genel kurul kararlarinin
ve denetleme kurulu raporlarinin birer ornegini, kurula verilmesini izleyen ii¢ giin
icinde Bakanliga gondermek, kurulus amaclari ile ilgili konularda Bakanlikla
isbirligi yapmak, birliklerince gerceklestirilecek etkinlikleri Bakanliga bildirmek,
kanunun 81 inci maddesi geregince kurulacak komisyonda gorev alacak birlik
temsilcilerini tespit etmek, iiyelerin haklarinin tecaviize ugramasi halinde Kanunun
75 inci maddesinde ongoriilen sikayet yetkisini kullanmak, mevzuat ve birlik

tiiziigiiyle verilen diger igleri yapmak.

c.c. Denetim Kurulu

Denetleme kurulu, genel kurulca, asil iiyeler arasindan iki yil i¢in gizli oyla
secilen en az ii¢ iiyeden olusur. Ayrica asil iiye sayisinca yedek iiye secilir.
Denetleme kurulu, se¢imi izleyen ii¢ giin i¢inde asil iiyeler arasindan bir bagkan secer

(MesBirTiiz m.30).

Denetleme kurulu, yonetim kurulunun hesap ve iglemlerini, birlik tiiziigtinde
belirtilen esas ve usullere gore altt ay1 gecmeyen araliklarla denetler, sonuglarini
diizenleyecegi raporlarla yonetim kuruluna, iki yillik raporlarla da genel kurula
sunar. Denetleme kurulu, raporlarmin bir Ornegini de Bakanliga gdndermekle

gorevlidir (MesBirTiiz m.31).

d.d. Teknik-Bilim Kurulu

Teknik-bilim kurulu, genel kurulca asil iiyeler arasindan iki y1l i¢in gizli oyla
secilen en az ii¢ iiyeden olusur. Ayrica asil iiye sayisinca yedek iiye segilir. Teknik-
bilim kurulu, se¢imi izleyen ii¢ giin i¢inde asil iiyeleri arasindan bir baskan seger

(MesBirTiiz m.32).
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Teknik-bilim kurulu, meslek birliginin uzmanlik alanina giren konularda
inceleme ve arasgtirmalar yapmak, ilgili kurullara ©nerilerde bulunmak, yonetim
kurulunca incelenmesi istenen konularda raporlar diizenlemek, bunlarin bir 6rnegini
yonetim kuruluna, bir 6rnegini de denetleme kuruluna vermek ve birlik tiiziigiinde
belirtilen diger isleri yapmakla gorevlidir.Kurul baskaninca veya kurulca gerekli
goriiliirse konuyla ilgili kurum ve kuruluslarin temsilcileri veya kisiler bilgi ve

goriigleri alinmak tizere kurul toplantilarina ¢agrilabilirler (MesBirTiiz m.33).

e.e. Haysiyet Kurulu

Haysiyet kurulu, genel kurulca asil iiyeler arasindan iki yil i¢in gizli oyla
secilen en az ii¢ iiyeden olusur. Ayrica asil iiye sayisinca yedek iiye seg¢ilir. Kurul,
secimi izleyen ii¢ giin icinde asil iiyeler arasindan bir baskan secer (MesBirTiiz

m.34).

Haysiyet kurulu, disiplin yoOnergesini uygulamakla gorevlidir. Disiplin
yonergesi haysiyet kurulunca hazirlanir, yonetim kurulunca incelenir ve genel
kurulca kabul edilir. Bu tiiziikkte ongoriilen hallerde iiyelikten ¢ikarma cezasi ile
disiplin yonergesinde ongoriilen diger disiplin cezalar1 haysiyet kurulunca verilir.
Birlik haysiyet kurullariin kararlarina karsit yedi giin igcinde federasyon haysiyet
kurullarina itiraz edilebilir. Itiraz olunmayan haysiyet kurulu kararlarina kars1 yargi

yolu agiktir (MesBirTiiz m.35).

3. Tiirkiye’de Meslek Birliklerinin Denetimi

Meslek birlikleri idari ve mali agidan Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin
denetimine tabidir. Bakanlik, meslek birliklerinin bu Kanunla belirlenmis gérev ve
yiikiimliiliikkleri yerine getirip getirmediklerini her zaman kendisi denetleyebilecegi
gibi bu denetimin bagimsiz denetim kuruluslarina yaptirilmasini meslek
birliklerinden de isteyebilir. Denetimler sirasinda, denetim yapmakla
gorevlendirilenler tarafindan istenecek her tiirlii defter, belge ve bilgilerin ibraz

edilmesi veya verilmesi, kasa veya veznenin kontrol ettirilmesi, yonetim yerleri,
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subeler ve eklentilerine girme gibi taleplerin yerine getirilmesi zorunludur (FSEK

m.42/B/1 vell).

Yapilan denetimde FSEK 42 ve 42/A maddeleri ile bu maddede belirlenen
gorev ve yikiimliiliikklerin yerine getirilmedigi, sozlesmelere uygun tahsilat veya
dagittmin yapilmadigi ya da yanlis ve haksiz dagitim yapildigi, tarifelerin bu
Kanunun 42/A maddesinin iiciincii fikrasinda belirlenen esaslara gore
diizenlenmedigi tespit edildigi takdirde, bu birlikler Bakanlik¢a yazili olarak bir defa
uyarilir, uyarinin tebligi tarihinden itibaren otuz giin i¢inde kusurun giderilmemesi
halinde, meslek birligi ikinci kez uyarilir. Bahsi gecen kusurlarin ikinci uyariy takip
eden otuz giin icinde de giderilmemesi veya yapilan denetimlerde, birlik kayitlarinda
ve diger is ve islemlerinde mevzuata aykirilik tespit edilmesi halinde, Bakanlik en
geg¢ ii¢ ay icinde olaganiistii genel kurul yapmak iizere iiyeleri davet eder. Olaganiistii
genel kurul yapilincaya kadar, birligin is ve islemlerinde suiistimali goriilenler
tedbiren isten el cektirilir, Bakanlik¢a yerine atama yapilir veya sirasi gelen yedek
iilye goreve cagrilir. Bu denetim metodu FSEK m.42 uyarinca kurulacak olan

federasyonlar i¢in de uygulanir (FSEK m.42/B/III vd.).

4. Tiirkiye’de Bulunan Miizik Eseleri Ile Dogrudan veya Dolayli Olarak
Iigili Meslek Birlikleri

a. MESAM
Tiirkiye Musiki Eseri Sahipleri Meslek Birligi — MESAM, ilgili mevzuat

uyarinca 11.08.1986 tarihinde kurulus bagvurusunda bulunarak tiizelkisilik kazanmig
ve bunu takiben 08.12.1986 tarihinden bu yana faaliyetini siirdiirmektedir. MESAM,
miizik eserleri alaninda ilk meslek birligi olmasinin yani sira, iilkemizde kurulmus
olan ilk dort meslek birliginden biridir. MESAM, miizik eseri sahiplerinin (besteci,
sOz yazari, aranjor ve editdr) ve mali haklar1 kullanma yetkisini haiz kisilerin

cikarlarim korumak, 5846 sayili Kanun ile tanimmmis haklarin idaresi ve takibini,
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almacak ticretlerin tahsilini ve hak sahiplerine dagitimim saglamak amaciyla

faaliyette bulunmaktadir462.

MESAM, yabanci telif birlikleriyle imzaladigi temsilcilik anlagmalan ile,
100’den fazla iilkede mekanik ve temsili alanda hem MESAM iiyelerinin haklarini
koruma altina almig ve diinya repertuarini Tiirk miizik kullanicilarinin hizmetine
yasal olarak sunmustur. MESAM aynm zamanda uluslararasi alanda varlik gosteren
ve miizik, sinema, edebiyat, tiyatro ve plastik sanatlar alaninda faaliyet gosteren eser
sahiplerini temsil eden Uluslararas1 Telif Birlikleri Konfederasyonu CISAC’1in ve

mekanik alanda Uluslararasi Mekanik Cogaltim Biirosu BIEM’in iiyesidir*®*

MESAM’a iiye olabilmek icin “MESAM iiyelikleri en az bir yil siireyle
kesintisiz devam etmekte olan eser sahibi iiyeler, MESAM TUZUGU niin

14.maddesindeki kosullarin yani sira:

1-  Iki yillik Olagan Genel Kurul donemi lisanslama bedeline tekabiil eden
briit telif getirisi en az 1.500,00 YTL. ise veya,

2- MESAM tarafindan lisanslanmis olan radyo — televizyon — tiyatro —
sinema — miizikal - konser, fonogram, internet siteleri, cep telefonu operatorleri ve ve
benzeri alanlarda temsil edilmek suretiyle en az 10 ( on ) adet eseri umuma iletim
edilmis ise veya,

3-10 eserinin TRT repertuarina kaydedilmis oldugunu gosterir belge

sunulmus” olmasi gereklidir.

462 Www.mesam.org.tr

3
463 www.mesam.org.tr
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b. MGS
Miizik Eseri Sahipleri Grubu ( MSG ), “kendisine iiye olan eser sahiplerinin

(besteci, soz yazari, yayumci,aranjor®) eserleri icin miizik kullanicilarma kullanim
izni ve lisanst veren, mali haklarini toplayan ve toplanan telifleri iiyesi eser

sahiplerine dagitan bir meslek birligidir.”

5846 sayili "Fikir ve Sanat eserleri Kanunu'nun 4110 sayili Kanun'la degisik
42 nci maddesine dayanarak 10.03.1999 tarihli ve 99/12574 sayili Bakanlar Kurulu
Karar1 ile Resmi Gazete'nin 01/04/1999 tarih ve 23653 sayili niishasinda
yayinlanarak yiiriirliige giren "Fikir ve Sanat eseri Sahipleri ile Komsu Hak Sahipleri
Meslek Birlikleri ve Federasyonlart hakkinda Tiiziik, hiikiimlerine gore merkezi
[stanbul'da olmak iizere kisa adi MSG olan, "Musiki Eseri Sahipleri Grubu Meslek
Birligi' ad1 altinda bir meslek birligi kurulmustur (Tiiziik m.1).Birlik, c¢ogaltma
(mekanik) ve temsil/yaym (performing) alaninda tiyesi bulunan eser sahiplerinin
haklarim korumakta ve kullanimlardan dogan teliflerini toplamaktadir. Birligin
amaci, iiyesi bulunan miizik eseri sahiplerinin hak ve menfaatlerini yasal olarak
korumak, gozetmek ve miidafaa etmek ile hak sahiplerinin, tiim yerli ve yabanci
miizik eserlerinin kullanimindan dogan telif haklarimin toplanmasini saglamak, bu
yolla elde edilecek gelirler ile mali haklarin1 mevzuatin 6ngordiigii esas ve usuller
dahilinde hak sahipleri adina takip ve tahsil etmek ve hak sahiplerine dagitmaktir
(Ttiziik m.6).

MSG de tipki MESAM gibi, diger birliklerle imzaladigi sozlesmeler
vasitasiyla; iiyesi eser sahiplerinin haklarim (reklam cingillarindan senfonilere, pop
ve rock'tan caz ve folk miizigine kadar ¢ok sayidaki miizik eserlerini) tiim diinyada
korumaya alirken, yabanci eserlerin Tiirkiye haklarim1 da biiyiik olgiide temsil

etmektedir*®,

464 WWW.msg.org.tr
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MSG yonetimi ve politikasi, 2 yilda bir se¢imle igbasina gelen 1 bagkan ve 1
baskan yardimcisinin da dahil oldugu 11 kisilik bir yonetim kurulu tarafindan
yuriitiiliir. Yonetim kurulu iiyeleri MSG'de profesyonel gorev alamazlar. Ayrica

yonetim kurulu toplantilarina MSG profesyonel yoneticileri de katilir (Tiiziik m.25).

c. MU-YAP
MU-YAP, Baglantih Hak Sahibi Fonogram Yapimcilari Meslek Birligi,

fonogram yapimcilarinin bir araya gelerek olusturdugu, 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu' nun 42. maddesi geregince kurulmus olan bir meslek birligidir.
MU-YAP, 02.02.2000 tarihinde yapilan Kiiltir Bakanhigi'ma miiracaat ve
03.08.2000 tarihinde Kiiltiir Bakanligi'nin makam onay ile tiizel kisilik kazanmistir.
Bakanlar Kurulunun 22/11/2001 giin ve 2001/3329 sayili karan ile de, IFPI,
Uluslararas1 Fonogram Endiistrisi Birligi'nin Tiirkiye Milli Grubu olarak tescil

edilmistir.

MU-YAP’mn amaci, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun degisik
80. maddesi uyarinca bir icra iiriinii olan veya sair sesleri ilk defa tespit eden ve eser
sahipleriyle ve icraci sanatgilardan mali haklart kullanma yetkisini devir alan
fonogram yapimcilarinin ortak ¢ikarlarini korumak, haklarini izlemek, 5846 sayili
Kanun ile taninmig haklarin idaresini ve takibini, alinacak tazminat ve fonogramlarin
kullanilmasindan kaynaklanan iicretlerin tahsilini ve hak sahiplerine dagitimim
saglamak ve fonogram yapimcilarinin ve fonogram yapimcilifinin gelismesini ve
kamuoyu tarafindan taminmasim1 = saglamak, fonogramlarin izinsiz olarak
cogaltilmasim ve kullanilmasim Onlemek i¢in miicadele etmek ve bu konuda

kamuoyunu bilin¢lendirmektir.(Tiiziik m.2)

Bunlara ek olarak miizigin sosyal ve kiiltiirel anlamda gelismesi ile beraber,

ekonomik anlamda da giiclenmesini saglamak ta MU-YAP’m amaglar1 arasinda yer
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almaktadir465.MU-YAP ile diger meslek birlikleri arasindaki en biiyiik fark,

iyelerinin en ¢ok miizik eseri kullanan ticari sirketler olmasidir.

d. MUYOBIR

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 4630 sayili Kanunla degisik
42’nci maddesi ve “Fikir ve Sanat Eseri Sahipleri ile Baglantili Hak Sahipleri
Meslek Birlikleri ve Federasyonlar1 Hakkinda Tiiziik” hiikiimlerine gore merkezi
Istanbul’da olmak iizere Miizik Yorumcular1 Meslek Birligi (Kisa adt MUYORBIR)
adi altnda kurulmus bir meslek birligidir.. Miiyobir 51 kisilik kurucu iyeler
tarafindan 2000 yilinda kurulmus ve 03.08.2001 tarihinde Kiiltiir ve Turizm

Bakanligi'nin onayi ile tiizel kisilik kazanmistir466.

Birligin amaci Tiizik m. 3 de “Miizik eseri icra eden Icraci(yorumcu)larin
kanun ve tiiziik amact cercevesinde bir araya gelmesini ve dayanismayt saglamak,
b-Baglantili hak sahiplerinden icraci sanat¢ilarm ortak ¢ikarlarint korumak, 5846
sayui kanun ile taminmis haklarin idaresini ve takibini, alinacak iicretlerin tahsilini
ve hak sahiplerine dagitimimi saglamak, birlige iiye sanatcilarin haklarmin takibi
bakimindan kamu tiizel kisi, ozel tiizel kisiler ve gercek kisilerle igbirligi yapmak,
telif hukukunun gelismesi icin calismak, birlige iiye sanatcilarin veya birligin
haklarinin en genis anlamda korunmast ve takibi bakimindan gerektiginde yasama,

yiiriitme, yargi organlarina miiracaat etmektir.” Seklinde diizenlenmistir.

e. RATEM

5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 4110 sayili Kanunla degisik 42
nci maddesi uyarinca hazirlanan, Bakanlar Kurulunca onaylanan ve Resmi Gazete’de

yaymmlanarak yiiriirliige giren Tiiziik hiikiimlerine gore merkezi Istanbul’da olmak

45 www.mu-yap.org.tr

466 ttp://www.muyorbir.org.tr
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tizere RATEM - Radyo Televizyon Yayincilart Meslek Birligi adi altinda bir meslek

birligi kurulmustur (Tiiziik m.1).

Birligin amaci, baglantili hak sahiplerinin ortak ¢ikarlarin1 korumak, 5846
sayili Kanun ile taninmis haklarin idaresini ve takibini, alinacak iicretlerin tahsilini

ve hak sahiplerine dagitimini saglamaktir.

Ulkemizde, Radyo ve Televizyon Ust Kuruluna karasal ortamda yayin
yapmak iizere lisans bagvurusunda bulunan 23 ulusal, 16 bolgesel ve 213 yerel olmak
iizere toplam 252 televizyon kurulusu ile 36 ulusal, 102 bolgesel ve 952 yerel olmak
tizere 1090 radyo kurulusu vardir. Bu radyo ve televizyon kuruluslarindan 750'si

RATEM iiyesidir*”.

D. Meslek Birliklerinin Mali Haklar1 Korumasinin Kapsamm
1. Uluslararas: Alanda

Uluslararas1 alanda faaliyet gosteren meslek birlikleri miizik eserlerinin
umuma arz edilmesi ile dogacak hak ihlallerini 6nlemek amaciyla farkli tedbirler
ongormiistiir. Her meslek birliginin yapisi, kurulug amaci ve politikas1 ¢ercevesinde

uygulamalar farklidir.

Amerika’da FSEK’a benzer bir sistem Ongoriillmiistiir. Buna gére ASCAP
(American Society of Composers, Authors and Publishers) ve BMI (Broadcast
Music, Incorparated) tarafindan verilen lisanslar, kar amaci giitmeksizin eser
sahibinin sozlesme yaptigt bu kurumlarca verilmektedir. SESAC (Society of
European Stage Authors and Composers) ise, yukarida da aciklandigi iizere kar

amac1 giiden bir meslek birligidir. Elde edilen gelirlerin sadece %50’si eser

467 www.ratem.org.tr
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sahiplerine ve editorlere dagitilmaktadir. Bu ii¢ kurum (SESAC, BMI, ASCAP)
Tiirkiye’deki meslek birliklerine benzemektedirler. Bu kurumlar Federal Kanun’da
“performer’s right societies” olarak nitelendirilmekte ve dramatik olmayan miizik
eserlerini, eser sahiplerinin haklarim1 korumak amaciyla onlarin yararina lisanslayan
dernekler, sirketler ve diger varliklar olarak tanimlanmaktadirlar. Tiirkiye’deki
Meslek Birlikleri’nden farkli olarak bu kurumlarin, lisans verme disinda, bar ve
restoran sahipleri gibi kullanicilara egitim verme, yillik idicretler veya lisans
alinmamast sonucu karsilagilabilecek olumsuz durumlar hakkinda kisileri
bilgilendirme, bireysel lisans iicretlerinde kullanicilara yardimci olma gibi gorevleri

de bulunmaktadir*®®,

Ingiltere’de PPL, isyerinde miizik kullanimi Slcekler getirmistir. Ornegin 50
metrekareden daha kiiclik isyerlerinin BBC, ITV gibi sadece bolgesel radyo ve
televizyonlar1 kullanabilecegi belirtilmistir. Ayrica isyerinin metrekaresine gore
O0denecek iicretler Tiirkiye’deki meslek birlikleri gibi tarifelerle belirlenmistir.
Ornegin 1-100 metrekare bir is yeri 110.66 £ 6demek zorundadir*®. Galeri ve sergi

alanlarinda fon miizigi kullanimi y1llik 101.06 £ olarak iicretlendirilir.

Almanya’da faaliyet gosteren ve ayr tiizel kisiligi olan iktisadi ir dernek olan
GEMA"’da tipk1 Tiirkiye ve Ingiltere gibi tarife yoluyla miizik eseri sahiplerinin telif
haklarim korumayr amaglamistir. Ornegin otel ve pansiyonlarda 100 metrekarelik
toplant1 salonunda cd ve mp3 {iizerinden miizik dinletmek yillik 30.98 € olarak

. . 1 470
icretlendirilir ™.

%8 Oguz, Arzu, Amerika Birlesik Devletleri Hukuk’unda Miizik Eserlerinin Kamuya Sunumu, Radyo-Televizyon
Yaymlarinda ve Kamuya Acik Alanlarda Eserden Yararlanma ve Telif Haklar1 Zirvesi, Ankara 2005, s.206-207
*Chttp://www.ppluk.com/files/tariffs/PPLPP111.pdf

470 hitp://www.gema.de/fileadmin/inhaltsdateien/musiknutzer/tarife/tarife_ad/tarifuebersicht_gaststaetten.pdf
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2. Tiirk Hukuku

a. Genel Olarak

FSEK m. 1/B’ye gore eser sahibi, “Eseri meydana getiren kigiyi” ifade eder.
Yine FSEK m. 8/I uyarinca eser sahibi, “Bir eserin sahibi onu meydana getirendir”
seklinde tanimlanmigtir. Bu tanimlar uyarinca, yukarida da ayrintili bicimde

aciklandigt iizere*”!

eser iizerindeki haklart kullanma yetkisi de miinhasiran eser
sahibine aittir. Ancak kanun koyucu eser sahibinin yaninda pek ¢ok baglantili hak
sahibini de korumustur. Iste cesitli hiikiimlerle korunmus eser sahibine karsi

kullanicilarin tek yiikiimliiliigii sahte fonogram*’* almamaktir.

Glinlimiizde, miizik eserlerinin en cok kullanildig1 ve hak ihlallerine maruz
kaldig1 yerler umuma acik alanlar ve ozellikle de igyerleridir. Meslek birlikleri nu

hak ihlallerinin dnlenmesi i¢in ¢esitli metotlara bagvurmustur.

b. Isyerleri icin Miizik Eserlerinde Telif Hakki Uygulamalar

FSEK m. 25°de “ isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla
umuma iletim hakkr” bash@ altinda miizik eserlerinin ticari alanlarda kullanilmasi
diizenlenmistir ve miizik eserlerinin bireysel kullanimdan ayrilmistir. Bu maddede
ifade edilen “umuma acik yerler” kavrami ise asil konumuzu olusturan FSEK m.
41/I’de tam manasiyla diizenlenmemis ve “Girisi iicretli veya iicretsiz umuma agik
mahaller” seklinde ifade edilmistir. FSEK’'umuz eser sahibine, eserin umuma
iletilmesi konusunda mali haklar tanimistir. Buna gore eserin umuma iletilmesi
halinde, eser sahibi bu hususta miinhasir hak sahibi oldugundan, fikri iriinii

izerinden bir bedel almaya hak kazanacaktir.

7! Bknz. Boliim 2.

72 Fonogram, bir sesi ya da ses dizimini belirten yazili bicimdir. Ornegin alfabetik dillerde kullamlan harfler
birer fonogramdir, cogu zaman kendi baslarina ifade ettikleri bir kavram yoktur, kavramlan ifade etmek igin
cikarilan ses birimlerini belirlerler ve genelde bagka fonogramlarla beraber anlamli bir biitiin olustururlar.

Ideogram terimi bunun ziddidur.( http://ansiklopedi.turkcebilgi.com)
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FSEK m.41/1 uyarinca, “Girigi iicretli veya iicretsiz umuma agik mahaller,
eser, icra, fonogram, yapim ve yaywlarin kullamim ve/veya iletimine iliskin 52 nci
maddeye uygun sozlesme yaparak hak sahiplerinden veya iiyesi olduklart meslek
birliklerinden izin alir ve sozlesmelerde yazili mali hak odemelerini bu madde
hiikiimlerine gore yaparlar” seklinde diizenleme getirilmistir. Bu diizenlemeye gore
eser sahibi ile umuma acik mahalde ticari faaliyette bulunan kisi arasinda FSEK
m.52 uyarinca bir sézlesme mevcut olmalidir. Ancak anilan madde incelendiginde
FSEK’ununda acgik bir diizenlemeye yer verilmedigi goriilmektedir. Bu sebeple

s0zlesmenin BK unun genel hiikiimlerine tabi olacagi séylenebilir473.

Bu hiikiim uyarica ticarethane sahibi, isyerinde miizik eserlerinden
yararlanmaya mecbur degildir. Ancak eserler yararlanma istegi halinde
vergilendirmeye tabi olacaktir. Ancak sozlesme oOzgiirligii ilkesi uyarinca isyeri
sahibi sadece kullanmak istedigi sanat¢inin eserine iliskin sdzlesme yapabilecektir.
Ornegin bir restoran sadece Sezen Aksu’nun parcalarin ¢almak istiyorsa sadece o

sanatciyla veya eserin yetkilisi olan meslek birligi ile anlagma yapacakt1r474.

FSEK m. 41. maddenin 2. 3. ve 4. fikralarinda, “Eser, icra, fonogram, yapim
ve yaywnlart kullanan ve/veya ileten umuma acik mahaller; mahallin bulundugu
bolgenin ozelligi, mahallin nitelik ve niceligi, fikri miilkiyete konu eser, icra,
fonogram, yapim ve yaywmlarin mahalde sunulan iiriin veya hizmetin ayrilmaz bir
parcast ve iiriin veya hizmete katkist olup olmadigi ve benzeri hususlar dikkate

alinmak suretiyle suniflandirilir veya siniflandirma disi birakilir.

73 Ozmen, Saba, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Kapsaminda Musiki Eserlerinin Umuma Agik Yerlerde fletim
Ucretine Dayali Hukuki Sorunlar ve Coziim Yollar1, Radyo-Televizyon Yayinlarinda ve Kamuya Agik Alanlarda
Eserden Yararlanma ve Telif Haklar1 Zirvesi, Ankara 2005, s.206-207.

474 Ozmen, s., s. 208.
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Faaliyet gosterdikleri sektorlerde; eser sahipleri ve/veya baglantili hak
sahipleri meslek birlikleri, yapilan swmiflandirmaya bagl olarak eser, icra,
fonogram, yapim ve yaywnlarin kullanimindan ve/veya iletiminden kaynaklanan
odemelere iligkin tarifeleri tespit ederler. Meslek birlikleri ile umuma acik mahaller
araswindaki sozlesmeler, bu tarife bedelleri veya taraflarca yapilabilecek miizakereler

sonucu belirlenecek bedeller iizerinden yapulir.

Tarifelere iligkin sozlesmelerde takvim yui esas alinir ve bu tarifeler takvim
yvili basindan itibaren gecerli olur.” Demek suretiyle isyerlerinde kullanilan miizik
eserlerinin, telif hakki kapsaminda iicretlendirilmesinde smiflandirma usuliinii
uygulanacagi belirtilmistir. Bu siniflandirma uyarinca tarifeleri belirleme yetkisi ise

baglantili hak sahibi olan meslek birliklerine verilmistir.

Meslek birlikleri temsil ettikleri eser, icra, fonogram ve yapimlar ile iiyelerine
iligkin bilgileri, Bakanliga bildirmek zorundadirlar. Eser sahipleri alaninda kurulmus
meslek birlikleri veya baglantili hak sahipleri alaninda kurulmus meslek birlikleri
veya aym sektorlerde faaliyet gosteren meslek birlikleri, bir araya gelerek protokole
baglamak suretiyle ortak tarifeler belirleyebilirler. Ortak tarifeler protokole taraf

meslek birlikleri acisindan baglayicidir.

FSEK m. 41/7 ‘de taraflara HUMK’da diizenlenen dava disi yolla
uzlasma olanag1 verilmistir. Buna gore, “Meslek birlikleri, tarifeler veya ortak
tarifeleri her takvim yilimin dokuzuncu aymmda kullanicilar: temsil eden ve kanunla
kurulmus kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari ile Bakanliga bildirirler ve
kamuoyuna duyururlar. Umuma agik mahaller, miizakere ve sozlesme yapilmasina
iligkin verecekleri baglayict nitelikteki yetki belgeleri ile iiye olduklart meslek
kuruluslart araciligiyla da tarifeleri veya ortak tarifeleri miizakere edebilir ve
sozlesme yapabilirler. Ancak, tarifelerin gotiirii usulde tespit edilmesi halinde
umuma agik mahaller sadece meslek kuruluslar: aracilig ile miizakere edebilir ve

sozlesme yapabilirler”
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Onuncu ayda umuma agik mahaller veya meslek kuruluslar ile meslek
birlikleri arasinda tarifeler veya ortak tarifeler iizerinde uzlagsma saglanamamasi ve
sozlesme yapilamamasi halinde, en ge¢ bu ayin sonuna kadar, meslek birlikleri
ve/veya meslek kuruluslarn tarafindan bu tarifelerin Bakanlikca olusturulacak

uzlastirma komisyonunda miizakere edilmesi talep edilebilir.

Uzlagtirma komisyonu, taraflardan birinin talebi ve Bakanligin uygun
gormesi halinde, tarifeleri miizakere etmek {iizere, Bakanlik tarafindan talep
tarihinden itibaren onbes giin icinde olusturulur. Komisyon Bakanliktan bir, Rekabet
Kurumundan iki temsilci ve ilgili meslek birlikleri ile kullanicilart temsil eden
meslek kuruluglarinin birer temsilcisinden olusur. Bakanlik temsilcisi ayn1 zamanda
komisyon baskanidir. Aymi usulle, komisyon iiye sayisi kadar yedek iiye secilir.

Komisyonun sekretarya hizmetleri Bakanlik ilgili birimi tarafindan yiiriitiiliir.

Komisyon, olusturuldugu tarihten itibaren onbes giin icinde, raporunu
hazirlayarak, Bakanlhiga ve taraflara bildirir. Umuma acik mahaller ve meslek
birlikleri, Komisyon raporunun aciklandig tarihten itibaren onbes giin i¢cinde, meslek
birliklerinin agiklamis olduklan tarifeleri veya miizakereler neticesinde mutabakata

vardiklar tarifeleri sozlesmeye baglayabilirler.

Meslek birliklerince belirlenen tarife veya ortak tarifeler iizerinden
sOzlesmenin yapilmamasi halinde, taraflar yargi yoluna basvurabilirler. Yargilama
stirecinde, bir onceki yil sozlesme yapmis olan mahaller, ilgili meslek birlikleri
aksini bildirmedikce, dava konusu tarifenin 1/4'tinii dava sonuglanincaya kadar her
iic ayda bir meslek birlikleri adina acilmis banka hesabina yatirmak suretiyle eser,
icra, fonogram, yapim ve yayinlar1 kullanabilir ve/veya iletebilirler. Bir onceki yil
so6zlesme yapmamis umuma acik mahaller ile ilk defa s6zlesme yapacak umuma agik
mahallerin bu fikrada 6ngoriildiigii sekilde eser, icra, fonogram, yapim ve yayinlari

kullanabilmeleri ve/veya iletebilmeleri ise ilgili meslek birliklerinin iznine baghdir.
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Dava sonuglanincaya kadar bu sekilde 6denen miktar, mahkeme karariyla tespit

edilen tarife bedelinden mahsup edilir.

Mahallerde kullanilan ve/veya iletimi yapilan eser, icra, fonogram, yapim
ve yaymlar {izerinde hak sahibi olan gercek veya tiizel kisiler, bunlarin kullanimina
ve/veya iletimine iliskin 6demelerin yapilmasimi ancak yetki verdikleri meslek

birlikleri aracilig ile talep edebilirler.

Buraya kadar yapilan agiklamalar sonucu meslek birlikleri tarafindan
belirlenen tarifelerin uygulanmasinda cesitli sorunlarla karsilasilmaktadir. Oncelikle
sunu belirtmek gerekir ki meslek birlikleri arasinda tarifeler konusunda herhangi bir
birlik s6z konusu degildir. Ornegin, miizik yayin1 yapan 100 metrekare alanindaki
bir restoran i¢in 2008 yili icinde MESAM’a 655,00-YTL, MSG’ye 613,00-YTL,
MU-YAP’a 576,00-YTL, MUYOBIR’e 310,00-YTL 6demek zorundadir. Bu tarife
birligindeki farklilik igyeri sahipleri yoniinden karisikliga sebep olmaktadir.

Ayrica birden fazla meslek kurulusunun olmas: kendi aralarinda temsil
ettikleri eserler bakimindan anlasma igerisinde olmadiklarindan sorunlar
yaratmaktadir. Ornegin, telif {icretini demis ve miizik eserinden yararlanan bir isyeri
sahibi zaman zaman diger meslek birliklerinin hukuksal yaptirimlariyla kars1 karsiya
kalmaktadirlar. Eser sahipleri hangi eserin, hangi meslek birliginin korumasi altinda

oldugu hususunda tereddiit yasamaktadirlar*’

. Bu sorunun ¢6ziimlenmesinin en
pratik yolu FSEK’da belirtilen emredici hiikiim uyarinca Bakanlik¢a olusturulacak ve
yayginlastirilacak veri tabanidir. S6z konusu veri taban1 1983’den bu yana var olan
tiim eserleri icerir sekilde kiiltiir bakanliginin biinyesinde olusturulmus olup, 2008

yil1 itibariyle dijital ortama aktarilmasi i¢in ¢alismalar yapilmaktadir’®.

31T, Isyerleri igin miizik eserlerinde telif hakki uygulamalari, istanbul 2005, s. 37.

476 www. ntvmsnbc.com.tr
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Diger bir elestirilen husus da tarifelerin yiiksekligi konusundadir. Meslek
birligi temsilcileri tarifeleri, uluslararasi standartlar dogrultusunda belirlediklerini
hatta ve hatta iilke kosullar1 maddi bakimdan Avrupa Standartlar ile yarisamayacak
durumda oldugundan daha da diisiik tarifiler 6ngordiiklerini agiklamaktadirlar®’”.
Ancak igyeri sahipleri bu standartlara ragmen tarifeyi yiiksek bulmakta ve bazi
hususlarda elestirmektedirler. Bu elestirilere 6rnek olarak otel odalarinda yayimlana
miizik konusunu verebiliriz. Kombine soézlesmesi uyarinca, odalarin zilyetligi kira
akdi hiikiimleri geregince saglanmaktadir. Zilyetlikle beraber konut dokunulmazlig
hiikiimleri uygulanmakta dolayisiyla otel odasi umumi mahalden hususi mahale
doniismektedir. Hal boyle iken otel odalarinda yayinlana miizik eserinin telif haklar
kapsaminda iicretlendirilmesi manasizdir. Yine oteller bakimindan, sdz konusu tesisi
bir biitiin olarak ele almayip diskosundan, barindan vs. ayri ayn iicret almak da
isletmeci y1pratmaktad1r478. Amerika’daki sisteme baktigimizda, fiyat tarifelerinin
miizik kulacilann gruplarmin gayri safi gelirlerinin sabit yiizdelerine gore
belirlendikleri goriilmektedir. Her bir miizik grubu, miizigin miiessesenin
ekonomisindeki veya karindaki etkisi ve miizigin isletme iizerindeki 6nemini temel

alarak meslek kurumlariyla miizakere etmektedirler*””.

Yargitay 11. HD’nin 2003/12917 E., 2004/9335 K. Ve 05/10/2004 T. Karar1
uyarinca otelince izinsiz ve telif iicreti ddemeksizin yerli ve yabanci pargalar1 ¢alan
isletme para cezasina carptirllmistir. Karardan da anlasilacagi lizere ceza otelin her
bir boliimii i¢in ayr1 ayr1 hesaplama yapilmistir. Dikkat edilecek olursa hiikiimde otel

odalar1 da umumi mahal sayilarak bu kisimlarda cezaya dahil edilmistir**’.

477 jsyerleri i¢in miizik uygulamalari, s.22.

478 isyerleri igin miizik uygulamalari, 5.22; Ozmen, S.,s. 212,

79 Hptt://www.ifla.org/documents/infopol/copyright/massarsk.txt

480 “pMahkemece, iddia, savunma, dosyadaki kanitlar ve bilirkisi raporuna nazaran, davali otelin her odasinda
Power FM radyosuna bagh bir adet radyo alicistmin bulundugu, mekanik araglarla radyodan Po+er FM ve

Metro FM'den yararlamildigi, yapilan tesbitte bulunan Jennifer Lopez isimli sarkiciya ait kaset nedeniyle, anilan
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Bir diger konu da radyo-televizyon birliklerine telif iicreti odeyen isyeri
sahiplerinin miizik eseri sahibi meslek birliklerine de telif ticreti kapsaminda 6deme
yapip yapmayacagidir. Burada kanimca radyo-televizyon birliklerine iicret 6deyen
igyeri sahiplerinin ayrica miizik eseri sahibi meslek birliklerine 6deme yapmamasi
gereklidir. Boyle bir 6deme yapilmasi durumunda cifte {icretlendirme séz konusu

olup hakkaniyete aykir1 bir durum teskil edecektir.

VI. INTERNETTE FiKRi HAK iHLALLERINDEN SORUMLULUK

Internet ortaminda bulunan illegal igerikli yayinlarm onlenebilmesi igin
internet ortami sayfalarinin sunulmasina aracilik eden internet servis saglayicilar
(ISS) ile is birligi yapilmasi gereklidir. ISS kisaca, kullanicilarin internete erigimini
saglayan ve/veya bunlarin kulacilarin hizmetine sunulmasin aracilik eden gergek
veya tiizel kisilerdir*'. iste yukarida tamimi verilen ISS’ler icin illegal yayinlarn
engellemek amaciyla sorumluluklarin tespit edilmesi gereklidir. Ancak bu
sorumluluklar ¢ok agir olmamasi gereklidir. Aksi halde ISS’ler yurt disina gogebilir

veya ISS’ler arasinda haksiz rekabetin artmasiyla illegal yayinlar gogalabilir482.

Internet servis saglayicilarin sorumluluklarindan bahsetmeden once onlarin
yapisin1 incelemek gerekir. Buna gore 1SS’ler; Internet aginin isleticisi, Internet

agma giris saglayan sunucu (Acces-provider), Icerik saglayici (Content- provider),

sarkicimin telif hakkinin ASCAP ve BMI ile yapilan temsil anlagmalart sonucu davact MESAM tarafindan
istenebilecegi, davacinin davaliya ait otelde 508 yatak, 2 restorant, 3 adet bar, 1 adet disco i¢in toplam (9022)
USD telif iicreti alacagimin dogdugu, FSEK 68. uyarinca bu iicretin 3 katinin (27.066) USD olarak belirlendigi
gerekcesiyle taleple bagl kalinarak, davanin kabulii ile yillik (1000) USD telif iicreti alacagimin FSEK 68.
maddesi uyarinca 3 kat artirllmasi suretiyle belirlenen (3000) USD nin haksiz fiil tarihi olan 2.5.2000 tarihinden
itibaren isleyecek faiziyle birlikte fiil tahsil tarihindeki TL karsiliginin davalidan tahsiline karar verilmistir. *

481 Sirabagi, V., s. 141.

482 Memis, T., 5.140.

170



Bilgileri hazirlamaksizin, onlan kendi hafizasina kaydeden sunucu (Host-Sevice-

Provider)’dan olusmaktadir.

Yukarida sayilan ISS’ler tek baglarina bulunabilecekleri gibi birden ¢ok

sekilde bir araya da gelebilmektedirler483.

Network ve Acess providerlerin igerik
kontrollerinin yapilmasi miimkiin olmadigindan bunlarin sorumlulugundan soz
etmek miimkiin degildir. Ancak Host-Servis sunucularimin legal olamaya igerikli

bilgileri kayit etmesi engellenerek fikri haklara miidahale edilebilir*®.

A. ABD Hukuku

Internetin ilk ortaya ¢iktigi ve dolayisiyla ilk sorumluluk tartigmalarinin
yapildig1 iilke ABD’dir. Burada mesele ilk once genel kurallar ile ¢oziilmeye
calisilmig, bunun etkili bir ¢6ziim olmadigi anlagilinca tartismalar da gdz Oniine
almarak 1998 yilinda Dijital Milenyum Telif Haklar1 Yasast (DMCA- Digital
Millenium Copyright Act) cikarilmistir. Bu yasa ile birlikte internet servis

saglayicilarinin sorumluluklar: tam olarak belirlenmistir*®.

Bu kanun uyarinca sadece iletim hizmeti saglayan servis saglayicilari,
yaptiklan aracilik dolayisiyla ihlallerden sorumlu olmayacaktir. Ancak s6z konusu
servis saglayicilari, bagkasi tarafindan hazirlanan igerigi ay1 zamanda server iizerine
kaydediyorsa bu halde aykirilig1 bilmesi veya aykiriligin asikar olmasi durumlarinda
sorumlu olacaklardir. Ancak servis saglayicilar, bu ihlalden herhangi bir maddi
kazan¢ elde etmiyorsa, telif hakki yaptigini bilmiyorsa, ihlali 6grenir 6grenmez

engellemek icin onlemler aldiysa sorumluluklan ortadan kalka 486,

483 Memis, T., 5.142.
484 Memis, T., s.143.
83 http://www.associatedcontent.com/article/1019688/digital_millennium_copyright_act_and.html
486 Memis, T., s.144.
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B. Avrupa Birligi Hukuku

Avrupa Birligi Hukukunda, bu konuyla ilgili 08.06.2000 tarihinde
2000/31/AT sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi (Elektronik Ticaret

Konusunda Direktif) direktif kabul edilmistir. Bu direktife 12. maddesine gbre487:

“l. Bir bilgi toplumu hizmetinin hizmet alicisi tarafindan saglanan bir bilgi
iletisim agu icinde iletiminden olusmasi veya iletisim agina erisimi saglamasi
halinde, iiye devletler, hizmet sunucunun, asagidaki sartlari yerine getirmesi halinde

iletilen bilgiden sorumlu tutulmamasini temin edeceklerdir :

(a)lletimi sunucu baslatmamus ise;

(b)Iletimin alicisini sunucu secmemis ise;

(c) lletimde yer alan bilgiyi sunucu secmemis veya degistirmemisse.

2. 1. paragrafta belirtilen iletim ve erisimin temini eylemleri iletilen bilginin
otomatik, ara ve gecici saklanmasini sadece iletisim aginda iletimini gerceklestirmek

amactyla yapilmasi ve bilginin, iletimi icin makul olgiide gerekli olan siireden daha

fazla saklanmamast halinde icerir.

3. Bu madde, bir mahkeme veya idari makamuin, iiye devletlerin hukuk
sistemlerine uygun olarak, hizmet sunucunun ihlali sona erdirmesini veya onlemesini
talep etme imkamini etkilemez.” Demek suretiyle sorumluluk smir1 acikca

belirlenmistir.

Aymi direktifin  13. maddesinde ise “caching™®® ile ilgili 6zel Dbir

diizenlemeye yer verilmistir. Buna gbre489:

87 http://www.proticaret.net/e-ticaret/E-TiCARET-HAKKiNDA/AB-E-ticaret-Direktifi.aspx

488 Onbellek, islenmesi uzun siiren bilgilerin, tekrar tekrar islenmemesi i¢in islenmis hallerinin saklandigi boliim.
(http://nedir.net/cache.html)

89 http://www.proticaret.net/e-ticaret/E- TICARET-HAKKiNDA/AB-E-ticaret-Direktifi.aspx
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“1. Bir bilgi toplumu hizmetinin hizmetin alicis1 tarafindan saglanan bir bilgi
iletisim aginda yaymindan olusmast durumunda, tiye devletler bilginin hizmet
sunucusunun otomatik, ara ve gecici saklanmasindan dolayi, bilginin istekleri
iizerine diger hizmet alicilarina (onward) iletimini daha etkili hale getirmekten baska
amact bulunmaksizin bilginin ara ve gecici bicimde saklanmasindan, asagidaki
sartlara uymasi halinde sorumlu tutulmamasini temin edeceklerdir

(a)sunucu bilgiyi degistirmiyor ise;

(b)sunucu  bilgiye  erisimin  sartlarma  uygun  davranmig  ise;

(c) sunucu bilginin giincellestirilmesine iliskin, endiistri tarafindan genel

olarak benimsenen ve kullanmilan bir sekilde belirlenen kurallara uygun

davrannussa;

(d) sunucu, endiistri tarafindan genel olarak benimsenen ve kullanilan,

bilginin kullanilmasina iliskin veri elde edilmesine iliskin teknolojinin hukuka

uygun kullanimina miidahale etmiyorsa; ve

(e) sunucu ilk yayin kaynagindaki bilginin agdan kaldirildigina iliskin bilgi

elde ettiginde veya bu bilgiye erigim imkant engellendigine veya erisimin

engellenmesine iliskin bir mahkeme veya idari makam emri bulundugunu
ogrendiginde, ozenli bir bicimde hareket ederek, sakladigi bilgiyi kaldirmali

veya erigimini engellemelidir.

Bu madde, bir mahkeme veya idari makamin, iiye devletlerin hukuk sistemlerine
uygun olarak, hizmet sunucunun ihlali sona erdirmesini veya onlemesini talep etme
imkamint etkilemez.” Bu madde ile bir sunucunun otomatik ve gecici bir siire ile
yayinlanan bilgilere sunucular miidahale edemiyor, degistiremiyor, engelleyemiyorsa

sorumluluktan kurtulurlar.
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Direktifin 14. maddesinde ise “hosting”’lerle ilgili bir diizenlemeye yer

verilmistir. Buna gore:

“I. Uye devletler, hizmetin alicist tarafindan saglanan bir bilginin
saklanmasindan olusan bir bilgi toplumu hizmetinin sunulmasi halinde, iiye devletler
hizmet sunucunun hizmet alicist tarafindan talep edilen bilginin saklanmasindan
dolayr sorumlu tutulmamasm, asagidaki sartlarin gerceklesmesi halinde, temin
ederler: (a) sunucu, yasadisi faaliyet veya bilgi hakkinda bilgi sahibi degilse,
tazminat talepleri acisindan, yasadist faaliyet veya bilginin anlasilabilecegi maddi
vakia ve sartlardan haberi bulunmuyorsa; veya sunucu bu bilgiyi edinmesi veya
durumun farkina varmast lizerine, bilgiyi kaldirir veya erisimini engellemekte dzenli

bicimde hareket ederse.

2. 1. Paragraf, hizmet alicistmin sunucunun yetkisi ve kontrolii dahilinde

hareket etmesi halinde uygulanmaz.

3. Bu madde, bir mahkeme veya idari makamin, iiye devletlerin hukuk
sistemlerine uygun olarak, hizmet sunucunun ihlali sona erdirmesini veya
onlemesini talep etme imkamni etkilemedigi gibi, iiye devletlerin bilginin
kaldirilmast yada erisiminin engellenmesini diizenleyen prosediirler ongormesi
imkanmint da etkilemez.” Bu maddeye gore ise, sunucu kaydettigi bilgilerin illegal
oldugu veya illegal bir faaliyetin hemen yapilacagi hakkinda bilgisi yoksa

sorumlu tutulamaz.

Direktifin 15. maddesinde ise:

*90 Hosting (aym zamanda web hosting, barindirma ve webhosting olarak da adlandirilmaktadir), bir ya da daha
fazla web sayfasinin ilgili tiim materyallerinin (sayfalar, resimler, kodlar, flash dosyalar vs.) baridirilmasi,
yaymlanmasi ve korunmasini saglama isine verilen global bir isimdir. (http://www.hostingnedir.com/hosting-

nedir-teknik-anlatim.html)
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“l. Uye devletler, sunuculara, 12, 13 ve 14. Maddelerde diizenlenen
hizmetlerin sunumu sirasinda, yaywnladiklart veya sakladiklart bilgiyi kontrol
etmeleri ya da yasadisi faaliyete isaret eden maddi vakia ve durumlart aktif olarak

aragtirmalart hususunda genel bir yiikiimliiliik yiikleyemez.

2. Uye devletler, bilgi toplumu hizmeti sunuculari icin, yetkili kamu
makamlarini iddia edilen yasadist faaliyetler veya hizmetlerin alicilan tarafindan
sunulan bilgiler konusunda derhal haberdar etme veya istekleri iizerine, yetkili
makamlara aralarinda saklama anlasmast bulunan hizmetlerin  alicilarinin
belirlenmesine imkan verecek bilgiyi iletme yiikiimliiliigiinii yiikleyebilirler.” demek
suretiyle sunucularin 12,13 ve 14. madde geregince sakladiklar1 bilgileri kontrol
etme ya da yasadis1 faaliyete isaret eden maddi vakia ve durumlarn aktif olarak
aragtirmalart  hususunda  arastirma yapma  yiikiimliiliigiinde  olmadiklar
diizenlenmistir. Ancak 2. paragrafta iiye devletlere bilgi toplumu hizmeti sunuculari
i¢in, yetkili kamu makamlarin1 iddia edilen yasadis1 faaliyetler veya hizmetlerin
alicilan tarafindan sunulan bilgiler konusunda derhal haberdar etme veya istekleri
iizerine, yetkili makamlara aralarinda saklama anlagmasi bulunan hizmetlerin
alicilarinin belirlenmesine imkan verecek bilgiyi iletme yiikiimliiliigii yiikleyebilme

imkani taninmisgtir.

Sunucularin  sorumluluklarim1  diizenleyen bir baska direktif de Bilgi
Toplumunda Eser Haklar ve Komgu Haklar Direktifi ( 2001/20/EC)’dir.Bu direktif,
cogaltama hakkinin on-line kullanimi ile ilgili diizenlemeler yapmistir. Direktif m.
5(1).’de telif hakk: ihlali sorumlulugunun istinast belirtilmistir. Buna gore, Gegici
kopyalarin tek amaci, iiglincii kisiler arasinda buluna bir ag icinde iletimi saglamak
olan bir teknolojik prosesin biitiinleyici ve ayrilmaz bir parcasi ise, bagimsiz olarak
ekonomik bir degeri bulunmuyorsa ¢ogaltma hakkini ihlalden sz edilemez*'. Buna

ornek olarak 13 Subat 2007’de goriillen Google ve Copiepresse davasi verilebilir.

41 Memis, T., s.148.

175



Buna davada, Bel¢ika Mahkemelerinde agilan davada Google’1n telif haklarina aykir
bir linki server’inda onbellekte muhafaza ettigi gerekgesiyle acilmistir. Bu davada

Googlenin linki 6nbelleginden silmesi ile Google cezalandiriimamistir*®>.

C. Alman Hukuku

Alman Hukukunda alici ve gonderici (sunucu kavramlarma yer verilmis,
sunucu kavrami altinda ise igerik saglayict (content provider), servis saglayici
(service provider) ve internet agma girisi saglayan sunucu (acces provider)

diizenlenmistir .

Icerik saglayici, kendi hazirlamis oldugu icerigi, bilgileri kullanicilara sunan
ve bunun sonucu olarak kendi hazirladig igerikten genel hiikiimlere gore sorumlu
olan kisilerdir. Burada diger kimselerin internete katilimindan farkli bir sorumluluk
s0z konusudur. Host-service-provider’lar baskalarinin  hazirladigi  icerigi
kullanicilara sundugundan hukuka aykir yayindan haberdar olmalar1 ve bu eylemleri

teknik anlamda engelleme imkan1 sahip olmalar1 hallerinde sorumlu tutulabilirler.

D. Tiirk Hukuku

Tiirk Hukukunda servis saglayicilarin sorumlulugunu hem cezai hem de

hukuki yonden incelenecektir.

Cezai sorumluk bakimindan FSEK’a eklenen Ek m. 4/III hiikkmii ile bu
konuya agiklik getirilmeye calisilmistir. Bu hilkkme gore “Dijital iletim de dahil
olmak iizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla servis ve bilgi
icerik saglayicilar tarafindan eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin bu

Kanunda taminmus haklarvun ihldli halinde, hak sahiplerinin bagvurulart iizerine

92 http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/copyright-infso/application-report_en.pdf
493 Memis, T., s.148.
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ihldle konu eserler icerikten ¢cikarilir. Bunun icin haklart haleldar olan gercek veya
tiizel kisi oncelikle bilgi icerik saglayicisina basvurarak ii¢ giin icinde ihlalin
durdurulmasini ister. IThlalin devami halinde bu defa, Cumhuriyet savcisina yapilan
basvuru iizerine, ii¢ giin icinde servis saglayicidan ihldle devam eden bilgi icerik
saglayicisina verilen hizmetin durdurulmast istenir. Ihlalin durdurulmast halinde
bilgi icerik saglayicisina yeniden servis saglanmir. Servis saglayicilar, bilgi icerik
saglayicilarimin isimlerini gosterir listeyi her ayin ilk is giinii Bakanliga bildirir.
Servis saglayicilar ile bilgi icerik saglayicilari, Bakanlikca istendigi takdirde her
tiirlii bilgi ve belgeyi vermekle yiikiimliidiir. Bu maddede belirtilen hususlarin
uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Bakanlik tarafindan cikarilacak bir
vonetmelikle belirlenir” . Bu hiikiim yukarida incelenen ABD, Alman ve AB
hukukundaki diizenlemelere gore oldukca basit ve dar kapsamhidir. Ayrica maddede
Bakanlik¢a cikarilacak yonetmelik ile konunun ayrintili olarak diizenleneceginden
bahsetmis olsa da, heniiz boyle bir yonetmelik ¢ikartilmadigindan konu ile ilgili

ayrintili bir diizenleme de mevcut degildir.

Yukaridaki maddede her ne kadar eser sahibinin internet ortami sitesi
sahibine bagvurmasi 6n kosul olarak diizenlenmisse de hak sahibinin basvuruyu nasil
yapacagi, bagvurunun hangi belgeleri icermesi gerektigi hakkinda aciklayici bilgilere
de yer verilmemistir. Bunun yaninca Cumhuriyet Savcis1 herhangi bir mahkeme
kararma gerek duymadan igerik saglayicinin faaliyetlerini durdurabilecektir. Thlalin
varligimi arastirmak icin Cumhuriyet Savcisina taninan siire de (3 giin) oldukca
kisadir. Bu siire icinde yeterli incelemeyi yapamayan savcilar hak ihlalini engellemek
amaciyla kanaatimce ilgili yaymin kaldirilmasi kararm vereceklerdir. Kanunda
kararin servis saglayicilar tarafindan uygun bulunmamasi halinde hangi hukuki
yollara basvurulabilecegi de belirtilmemistir. Yukaridaki hitkkme aykirt davrananlar

FSEK m. 72 uyarinca cezalandirilirlar.

FSEK’da servis saglayicilarinin  hukuki sorumlulugu ile ilgili cezai
sorumlulukta oldugu gibi agik bir hiikiim bulunmamaktadir. Doktrinde bu konu

hakkinda genel tazminat hiikiimlerinin uygulanacagi goriisii hakimdir. Doktrine gore
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bu konuya iligkin ii¢ tiir sorumluluktan soz edilebilmektedir. Bunlar dogrudan
sorumluluk, katilim yoluyla sorumluluk ve baskasimin fiilinden sorumluluk
halleridir***. Dogrudan sorumluluk, fikri haklarin dogrudan ihlali, yasaklanan bir
hareketin izinsiz olarak fiiliyata sokulmasi, hak sahibinin 6znel bir hakkinin ihlali
hallerinde ortaya cikan sorumluluktur®®”. Dolayli sorumluluk, bir fikri hakkin,
bireysel olarak ihlal etmeyip, hareketleri ve ihmalleri sonucu ihlallere katkida
bulunmaktir®®. Bagkasimin fiilinden sorumluluk ise, internet servis saglayicilar araci
kurumlar olarak diisiiniildiigiinde buradaki sorumluk denetim sorumlulugu seklinde

ortaya glkmaktad1r497.

Tiirk hukukunda ortaya ¢ikabilecek ihlallerden dolayr BK m. 41/I’de yer alan
haksiz fiil hiikiimleri uygulanabilir. Bu maddeye goére haksiz fiilin sartlan, fiil,
hukuka aykirilik,illiyet bag1 ve zarar seklinde say11abilir498.Bu maddeyi internet
ortamina uyguladigimizda fikri hak ihlalinde bulunan kimsenin tek basma eyleminin
yeterli olmadig1 sonucuna ulagilacaktir. Bunun yaninda uygun bir internet yayini

olmal1 ve zarar ile fiil aras1 illiyet bagi da kurulmus olmalidir. 499

Servis saglayici ile kullanicinin ortak fikri hak ihlallerinden dolayr BK m. 50
uyarinca miiteselsil sorumlulugundan s6z edilir.Miiteselsil sorumluluk, birden fazla
kisinin ortak kusurlariyla birlikte dogan zarardan birlikte sorumlu olmalarim ifade

eder’™. Kullanicilar ile internet servis saglayicilarin miiteselsil sorumlulugu icin

494 Bagpinar, V./Kocabey, D., s.248; Memis, T., s.151.
43 Canga, O.,s.101.

4% Canga, O.,5.102.

7 Canga, O., 5.103.

8 Kiligoglu, M., 5.175 vd.

49 Memis, T., s.152.

390 Kiligoglu, M., 5.297.
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yukarida sayilan genel sartlar diginda kusurlarindan zararin dogmasi ve dogan zararin

. . . . 1 501
sorumlular arasinda taksim edilememesi de gereklidir’"".

301 Oguzman, Kemal/Oz, Turgut: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, istanbul 2005, s.704 vd.
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SONUC

Giiniimiizde hizla gelisen teknoloji ile birlikte fikri miilkiyet haklarin1 ve
dolayistyla miizik eseri sahiplerinin haklarin1 korumak giiclesmistir. Bu nedenle Fikri
miilkiyet hukuku 20.yiizyildan itibaren tiim diinyada gelisme gostermistir. Tiirkiye’de bu
gelismelere paralel olarak modern anlamda ilk fikri miilkiyet yasasim1 1910 tarihli “Hakk:
Te’lif Kanun’u ile kabul etmistir. Bunun yerini 1952 tarihinde yiiriirliige giren, ve
strastyla 1983, 1995, 2001 ve 2004 tarihlerinde yapilan degisiklikler ile olusturulan 5846
Sayilh FSEK’u almigtir. S6z konusu degisikliklerle Kanun giiniimiiz teknolojisine
uyarlanmis ve fikir ve sanat eseri ve konumuzla ilgili olan miizik eserleri yoniinden

olumlu degisiklikler yapilmistir.

Miizik eserleri, duygu ve diisiinceleri tek sesli veya cok sesli olarak anlatan
ve duyma yolu ile algilanan iirlinlerdir. FSEK m.3’de miizik eseri tanimlanmis ve
koruma kapsamina alinmistir. Zamanla gelisen teknoloji ile yeni miizik tiirleri
kesfedilmis ve bunlarin hukuki durumunun ne oldugu tartismasi ortaya ¢ikmistir. Bu
yeni miizik tiirlerinden biri de elektronik aletler vasitasiyla yapilan elektronik
miiziktir. Daha Onceleri piyano, keman vb. miizik aletleriyle olusturulan miizik bir
anda sanal ortamda bilgisayar yoluyla yapilmaya baslanmistir. Ancak bilgisayar
tarafindan ortaya cikarilan bu miizigin matematiksel metotlarla 6nceden tahmin
edilebilir olmasi, elektronik miizigin eser niteligine haiz olup olmadig1 ve dolayisiyla
Fikir ve Sanat Eserleri kapsaminda korunup korunamayacagi sorununu ortaya
koymustur. Ancak Ayiter’in de belirttigi ve bizim de katildigimiz goriise gore
sahibinin hususiyetini tasimak sartiyla bir emek iiriinii olarak olusturulmus her fikri

iiriin eser sayillmali ve FSEK kapsaminda korumadan yararlanmalidir.

Bir bagska koruma kapsamina alinmasi gerek miizik tiirii de folklordur.
Folklor, halkin gelenegine bagli, maddi ve manevi kiiltiiriinii kendine 6zgii metotlarla
derleyen, arastiran, smiflandiran, ¢o6ziimleyen ve halk kiiltirii iizeride
degerlendirmeler yapan bir bilimdir. Dolayisiyla her devletin kiiltiir mirasi ile olugan
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miizik tiiriiniin devletlerce korunmasi gereklidir. Burada ©nemli olan eserin
Ozgiinliigiiniin bozulmasini engellemektir. Bu nedenle kulaktan dolma tinilarin 6zenli
bir sekilde saptanmasi, degerlendirilmesi ve notaya gegirilmesi gereklidir.
Dolayisiyla devletlerce koruma altina alinan bu miizik tiirlerini 6zgiinlestirerek
seslendiren sanat¢ilardan da Kiiltiir Bakanligr biinyesinde olusturulacak bir birim

araciligiyla telif iicreti alinmasi kanaatimizce dogru olacaktir.

Miizik tiirii ne olursa olsun bir miizik eseri bir veya birden fazla melodiden
olusabilmektedir. Bu melodilerin eserden bagimsiz olarak korunup korunmayacagi
ise tartigmalidir. Ancak Gokyayla’nin savundugu ve bizim de katildigimiz goriise
gore, melodinin miizik eserinde korunmasi somut olaya gore degerlendirilmelidir.
Bazen tek bir nota dahi ayirt edicilige sahip olmas1 nedeniyle korunabilirken, kimi
zaman ¢ok uzun ama ayirt edicilige sahip olmayan bir melodinin korunmasi miimkiin

olmaz.

Burada belirtilmesi gereken bir bagka tartismali konu da miizik klipleridir.
Giiniimiizde hemen hemen her sanat¢i albiimiinden belirli pargalara klip ¢ekerek
gerek sarkilarin, gerek albiimiinii gerekse kendi kamuoyuna tanitmaya calismaktadir.
Televizyonlar veya diger goriintii iletim araclariyla yayinlanan bu klipler genis
kitlelere ulagsmaktadir. Bu denli yaygin olan kliplerin hukuki durumunu belirlemek
olduk¢ca oOnemlidir. Miizik kliplerini sinema eserleri ile karsilastirdigimizda,
sanat¢ilarin klipleri, bir kisa film olusturmak amaciyla degil de bestesinin tanitimini
yapmak amaciyla meydana getirdikleri asikardir. Bu nedenle klipleri, sinema eseri
olarak degerlendirmek yanlis olacaktir. Klipler, isleme eser niteliginde de
diisiiniilmemelidir. Isleme eserde, islenen eser bagli kalinmak sartiyla sahibinin
hususiyetini tasiyan yeni bir eser olusturma durumu sdz konusudur. Ancak bir
sarkiya klip ¢cekmek, onu sahibinin hususiyetini tagiyan yeni bir esere doniistiirmez.
Aksine miizik eseri klip ¢ekildikten sonra dahi goriintiiden yani klipten ayrildiginda
eser niteligini kaybetmez. Bu durumda ortada goriintii ve beste olmak tizere iki
bagimsiz eser bulunmaktadir. Her iki eser birbirinden ayrilsa dahi bagimsizlilarim

kaybetmezler. Bu nedenle miizik klipleri kanaatimce miisterek eser statiisiindedir.
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Teknolojinin  gelismesiyle beraber miizik tiirlerinde meydana gelen
degisikliklerin yani sira, miizigin kitlelere ulastirildigi teknik imkanlar da artmis ve
internetin hayatimiza girmesiyle eser sahiplerinin hak ihlalleri bir kat daha
cogalmistir. Miizik eserlerinin internet ortamina sunulmasinin en yaygin sekli
stiphesiz sikistirtlmis miizik, yani mp3 seklinde sunulmasidir. Mp3 kelimesi bugiin
arama motorlarinda en ¢ok kullanilan ifade olarak yerini almistir. Bu metotla miizik
sikistirllarak bilgisayarda ve sanal ortamda daha az yer kaplamakta, mail yoluyla
kullanicilar arasinda mp3 aligverisi yapilabilmekte, piyasadaki albiimler kullanicilar
tarafindan kendi bilgisayarlarinda arsivlenebilmektedir. Bu aligverisin kolayca
saglanmas1 amaciyla pek cok program gelistirilmistir. Bunlara 6rnek olarak Napster,
Gnutella, Majo Nation vb. verilebilir. Bu program vasitasiyla eser sahiplerinin
haklar1 ihlal edilerek degis tokus yapilan ve cogaltilan miizik eserlerinin koruma
altina alinmas1 amaciyla ulusal ve uluslararasi alanda pek ¢ok diizenlemeye yer
verilmistir. FSEK m.22 uyarinca bir eser cogaltma hakki eser sahibine aittir ve
degisim programlar vasitasiyla ¢ogaltilan miizik eserleri de FSEK kapsaminda ihlal
olusturmaktadir. Yine FSEK m.25/1 kapsaminda yer alan umum arzin Naspter gibi
programlar vasitasiyla hakla sunulan eserler hakkinda da uygulanacagi kabul
edilmelidir. izinsiz olarak web sitelerine download edilmis miizik eserleri de FSEK

m.22 ve 25 kapsaminda degerlendirilirler.

Internette ortaya ¢ikan hak ihlallerinden dolay1 internet servis saglayicilarin
sorumlulugu bulunmaktadir. FSEK Ek 4. maddesinin 3. fikrasinda bu konu hakkinda
diizenleme yapildiysa da bu diizenleme dar ve yetersizdir. Maddede hakki ihlal
edilen eser sahibi veya baglantili hak sahibinin servis saglayicilarina bagvurmasi
onkosul olarak kabul edilmistir. Ancak bu bagvurunun asil ve ne sekilde yapilacagi
bildirilmemistir. Ayrica ihlalin varligi halinde cumhuriyet savcisina herhangi bir
mahkeme kararina gerek olmaksizin bu ihlali durdurma hakki verilmigse de olay1
incelemek i¢in taninan ii¢ giinliik siire kanaatimce yetersizdir ve savcilarin gerekli
incelemeyi yapmadan karar vermesine tesvik edici niteliktedir. Bu cezai
diizenlemenin yaninda servis saglayicilarin hukuki sorumluluguna iliskin bir

diizenleme yapilmamistir.
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Miizik eseri sahiplerinin mali ve manevi olmak iizere iki grupta toplana
haklar1 bunmaktadir. Tezimizin konusu mali haklar oldugundan, manevi haklar
tizerinde durulmamistir. Miizik eseri sahiplerinin mali haklar igleme hakki (m.21),
Cogaltma hakki (m.22), Yayma hakki (m.23), Temsil hakki (m.24), isaret ses veya
goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki(m.25), pay alma (izleme)
hakki (m.45)’dir. Bu haklar dava yoluyla, maddi hukuk yoluyla korunabilecegi gibi

meslek birlikleri yoluyla da korunabilir.

Tiirkiye’de eser sahiplerinin haklarin1 korumak amaciyla birden fazla meslek
birligi kurulmustur. Bunlar: MESAM (Tiirkiye Musiki Eseri Sahipleri Meslek
Birligi), MU-YAP (Baglantih Hak Sahibi Fonogram Yapimcilar1 Meslek Birligi),
MUYOBIR (Miizik Yorumcular1 Meslek Birligi) ve¢ RATEM (Radyo Televizyon
Yayincilann Meslek Birligi)’dir. Bu birliklerin tiimii, umuma agik mekanlarda
yaymlanan miizik eserlerinin ihlallerini onlemek amaciyla kendi olusturduklar
tarifeler dogrultusunda isyerlerinden 6deme talep etmektedirler. Ancak her birlik
kendi tarifesini belirlediginden, bu tarifeler arasinda farkliliklar meydana
gelmektedir. Yine birden fazla meslek kurulusunun olmasi hangi eserin hangi meslek
kurulusu tarafindan temsil edildigi konusunda da karisiklik yaratmaktadir. Bu
sorunlarin ¢oziimiin en pratik yolu FSEK’de belirtilen emredici hiikiim uyarinca
Kiiltir Bakanliginca olusturulacak ve yayginlastirllacak bir veri tabamdir.
Bakanlikgca bu konu hakkinda calismalar devam etmekte olup, en kisa siirede

verilerin dijital ortama aktarilmasi tamamlanmalidir.
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