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SUNUCU- Saym Rektor, degerli katilimcilar ve degerli konuklar; Baskent Universitesi
Stratejik Arastirmalar Merkezi tarafindan diizenlenen “Ortadogu’nun Bugiinii ve Yarmi”
konulu panele hos geldiniz.

Panelin ac1s konusmasini yapmak iizere Baskent Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi

Miidiirii Prof. Dr. Sayin Mehmet Selguk Uslu’yu kiirsiiye davet ediyorum.

Prof. Dr. MEHMET SELCUK USLU (Bagskent Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi
Miidiirii)- Saym Rektor, saym 6gretim iiyeleri ve degerli konuklar,

Baskent Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi’nin diizenlemis oldugu “Ortadogu’nun
Bugiinii ve Yarin1” konulu panele hos geldiniz. Hepinizi saygiyla selamliyorum.

Bu panel son birkag aydir giindemi mesgul eden giincel ve 6nemli bir konuyu ele almas1 ve

20062007 akademik yilinin ilk paneli olmasi nedeniyle ayr1 bir onem tagimaktadir.

Degerli konuklar, Bélge’de yillardir siiren Israil-Filistin sorunu, ABD’nin Irak’1 isgali, son
aylarda ortaya ¢ikan Iran’in uranyum zenginlestirme plan1 ve Temmuz 2006 ayinda Hizbullah
militanlarinin iki Israil askerini kagirmasi, zaten kaynamakta olan Ortadogu kazanmi daha da
kaynatmistir. Bu olaylar yeni bir Kkriz yaratmanin yaninda uluslararasi toplumun ve

kuruluslarm insanlik suglarina karsi kayitsizligini bir kere daha ortaya koymustur.

ABD Diusisleri Bakani Rice, “Ortadogu i¢in farkli bir rota” ag¢iklamasimi yapmis, bazi gevreler
Bolge’yle ilgili, Tiirkiye’yi de yakindan ilgilendiren, haritalar ¢izmeye baslamislardir.
Bolge’deki hedef iilkelerin rejimlerinin degistirilerek kontrol edilebilir hale getirilmeleri,
Bolge’deki enerji kaynaklarinin ve dagitim yollarmin kontrol altina alinmasi ve ABD’nin
yakm miittefiki Israil’in giivenliinin saglanmasi agilarindan ABD-israil ve iran-Suriye
ekseninde siirdiiriilen politikalar bir biitiinliik i¢inde ele alinmalidir. Bunlar bireysel vakialar

olarak ele alinamaz.

Liibnan’da binden fazla sivilin 6lmesi, binalarm, yollarin, kopriilerin yerle bir edilmesi ve
bunlarin sonucunda yerlerini yurtlarin1 terk etmek zorunda kalan insanlar ve Birlesmis
Milletler’in kendi mensuplarinin 6ldiiriilmesine ragmen “ateskes” ¢agrisinin yapilmamasi ve
hatta kinama kararinin alinamamasi, “giiclii gli¢slizli her zaman yener” ilkesini hakli ¢ikarmis
bulunmaktadir.

Bu gelismelerin 15181 altinda ve Bosna ve Irak’taki olaylardan sonra Birlesmis Milletler’in

islevinin 6nemli 6l¢iide sorgulanmasi gerektigine inantyorum.



“Mesru miidafaa” kriterini asan, sivil halkin yasamasi i¢in gereken kosullar1 koruyamayan ve
yardima muhta¢ olan insanlarin tahliyesi i¢cin dahi ateskesin ilan edilemedigi bu savas,
gercekte taseronlarm savasi olarak nitelendirilmektedir. Israil’in ABD, Hizbullah’m iran

adma hareket ettigi soylenmektedir.

Cok gec gelen ateskes ilan1 ve 1701 sayili Birlesmis Milletler karar1 ¢ergevesinde 340 evet
oyuyla Liibnan’a Tiirk askerinin génderilmesi konusunda hiikiimete izin verilmesi, lilkemiz
cikarlar1 agisindan tartisilmasi gereken bir giindem maddesidir. Ciinkii iilkemiz de teror
saldirilarina hedef olmakta, hemen hemen her giin yurdun bir kosesinde korpecik bir
sehidimizin cenazesi kaldirilmaktadir. Ancak Israil’e taninan “iilkesini savunma hakki”

ilkemiz i¢in uygun goriilmemektedir.

Degerli konuklar, bugiinkii panelimizde cevap aradigimiz temel soru, “tarihi, ekonomik ve
kiiltiirel baglarla bagh oldugumuz Ortadogu’daki bu sicak savas ortami, hangi amagla ve

kimlerin ¢ikarina hizmet etmek icin ¢ikarilmistir ve siirdiiriilmeye caligiimaktadir?”

Zannediyorum panelistlerimizden bu sorunun yanitini alabilecegiz. Panelin basarili gegmesini

diler, konusmacilara ve siz katilimcilara tesekkiir eder, saygilarimi sunarim.

SUNUCU- Degerli katilimcilar, degerli konuklar; Prof. Dr. Sayin Mehmet Selguk Uslu’ya
tesekkiir ediyoruz. Baskent Universitesi Rektdrii Prof. Dr. Sayin Mehmet Haberal’1

konusmasini yapmak iizere kiirsiiye davet ediyoruz.

Prof. Dr. MEHMET HABERAL (Baskent Universitesi Rektorii)- Degerli konuklar; hepinize
cok tesekkiir ediyorum.

Ben 1961 yilindan bu yana Ankara’da bulunuyorum. Bu dénem igerisinde itiraf edeyim ki,
Ankara’nin bu denli kurak gectigini, bu denli sicak gectigini gérmedim desem yeridir
herhalde. Tabii takdir Yiice Allah’in, biz onun isine karisamayiz, ama Ankara’da bu kadar
sicak, Ortadogu bu kadar sicak ve biitlin bu sicakliklar arasinda tatil olmasina ragmen bu
kadar katilimc1 burada. Gergekten size tesekkiirden de 6te, ne kadar bu 6zverinizi takdir etsem

azdwr. Tabii sizleri buraya getiren nedir? Elbet ki iilkemizin sorunudur. Tiirkiye



Cumbhuriyeti’nin biitinliigii ve 6zellikle son zamanlarda bu bize emanet edilen, iilkemizle

ilgili giindeme getirilmeye calisilan konulardir.

Degerli konuklar; son zamanlarda birtakim harita modalar1 giindeme gelmeye basladi. Tabii
bu haritalar1 giindeme getirenlere Once tarihi okumalarini tavsiye ediyorum. Tarihi
bilmeyenler, tarihin gergeklerini gérmemeye ¢alisanlar, hele hele yansida gordiigiiniiz
Osmanli imparatorlugu’nun 600 yillik siirdiirdiigii o adaletli, ger¢ekten insanlarin, toplumlarin
insanca yasamasina Onemli katkilar saglayan kiiltiiriiyle, diniyle, diliyle, ama onun &tesinde
sadece o topraklar lizerinde kendi yOnetim hegemonyasimi siirdiiren muhtesem Osmanli
Imparatorlugu’nun su haritasin1 6nce bir gérmeleri lazim, dnce bir dgrenmeleri gereklidir. Ne
oldu bu Osmanli Imparatorlugu? Maalesef yiktirildi ve o Osmanh Imparatorlugu’nu gegmiste

yikanlar, hemen hemen her donemde sahnedeler, diin oldugu gibi, bugiin oldugu gibi.

Degerli konuklar; neden? Genelde baktiginiz zaman, 6zellikle Ortadogu haritasina, tabii bu
haritay1 Tirkler yapmadi, bunu kimin yaptig1 belli. Uluslararasi bir organizasyon oraya Tiirk
Imparatorlugu diye yaziyor, yani Osmanli Imparatorlugu’nun o hegemonyasi altinda bulunan
topraklar1 gosteriyor. Clinkii bu topraklar gercekten, benim zaman zaman sdyledigim gibi,
adeta bir vahadir, yani o c¢oller arasinda bir vahadir, her tarafindan bir seyler ¢ikiyor.
Dolayisiyla biitiin toplumlar tarafindan tarih boyunca hep adeta boyle goézetim altinda
tutulmustur ve oralara sahip olunmaya g¢alisilmigtir. Halbuki bugiin nedir? Yansidaki genel
haritanin yaninda bir tane harita daha var, Tiirkiye. Ne dedim; Osmanli Imparatorlugu
maalesef yiktirildi, yiktilar. Ama ¢ok stikiir ki Atatiirk, arkadaslar1 ve aziz sehitlerimiz, sahip
cikabildikleri kadar, baska bir deyisle ancak bugiin bizim elimizde bulunan Misak-1 Milli

hudutlarini koruyabildiler, ancak o kadar koruyabildiler.

Zaman zaman biz sunlar1 kullaniyoruz: Diyoruz ki, “Tiirkiye Cumhuriyeti yeniden kuruldu.”
Bu belki bir yanlis izlenim de glindeme getirebilir. Evet, Tiirkiye Cumbhuriyeti yeniden
kuruldu, bu dogru; Osmanli Imparatorlugu yikildi, onun kalntilar1 {izerinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti ancak bu kadar korunabildi. Baska bir deyisle biz, kendi topraklarimiz {izerinde
ancak bu kadarmi koruyabildik. Yani Atatiirk ve arkadaslari, ancak bugiinkii Misak-1 Milli

hudutlarini koruyabildiler ve o koruduklar1 topraklari bize emanet ettiler.

Biz bu panele “Ortadogu’nun Bugiinii ve Yarim:” dedik. Niye oyle dedik? Artik o Osmanli

topraklarinin, yani bizim topraklarimiz {izerinde bir siirii devlet kuruldu. Bu devletler bizim



topraklarimiz iizerinde kuruldu. Ancak Cumhuriyet’ten sonra biz sunu sdylemedik: Demek Ki
“Bu topraklar bizimdi. Bakin, efendiler; bu topraklarda bizim hakkimiz var, bunu iyi
bilesiniz.” Biz bunu yaparken, iste zaman zaman hep karsilasmiyor muyuz; “Birinci Diinya
Savasi’nda Tirkler su kadar insan 6ldiirdii, su kadar su yapildi, bu kadar bu yapildi.” Eger
tarihe doneceksek, o zaman acaba soyle mi yapalim, yani bizde mi tarihe donelim, biz de mi
bunu yapalim? Ama biz bunu yapmiyoruz; ¢iinkii artik diinya bir yerde yerlesti, herkes yerini
aldi. Her milletin gorevi, kendi topraklar icerisinde digerlerine saygi duymaktir. Biz nasil ki
baskalarma saygi duyuyoruz, elbet ki bagkalarmin bize saygi duymasmi beklemek bizim

hakkimizdir.

Tabii inisiyatifi eger baskasina verirseniz, o zaman boyle bir hakki iddia etme kolay kolay
miimkiin olamaz. Atatiirk ne dedi, bunu hep buradan soyledim; “...hangi istiklal vardir ki
ecnebilerin nasihatleriyle, ecnebilerin planlariyla yiikselebilsin? Tarih, boyle bir hadiseyi
kaydetmemigtir!” Baskalarinin planlariyla, bagkalarinin 6nerileriyle yasanmaz, zaten tarihte
de boyle bir devlet yoktur. Ama maalesef 6zellikle son zamanlarda bizim {ilkemizle ilgili olan
gelismeleri hep beraber yasiyoruz. Yine buradan soyliiyorum; tabii kabahat, bu olaylar1 bize
yasatanlarda degil. Kimde? Bizde. Eger biz, baskalarina bu firsat1 verirsek, elbet ki onlar bu
firsatlar1 cok iyi degerlendirecekler. Ozellikle uluslararas: iliskilerde hep soylenir ya, “Masada
oturdugunuz zaman, karsilikli dengeyi saglamak zorundasiniz. Eger siz, o masada giicli
oturmazsaniz, 0 masadan maglup ¢ikarsiniz.” Dolayisiyla kabahat, bizim iilkemizde; bu tip
planlar1 gerceklestirmeye calisanlarda degil, bizdedir. Eger biz, bugiinkii tutumumuza devam

edersek, ¢ok daha ciddi sorunlarla kars1 karsiya kalabiliriz.

Onun i¢in ben sunu soylilyorum: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin her vatandasinin birinci derecede
gorevi, Misak-1 Milli hudutlar igerisinde Tiirkiye Cumhuriyeti’ne ve onun topraklarmna sahip
¢ikmaktir, o hepimizin birinci derecede gorevidir. ikincisi, bize emanet edilen bu topraklar
iizerinde Atatilirk’iin sdyledigi gibi, onu cagdas medeniyet diizeyine tasimak ve onu da
agsmaktir. Onun disinda, gayet tabii uluslararas: diizeyde diger lilkelerle olan iliskilerimizi o

kurallar igerisinde, lilkemizin menfaatini dikkate alarak siirdiirmek zorundayiz.

Ama maalesef biitiin bunlar devam ederken, artik sunu bir kere daha buradan iiziintiiyle
belirteyim ki, ben televizyonumu agmak istemiyorum degerli konuklar. O televizyonda
neredeyse her Allah’in giinii s6yledigimiz sey su: “Bir tane daha sehit verdik, kanlar1 yerde

kalmayacak.”



Degerli konuklar; ben bunu sdyledim, zaten maalesef bu geng¢ insanlarimizin kani yerde
kalmiyor. Ne oluyor? Ne olacak; kaldiriyoruz, gidiyor. Bunu kabul etmek miimkiin degildir
degerli konuklar. Ortadogu’da iki kisi igin yapilanlara bakim, her Allah’m giinii benim
iilkemle ilgili olanlara bakm. Tabii Sayin Uslu bir sey soyledi, “bize bu firsat verilmiyor”
falan... Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ondan veya bundan 6neri veya yonlendirme almaya ihtiyact
yoktur. Eger biz bunu yapacaksak ve bunu yapiyorsak, inaniyorum ki Atatiirk, arkadaglar1 ve

aziz sehitlerimizin kemiklerini ¢ok fazla miktarda sizlatiyoruz degerli konuklar.

Bu iilke bize emanet edilmistir, onu korumak ve kollamak gdrevi hepimizindir. Istisnasiz
hi¢birimizin herhangi bir mazeret beyan etmeye hakki yoktur. Eger bir sikinti olursa, o

sikintilar1 hep beraber yasayacagiz degerli konuklar.

Ortadogu diin oldugu gibi, bugiin de maalesef ¢ok kanli olaylarla kars1 karsiyadir. Bu kanli
olaylarin bahanesi, s6zde demokrasi, sozde insan haklari, sézde insanlara yapilan zuliimler.
Demokrasi adina demokrasi katlediliyor, insanlik adina insanlik katlediliyor ve iilkelerin bir
bakima istikrar1 ellerinden almiyor. Bunlarin hepsi, birtakim sebepler igerisinde, artik ben
sOylilyorum, ¢ifte standardi arar oldum. Artik uluslararasi diizeyde ¢ifte standartlar neredeyse
tarih oldu, simdi ¢ok ¢ok standartlarla karsi karsiyayiz. Darvin maalesef hakli ¢ikiyor; kim
giigliityse, o kendine gore demokrasi kurali getiriyor, o kendine gore insan haklar1 kurali

getiriyor ve bunlar1 da bagkalarina kabul ettirmeye ¢alisiyor.

Degerli konuklar; kim ne yaparsa yapsim, Tiirkiye Cumhuriyeti, benim tlilkem, Misak-1 Milli
hudutlar1 i¢erisinde yoluna devam edecek ve Atatiirk’iin her zaman soyledigi gibi, benim de
buradan zaman zaman hep sdyledigim gibi, cagdas medeniyeti yakaladik. Artik gorevimiz,
onu asmaktir. Inamyorum ki bugiin bu panelde ¢ok degerli arkadaslarim, &zellikle
Ortadogu’nun bu sorunlarini daha detayli bir sekilde bizlere ve toplumumuza anlatacaklar ve
siz de bugiin bu sicak giinde bu kadar 6zverili katilmis oldugunuz bu toplantidan ¢ikarken,

gercekten onemli bilgileri almis olarak ¢ikacaksiniz.

Panelist arkadaslarima tesekkiir ediyorum. Sizlere de tekrar saygilar sunuyorum.

SUNUCU- Basgkent Universitesi Rektorii Prof. Dr. Saym Mehmet Haberal’a tesekkiir

ediyoruz.



Saym Rektdér ve degerli konuklar; Baskent Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi
tarafindan diizenlenen “Ortadogu nun Bugiinii ve Yarini” konulu paneli agmak {izere panelin
yoneticisi Emekli Biiyiikel¢i Saym Niizhet Kandemir’i yerlerine davet ediyorum.

Simdi de konugmalarini1 yapmak {izere panelistleri yerlerine davet ediyorum: Emekli Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Saym Mahir Kaynak, Bilkent Universitesi Ogretim Gorevlisi Dog. Dr. Sayin
Mustafa Kibaroglu, Emekli Tuggeneral Saym Nejat Eslen ve Atilim Universitesi Ogretim
Gorevlisi Sayin Ulug Giirkan.

Emekli Biiytikelgi Saym Niizhet Kandemir; s6zii size birakiyorum efendim.

OTURUM BASKANI (Niizhet Kandemir, Emekli Biiyiikel¢i)- Tesekkiir ederim.
Saym Rektoriim, degerli konuklar, sayin panelistler; hepinizi sevgi ve saygiyla selamlayarak

panelimizi agtyorum.

Bugiin gercekten ¢cok dnemli bir konuda, {ilkemiz i¢in tarihsel olarak énemli bir bolge olma
ozelligini hi¢ kaybetmemis olan ve bugiin de gerek Tiirkiye, gerek uluslararasi toplum
acisindan ¢ok Onemli gelismelerin yer aldigi Ortadogu bolgesinin diiniinii oldugu kadar,
bugiiniinii ve yarmini da irdelemek iizere bu 6nemli toplantiy1 diizenledikleri i¢in Baskent
Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi yetkililerini sahsen kutlamak istiyorum. Bugiin
panelistlerimiz, ilk turda 20’ser dakikalik birer konusma yapacaklar. Bu konusmalardan sonra
soru-cevap kismina miimkiin oldugunca uzun bir zaman ayirmaya gayret edecegiz. Ben Panel
Yoneticisi olarak bir konusma yapmaktan ziyade, izin verirseniz, 5 dakika igerisinde tarihten
de esinlenmek suretiyle Ortadogu hakkindaki ana ¢izgiler hakkinda bazi hatirlatmalar yapmak

istiyorum.

Cesitli gatigsmalara ve gii¢ gosterilerine sahne olan Ortadogu bdlgesi, belki de en huzurlu
dénemini Osmanli Imparatorlugu idaresi altinda yasamugtir. Osmanli’dan sonra Ingiliz ve
Fransizlarin adeta paylasimma maruz kalan Bdlge’de, sanki cetvelle c¢izilmis siirlar
icerisinde, Ingilizlerin malum “bol ve ydnet” politikalar1 dogrultusunda ¢ok sayida emirlik ve
kralllk olusturulmus ve Ikinci Diinya Savasi sonrasma kadar da “manda” altinda
yonetilmislerdir. Savas sonrasinda yasanan nispi bir siikiinet doneminin ardindan icten ice
kaynamaya baslayan Bolge’de, bir yandan 1948°de Israil devletinin kurulmasi, diger yandan
Soguk Savas doneminde Sovyetlerin sicak denizlere ulagsma politikasi c¢ergevesinde Irak,
Suriye ve Misir’a dogru niifuz alanlarin1 genisletme ¢abalari, bu kaynama ve huzursuzluga

ivme kazandirmustir. Bu durumun agik isaretlerini 60°li ve 70°li yillarda gérmekteyiz. Israil



ile Arap iilkeleri arasindaki gerilim sonucu ortaya ¢ikan 1967 Savasi ve o tarihten bu yana
Arap-Israil ihtilafina ciddi ve kalic1 bir ¢6ziim bulunamayis1, Bélge ve diinya baris1 agisindan

talihsiz bir durum olmustur.

Irak’ta kralligin devrilmesini izleyen yillarda ortaya cikan rejim degisikligi ve 1979°da
Saddam Hiiseyin’in iktidara gelmesiyle birlikte yeni gelismeler birbirini izlemistir. 70’li
yillarin sonunda Iran’da gergeklestirilen Humeyni Devrimi ve uygulamaya koydugu Sii
Islam’1 ihrag politikasi, tiim Bolge’yi etkiler bir duruma gelmistir. Seksenli yillarin sonunda
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve diinyanin tek kutuplu diizene dogru yonelmesi, kuskusuz
Bolge’deki etkilerini gostermekten uzak kalmamistir. Bu donem iginde bir yandan Suudi
Arabistan’m Vahabiligi, diger yandan Iran’in Siiligi yayma gayretleri, Bolge’deki

huzursuzluga daha da katkida bulunmustur.

Saddam Hiiseyin Irak’min, Kuveyt’i isgale yonelmesiyle mevcut c¢ekismelere bu kez Irak
bunalimi eklenmistir. Her ne kadar bugiin bazi nevzuhur diyecegim yeni bitme politikacilar
ve yazarlar elestirmek cesaretini bulsalar da, Cumhuriyet’in ilanindan bu yana Biiyiik
Atatiirk’iin ortaya koydugu dis politika ¢izgileri icerisinde Ortadogu iilkeleriyle iliskilerinde
son derece dikkatli ve dengeli bir politika izleyen Tiirkiye'nin Bolge’deki olaylara dolayli da
olsa, ihtiyat1 elden birakmadan miidahil olmasi, genelde bu donemde baslamistir denilebilir.

Bolge’de Filistin, Israil ve Irak sorunlar1 yasanirken, bu kez 11 Eyliil 2001 terdr saldirilarinm
ardindan Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’nin Irak’1 silahli miidahale yoluyla isgal
etmeleri, yeni bir sancili donemi beraberinde getirmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nin
Rusya ve Cin’i ¢evreleme politikas1 ve toprak alt1 servetlerini kontrol altina alma hedefi
dogrultusunda degerlendirilmesi gereken bu yeni siiregte, zaten yillardir diisiince kuruluslar1
diizeyinde hazirliklar1 yapilan, ancak Amerika Birlesik Devletleri’nde Demokratlarin iktidar1
sirasinda resmiyet kazanamayan Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi ortaya

konulmustur.

Irak’taki gelismeler, Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’nin plan ve beklentilerinin
aksine bir seyir izlemekte iken, bu sefer iran ile niikleer konulardaki kriz kendini gdstermis ve
bu da yetmezmis gibi, Israil-Liibnan-Filistin iiggeninde ¢ok karmasik sonuglari olacak ve
Biiyiik Ortadogu Projesi’ni de kokten etkileyebilecek kritik ve ¢ok boyutlu yeni bir ¢atigma

ortaminin zemini yaratilmigtir.



Benim ¢ok kisa hatlariyla 6zetlemeye calistigim diiniin ve bugiiniin olumsuzluklar1 sonucu,
halen yasadigimiz ve ¢oziime kavusturulmamis sorunlarin hiikiim siirdiigii Ortadogu ve
bolgenin  gelecegi baglaminda degerli panelistlerimiz  bizleri ayrintili  bir sekilde
aydinlatacaklardir. Ben bu konusmam igin 6ziir diliyorum, ama sadece bir hatirlatma notu

seklinde bunlar1 size sunmak istedim.

Sayin Mahir Kaynak Hocamizdan goriislerini bizlere sunmasini rica edeyim.

Prof. Dr. MAHIR KAYNAK (Emekli Ogretim Upyesi)- Efendim, biz su anda diinyada
taraflarin1 ve konusunu bilmedigimiz bir miicadelenin i¢indeyiz. Diinyadaki miicadelenin
kimler arasinda oldugunu sorarsak, bir tek verecegimiz cevap vardir: Bir tarafta Amerika
Birlesik Devletleri var. Obiir tarafta kim var; El Kaide var, Irak var, iran var, HAMAS var,
Iran gibi seyler sdyleriz. Bu ¢ok dengeli bir analiz degil, bdyle bir miicadele olmaz. Bu
miicadelenin konusunu sordugumuz anda da, nigin miicadele ediyorlar? “iki Israil askeri
kacirildi, Saddam’in kimyasal silahlar1 vardi, orada demokrasi yoktu” gibi birtakim cevaplarla
kars1 karstya kaliriz. Bunlar hi¢ makul goziikkmiiyor. O halde ilk yapacagimiz is, diinyadaki
miicadelenin taraflar1 kimdir, miicadelenin konusu nedir? Bu ikisine baktigimiz zaman, biitiin
bu konustuklarimizin higbir anlaminin olmadigi, bunlarla hi¢ ilgisinin olmadigini gorecegiz.
Bunlar sadece satihta, yiizeyde goriinen kopiiklerdir, igin ash degildir. Onun i¢in séyle bir
yerden baslamak istiyorum: Hepinizin ¢ok kullandig1 ve gazetelerde okudugu birtakim fikirler
var. Cin diyoruz; Cin, evet, 15 sene sonra diinyanin en biiyiik ekonomisi haline gelecek, ayni
zamanda Amerika Birlesik Devletleri i¢in askeri bir tehdit olusturacak. Arkasindan diyoruz ki,
Cin’deki bu gelisme, Amerikan finans piyasalarmin Cin’e bliyiik 6l¢iide destegiyle olmustur.
Bunun altina bir ciimle eklemezseniz, bu sozleri kabul etmem: “Amerikalilar ahmaktir”
diyeceksiniz, yani kendisi i¢in rakip olacak, kendisi icin askeri tehdit olacak bir iilkeyi
kalkindirryor mu? Yok boyle bir sey, demek ki baska bir sey var. Iste o baska bir sey,

diinyadaki problemin aslin1 olusturuyor.

Diinya para piyasalarinda bir sorun var. Bu sorunu hemen sdylece aciklayabiliriz: Amerika
Birlesik Devletleri’nin gecen seneki dis ticaret ag1g1 ve disaridan sagladigi sermayenin miktari
800 milyar dolardi ve bunun mutlaka Amerika Birlesik Devletleri’ne gelmesi gerekiyordu.
Eger Amerika Birlesik Devletleri’ne bu dis finansman gelmezse, Amerika ekonomisi ¢oker.
Su anda sunu goriiyoruz: Amerika Birlesik Devletleri’nde her kisi, hi¢ ¢alismadan 3 bin

dolarlik bir dis kaynak elde ediyor. Bunun geri dondiiglinii diisliniin, bunun verilmedigini
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diisiiniin. Bu iki acidan imkansizdir: Birincisi, Amerika igin bir yikim olur. ikincisi, bunu
vermemek demek, Cin’in baska pazarlara mal satmasi demektir, Japonya’nin baska pazarlara
mal satmastyla miimkiindiir, ¢iinkii oralardan geliyor. Hani bagka pazar, nerede? Demek ki bir
diizen kurulmus ve bu diizen bir taraftan diger tarafa, Amerika Birlesik Devletleri’ne dogru
stirekli bir kaynak akimina dayaniyor. Bu ilanihaye devam mi edecek, sonsuza kadar devam

mi edecek? Bir yerde duracak bu.

Hemen bunun igerisinden bir bagka problem daha ¢ikiyor: Bakiniz, 800 milyar dolar dedik,
ge¢miste daha diisiik miktarlarda olabilirdi bu, Amerika’ya bir kaynak akiyor. Bu nasil akiyor,
nerede toplaniyor; oradaki finans piyasalarinda. Bu finans piyasalari, bu sektorii yonetenler,
cok biiyiik fonlar1 kontrol ediyorlar, trilyonlarca dolar ve bunlar, bagimsiz bir gii¢ haline
geliyor. Bir analizimiz yanlislantyor; o da siirekli olarak Amerika, Fransa, Ingiltere diyoruz,
ama bir de bakiyoruz ki, bunun disinda, onlar kadar etkili bir baska aktor var: Kiiresel
sermaye, biitlin diinyadan topladig1 paralar1 kullanabiliyor. Bunu kiiclimseyebilirsiniz; ordusu
yok, biirokrat1 yok, bilmem nesi yok. Oylesine etkili ki, mesela Sovyetler Birligi dagildiktan
sonra, su soruyu kendi kendinize sormadmniz: Amerika Birlesik Devletleri’yle Sovyetler
Birligi, birbirinin hasmiydi, rakibiydi. Sovyetler Birligi dagildi, Amerika Birlesik
Devletleri’nin onun {izerine ¢ikip tepinmesi lazimdi, ama ekonomik yardim yapti. Neden, bir
mantiksizlik yok mu? Acaba eski soyledigimiz mi yanlisti, yenide baska bir sey mi var?

Hemen sunu gordiik: Amerika Birlesik Devletleri’ndeki bu finans kurumlari, Sovyetler
Birligi’ne, daha dogrusu Rusya’ya biiyiik 6l¢iide sermaye akittilar ve o iilkeyi, koca bir
devleti, diinyanin ikinci biiyiik giiclinii, niikleer silahlar1 olan giiciinii kontrol altina aldilar.
Yani para, hi¢ tiretmedigi, devsirmedigi silahl1 kuvvetlerine sahip oldu, diinyanin ikinci biiytik
giiciine ve bir devlete sahip oldu. Bunu nereden anliyoruz? Bu bir benzetme degil, abartma da
degil; clinkii sonradan Putin’in iktidara gelisiyle birlikte bu finans piyasalar1 tarafindan 6ne
cikarilan kisileri, oligartlar: tasfiye etti. Getirdi, bir zenginin elinden parayr aldi ve baska
birine verdi. Nicin yapt1? Bu sistem degisikligi degildi, yani kapitalizmden tekrar komiinizme
donilis de degildi. Kisilerin elinden alip baska kisilere vermek seklinde tezahiir etti; yani
Rusya bir siyasi giicii tasfiye etti. Iste o tasfiye ettigi siyasi giic, kiiresel sermaye idi. Eger
bunu ayr1 bir aktdr kabul etmedigimiz zaman, diinya sorunlarini anlayamayiz, tarafi

anlayamayiz. Su anda bakiyorsunuz, bir yanda Amerika var.

Ben hemen sunu sdyleyeyim: O zaman bir¢oklar1 i¢in ¢cok aykir1 geldi, komplo teorisi olarak

algiladilar; 11 Eylil saldirist1 oldugu gilinlin hemen arkasindan yaptigim televizyon
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konusmasinda, bunun terdristler tarafindan yapilmis bir eylem olmadigini, bir i¢ catisma
oldugunu, taraflardan bir tanesinin Amerika’daki ulusal devlet yapisi, diger tarafta da kiiresel
sermaye oldugunu sdyledim, o giin séyledim. Siz simdi El Kaide ile biitiin diinyanin birbiriyle
miicadele ettigini diisiinebiliyor musunuz? Kadrosu kim, lideri kim, nerede ve biitiin diinyanin
her yerinde terér eylemi yapan bu gii¢, neden digerleri tarafindan bilinemiyor bile, olur mu
boyle bir sey? Tarihin en biiylik giici Amerika, o yetmiyor, El Kaide diyor ki, “Amerika da
gelsin. Ingiltere’yi de iistiine koyun, Avrupalilar da gelsin, ben ancak bununla savasirim” mi

diyor, boyle bir mantiksizligin i¢cinde miyiz? Degil. Taraflar bunlard:.

Nicin savasiyorlar? Biraz evvel sdyledim; Amerika Birlesik Devletleri, tek tarafli olarak
stirekli olarak diinyada olusan sermayeleri topluyor ve biitiin bunlar1 diinyanin her yerinde de
kullamiyor; ayrica Cin’e gonderiyor, Tirkiye'ye gonderiyor, her yere. Yani biz, Japon
is¢isinin, Cin iscisinin ve Arabistan’daki petrollerden elde edilen kaynaklarla Amerika finans
piyasalarinda olusan paralara esir oluyoruz, teslim oluyoruz. Bizim teslim oldugumuz budur;
PKK filan zannetmeyin, hicbir sey zannetmeyin, bizi teslim alan odur. Hemen sunu da
soyleyeyim: Teslim olmak filan da s6z konusu degil, ileride ona da deginecegim. Ancak

sorunun bir boyutu budur.

Ikinci boyutuna gelelim: Demek ki diinyada devletler olarak yaptigimiz analizin eksik bir yan1
var. Bagka yeni bir aktor var, bu yeni aktor devletler kadar etkili ve Amerika’nin icerisinde

miicadele bu ikisi arasinda cereyan ediyor.

Ikinci soru ne? Ortadogu’ya geliyoruz. Ahmedinecat dedi ki, “eger Batililar bize karsi
olumsuz bir tavir sergilerlerse, Korfez’i kapatiriz.” Ali Hamaney de bunu tasdik etti. Bunu
sadece Hiirmiiz Bogazi’'n1 kapatmak seklinde algilamayniz, biitiin bu bdlgede pekala bir
yangina, bir ¢catismaya neden olabilirler. Boyle bir sey, diinyadaki petrol iiretiminin 2/3’{inii
saglayan bu bdlgede sevkiyatin durmasmin sonuglarini tahayyiil edebiliyor musunuz? Biitiin
Bat1 ekonomileri duruyor. Isin ilging yani, bdyle bir senaryoda en ¢ok kaybeden de Amerika
Birlesik Devletleri degil. Ciinkii Amerika Birlesik Devletleri, ge¢misten beri kendisini
Ortadogu’ya pek bagli kilmamak icin gereken tedbirleri almis durumda. Petrol ihtiyacini
Meksika, Veneziiella, kendi i¢ kaynaklari, Alaska, Kuzey Denizi petrolleri, Afrika’daki
kaynaklardan sagliyor ve bolgeye sadece yiizde 20 civarinda bir bagimliligi var; bu
bagimlilig: telafi edebilir, uzunca bir siire en azindan stoklariyla telafi edebilir. Bundan Kim

zararh ¢ikar? Avrupa, Cin ve Japonya. Yani Amerika Birlesik Devletleri’nin bugiin yaptigi
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sey, kendisi i¢in miicadele degil. Sadece diyor ki, “Siz benim rakiplerimin Irak, HAMAS filan
oldugunu zannediyorsunuz. Beni bu kadar kiiglimsemeye hakkiniz yok. Ben tarihin siiper
giicli, hiper giicliylim. Benim kontrol ettigim seyler, miicadele ettigim glicler, benimle
miitenasip olur. Su anda benim yaptigim sey su: Ben Ortadogu’daki petrol kaynaklarmni
kontrol ederken, aslinda ileride biiyiik giic olmasi miimkiin ve muhtemel olan Avrupa’yi,

Cin’i ve Japonya’y1 kontrol altina aliyorum.”

Oradan hemen sunu da ¢ikaririz: “Bu Amerikalilar ahmak mi, Cin’1 bu kadar kalkindiriyorlar,
kendilerine rakip hale getiriyorlar?” Hayir; diyor ki, “Ben onun can damarlarini tutacagim,
onu biiylik yapmam. O bir dev haline gelebilir, ama kalbi benim elimde olmalidir. Kalbini
durdurdugum zaman, o biiyiik govde hicbir anlam tasimaz.” Baska seyler de yapiyor; biraz
mizaha kacarak soyle sdyleyebiliriz: Diyebiliriz ki, Amerika’daki biiylik sermaye Cin’e diyor
ki, “Ey Cin, sen ki Komiinist Partisi tarafindan yonetiliyorsun, diinya is¢ilerinin savunucusun.
Ben seni diinya is¢ilerinin belalis1 ilan ediyorum. Burada iireteceksin, bir tas piring i¢in
calisan, Oliimiine ¢alisan insanlar iiretecek ve bunu diinyaya satacaksin. Satinca, tiim
diinyadaki is¢i licretleri diisecek, ne Tirkiye’de, ne Avrupa’da, ne orada, ne burada hi¢ kimse
iicretlerini arttiramayacak, karlar olaganiistlii artacak ve sen, diinyadaki is¢i smifinin haini
haline geleceksin, biiyiik konustun” diyor. Bununla da yetinmiyor; diyor ki, “bana sattigin
mallarm bedeli var ya, bu paralarin hepsini bana vereceksin.” Cin, gecen sene Amerika
Birlesik Devletleri’ne 180 milyar dolarlik mal satt1 ve neredeyse buna esit miktardaki paray1
Amerikan finans piyasalarina yatirdi. Yani bir koyundan iki post ¢ikarmanin nasil oldugunu

gorilyor musunuz?

Amerika diyor ki, “Hem senin frettigin mallar1 alacagim, kullanacagim, refahimi
arttiracagim, hem de bunun karsiligindaki paray1 benim finans piyasalarima vereceksin ve ben
Tiirkiye’yi, Bulgaristan falan ne varsa ortada, paraya ihtiyaci olan iilkeler, bunlar1 kontrol
altma alacagim. Ey Cin iscisi, sadece benim i¢in ¢alisacaksm.” Manzara yoktur ve bunun
abartmasi yoktur. Bunu Japonya’ya da tesmil edebilirsiniz, gegmiste kismen Almanya’ya da
tesmil edebilirsiniz. Ciinkii soyle bir soruya cevap aramadmniz: “Bu Japonya, bu Almanya,
Amerika’yla doviistii, 100 binlerce insan 6ldii. Bu Amerika Birlesik Devletleri ne bicim
kansiz adam ki, getirdiler, bu iki iilkenin hemen savasin akabinde iktisadi olarak kalkinmasina
yardim ettiler ve onlar1 yiicelttiler, iktisaden biiyiittiiler, boyle bir sey olabilir mi” sorusunu
sormadiniz. $imdi size sOyliiyorum: Eger Amerika Birlesik Devletleri, Japonya’dan mal

almazsa, Japonya’da insanlarm a¢ kalacagmi biliyor musunuz, ot yolacaklarmi biliyor
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musunuz? Bu bir sistemdir, diinyadaki sistem bunun iizerine kurulmustur ve bu sistem bunun
siirina gelmistir. Ortadogu’nun 6nemi burada, Ortadogu’nun 6nemi buradan kaynaklaniyor
ve diyoruz ki, Ortadogu demek, ne Miisliman demektir, ne de bir cografya demektir,
Ortadogu petroldiir ve Amerika Birlesik Devletleri bu petrolii kontrol ederek diinya
ekonomisini de tanzim edecektir, kavgasi bunun i¢indir. Bunu kétiilikk olarak algilamayiniz,
bu kotilik degildir, diinyadan sorumludur Amerika Birlesik Devletleri. Eger sadece
birgoklarinin soyledigi gibi, Amerika kotiiliikk pesinde olsaydi, niikleer silahlartyla insanligin

onemli bir kismin1 yok eder, kendisi de rahat rahat otururdu, degil mi?

Tiirkiye nin rolii burada ortaya ¢ikiyor. Diyoruz ki, bakiniz, Iran, bolgede galip gelmeyecegi
bir savasi baslatsa bile, buray1 yangin yerine ¢evirir. Buray1 yangin yerine ¢evirdigi zaman da
diinya durur. Bunun 6niinde iki engel var: Bir tanesi, Rusya siyasal olarak desteklemez iran’1,
o zaman Iran hicbir sey yapamaz. Ama ikincisi, fiili olarak Iran’1 etkileyecek tek giic
Tirkiye’dir, bagka bir ikincisi yoktur. Onun i¢in sunu soyliiyorum: Tiirkiye'nin oturup “bize
ne yapacaklar, bizi bolecekler mi, bizi parcalayacaklar m1?” diye endise etmesi i¢in en ufak
bir sebep yoktur. Tiirkiye, artik “Tiirkiye ne olacak?” sorusunu sorma konumundan ¢ikmustir,
“diinyaya ne olacak?” sorusunun cevabini aramalidir. Ama bu cevabi aramadigimiz zaman,
diyorlar ki, “siz Tirkiye’yi yonetmiyorsunuz, biz yonetecegiz.” Bugiin yasadigimiz siireg
odur. Diyorlar ki, “Siz bu iilkeyi yonetemiyorsunuz, bu lilkenin 6nemini bilmiyorsunuz. Onun
icin size birakamayiz, kusura bakmayin; ¢iinkii siz, igportaci gibisiniz. Milli ¢ikar dediginiz
zaman, ‘suradan kag¢ dolar alirim, buraya ka¢ dolar borg veririm’ gibi hesaplarin i¢indesiniz.
Oysa Tirkiye, ‘diinyaya ne olacak?’ sorusunu sormak konumundadir.” Tiirkiye'nin basma
bunu soracak kadrolar geldigi zaman, Tirkiye’nin ne kadar O6nemli oldugunu goérmeniz

gerekir.

Hemen sunu da soyliiyorum: Hi¢ kimse, hak etmedigi mevkie gelemez. Tiirkiye eger biitiin bu
diisiincelerle diinyaya karsi bir sorumluluk hissi i¢inde olursa, yapacagi ¢ok sey vardir ve

bugiin diinyanin yeniden kurulmasinda taraf olabilir. Aksi halde de bizi yonetirler.

Efendim, ben siiremi hi¢cbir zaman agmadim ve agsmam da. Sayin Baskana tesekkiir ediyorum,
ama sunu soylilyorum: Ah bir bilseniz Tiirkiye'nin kiymetini, ah ona layik yonetimler olsa, ne
kadar biiyiik oldugumuzu anlayacaksiniz. Sabahtan aksama kadar magazin seyreden ve sadece
cikarini diisiinen, ama higbir ideali olmayan insanlarin diinyay1 yonetmeye hakki yoktur.

Tesekkiir ederim.
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OTURUM BASKANI- Cok tesekkiirler Sayin Hocam, gergekten tam siireniz igerisinde
konustunuz ve bitirdiniz. Ben izin verirseniz, Ulu¢ Gilirkan Hocamiza s6z vermek istiyorum.

Buyurun.

ULUC GURKAN (4tilim Universitesi Ogretim Gorevlisi)- Tesekkiir ediyorum Saym
Bagkan.

Ortadogu’nun bugliniine, hem acilis konusmalarinda, hem de benden 6nceki sunumlarda
deginildi. “Manzara-i umumiye” pek i¢ acict degil. Ornegin Liibnan’da yasananlar, zellikle
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Liibnan’a asker gonderme karar1 sonrasinda, Ortadogu’daki

havayu, tinlii ozanimiz Nazim Hikmet’in deyisiyle, “kursun gibi agir” bir konuma soktu.

Peki, Ortadogu’nun bugiinii boyleyse, yarini nasil? Ortadogu’da yarmlar ne vaat ediyor?

Ortalikta bir dizi i¢ karartict senaryo dolasiyor. Bu senaryolar, Ortadogu’nun yarmni
konusunda bizi rahatlatmiyor. Otesinde, Ortadogu’nun yarininda Tiirkiye'nin yeri konusunda

kafalarimizdaki karigiklig1 da gidermiyor.

Ozetle, Ortadogu’ nun yarm belirsiz.

Liibnan’a asker gonderme kararina karsi gelisen toplumsal tepki, aslinda bu belirsizligi
yansitiyor. Ortadogu’nun yarmi ve Tiirkiye’nin yeri baglamindaki kaygilari, kuskular1 ortaya
koyuyor.Bu noktada bir vurgu yapmak istiyorum: Tirkiye bu durumu degistirebilir. Kaygilari,

kuskular1 giderip, Ortadogu’yu aydinlik bir gelecege tasiyabilir.

Oniimiizdeki yillarda Ortadogu’nun, dolayisiyla diinyanin gelecegi biiyiik dlgiide Tiirkiye’ye
bagl olacaktwr. Tiirkiye'nin kendi gelecegini, bugiiniinii ve yarmini nasil belirleyecegi, roliinii

nasil tanimlayacagi, gelecegin sekillenmesinde belirleyici olacaktir.

Eger Tiirkiye kendisini istikrarli, demokratik ve laik bir {lilke olarak basariyla tanimlayabilir
ve Avrupa ile gergekten biitiinlesebilirse, kimsenin kuskusu olmasin, 6zelde Ortadogu’nun,
genelde diinyanm yarmi bugiiniinden ¢ok daha iyi olacaktir. Bunu sdylemek, yersiz ve

temelsiz bir abart1 degildir.
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Geride biraktigimiz 20. ylizyilda yasananlari animsayin. 20. yiizyil biiyiik 6lglide, Birinci
Diinya Savasi oncesinde ve sonrasinda Osmanli Imparatorlugu’nun parcalandigi siirecte
bicimlenmistir. Ancak, Avrupa devletlerinin bu siireci tetikleyen kararlar1 diinyaya istikrar,
demokrasi ve baris getirmemistir. 20. yiizyila damgasini vuran iki diinya savasi, sonrasinda da

Balkanlar’da, Kaftkaslar’da, Ortadogu’da yasanan trajik olaylar bunun kanitidir.

Tiurkiye’ye gelince. Tirkiye, Atatiirk’in Onciiliigiinde gerceklestirilen Tiirk devrimiyle
demokrasinin Hiristiyanliga 6zgii bir kiiltliir olmadigmi, halki Miisliiman olan tilkelerde de
isleyen bir demokrasi kurulabilecegini kanitlamistir. Tiirkiye laik rejimiyle, 21’inci yiizyila
damgasmi vuracagl sOylenen ‘“‘uygarliklar ¢atigmasi” karsisinda uygarliklarin bir arada

yasayacag bir baris projesi olarak diinyanin dniindedir.

Tiirkiye’nin laik ve demokratik diizeninin 6ncelikle Islam diinyasi i¢in en gegerli demokrasi
modeli oldugu kuskusuzdur. Gergekten de Tiirkiye, Amerikan bombalarma ve silahlarina
gerek kalmadan Ortadogu’ya demokrasiyi getirecek, bunun yanmda kokten dinci Islami terdr
tehdidine kars1 basarili bir alternatif teskil edecek, dolayisiyla uluslararasi barig ve giivenlik
acisindan da son derece yasamsal bir modeldir. Ancak giiniimiiz Tiirkiye’sinde iktidarda
bulunan AKP cogunlugu, bu konuyla ilgili degildir. AKP iktidari, laik ve demokratik

Cumhuriyet modeliyle diinya barisina katki anlayisinin uzagmdadir.

AKP yonetimindeki Tiirkiye’nin diinyadaki algilamisi da, Tiirkiye’ye Ortadogu’dan
Kafkaslara uzanan bir yenidiinya sekillenmesinde oynamasi gereken Oncii roliiyle
ortiismemektedir. Bu baglamda ABD tarafindan Tiirkiye’ye, “1liml1 Islam” semsiyesiyle bir

tiir bekei rolii bicilmektedir. AB de Tiirkiye i¢in bdylesi bir rolii kararlilikla yadsimamaktadir.

Diinyanin yeniden sekillenmesinde ABD, kendinden baska bir imkan vermiyor, firsat
tanimiyor. Kimseye kendisiyle uzlasmadan, daha dogrusu kendisine boyun egmeden yasama
hakki tanimiyor. Bu politika, biiyiik dl¢iide de meveut Bagkan Bush’un babasindan devraldigi

bir miras.

Bush, Tirkiye’nin laiklik temelinde gergek bir demokrasi modeli olmasma biitiiniiyle
ilgisizdir. Bush’un 21’inci ylizy1ll i¢in boylesi bir ongdriisii yok. Bush “21’inci yiizyil

Amerikan yiizyil1 olacak ve tarihin geri kalanini biz yazacagiz” diyor. Bunun da kendisi i¢in
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bir tiir Tanrisal misyon olduguna inaniyor. Bush bu inancinda son derece saplantilidir. Islam
kokten dinciliginin karsisina kendi bagnaz Hiristiyan radikalizmiyle karsi ¢ikiyor. Dolayisiyla
diinyay1 ciddi bir tehlikenin i¢ine itiyor. Bu konu Amerikan basminda da degerlendiriliyor.
Yakin ¢evresine atif yapilarak, Bush’un kutsal bir gorevi olduguna, bu gorevi kendisinden
sonraki baskanlarin ayni cesaretle yiirlitemeyecegine inandigi, bu nedenle kendi Baskanlik

doneminde miimkiin olan hiz ve kararlilikla davranacagi yaziliyor.

Bush, ABD Baskani olarak bu kutsal gérevini Ortadogu’ya, dnce “biiyiik” denilen, daha sonra
“genisletilmis” diye tanimlanan Fas’tan Asya’da Cin sinirlarina kadar uzanan, Kafkaslar ile
Orta Asya’y1 da kapsayan bir cografyaya odakliyor. Bu herhangi bir cografya degil.
Tamamina yakin kismiyla bir halki Miisliiman olan iilkelerinden olusan bir cografyayla kars1
karsiyayiz. Bu cografya, diinya enerji kaynaklarmm biiylik boliimiinii barindiriyor. Bu
nedenle 6zellikle Oonemlidir. Hem uluslararasi sermayenin ¢ikarlar1 i¢cin 6nemli, hem de
ABD’nin kiiresel egemenligini pekistirmesi i¢cin onemli. Bunun yaninda, hangi gerekceyle

olursa olsun, kokten dinci terdr de biiyiik 6lgiide bu cografyadan besleniyor.

Bu nedenlerle, Saym Kaynak’a katilamiyorum: ABD’nin hem bagka iilkeleri kontrol, hem de
kendi ihtiyaclar1 icin Islam cografyasindaki enerji kaynaklarini denetimi altma almaya ihtiyaci
var. Amerika’da yasayanlar diinya niifusunun yiizde 4,6’smi1 olustursa da, diinya enerji
kaynaklarmm yiizde 25’ini kullaniyorlar. Otesinde, Veneziiella’dan ithal edilen petroliin de
stirekliligi garanti edilemiyor. Bu durumda Sayin Kaynak’m bahsettigi ylizde 20’lik petrol

aciginin daha da artacaginin hesaplari, ister istemez yapiliyor.

Bu bolgenin kendi i¢indeki bir 6nemi de, ¢ikis1 Tiirkiye’den olan su kaynaklariyla ortaya
cikiyor. Tirkiye’nin su kaynaklar1 iizerindeki kontrolii, sadece ABD’yi degil, AB’yi de

rahatsiz ediyor.

Amerika’nin baglangicta adin1 “Biiyiik Ortadogu” koydugu, daha sonra “Genisletilmis
Ortadogu” olarak tanimladig1 proje, aslinda ilgili ¢ikarlarin pekistirilmesine doniik bir dizi
hamleyi igeriyor. Bu hamlelerin, planlanmis, adim adim, “bugiin suraya, yarin buraya”
bi¢iminde bir siralamasi da bulunmuyor. Buna karsin, projenin nihai hedefi belli. Bu hedefe
giden yolda gelisen olaylara gore, her tiirlii giic kullanimini da iceren adimlar birbiri ardina

atiliyor.
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ABD, oOniimiizdeki 10 yil i¢inde bu cografyada enerji kaynaklarinin kontrolii i¢in her yolu
deneyecek. Bunu hem kendi ihtiyaglarini karsilamak igin yapacak, hem diinyada kendisine

rakip olabilecek Cin, Hindistan gibi iilkeleri engellemek i¢in yapacak.

Amerika artik bu projeden vazgegemez, geri donemez. O kadar igine girdi ki, geri doniilmez
noktaya geldi. Enerji kaynaklar1 tizerindeki kontrolii saglamak ve bu kontrolii siirekli kilmak
icin, engel olarak gordiigii Islami terdrii de bir tiir Hacli seferi anlayisiyla yenmeye ¢alisiyor.

Bu da bizi Samuel Huntington’un “Medeniyetler Catismas1” tezine gotiiriiyor.

Aslinda Atatiirk’iin laik, demokratik Cumhuriyet modeli, uygarliklar ¢atismasi tezinin dogru
olmadigmi, diinyanin ka¢milmaz kaderi sayillamayacagint kanithyor. Uygarlklarin
catismadan baris i¢inde bir arada, demokratik bir ortamda yasayabileceklerini godsteriyor.
Atatiirk’lin laik, demokratik Cumhuriyet modeli, 21’inci ylizyila tagiyacagimiz en biiyiik
tezdir.

Buna karsi, Huntington’un catigma tezi neredeyse eskimisken, Irak miidahalesinin 1smndigi
giinlerde, Huntington’un ¢ok gorkemli bir sekilde Tiirkiye'ye davet edilip konusturulmasi
ilgingti. Huntingtonun “Bati’ya yiiziiniizii donmek hedeflerinden vazgegin, Ortadogu’da
Islam cografyasinda liderlige soyunun. Avrupa sizi nasil olsa igine almayacak, kabul
etmeyecek” biciminde 6zetlenebilecek iddias1 yazili ve gorsel basinda gilinlerce islenerek,
deyim yerindeyse Tiirk halkinin beynine kazinmak istendi. Bunun tesadiif oldugu
diisiiniilemez. Bu olay, ABD’de Bush yOnetiminin Ortadogu’da Tiirkiye’ye bictigi “ilimh

Islam” roliiyle yakindan ilgilidir.

Son gelinen noktada Liibnan’da yasananlara bakalim: Iki Israil askerinin Hizbullah tarafindan
kagirilmasi, olaylarn baslangici gibi gériiliiyor. Peki, bu dogru mu? Hi¢ kuskusuz Israil
acisindan bu olay gecerli bir sebeptir. Ciinkii Israil’in kurucu baskam1 Ben Gurion’un
acikladig1 felsefe bu yondedir. Ben Gurion, Israil’in kurulus yillarinda aralarinda Saron’un da
bulundugu geng askerlere diyor ki, “Bir Israilli’nin hayati karsihginda édenecek bedelin ¢ok
daha agir oldugunu bilmezlerse, biz bu topraklarda yasayamayiz.” Israil yillardir bu felsefeye

uygun davraniyor, bu onun politikasi.

Ancak Amerika acisindan, saniyorum o iki Israil askerinin kagirilmasi sadece bir bahanedir.

Tipki Birinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasma sebep diye sdylenen Avusturya veliahdinin
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Swbistan’da oOldiiriilmesi kadar gecgerli bir bahane. Amerika’nin bu noktada amaci agik:
Bolge’de Israil’i vekalet yoluyla kendi adma savastirtyor. Simdi biz de Tiirkiye Biiyiik Millet

Meclisi karartyla bu siirece katki koyacagiz.

Hiikiimet yetkilileri, bu konudaki Birlesmis Milletler kararina Meclis tezkeresiyle bazi
kisitlamalar getirildigini savunuyorlar. Hi¢ kuskusuz, bu miimkiin degil. Kamuoyu aldatilmak,
avutulmak isteniyor. ABD’nin Hizbullah {izerinden Iran, Suriye ve bu bdlgeye silah sevk

ettigine inand1g1 Kuzey Kore, hatta Rusya ve Cin’e verdigi gozdag1 gbz ardi ediliyor.

ABD’nin Islam cografyasindaki enerji kaynaklar1 iizerinde kontroliinii éngdren bu proje,
Tirkiye’nin gercekten “ben kenarda kalayim, karismayayim, bulasmayayim” diyebilecegi bir
proje degildir. Ancak Tiirkiye’nin projeyle ilgisi, Liibnan’a asker gondermek olayinda oldugu
gibi kayitsiz sartsiz ABD’nin yaninda yer almak da olmamalidir. Tiirkiye biitiin giiciiyle bu
projenin bu topraklarda uygulanmamasi i¢in seferber olmalidir. Bu Tiirkiye i¢in yasamsal

Onemdedir.

Bakin, ABD Disisleri Bakanligi’na Bayan Rice’n getirilmesi, bir tesadiif degildir, bu projeyle
dogrudan ilgilidir. Animsayin, heniiz Baskan Bush’un giivenlik danigmaniyken bu projeyle
ilgili Bayan Rice ne demisti; “bu projeyle bélgede koklii degisiklikler yapacagiz, 22 iilkenin
ekonomik ve cografi simirlarinda degisiklik gerceklestirecegiz” dememis miydi? Tiirkiye de

ekonomik ve cografi sinirlar1 degisecek 22 iilkenin i¢inde, Iran da.

Simdi Bayan Rice Disisleri Bakani oldu. Liibnan’da Israil saldirilar1 baslayinca da, yine hig
unutulmamasi gereken bir sey soyledi; “yeni bir Ortadogu i¢i zaman geldi” dedi. Bu sozlerin
anlam1 acik: Bayan Rice, “artik sinir degisikliklerini uygulayacagiz” diyor. Kendisinin bu

degisiklikleri ger¢eklestirmek i¢in sahnede oldugunu belirtiyor.

Bu noktada bir konuya 6zellikle dikkat ¢ekmek istiyorum. Basma da yansiyor, Tiirkiye nin
ozellikle su hazinesini igeren ve {izerinde 10 milyarlarca dolar1 askin yatirim
gerceklestirdigimiz GAP havzasmi bizden kopartmanin hayalleri kuruluyor. Bu bolgeyi

Tiirkiye’den kopmus olarak gosteren haritalar yaymlaniyor, buna iliskin fikir egzersizleri

yapiliyor.
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Peki, biz ne yapiyoruz? Devlet olarak, toplum olarak, {iniversiteler olarak ne yapiyoruz?
Kararli kitlesel eylemler yerine, sohbet biciminde tepki koymamiz yeterli mi? Bu, bizim

olaymn vahametini hala kavrayamadigimizi géstermiyor mu?

Bu haritalarda ilgili bir gercege daha dikkat ¢cekmek istiyorum. 1 Mart tezkeresi dncesinde
Amerikan askerlerinin konuslanacagi, yani o tezkere kabul edilseydi Tiirkiye’de Tiirk Bayragi
yaninda Amerikan Bayraginin da dalgalanacagi bolgeleri animsaym. ABD’de kimi ¢evrelerde
acikca konusulan “Tiirkiye’den koparilacak™ boélgelerle, 1 Mart tezkeresiyle Amerikan

askerlerinin konuslandirilmasi i¢in firsat kollanan bolgeler birebir Ortiisiiyor.

Tirkiye topraklarinda heniiz yapilmamis Ilisu Baraji dahil, GAP bolgesindeki tek bir barajin
dahi kalmamasi, GAP’m ABD kontroliine almmmasi, yeni Ortadogu haritasinin 6nemli bir
parcasidir. Yeni Ortadogu’da, bolgede en az petrol kadar 6nemsenen su kaynaklar1 tizerinde
Tiirkiye’nin kontrolii, ABD’nin yam1 sira AB’yi de rahatsiz etmektedir. AB uyum

belgelerinde, su i¢in uluslararasi yonetimden s6z etmesi bunu kanitlamaktadir.

Bunlar, bugiinkii gibi buradaki panellerde konusup kendi kendimizi tatmin edemeyecegimiz,
icimizi dokiip rahatlayamayacagimiz, Ortadogu’nun yarmindan bize, gelecegimize yansiyan
kaygilardir. Bizim bu senaryoyu degistirmemiz, ciddi bir miicadeleye giriserek kaygilari

gidermemiz gerekiyor.

Olaylar birbirini izleyerek, olaylar birbirini tetikleyerek yliriiyor. Bakin, Liibnan olaylarmnin
paralelinde, Irak’ta da federatif yapi konusunda bir hareketlenme yasaniyor. Baslangicta
federal Irak plan1 anayasada, vilayetlerin ittifakindan olusacak gevsek bir federatif yap1 olarak
diistiniiliiyordu. Simdi Irak Meclisine -biz bunlar1 kagiriyoruz, ¢linkii basinimiz izlemiyor- 0
gevsek federasyonu gercek federasyona doniistiirecek bir yasa tasarist getirildi. Bir tek

Stinniler itiraz ediyor buna. Ancak Mecliste bir cogunluklar1 yok.

Bu noktada, simdilik Genelkurmay itiraz etmis olsa da, Afganistan i¢in Tiirkiye’den yeniden
asker istenmesinin de altin1 ¢izmek gerekir. Liibnan tezkeresinin ardindan bunun NATO
tarafindan seslendirilmesi, Tiirkiye'nin bu projenin i¢inde Rice’m sdzleriyle “ekonomik ve
cografi sinirlarinda degisiklik yapilacak tilkeler” arasinda istisna olmadigini gosteriyor. Bu
kosullarda biz de bugiinkii rehavetimizi, bugiinkii aymazligimizi siirdiiriirsek, bugiinkii aymaz

yonetimlerin devamina imkan verirsek, gelecekte biiylik sikintilarla kars: karsiya kalabiliriz.
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Ortadogu’da hava, gercekten “kursun gibi agir”. Unutmayalim, burada Bush yOnetiminin
Tiirkiye'ye bigtigi rol de, bize Atatiirk’ten miras ulus-devlet iddiamizla c¢elisen, catisan

ozellikler tagimaktadir.

Tiirkiye’nin etnik ve dini cemaat temelinde federatif bir yapiya doniistiiriilmesi i¢in her yol
deneniyor. Cumhurbaskanimin vetosuyla kismen engellenen Yerel Yonetimler Yasa Tasarist,
bu konuda bir ilk adimdi. Nisan 2007’de Cumhurbaskan1 degisince ne olacak? Biz devreye
girmezsek, olaylar1 bugiin oldugu gibi sadece seyretmekle yetinirsek, Tiirkiye'nin gelecegi

gercekten de ¢ok karanlik.

Bu ortamda, karanliklar1 aydinliga doniistiirmek igin, isin edebiyatini, propagandasini bir
kenara bikip gergekten “biiylik devlet” olmak, “biiyiik devlet” bilinci ve kararliligiyla hareket
etmek gerekiyor. Liibnan’a asker gonderirken AKP s6zciileri bunu yapmadilar, daha ¢ok isin
edebiyatiyla g6z boyamaya c¢alistilar. “Tiirkiye’nin, bdlgesindeki gelismelere seyirci
kalamayacagmi; dis politikasim1  kaygili, c¢ekingen, karigmayan, iirkek bir tavirla
yiiriitemeyecegini” soylediler. “Tiirkiye bu cografyadan baska yere tasinamayacagina gore,
Dogu Akdeniz’e seyirci kalamaz” dediler. Ancak hemen yani basimizdaki Kuzey Irak’ta,
ABD semsiyesi altinda beslenen, palazlanan PKK’ya kars1 “ABD ile kars1 karsiya gelirim”
kaygisiyla higbir sey yapmadilar. Tiirkiye’nin glivenligi, ulusal biitlinliigii i¢in yasamsal

onemdeki bir olayda, ABD’den onay gelmedigi i¢in hi¢bir rol alamadilar.

Simdi burada Saym Basbakan ve Disisleri Bakani’na sesleniyorum: Liibnan’da ya da bir
baska yerde hangi rolii oynarsaniz oynayin, Kuzey Irak’ta boynunuz biikiik oturdugunuz
stirece, birakin edebiyati, propagandayi, sizin “biliylik devlet” soziinii agziniza dahi almaya

hakkmiz olamaz. (Alkislar)

Ama biz, gercekten biiylik devlet olma konusunda gerekli her seye sahibiz. Bunun icin
yapacagimiz tek sey, Atatiirk’iin ve arkadaslarinin, kurucu atalarimizin bu Cumhuriyeti
kurduklarinda izledikleri ulusal ¢ikara dayali aktif dis politikasma donebilmek, kirmizi

cizgilerimiz s6z konusu oldugunda titrememek, esnememek.

Atatiirk ve arkadaslarini, Kemalistliklerinden kusku duymadigim bazi arkadaglarimiz dabhi,

soyle degerlendirebiliyorlar: “Efendim, Cumhuriyet, ilk kuruldugu yillarda ¢ok fazla dis
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politikaya bulasmiyordu, Ortadogu’ya bulasmiyordu, diinya olaylarina ¢ok fazla girmiyordu,
ilgilenmiyordu” diyebiliyorlar. Tkinci Diinya Savasi’na girilmemesini de bu degerlendirmeyle

6zdeslestirebiliyorlar. Bu dogru bir degerlendirme degil.

Kurucu atalarimizin, dig olaylar1 son derece ciddi bir bigimde ve etkili olarak izledikleri
yadsinamaz. Haberal da agis konugmasinda “tarihi animsayalim” derken buna dikkat ¢ekti.
Kurucu atalarimiz, hem Ortadogu’da, hem de Balkanlar’da ittifaklara onciilik yapmustir.
Birlesmis Milletler’in o giinkii versiyonu olan Milletler Cemiyeti’nde, bugiin Isve¢ ve bazi
Iskandinav iilkelerinin oynamaya ¢alistiklar1 rolii Tiirkiye oynamistir. O giinlerde Tiirkiye,
komgsulariyla da iyi iligkiler i¢indeydi, baris planlarint Yunanistan dahil herkese kabul
ettirmisti. Atatiirk’ii Nobel Baris Odiilii’ne aday gdsteren, Yunanistan Devlet Baskani

Venizelos’tu.

Bugiine gelindiginde, yapacagimiz sey cok acik: En azindan kendi paymiza diisen
sorumlulugu Tstlenebilmemiz gerekiyor. Sahaya cikmamiz gerekiyor. Eger Atatiirk ve
arkadaslarinin bize miras biraktig1 kutsal emanetimizi, laik ve demokratik Cumhuriyetimizi
sonsuza kadar yasatmak, toprak biitiinliigiimiizii korumak istiyorsak, bundan baska ¢aremiz
yok. Giin, burada kendimizi rahatlatip ondan sonra olaylara seyirci kalmak giinii degildir.

Hepinize saygilar efendim.

OTURUM BASKANI- Efendim, ¢ok tesekkiir ederim Sayin Giirkan’a.
Simdi Sayin Eslen’i 25 dakika siireyle dinleyecegiz.

NEJAT ESLEN (Emekli Tuggeneral)- Ben konusmama Biiyiik Atatiirk’in bir s6ziiyle
baslamak istiyorum: Biiyiik Atatiirk, “ben siyasi meseleleri de askeri vaziyetlerde oldugu gibi,
harita tizerinde miitalaa ederim” demisti. Yani cografya ¢ok onemlidir. Siyasi meseleler,
cografi amaglar i¢in cografya lizerinde cereyan eder. Biz de diinya meselelerini, Ortadogu

meselelerini harita {izerinde, cografya iizerinde analiz etmeye ¢alisacagiz.

Soguk Savas donemi jeopolitigiyle Soguk Savas sonrasi donemin jeopolitigi farklidir. Soguk
Savas doneminde iki kutuplu bir diizen vardi, niikleer silahlar vardi, dengeler vardi, niikleer
silahlarin getirdigi bir barig vardi. Simdi 6yle bir diinyada yasamiyoruz, simdi tek kutuplu bir
dengesizlik var. Cin, Rusya yiikseliste, ama dengeler kurulmadi. Cok kaygan, ¢ok riskli ve
cok hizli geligen, belirsizliklerle dolu bir diinyadayiz ve ¢ok kritik bir cografyada yasiyoruz.
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Yani Ortadogu cografyasinda yasityoruz. Soguk Savas doneminde temel mesele Rusya’nin
cevrelenmesi veya Rusya’nin giineye dogru inmesiydi. Simdi dyle degil; simdi kaynaklarin

ele gecirilmesi, jeopolitigin esasini olusturuyor.

Jeopolitik agidan en sikintili lilke Amerika’dir. Clinkii Amerika, kiiresel istiinliiglini
stirdiirmek istiyor; ancak bu kolay degil. Brzezinski, Amerika’nin jeopolitigini ¢ok
yonlendirdi. O diyor ki, “Amerika i¢cin asil armagan, jeopolitik armagan Avrasya’dir; ¢iinkii
Avrasya zenginliklerle doludur.” Yine Brzezinski’ye gore, Amerika’nin kiiresel iistiinliigii,
Avrasya’daki niifuzunu ne kadar siire ile ve nasil bir ehliyetle siirdiirecegine baglidir. Yani
bunu bir kriter olarak aklimizda tutmaliyiz ve zaman zaman sormaliy1z: “Amerika bunu

yapabiliyor mu, yapamiyor mu?”

Tabii aslinda Brzezinski, Hitler’in akil hocast Karl Haushoffer’in, general, devlet adamu;
jeopolitik¢i Karl Haushoffer’in “libensraum”, yasam sahasi konseptini kopyalamistir. Karl
Haushoffer’in gelistirdigi jeopolitik konseptde “libensraum”, yasam sahasi esastir ve
devletlerin canli varliklar gibi biiyiidiikce genislemesini esas alir. Yani devletlerin
giivenlikleri acisindan ve kaynaklara ulagsma acisindan biiyiimeleri dogaldir. Bu anlayis
nedeniyle ikinci Diinya Harbi’nde Avrupa’da 50 milyon insan dlmiistiir. Brzezinski, Karl
Haushoffer’in bu konseptini kopyalayarak Avrasya’ya uygulamistir. Brzezinski’nin
haritasinda; Avrasya’nin yasam sahasi, Orta Asya, Ortadogu ve Kafkasya’dan olusur (Yansi-1
Avrasya’nin Yasam Sahasi). Diinya enerjisinin yiizde 75’1 buradadir. Bu harita, Tiirkiye nin
yarisint da igine aliyor. Avrasya’nin yasam sahasi olarak belirtilen cografya dikkate
almdiginda, iste asil miicadele alani burasidir. Bir baska jeopolitik¢inin ¢izdigi, kavga ve
catismalar alam1 da buradadir (Yansi-2 Oncelikli Catisma Alani). Amerika, burada
Afganistan’a girdi, Irak’a girdi, iran’a girecek, girmeye calisacak, vurmaya calisacak. Biitiin
doviis burada, bizim cografyamizda. S6z konusu haritay1 dikkate aldigimizda, yine bizim

cografyamizi ikiye bdlmektedir.

Amerika’nin Merkezi Komutanligi (CENTCOM), bu cografyayla Ortiisen bir sorumluluk
sahasina sahiptir (Yansi-3 Centcom’un Sorumluluk Sahasi). Nigin? Ciinkii buray1 kontrol
etmek i¢in kurulmus bir giigtiir. Sadece bu da yeterli degil, enerji glizergahlarinin kontrolii de
cok onemlidir. Biiylik Ortadogu Projesi’nin Kuzey Afrika’y1 alacak sekilde genislemesi,
Akdeniz’in ticaret yolunun kontroliiyle ilgilidir. Diinya ticaretinin yiizde 95’1 denizlerden

yapilmaktadir. Petrol tankerleri Avrupa’ya ve Amerika’ya Akdeniz’den gitmektedir. Onun
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icin, Afrika’nin kuzeyinin de bu cografyaya dahil edilmesi gerekir (Yansi-4 Avrasya’nin
Yasam Sahast ve Genisletilmis Ortadogu). Cografya genisledik¢e, Amerika’nin da isi

zorlagmaktadir.

Amerika’nin stratejik ortag: Israil bolgede ¢ok onemlidir. Bir Italyan’m c¢izdigi Israil’in
Jeostratejik Ilgi ve Etki Alam haritast (Yansi-5) Israil’in bdlgedeki 6nemini ortaya
koymaktadir. Israil’den ¢ikan, Liibnan’a, oradan Suriye’ye ve Irak’m kuzeyinde Kiirt
devletinin kuruldugu yere giren ve Anadolu’nun dogusuna girerek, GAP bolgesi ile Bakii-
Tiflis-Ceyhan Boru hattin1 da igine alan, Giiney Kafkasya’dan Ortadogu’ya dogru uzanacak
bir yay cizildiginde Israil’in jeostratejik ilgi ve etki alam1 ortaya cikmaktadir. Israil’in

Liibnan’a niye girdigini anlamak i¢in bu haritay1 anlamak lazimdir.

Amerika’nin jeopolitik hedeflerine ulasabilmesi i¢in altyap1 olusturan, bu jeopolitik ihtiyac1
karsilayan Huntington’dur. Huntington, siparis {izerine {inlii makalesini yazmistir.
“Medeniyetler Catigmas1” jeopolitik bir ihtiyactir. Bu makalede amag, komiinizm yerine bir
ideolojik diisman iiretmek ve bdylece Islam’1 diismanlastirarak onun enerji kaynaklarini ele
gecirmektir. Bakin bu ideolojik ¢atisma igerisinde, aslinda bu kiiltlir savas1 degildir; dinler
catismasidir. Ciinkii dinler ideolojiktir, islam bir ideolojidir; Bush Islam’a “fasizm” diyor,
bunu kullantyor. Bu dinler savasinin altinda da alt kiiltiirler, mezhepler ¢atistiriliyor, Stinni-Sii
catigmasi. Yani Amerika’nin kiiresel iistiinliigiinii siirdiirebilmesi, medeniyetler ¢atismasina

dayandiriliyor. Bu dogal bir sey degil, bu kurgulanmis bir seydir.

Bir Amerikalinin ¢izdigi bir karikatiir harita var (Yansi-6 ABD’li Diinyay1 ve Ortadogu’yu
Nasil Goriiyor?). Bu karikatiir harita, diinyanin ¢esitli yerlerini degisik sekilde ifade ediyor.
Ama Ortadogu’yu tanimlarken, “savas ve petrol” diyor karikatiirlerde bile. Dogru bu. Yani
Ortadogu Savasi enerji i¢indir. 11 Eyliil olayindan sonra Bagskan Bush, “21. Yiizyilin tarihini
biz yazacaZiz” dedi. Baskan George W. Bush, Yansi-7°de goriildiigii gibi, Amerikali
generalleri yanmna almis, tarihini yazacagi diinyaya bakiyor. Diirbiiniin kapaklar1 kapali,

kapkaranlik bir diinyaya bakiyor.

Amerika bir de strateji yapmus, adi stratejiye benzer bir sey. Orada diyor ki, “tehlikeli bir plan,
plansizliktan daha iyidir.” Amerikan mentalitesi bu. Bush “Hagli seferini baglattik” dedi;
yanlislikla dogruyu sdyledi. Bu savas, Islam’a agilmis bir savas; ¢iinkii kontrol edilmesi

istenen enerji, Islam’m enerjisidir. Bush “Bizimle beraber olmayan, bizim karsimizdadir”
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demisti. Bu da medeniyetler catigmasmi koriikleyen bir ifadedir. Aslinda Islam’1
kotiilestirmek istiyor, diismanlastirmak istiyor. Yani islam’m Endonezya’dan Moritanya’ya
kadar uzantisini, yani Biiylik Ortadogu’yu tarif ediyor burada; Baskan Bush, diismanlagtirmak
istedigi cografyayi tarif ediyor.

Bir de bir hanim var Amerikali, Condeleezza Rice, tuhaf hobileri var, harita degistirme hobisi,
yeni sinirlar ¢izme hobisi. Baskan Bush’tan once Clinton vardi, onun hobileri baskaydi,
Monica falandi, diinya baris icerisindeydi. Belki bu hanimin da hobilerini degistirmesi lazim.

Yeni yiizyil jeopolitigi iginde yeni yeni kavramlar tiiredi. Bakm, yeni Roma Imparatorlugu,
Pax Americana, yeni Amerikan yiizyili, tarihin sonu, medeniyetler ¢atismasi... (Yansi-8). Ben
kavramlar1 boyle st liste yazdim; tabii bunlarin hepsini agiklamamiz lazim, ama zaman yok.

Bu listede en yukarida “yeni diinya diizeni”, ben bunu tesadiifen yazdim, en altta “kaos.’

Yenidiinya diizeni, bir kaostur, bu kaosun kimi nereye gotiirecegi belli degildir.

Genisletilmis Ortadogu Projesi icin kitaplar yazildi, makaleler yazildi, milyonlarca dipnot
yazildi. Aslinda ¢ok basit: Bu proje enerji kaynaklarmnin, giizergdhlarmin, su kaynaklariin ele
gecirilmesi projesidir. Bilyiik Ortadogu Projesi ve bdlgenin pazara doniistiiriilmesi, Israil
merkezli bir Ortadogu kurulmasi projesidir. Yani bunu bdyle formiile ederiz, kitap falan
yazmaya gerek yok, mesele bu kadar agiktir. Amerika’nin kiiresel stiinligiinii siirdiirmesi,
oncelikle Ortadogu’nun sekillendirilmesine bagli; ¢linkii petroliin ylizde 65’1, dogalgazin
yiizde 40’1 orada ve Cin’in ve Rusya’nin yiikselisinin dizginlenmesine bagli, biitiin gayretler
bu amaglar i¢indir. Bu amagla ABD’nin uyguladig1 yontemler var; onleyici darbeler, Irak’a
yaptig1 gibi, renkli devrimlerle rejim degisiklikleri NGO’lar (Sivil Toplum Orgiitleri)

aracihig1 gergeklestirilenler, medeniyetleri gatistirmak, yani islam’1 diismanlastirmak.

Bizim bildigimiz Ortadogu, klasik Ortadogu. Genisletilmis Ortadogu, bakin Tirkiye
icerisinde (Yans1-9 Genisletilmis Ortadogu). Genisletilmis Ortadogu cografyasinin temel
ozellikleri vardir:

-Cetvelle ¢izilmis suni devletler.

-Zengin enerji kaynaklari.

-Su kaynaklarindaki yetersizlikler.

-Demografik baskilar, niifus artis1 (demografik zamanli bomba), sehirlesme ve gocler.

-Ekonomik biiylime, gelir dagilimi sorunlar1.

-Demokratik ve sosyal haklar sorunlari.
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-Devlet yonetiminde sorunlar, ¢ag dis1 rejimler, yonetimde mesruiyet sorunlari.
-Radikal islam’mn ve milliyet¢iligin Bat1’ya meydan okumalari, radikal gruplar.
-Mezhep ¢ekismeleri (sii-siinni), etnik sorunlar.

-Filistin sorunu, Arap-israil gerginligi.

-Politik belirsizlikler.

-ABD’ye giivensizlik.

-Demokrasi gelistikce Bat1 karsitliginin da gelismesi.

Ben Genigletilmis Ortadogu haritasini ilk gordiigiimde dedim ki, Tiirkiye Avrupa
Birligi’ne iiye olamaz; ¢iinkii Bat1 bizi Biiyiik Ortadogu igerisinde goriiyor, Avrupa’da
gormiiyor veya tamamini goérmiiyor. Belirtildigi gibi bu cografyanin bazi 6zellikleri var.
Ornegin suni devletler var; Osmanli’dan sonra kurulmus suni devletler. Enerji kaynaklarinm
zenginligi, su kaynaklarmin yetersizligi, demokratik baskilar, burada egitim sorunlar1 var,
zenginlikler dogru diiriist paylasilmiyor, bolgede birgok problem var. Ama Amerika igin en
onemlisi bolgenin giderek artan niifusu. Israil’in niifus yiikselis trendi en diisiik, en alttaki
grafikte goriilmektedir (Yansi-10 Demografik Yap1). Kirmizi en biiyiik ¢izgide Arap
iilkelerinin, Kuzey Afrika iilkelerinin niifus yiikselis trendini de goériiyoruz. Onun yaninda,
Ortadogu’daki Araplarin niifusunun artis trendini ve Iran’in niifus artis trendini goriiyoruz.
Bu, Amerikalilar1 korkutuyor, Israil’i korkutuyor ve bu artan niifus, Amerika stratejistleri
tarafindan demografik saatli bomba olarak tanimlaniyor ve bu mevcut artan niifus, giderek
Amerika ve Israil’den nefret ediyor. Amerika ve Israil de bu nefretten istifade ederek

kaynaklar1 kontrol etmek istiyor.

Kiiresel jeopolitikte enerjinin ve suyun ¢ok dnemli bir yeri var. 21. Yiizyilda jeopolitigin iki
tane 6nemli unsuru var: Biri enerji, biri de su. Enerjide petrol, dogalgaz ve komiir kullanilan
enerji tiirleridir. Giiniimiizde en fazla petrol, sonra komiir, sonra dogalgaz kullaniliyor (Yansi-
11 Enerji Cesitlerinin Toplam Tiiketime Orani). Trendler i¢inde petrol ihtiyact artarak devam
edecek, dogalgaz komiiriin iizerine ¢ikacak, dogalgazin 6nemi artacak (Yansi-12 Enerji
Talebinde Egilimler). Bolgede yiikselen Cin’in ve Hindistan’in petrole olan ihtiyact
artmaktadir. Sektor olarak da ulastrma sektorii 6ne cikiyor. Petrole olan ihtiyag devamli
artiyor (Yansi-13 Petrol Talebinde Egilimler). Petrol nerede; petrol Ortadogu’da, rezervlerin
cogu Ortadogu’da, bizim konustugumuz bdlgede, o cografyada. Suudi Arabistan, diinyanin en
zengin rezervlerine sahip. Ikincisi Kanada, {igiinciisii Iran, Irak dérdiincii, Kuveyt besinci

(Yansi-14 Petrol Kaynaklarinin Cografi Dagilimi); Kanada hari¢ bunlarin hepsi Ortadogu
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iilkesi. Dogalgaz; Katar’da ve Iran’da. Iran kiiresel rezervlerin yiizde 15’ine, Katar yiizde
14’iine, Rusya yilizde 27’sine sahip (Yansi-15 Dogal Gaz Rezervlerinin Dagilimi). Rusya ile
Iran anlasirsa Avrupa’ya karsi, dogalgaz tekeli kurabilir, jeopolitik avantaj saglar. Dogalgazda

Iran diinya ikincisi, Katar diinya iiciinciisii. Dogalgazin yiizde 40’1 Ortadogu’da.

Bir de enerjinin gectigi darbogazlar var (Yansi-16 Petrol Akisinda Dar Bogazlar), buralarin
kontrol edilmesi lazim. Yani Hiirmiiz Bogazi, Kizildeniz’e giris, Siiveys Kanali, bu

miicadelenin icerisinde bunlar da var.

Cin tabii ¢cok onemli. Yiikselen giic Cin’in; 10 yildir ekonomisi her yil yiizde 10 biiyiiyor.
Amerika’nin bunu dizginlemesi lazim. Amerika’nin kiiresel iistiinliigiinii siirdiirmesi, enerjiyi
kontrol etmesine bagli. Cin’in yiikselisini siirdiirmesi, enerjiyi kontrol etmesine bagl. iste bu
miicadele, Ortadogu ve Orta Asya’da bunun igin cereyan ediyor. iran’da aslinda Amerika ile
Cin arasinda bir miicadele var. Enerji nerede varsa, Cin’i de orada goriiyoruz (Yansi-17
Cin’in Enerji Hamleleri). Tiirkiye de degisiyor, ben iki giindiir Orduevi’nde kaliyorum;
evvelden hep Amerikali subaylar goriirdiim, iki giindiir onlarca Cinli subay var Orduevi’nde.

Diinya degisiyor.

Amerika, once Afganistan’a girdi. Niye girdi? Cin’i ¢evrelemek i¢in; Orta Asya ve Hazar
havzasi enerjisini Hint Okyanusu’na indirmek icin (Yansi-18 Afganistan’in Jeopolitik

Onemi). Bunu hala yapamadi, 2001°den beri yapamadi.

Irak; Irak zengin bir iilke, kuzeyde 50 milyar varil, Kiirdistan bolgesinde 50 milyar varil enerji
var, diinya petroliiniin ylizde 4°ii orada (Yansi-19 Irak’in Petrol Rezervleri). Irak boliiniiyor,
bu enerji nedeniyle bdliiniiyor (Yansi-20 Irak’in Gelecegi). Enerji paylasimi, bu bolinmede

onemli bir rol oynuyor.

Iran, niikleer program gelistirdigi icin hedef degil, kiiresel enerji dengeleri nedeniyle bir
hedef. Cin-Amerikan giic miicadelesinde Cin de bir hedef; Korfez bdlgesindeki enerjinin
giivenligi i¢in bir hedef. Niikleer silah bu iliskilerle oldugu i¢in 6nemli, asil mesele enerjiyle
ilgili. Amerika’da tartisilan konulardan biri bu, Iran’a niikleer darbe, bu miimkiin, bu bir
opsiyon en azindan. Israil Liibnan’a niye girdi? Iran-Amerikan savasi Liibnan’da basladi.
Buradaki isaretler, Amerika’nin da Iran’a miidahalesinin yakinlastigm gosteriyor. Nigin?

Israil iizerinden Amerika, Hizbullah’m yeteneklerini test etmek ve elimine etmek istedi.
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Liibnan’1 sekillendirmek istedi. Liibnan’a girince, zaten Suriye’yi sekillendirmek kolay ve

tabii Biiyiik Israil projesi giindemde.

Simdi biz asker gonderiyoruz, ama Israil Liibnan’1 sekillendirirse, Suriye’ye girer. Suriye’ye
girerse, Turkiye’yle komsu olur. Amerika, Irak’in kuzeyinde bize komsu oldu zaten, bizim
komsularimiz degisiyor. “Biz Ortadogu’ya medeniyet getirecegiz, demokratik deger
getirecegiz” diyenlerin getirdigi 6liim ve vahset oldu (Yansi-21 Ortadogu’ya Getirilen Cagdas
Degerler).

Bizim zaman zaman sorgulamamiz lazim, Amerika basarili olabiliyor mu? Bunun iki tane
kriteri var: ABD enerji kaynaklarmi kontrol edebiliyor mu? Cin ve Rusya’nin yiikseligini

dizginleyebiliyor mu? Buna gore kendimiz bir degerlendirme yapabiliriz.

Tirkiye’nin bolgede jeopolitik 6nemi artryor. Diinya adasi, yani Avrupa, Asya, Afrika’nin
merkezinde olan Tiirkiye'nin soguk savas doneminde de biiyiik jeopolitik 6nemi vardi; artik
daha onemliyiz biz. Ciinkii s6ziinii ettigimiz tanimlanan yasam sahasimnin hem icinde yer
altyoruz, hem ig¢ine giris sagliyoruz, enerji kopriisii olusturuyoruz (Yansi-22 Enerji Kopriisi
Tirkiye-Petrol Boru Hatlar1). Laik, demokratik bir yapimiz var ve Silahli Kuvvetlerimiz,
geng ve dinamik niifusumuz, Orta Dogu’nun su kaynaklarina sahip olmamiz, Orta Dogu’daki

dengeleri degistirme yetenegi nedenleriyle 6nemliyiz.

Avrasya’da iki onemli iilke var: Biri Hindistan, biri Tirkiye. Hindistan, Uzakdogu’daki
dengeleri degistirme yetenegine sahip. Tiirkiye, Ortadogu’daki ve Avrasya’daki dengeleri
degistirme yetenegine sahip, ama biz bu yetenegimizi bilmiyoruz ve kullanamiyoruz, zaten
kullandirtmiyorlar. Tabii Tiirkiye’de enerji kopriisii olusuyor. Tiirkiye’den gegen dogal boru
hatlar1 artacak, dogudan batiya, kuzeyden giineye, dogalgaz hatlar1 (Yansi-23 Enerji Kopriisi
Tiirkiye- Gaz Boru Hatlar1), Tiirkiye'nin jeopolitiginin 6neminin artmasinin bir diger nedenini

olusturuyor.

Bu gelismeler igerisinde, 21. Yiizyi1l jeopolitigi igerisinde Tiirk-Amerikan iligkileri
Tiirkiye'nin gelecegi acisindan ¢ok Onem kazaniyor. Soguk Savas doneminde Amerikan
cikarlar1 ve vizyonu NATO’yu i¢ine aliyordu. NATO, Amerika’nin biiyiik stratejisinin askeri
ayagiydi. Tiirkiye’nin giivenligi ve ¢ikarlar1 bunun icerisine oturuyordu (Yansi-24 Tiirk-ABD

Iligkileri Soguk Savas Donemi). Artik dyle degil, simdi Amerika’nin vizyonu, enerji
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kaynaklartyla, giizergahlariyla, bunlar1 kontrol etmekle ilgili. Bizim boyle bir gayretimiz yok;
bizim vizyonumuz farkli. Bizim 6ncelikli vizyonumuz giivenligimiz ile ilgilidir. Tirk-ABD
iliskilerinde Soguk Savas sonrasi donemi gosteren Yanst 25’deki biiyiilk daire Amerikan
¢ikarlarini ve vizyonunu, kii¢lik daire bizim ¢ikarlarimizi ve vizyonumuzu gosteriyor. Gergek
durum da budur. Condoleezza Rice’in Stratejik Vizyon Belgesi bir dayatmadir, Biiyiik
Ortadogu Projesi’nin dayatmasidir. Biz Amerika ile isbirligini ara kesitte yapabiliriz (Yansi-
25). Ara kesiti tanimlamamiz lazim. Yani saglikli bir Tiirk-Amerikan iligkisi i¢in, bu ara
kesitin 1y1 tanimlanmas1 lazim, bu yapilmadi. Amerika’nm akilli olmasi lazim; artik yanina
alamadig1 durumlarda bizi karsisina almama akilliligini géstermesi lazim. Ciinkii Tiirkiye’de

Avrasyacilik giicleniyor, duygusal tepki olarak veya jeopolitik bir realite olarak gelisiyor.

Sorular var, “Tirkiye bu Biiyiik Ortadogu Projesi icerisinde nedir; kilit tilke midir, cephe iilke
midir, model {ilke midir?” Tabii model 1liml1 Islam, yani yeni Osmanlicilik konsepti. O zaman
Amerikan vizyonuyla bazilar1 ortiistiiriiyor. Biiyiik Ortadogu vizyonuyla yeni Osmanliciligi
oturtuyorlar, Ortiistiiriiyorlar. Bu Tiirkiye’nin c¢ikarlariyla Ortlismiiyor, bu Tiirkiye’deki
bazilarinin vizyonlariyla ortiisiiyor. Biz Amerika’yla stratejik ortak miy1z? Vizyonlar1 farkl
olanlarin stratejik ortakligi olmaz. Bence hedef iilkeyiz. Niye hedef iilkeyiz, onun nedenlerini
sayacagim. Enerjiyi anlattim. Bunun yaninda kiiresel 1sinma igerisinde etkilenecek bolgeler
vardrr. (Yansi-26 Kiiresel Isinmanin Etkileri). Enerji zengini bolgeler, kiiresel 1snmadan en
fazla etkilenen bolgeler, yani Allah’in kurdugu denge midir, nedir? Enerji nereden ¢ikiyorsa,
gokte sera gazi oluyor, kiiresel 1snmaya neden oluyor, buralar1 yakiyor. Tabii buralarda suyun
onemi artiyor. Princeton Universitesi’nin ¢ok yeni bir ¢alismasma gore diinyada susuzluk
veya kotii su kullanma nedeniyle dakikada 7 kisi 6liiyor. Yans1 27'de en alttaki haritada, 2025
yilinda susuzluktan yanacak bdlgeleri gosterilmektedir (Yansi-27 Su Savaglari Basladi
Galiba). Bu bolgelere Tiirkiye de dahildir. Tiirkiye Ortadogu’nun su kaynaklarmna sahip.
Nerede bu kaynaklar; Anadolu’nun dogusunda (Yansi-28 Ortadogu’nun Su Kaynaklari).
Baki-Tiflis-Ceyhan Boru Hatt1 da buradan gegiyor, ayni bdlgede (Yansi-29 Bakii-Tiflis-
Ceyhan). Sozde Kiirtce konusulan bolge, sozde biiylik Kiirdistan da ayni bdlgededir.
Avrupa’nin haritas1 Tiirkiye’yi ikiye boliiyor (Yansi-30 AB ve Boliiniik Tiirkiye). Yanlislikla
mi1 bolmiisler bunu acaba? Tiirkiye’nin yarisini unutmuslar. ABD’ye yeni bir Ortadogu lazim.
Bunun i¢in “Fantezi olsun diye Amerika’da haritalar ¢iziyorlar.” Aslinda bu ¢ok akillica bir
harita (Yansi-31 Yeni Bir Ortadogu Lazim). Tiirkiye’yi bolerken, Tiirkiye’nin Azerbaycan’la
irtibatin1 kesiyor, Tirk diinyasiyla irtibatin1 kesiyor ve aptalca ¢izilmis bir fantezi degil bu.

Tabii komplo teorileri iiretebiliriz, Tiirkiye hedef iilke mi, kimlerin hedefi? Batililar “Su
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savagl basladr” diyorlar, basladiysa biz kimle savasiyoruz? Acaba PKK savasi, bir su savasi

mi1?

Tiirkiye’nin oncelikli glivenlik bolgesiyle ilgili haritayr ben, biitiin bu ¢izgilerden bagimsiz
olarak ii¢ sene &nce ¢izdim (Yansi1-32 Tiirkiye’nin Oncelikli Giivenlik Bélgesi: Anadolu’nun
Dogusu). Goriildiigii gibi ayn1 ¢izgi ¢ikiyor ortaya; Brzezinski’nin haritasindaki ¢izgi. Bizim
burada dikkatli olmamiz lazim, Oncelikle buranin (Anadolu’nun dogusu) giivenligini

saglamamiz lazim.

Tiirkiye ne yapmali? Bir defa Anadolu’nun dogusunun giivenligini garanti etmemiz lazim.
Yani bunu anlatmak lazim, belki onun i¢in bir saat konusmam lazim. Tiirkiye, bu
medeniyetler catigmasmin ve “Yeni Diinya” savasinin disinda kalmali; ¢linkii 11 Eylil’de
yeni bir diinya savasi basladi. Tiirkiye, Ortadogu kaosundan uzak durmali, oradan bize pay
falan vermezler. Kimse “Tiirkiye biiyliktiir” diye “oraya buraya gidelim” dememeli, orada
bize pay yok. Bizim c¢ikarlarimiz baska yerde, bizim ¢ikarlarimiz Giliney Katkasya’da,
Azerbaycan’da, Orta Asya’da. Tiirk Silahli Kuvvetleri, tabii bu Genisletilmis Ortadogu
Projesi’nin aract olmamali, bu da bir adet haline gelmemeli. “Ingiliz askerleri &1dii diye Tiirk
askeri Afganistan’a gitsin” diyorlar, olmaz Oyle sey. Tirkiye, Avrupa Birligi’nden toprak
biitlinligiine saygili oldugunu deklere etmesini talep etmeli. Eger Avrupa Birligi yetkilileri,
“biz Tiirkiye'nin toprak biitliinliigiine saygiliyiz” demiyorlarsa, iligskileri gézden gecirmeliyiz.
Bir de o ¢izdigim daireler var ya Tiirk-Amerikan iliskilerinde, bunu Amerikalilara giizelce
anlatmali ve demeli ki, “arkadaglar; bizim isbirligi sahamiz daraldi, biz burada igbirligi

yapariz.”

Son s0z:

“Kendilerine bir ulusun talihi emanet edilenler, ulusun gii¢ ve kudretini yalniz ve
ancak yine ulusun gercek ve ulasilabilir yararlari yolunda kullanmaktan sorumlu
olduklarini bir an bile hatirlarindan cikarmamalidirlar”.

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk

Tesekkiir ederim.
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ENERJI TALEBINDE EGILIMLER
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PETROL TALEBINDE EGILIMLER
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DOGAL GAZ REZERVLERININ DAGILIMI
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Yansi 16

PETROL AKISINDA DAR BOGAZLAR

MENA Oil Exports through the "Dire Straits”
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AFGANISTAN’IN JEOPOLITIK ONEMI
Central Asian Pipelines: No Easy Way Out
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IRAK’IN PETROL REZERVLERI
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IRAK’IN GELECEGI
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DOES THE SOLUTION LIE BENEATH US?

As lakes and rivers run dry and Earth's surface water disappears,
the solution might lie beneath us, in the vast (and largely untapped)
network of underground aquifers. The United Nations dtes over
23,400,000 km? of water in aquifers, 547 times more than all of
Earth's rivers combined. 98% of Earth's accessible water is thought
to reside in aquifers, much of it "fossil' water more than a million
years old. Until recently deep aquifer pumping was out of the
question (a cubic yard of water weighs one ton), but core-drilling
technologies developed by the oil industry are changing the picture.
Many of these aquifers span national borders, making access rights a
huge matter of contention, and possibly a cause for future conflict.

WATER FOR THE PEOPLE
60%

Population and water distribution don't always correspond,
often leaving highly populated regions with little access to
water. This is most true in Asia, which has to support 60% of
the world's population with only 36% of the world's water.

- PERCENTAGE OF GLOBAL WATER SUPPLY
a - PERCENTAGE OF GLOBAL POPULATION

13%

Sg%*l%
OCEANIA

GUARANI AQUIFER
Could provide 100
liters of water a day
to 5.5 billion people
for 200 years

36%
ASIA S. AMERI(A

WILL THERE BE WAR'?

Of all the water on Earth, only 2.5% is fresh, and less than 0.007% is
readily available to people through rivers, lakes, and streams. As
worldwide populations surge, temperatures rise, climates change,

and diseases spread, clean water will become ever more essential

{and ever more rare). In 2000, United Nations Secretary-General Kofl |
Annan warned that national rivairies over water could harbor

“the seeds of violent conflict” Opinions are split on the likelihood

of "Water Wars® Inthe past 50 years, there have been 1,831
water-refated interactions between countries. Of these, the (

vast majority (1,228) ended peacefully. Only 21 involved actual ’
military violence (18 between Israel and its neighbors).

Furthermore, there are few places in the world where a water

poor country is in a military position to attack a waterrich

neighbor, Still, many experts believe that as water shortages

become increasingly urgent, countries (or at least Jocal communities) * .

v AR
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- will resort to violence to cn.tend‘n their lhirsLi

INTERNATIONAL NETWOR

TINA

NUBIAN SANDSTONE AQUIFER

Volume is 500,000 times the annual
flow of the Nile, but the desert climate
above fails to replenish the aquifer
below, making aquifer pumping an
unsustainable solution.

Glass HALF EMPTY

THE COMING WATER WARS

et b LEELL

EVERY MINUTE, 7 PEOPLE DIE FROM BAD WATER OR NO WATER

1970 WARNING SIGNS

In 1970, water consumption
woridwide was half what is is
today. With 80% of all sickness
in the developing world linked
to polluted water, and with

\ populations sharply on the rise,

T the urgency of water manage-
ment became apparent.
.

“=-2003 DRY AND DIRTY
Over 1.3 billion people have no
access to clean water. At least
2.2 million people die annually
from diseases related to poor
sanitation and contaminated
drinking water - that's about

e -\‘g 10,000 deaths from bad water

3) India
4) Jordan
5) Sudan
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2025 PARCHED POPULACE
The United Nations estimates
that the workd's per capita
water supply will drop by 1/3
= in the next 20 years. The worst
% _strain will be in Africa and the
Middle East, where populations .
» are growing fast and rivers are
running dry.
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OTURUM BASKANI- Pasam, tahmin ettigimden 2 dakika da ©nce bitirdiniz. Hem

verdiginiz bilgiler i¢in, hem de bu dakik davraniginiz i¢in ¢ok tesekkiirler ediyoruz.

Sayin Mustafa Kibaroglu Hocamiz, muhtemelen {ii¢ konusmacmin sdylediklerinden
esinlenerek bir toparlayici konusma yapar. Ondan sonra ben, konusmacilarimizin
soylediklerinin bir 6zetini vermek suretiyle soru-cevap kismina gegmeyi diisiiniiyorum, eger

uygun goriirseniz.

Buyurun.

Do¢. Dr. MUSTAFA KiBAROGLU (Bilkent Universitesi Ogretim Uyesi)- Tesekkiir ederim
Sayin Bagkanim.

Buraya gelirken bir konusma hazirlamadim. Sakin yanlis anlasilmasin, bdylesine yiiksek
diizeyli bir heyet karsisinda 6nemli bir toplantiy1 hafife almak gibi bir davranis degil, aksine,
bizi davet edenlerin sadece konu basgligini vermis olup, bizim muhtemelen bilgi birikimimize
giivenerek konusma icerigini belki de burada diizenlememizi beklemelerinden dolayi, bunu
disiindiim. Bir digeri de, yine Saymn Bagkanimin da ifade etigi gibi, burada yapilacak olan
konusmalarda sdylenenler disinda bir seyler soyleyebilmek i¢in dikkatlice biitiin konugmalari

dinledim.

Oncelikle bir husus, ki beni ¢ogu kez rahatsiz etmistir, burada da tabii niyetler farkli, ama
konu olarak rahatsiz ediyor, su haritalar meselesi. Ben bunu biiyiik bir psikolojik harekatin bir
boyutu olarak goriiyorum ve liitfen bu haritalar meselesini gereginden fazla giindeme
getirmeyelim diyorum. Biz Lozan’da Sevr haritasini, o dayatilan haritay1 en zor giinlerimizde
yirtip atmigiz. Bugiin masa basinda s6ziim ona iki buguk uzmanin yapmis oldugu haritalari
kimsenin Tiirk halkina, Tiirk Milletine ve ilgili biitiin birimlere dayatmas1 miimkiin degildir.
Bu konuyu da belki bu sekliyle diisiinerek, sik sik onlarin ekmegine yag siirecek giindeme

getirmemeyi teklif ediyorum.

Efendim, ben Bilkent Universitesi'nde dgretim iiyesiyim, Uluslararas Iligkiler Béliimii'nde
ozellikle gilivenlik konularinda dersler veriyorum ve kendimi uzman olarak
tanimlayabilecegim alan, kitle imha silahlarmin yayilmasi sorunu iizerinedir; doktora tezim de

bu alandaydi. Bu konuda yurti¢inde-yurtdisinda bir¢ok ortamda derinlemesine c¢aligmalar



63

yapma imkanim oldu ve bu konuda akademik anlamda ¢alisma yapan degerli uzmanlarimizin
sayist az oldugu icin, daha ziyade konunun bu boyutunu yazilarimda ve konusmalarimda
ozellikle vurgulamaya calistiyorum. Yoksa diger konusmacilarimizin degindigi hususlarda
muhakkak sdyleyecek bazi seylerimiz var, ama onlar zaten genel ¢erceveyi cizdiler. Ben,
soruldugu zaman, giniimiizde ve gelecekte Ortadogu’da en Onemli sorunun kitle imha
silahlarinin yayilmasi ve bunun 6zellikle de devlet dis1 aktorlerin eline gegmesi yoluyla ortaya
cikacak olan tehdit oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii kitle imha silahlar1 dedigimiz niikleer,
kimyasal, biyolojik silahlar ve bunlar1 génderme vasitalar1 olarak bilinen balistik flizeler ve
diger arag¢ ve yontemler, Soguk Savas doneminde belli bir kontrol altinda ve tabii ki karsilikli
caydiricilik prensibi altinda, belli bir tehdit ortaya koymakla beraber, kontrol edilebilir ve
ongorilebilir bir slire¢ yasanmisti. Ancak Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra iki tane
onemli gelisme, 6zellikle bu kitle imha silahlar1 yayilmasi sorununa olumsuz etki yapmuistir:
Birincisi, 6zellikle Ortadogu’daki dengeler bozulmustur. Sovyetler Birligi’yle Amerika’nin
kars1 karsiya gelebilmesi olasiligindan dolay: tilkelerin bu alana girmesi veya bu alanda ileri
adimmlar atmasi pek ongoriilmiiyordu. Ornegin Yonkipur Savasi swrasinda Israil’in niikleer
silah kullanma girisiminin dnceden sezilmesi iizerine, Sovyetler Birligi’nin Israil’e génderdigi
mesajin tepesine niikleer silahlar yagdirabilecegi seklinde olmasi sebebiyle en azindan bu
stire¢ kontrol altindaydi. Bu dengeler bozulunca, iilkeler kendi baslarina bu silahlar1 edinme

yoluna gitmelerinin oniinde bir engel kalmadigini gordiiler.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasmin yarattigi1 ikinci sorun, Ozellikle eski Sovyetler
cografyasinda, sayilar1 Sovyetler Birligi YOnetimi tarafindan ve bugiin de Rusya ve diger
cumhuriyetlerin yoneticileri tarafindan bile net olarak bilinmeyen ¢ok miktarda her tiirden,
niikleer olsun, kimyasal, biyolojik silah olsun, kitle imha silahlarmin varligi, bunlarin
yapiminda kullanilan maddeler, bunlarm yapiminda gerekli bilgi ve donanimin bdlge disina,
yani eski Sovyet cografyasi disina gikarak, dzellikle Iran, Irak, Suriye, Libya, Kuzey Kore
gibi ilkelerin eline gegmesi miimkiin oldu. Bununla ilgili 90’1 yillarin basindan itibaren
yapilan ve dogrulanabilir bilgilerle sabitlesmis ¢ok gercege dayali bilgiler var. Nitekim zaten
ozellikle iran-Libya ikilisinin destegiyle Kuzey Kore’nin flize programini gelistirmesi ve
Sovyetler Birligi doneminde almis olduklari, elde ettikleri Scut B, Scut C gibi menzilleri 300-
500 kilometreyi ge¢meyen fiizelerin 1300-1500 kilometrelere ulasmasi ve Oniimiizdeki
donemde de belki 2000-3000-4000 kilometreye ulasabilecek yapiyr saglamalari, Kuzey Kore,
Iran, Libya gibi iilkelerin zamaninda isbirligi ve o iilkelere eski Sovyetler Birligi

topraklarinda bu konularda ¢aligsmis insanlarin katkilar1 sayesinde olmus.
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Dolayisiyla Ortadogu’da boyle bir hizli kitle imha silah1 edinme, var olan silah kapasitelerini
ve bunlarin etkilerini, giiclerini gelistirme cabasi ortaya ¢ikmustir. Tabii Ortadogu deyince,
akla gelen unsurlardan bir tanesi de hi¢ sliphesiz burada defalarca soz edildi, petrol, ama
benim konuya daha ziyade baktigim boyutuyla Israil ve Israil’in giivenligi. Amerika Birlesik
Devletleri’nin de giindemi, 1920’lerden itibaren tabii ki Israil’den dnce petroldiir. Ancak
Israil kuruldugu veya kurulmasindan itibaren de Israil birlikte olusturmakta. Bu gelismeler,
tabii ki hem Israil’in, hem Amerika’nim, -¢iinkii aradaki organik bag1 hepimiz biliyoruz,
burada tekrara gerek yok- hem de 6zellikle Amerika’daki Yahudi lobisi ve bunlarin destegiyle
cok derinlemesine, kapsamli arastirmalar yapan diisiince kuruluslari, arastirma kuruluslarinin

giindemine geldi, Iran bir anlamda giindeme oturdu.

Iran’in niikleer alanda yaptiklary, tabii ki 2002-2003’ten sonra biiyiilk oranda diinya
kamuoyunu mesgul etti. Ancak benim daha 1995 Ocak ayinda Rusya ile anlagma
imzalamalarmin hemen ertesinde, 1995 yili Mayis aymda yazdiim bir yazi, iran’in
Rusya’yla yapmis oldugu anlagsmadan elde edecegi kazanimlarla o teknolojiyi ister bariscil
amaglarla kullanabilir, ama isterse niikleer bir gii¢ olabilir seklinde bir uyariyla en azindan
giindeme getirmeye calismistim. Yaziyr da yamimda getirdim, ilgilenenler olursa
gosterebilirim. O silireg, tabii ki Amerika Birlesik Devletleri’'nin hem yonetimdeki
Demokratlarin diinya cografyasina, jeopolitigine ve Amerikan ¢ikarlarma bakis agisi,
ideolojik yaklasimlari, hem de zaten diinyada ¢ok ciddi bagka sorunlarin da olmasi sebebiyle,
Iran’m bu siireci ¢ok da darbe almadan, belki de ¢ok fazla bir sey yapamayacag diisiincesiyle
¢ok sorunsuz atlatmasina sebep oldu. Ancak tabii ki Israil’in bir giivenlik kiiltiirii iizerine insa
edilmis bir devlet olmasi itibariyle, Iran’dan, Irak’tan, Suriye’den kaynaklanan tehditlere kars1
tedbirler alma yoluna gitti ki, bu da hepimizin yakindan izledigi Tiirk-Israil yakinlagmasin1
getirdi. 1990’1 yillarm ortasinda, 1996’da anlagsma imzalandi, hepimizin malumu. 1990’11
yillarm basindan itibaren, Ozellikle de Ugur Mumcu cinayetiyle Tiirkiye basininda ve
kamuoyunda giindeme gelen sekliyle ve diger cinayetlerle Iran’in Tiirkiye'ye ydnelik
tehditleri, Suriye’nin birtakim talepleri, 6zellikle sular iizerinde, Irak’in her ne kadar Korfez
Savas1 oncesinde yaptig1 tehditler boyutunda olmasa bile, Saddam’m bagsta olmas1 sebebiyle
ortaya koydugu potansiyel tehdit, Tiirkiye’nin Israil’le anlasma yoluna gitmesini, ortak

tehditler karsisinda birlikte hareket etmesi siirecini getirdi.
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Ben bu siirecin tabii ki Tiirkiye'nin giivenligi acgisindan Onemli faydalar getirdigini
diisiinmekle beraber -ki bu konuda yazdigim makale yanmimda- esas itibariyle Israil’in
giivenligine ¢ok biiyiik katki yaptigmi iddia ettim ve Tiirkiye cografyasmin Israil’in ¢ok
ihtiya¢ duydugu ve maalesef onlar adina olmayan stratejik derinligini Tiirkiye’ nin saglamakta
oldugunu iddia ettim ki, sanal stratejik derinlik tabirini kullandim. Yansida gosterilen haritada
sanirim  gdrebiliyorsunuz; Israil’in bulundugu cografyaya dikkatinizi verirseniz, dzellikle
Iran’dan kaynaklanabilecek bir fiize tehdidine karsi cografyanin, mesafelerin ¢ok kisa olmasi
ve saniyede birkag kilometre hizla hareket eden bu fiizelerin firlatildiktan yaklasik 2-3 dakika
sonra Israil topraklarina ulasabilecek olmasi sebebiyle Israil’in éniinde ¢ok ciddi nlem alma
ithtiyact hasil oldu. Tabii arada Suriye ve Irak’mn yahut Hafiz Esat doneminde ve Saddam
Hiiseyin rejimlerinin olmasi sebebiyle Israil’den Iran’a direkt bir savunma hatti kurmasi
miimkiin degildi ve bu noktada Tiirkiye, bir anlamda &n cephe savunma hatt1 olarak Israil
acisindan ¢ok ciddi derinlik sagladi. Bu, Tiirkiye ile Israil arasindaki yakinlasmanin ve
Ortadogu’daki olaylara Tiirkiye’yle Israil’in yaklasik ayni paralelde bakmalarmin yolunu agt1.
Bu iki iilke arasinda o donemde bir¢oklarmin goziinii kamastiran, ¢ok da mutlu eden anlagma
¢ok uzun siire siirmedi. Ozellikle 2001 Eyliil’iinde meydana gelen saldirilardan sonra
defalarca soylendigi gibi, medeniyetler aras1 ¢atisma kavrammm giindeme gelmesi, Israil’in
diinyaya bakis acisinda din faktoriinii 6ne almasi, Tiirkiye’deki siyasi ortamda din unsurunu
on plana c¢ikartan ve gecmisteki gelenegi belli olan, sdylemlerine de yansiyan AKP’nin
hiikiimete gelmesi ve bazi olaylar karsisindaki Bagbakan ve diger ilgililerin sdyledikleri
iizerine Israil’de Tiirkiye’yle arasindaki anlasmanin veya isbirliginin ne derece gegerli olacagi
konusunda kaygilar uyanmasima sebep oldu. Onlar sdyle diisiindiiler: “Ileride hem niikleer,
hem fiize kapasitesini gelistirmekte olan Iran, -‘ki Iran’in Israil’e kars1 tutumu, 6zellikle islam
devriminden sonra ortadadir’- Israil’e kars1 bir saldir1 yapma planlar1 durumunda Tiirkiye’nin
buna engel olabilecegi veya Tiirk hava sahasinm Israil lehine kullanabilecegi imkan1 acaba
ortada olacak mudir?” sorusu, Israilli giivenlik uzmanlarmi ¢ok mesgul etmisti. Ciinkii
Israil’in direkt iran’a bir miidahalesi olamayacag1 sebebiyle o dénemde, Tiirk hava sahasinin
Israil ugaklarina agilmasi ya da Tiirk hava sahasmin Iran yakinlarinda, siirekli iran hava
sahasin1 gozetleyen radarlarin konuslanmasi, biitiin bunlar Israil’in giivenligini ve én cephe
savunma hattmin gereksinimlerini saglayan gelismelerdir. Ancak Israil’de Tiirkiye'yle ilgili
kaygilarin artmasi, yonetimin, onlarin deyimiyle “Asker, Avrupa Birligi baskis1 yliziinden
geri plana ¢ekilirse ve siyasiler de din perspektifinden konuya bakarlarsa, Iran’dan
kaynaklanan bir tehdide Tiirkiye yonetiminin kayitsiz kalmasi Israil agisindan kabul edilemez.

Dolayisiyla bu cografyanin bir anlamda ikamesinin bulunmasi gerekir.”
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Haritaya bakildigi zaman, Israil adina stratejik derinlik saglayan cografyanin hemen
paralelinin Irak’mn kuzeyi oldugunu unutmamak gerekir ve zaten Israil de bu olas1 gelismeler
karsisinda -Ki stratejide her zaman olasilik planlart yapilir, ¢esitli asamalarda- Tiirkiye’nin
giineydogusu yerine, Irak’m kuzeyini kendi 6n cephe savunma hatt1 olarak, Iran ve otesi
cografyadan kaynaklanabilecek tehditlere kars1 bir anlamda olusturma ¢abasi icine girdi. Iste
bu noktada Tiirkiye ile Amerika Birlesik Devletleri ve Israil iiggeninde iyi gittigi seklinde
goriinen iliskilerin, Israil’in Tiirkiye’den kendi adina, bana gore son derece yanlis bir
degerlendirmeyle, umudunu kesmesi iizerine, Tiirkiye yerine Irak’in kuzeyine yatirim yapmak
cabasi, politikas1 ortaya ¢ikmistir ve bu sebeple Irak’in kuzeyinde, Irak’tan tiimiiyle bagimsiz
olmasa bile, bu tabii Tirkiye nin tutumuna, diger konjonktiirel gelismelere bagli olarak ne
yone gidecegi belli olacak, ama en azindan askeri isbirligi anlagsmasi yapabilecek, otonom bir
yap1 i¢inde bir siyasi yapmin orada kurulmasi Israil’in ciddi bir tercihi olmustur. Bunu resmi
anlamda kabul etmelerini tabii ki beklemiyoruz, ama uluslararas: iligkilerde zaten resmi
platformda sdylenenlerle gercek sahada olanlarin ne kadar birbirine zit oldugunu diisiiniirsek
ve bu mantig1 da Israil’in giivenli§ine ne kadar katki yaptigini diisiiniirsek, bircok Israil
uzmaninin da kabul ettigi gibi, -ki burada sdylediklerim, Amerika’da ¢ok ciddi bir dergide
yaymlanmis bir makaledir- Israil’in bdlgedeki planlarinm Tiirkiye'nin giivenli§ine nasil etki

yaptigini diislinebiliriz.

Tabii Israil’in Irak’mn kuzeyinde bir zemin edinmesi, orada bugiinlerde heniiz yoksa bile,
ontimiizdeki yillarda bunun daha ileri asamalara gitmesini beklemesi, belki askeri bir
konuglanmaya bile gidecek yapiyr olusturmasi i¢cin daha siire var. Ama bunun yeterli
olmayacagmi bilmekteler; ¢linkii savunma her zaman zordur, tehdidin nereden gelecegi
bilinmemekte ve pahalidir. Esas olan, tehdidi yaratan unsurlar1 ortada kaldirmaktir ve
Amerika’da Israil’de ve bu ortak hat iizerindeki diger merkezlerde Iran’in niikleer
programinin bugiinkiinden daha ileri asamaya gitmemesi, hatta geri ¢evrilmesi, miimkiinse de

rejimin degismesi planlar1 yapilmaktadir.

Iki kez, Aralik 2004 ve Mart 2005°te Iran’da konferanslar vesilesiyle bulundum ve c¢ok
yiiksek diizeyde akademisyen, devlet adami ve diplomatlarla, uzmanlarla goriistiim. Orada
gordiigiim cerceve, Iran’m kendi agisindan agiklanabilir gerekcelerle niikleer programa ¢ok
ciddi bir yatirim yaptig1 ve benim 11 sene Once iddia ettigim gibi, niikleer silah yapma

konusunda bana gore kararli olduklar1 seklinde ve kendilerinin konjonktiirden faydalanarak



67

sadece bu siireci kullanmak yoniinde degil, bu siireci engellemeye yonelik adimlar atacak
olanlara da ¢ok biiyiik bir bedel 6deteceklerini diisiinmekteler. Bu bedeli de sadece iran olarak
degil, yakin miittefiki olarak gordiikleri basta Suriye ve Hizbullah. Hizbullah, Suriye
dedigimiz zaman, zaten ortaya Liibnan da ¢ikiyor ve bu hat iizerinde Israil’in ve Amerika’nin
kendilerine dokunamayacagimni, dokunursa bu hat iizerinden ¢ok biiyiikk zarar vereceklerini
iddia ediyorlardi. Bunu da yine bu dergide yaymlanan makalede detayl1 bir sekilde atiflarda
bulunarak ortaya koydum.

Bu diisilincelere sahip olanlara ben tabii uluslararasi iliskilerde gorebildigim kadariyla bir¢cok
faktorii daha dikkate almalar1 gerektigini hatirlattim. Ciinkii bazi tehditler ortadan
kaldirilmadig: takdirde, o tehditlerle yasamak, bazi iilkeler tarafindan kabul edilir degildir.
Birgok kisi, Israil’in veya Amerika’nin veya birlikte Iran’a yapacagi bir saldirmin
maliyetinden s6z etmekteler. Ama Israillerle konustudum zaman, boyle bir saldiri
yapmamanin maliyetinden, yani olas1 bir niikleer silah sahibi Iran’m Israil’e yaratacagi ¢ok
hayati tehditten s6z etmekteler. Dolayisiyla bunda da kararli olduklarini anlayabiliyoruz
sozlerinden. Bu sebeple Israilliler de muhtemelen Iran’la bir catismaya girdikleri takdirde,
sadece kendine degil, Hizbullah’a, Suriye’ye giivendiginin farkinda olmalar1 sebebiyle, bence
iki Israil askerinin kacirilmas1 tamamen bir tesadiif de olabilir ya da ¢ok iyi bir bahane de
olabilir, firsat da olabilir. Yoktan yere bir sebeple Liibnan’a kars1 bir saldiriya girismisler.
Bugiin anlayabildigimiz kadariyla Hizbullah’in orta ve uzun menzilli fiizelerini 6nemli 6lgiide
yok etmisler, oradan kaynaklanabilecek tehdidi asagi seviyelere indirmisler. Liibnan iizerinde
kesin siyasi otorite olusturmuslar, yani Liibnan’1 yonlendirebilecek, kararlarini etkileyebilecek
konuma gelmisler ve daha birkag giin 6nce Israil Basbakan1 Olmert’in agikladig1 gibi, “Suriye
eger bize karsi bir sey yaparsa, biitiin giiciimiizle -‘bu niikleeri de kapsar’- saldiririz” seklinde
bir tehdidi ortaya koymuslardi. Kald: ki, zaten Suriye bir sey yapmaya kalksa bile, lojistik
biitiin hatlar1 ¢oktan bombalanmis durumda, karadan bir sey yapmasi1 miimkiin degil. Havada

da ¢ok biiyiik bir Israil baskis1 saglamasu, Israil adina hi¢ zor degildir.

Dolayisiyla bu son ddénemdeki gelismelerde, ben esas hedefin Israil’in Liibnan, Suriye,
Hizbullah ile Iran arasindaki bagi koparmak, Iran’a gdzdagi vermek, buradan
kaynaklanabilecek tehditleri veya Iran’in miittefiklerini biiyiik bir bask1 altna almak suretiyle
Iran’la bas basa kalmak ve bu sorunu birebir diizeyde ¢dzmek yolunu agmak ki, benim

tahminim 6niimiizdeki aylardan itibaren iran-israil-Amerika hattinda gerginligin kademeli ve
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kontrollii olarak, kontrol de Amerika’nim ve Israil’in elinde olarak gelisecegi seklinde. Ciinkii

Israil’in bu konudaki kararliligini saniyorum gériiyoruz.

Liibnan’a asker gonderilmesi konusunda fikrimi sorduklar1 zaman, hep gereksiz ve yanlis
dememin sebebi, Tiirkiye’nin bdyle bir konjonktiirde, boyle bir stratejik plan c¢ergevesinde
baslatilan bir harekatin bir anlamda yaralarini sarma ¢abast iginde goriinmesinin aslinda neye
hizmet ettigini veya kaynagimin ne oldugunu benim a¢imdan bu sekilde degerlendirmemden
dolayidwr. Tiirkiye, diinyada bugiine kadar 20 kiisur, bildigim kadariyla 27-28 uluslararasi
barig harekatina katkida bulunmustur. Birlesmis Milletlerin kurucu iiyelerinden biri olarak
bunu hem Birlesmis Milletler felsefesini kabul eden, uluslararasi baris ve istikrar1 kendi dis
politika prensipleri ¢ercevesinde korumakla miikellef olarak kendini goren bir iilke olarak
bundan uzak durmasi, zaten beklenen bir durum degil. Ancak biitiin bu girisimlerinde
konunun igeriginin bugiinkiinden ¢ok daha farkli oldugunu gérmek gerekir. Israil’in son
donemde Liibnan’da yapmis olduklarinin, éniimiizdeki dénemde Iran’a kars1 yapacaklarmnin

bir anlamda onciisii ve kendini giivenceye alma davranisi oldugunu soéyledim.

Tabii bu ortamda “Tiirkiye ne yapmalidir?” sorusu akla geliyor. Benim en basta soyledigim,
yani Ortadogu’da kitle imha silahlarinin yayilmasi sorunu son derece tehlikeli bir siirectir.
Ciinkii bu sadece devletlerin elinde yayillmaktan oOte, devlet dis1 aktorler olarak
tanimladigimiz, buna ister teror grubu deyin, ister gerilla deyin ki terdor grubu olarak
tanimlamak bizim terminolojimize en uygunu, bu gruplarm eline gegme olasilig1 hi¢ de diisiik
degil. Hatta bazilar1 da silah anlamida degil; ¢linkii silah askeri bir kavramdir ve hedefi,
etkisi askerlerce kullanim Oncesi en azindan bilinmesi gerekir ve askeri anlamda dogru
noktada kullanilan da bir aragtir. Kitle imha silahlaria zaten silah demek ¢ok dogru degil, o
yiizden konvansiyonel olmayan silahlar denilmekte. Ancak silah seklinde degil de patlayici
olarak ve biiylik yikim yapacak etkiyle kullanacak, bunu kullanmak isteyen devlet dis1
aktorlerin varligin1 bildigimiz zaman ve bunlarin da sadece diinyanin diger taraflarinda,
ozellikle Ortadogu’da bulundugunu bildigimiz zaman, bu siirecin muhakkak engellenmesi
gerektigini diisiiniiyorum. Bu sebeple, bir¢ok kisi, ben Tiirkiye'de basini takip ediyorum,
orada c¢ikan haberlere verilen toplumumuzdan reaksiyonlari almaya calisiyorum, bir¢ok
toplantida sorulan sorulara bakiyorum. Toplumumuzun hemen her kesiminde Amerika’ya,
Israil’e kars1 olan kizginlhiktan dolay, Iran’m yaptiklarmi Adeta mubah olarak gdérmekte ve
“helal olsun adamlara, niikleer silah1 da yapiyorlar” seklinde bir yaklasim gelismekte. Bunun

Tiirkiye'nin ¢ikarlarina ne kadar biliylik bir darbe vurabilecegini, Tiirkiye'nin Avrasya
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cografyasma agilimma ne kadar biiyiik engeller teskil edebilecegini, Tiirkiye'nin Suriye ile
olan iliskilerini, su konusunu bile ne kadar derinden etkileyebilecegini, Tiirkiye'yle iran
arasmnda ¢ok uzun yillardir varolan dengenin Iran lehine ne kadar olumsuz bozulacagmi ve
biitiin bunlarin 6ngdrisiiyle Tiirkiye’de, belki de Tiirkiye'nin ¢ikarlarina hi¢ de uygun
olmayacak politikalar1 iiretme konusunda fikirlerin ortaya ¢ikacagmi, Tiirkiye’'nin iran’in
niikleer silaha sahip olmasi durumunda gdrmesi gerekiyor. Amerika’ya kizarak, Israil’e
kizarak bunu hos gérmenin veya gérmezden gelmenin dogru olmadigini anlamak gerekiyor.
Uluslararasi iliskilerde rasyonel, yani akilct maliyet-kazan¢ hesabi yapan diisiinceye sahip
olmak gerekir. Duygularla, diisiincelerle, kizginliklarla veya sevgiyle hareket edildigi zaman,
ulusal c¢ikar tam anlamiyla korunmaz, bazen c¢ok da biiylik darbeler alwr. Tiirkiye'nin
Ortadogu’daki silahsizlanma c¢abalarina ve Ozellikle kitle imha silahlarinin yayilmasinin
onlenmesi cabalarina aktif destek vermesi gerekir. Bu ¢ercevede de bugiinkii durumunu ve
konumunu ¢ok agik ortaya koymas1 gerekir, sartlar degistigi takdirde neler olabilecegini de
yine ortaya ¢ok net bir sekilde koymas1 gerekir diye diisiinerek sdzlerimi baglamak istiyorum.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Hocam, ¢ok tesekkiirler ediyorum.
Toplantimizin bu asamasinda izin verirseniz, ben her dort konusmacimizin séylediklerinin bir
Ozetini sizlere sunmak istiyorum. Bu 6zeti sunduktan sonra da sizlerin sorularinizi kendilerine

yoneltmenizi rica edecegim.

Sayin Kaynak, “miicadele ni¢in yapiliyor, taraflar kimdir, konular nedir, Amerika Birlesik
Devletleri neden Cin’1 kullandiriyor?” seklindeki sorular1 sorduktan sonra, Amerika Birlesik
Devletleri’nin dig diinyadan 800 milyar dolarlik bir kaynak sagaldigma isaret etti ve “bu
kaynak finans sektoriinde toplaniyor ve bu sektér cok etkin bir konuma giriyor” dedi.
Amerikan finans odaklarmin Rusya’y1r kalkindirdiklarina isaretle, “11 Eylil’in bir terdr
eylemi olmayip, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki devlet yapis1 ve kiiresel sermayenin karsi
karsiya gelmeleri olayidir” dediler. “Bizi teslim almaya ¢alisanlar, finans sektoriidiir”
degerlendirmesini yaptilar. Amerika Birlesik Devletleri, bugiin Avrupa’yi, Cin’i ve
Japonya’y1 kontrol altina almak istiyor, onlarin kalbini elinde tutmak istiyor” dedikten sonra,
“Amerika, ‘sen benden aldigin paray1 bana geri vereceksin ve bu paralar1 ben, Tiirkiye dahil,
ticiincii lilkeleri kontrol altina alacak sekilde kullanacagim’ diyor. Ortadogu petrol demektir”
dedikten sonra, “Tiirkiye, kendine degil, diinyaya ne olacak diye sormalidir. Tiirkiye’nin

kendi degerinin bilincinde olmasi ve ona gore hareket etmesi gerekir” dediler.
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Saym Giirkan, “Tirkiye'nin yarmyla ilgili kuskular var. Eger Tiirkiye, kendini istikrarl,
demokratik ve laik bir {ilke olarak ispatlayabilirse sorun kalmayacaktir. Tiirkiye, bir biiyiik
baris projesinin modeli olabilir. Bugiin Tiirkiye, diinya barisina bu katkiy1 saglayabilecek bir
yonetim modelinden ne yazik ki uzaktir. Bush “21. Yiizyil, Amerikan yiizy1ili olacak ve geri
kalan tarihi de biz yazacagiz” dedigini belirterek Bush’un bu yonde kendisine kutsal bir gérev
bictigini ifade etmistir. Amerika Birlesik Devletleri, kendi gelecegi icin enerji kaynaklariyla
bu bolgeye muhtactir. Biiyiik Ortadogu Projesi igindeki bir dizi hamleler i¢in Ortadogu
bolgesi se¢ilmis bulunmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri, Clinton anlayisindaki yeni bir
Demokrat baskanla dahi bu projeden geri donemez artik” dediler. Ben Gurion’un bir
ifadesine isaretle “ ‘bir Israilli'nin hayat: karsiigi 6denecek bedelin ¢ok agir olacagmin
ogrenilmesi gerekir, yoksa biz bu topraklarda yasamayiz’ soziine vurgu yaptilar. Asil savas,
Iran ve Suriye ile onlara silah gonderen Kuzey Kore, Rusya ve Cin’e karsidir. 22 iilkenin
istisnasiz olarak cografi ve ekonomik simirlarinda degisiklik yapilmak kararliligi vardir. GAP
Tiirkiye’den koparilmak isteniyor, su kaynaklar1 koparilmak isteniyor ve bunlarin fikri
egzersizi olarak suyun kontrolii Tiirkiye’den alinacak tarzda birtakim haritalar yayimlaniyor.
Biz, bugiin maalesef ger¢ek bir miicadele yapmiyoruz. Liibnan’dan 6nce Kuzey Irak’a hakim
olmamiz, kirmizi ¢izgilerimiz mevcut ise, bu kirmizi ¢izgiler konusunda titreyip tereddiit

etmememiz gerekirdi” dediler.

Sayin Eslen, tek kutuplu bir belirsizlik olduguna isaretle, “simdi kaynaklarin ele gegirilmesi
isteniyor” dediler. Brzezinski’nin haritasina atifta bulundular, “bizim cografyamizda olan
enerji kaynak ve gilizergahlarimizin kontroliinii 6ngoriiyor bu harita” dediler. Baz1 karikatiir
haritalarda bile Ortadogu’nun savas ve petrolle esdegerde gosterildigine isaret edildigini
sOyledikten sonra, Yeni Diinya diizeninin de kaosla esdegerde goriildiiglinii soylediler.
“Biiyiik Ortadogu Projesi, su ve enerji kaynaklidir, bu kaynaklari ele gegirmek i¢in tasarlanan
bir projedir” dediler. Diinyada artan Arap niifusun giderek Amerika Birlesik Devletleri ve
Israil’den nefiet ettigine isaretle, “Amerika Birlesik Devletleri ve Cin, diinya enerjisini
kontrol pesindedir. Iran, niikleer enerji dolayisiyla degil, kiiresel enerji kaynaklar1 baglaminda
bir hedeftir. Tiirkiye, enerji kopriisii olarak onem tagimaktadir, Ortadogu ve Avrasya’daki
dengeleri degistirme yetenegine sahip bir iilkedir. Stratejik Vizyon Belgesi, Tirkiye’ye bir
dayatmadir. Tirkiye'nin yapmasi gerekenler arasinda onemli olanlar, Tiirkiye Dogu

Anadolu’nun giiveligini saglamalidir, Ortadogu’dan uzak durmali, orada bize bir pay
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vermeyeceklerini anlamal1 ve bilmelidir; Biiyiik Ortadogu Projesi’nin bir par¢ast olmamalidir,

Avrupa Birligi’nin Tiirkiye nin toprak biitlinliigiine saygili olmasini saglamalidir” dediler.

Kibaroglu Hocamiz, “harita konusunu biiyiitmeyelim, kimse bize harita dayatamaz” dediler.
Burada kisisel olarak ben de kendisiyle ayn1 kanaati paylastigimi sdylemek istiyorum. Kitle
imha silahlar1 konusundaki derin bilgisine dayanarak, Ortadogu’da dengelerin bozulduguna
isaret ettiler. Iran, Libya, Israil disinda Kuzey Kore gibi iilkelerin niikleer yetenege sahip
olduklar1 ya da olmak iizere, o asamaya geldiklerini sdylediler. “Iran, 1995 yilindan itibaren
bu yola girmistir ve ben bunu 11 yil 6nce zaten yazdigim makalelerle dile getirdim” dediler.
“Israil, Iran’dan gelecek bir tehdit dolayisiyla ciddi onlemler almak zorunlulugunu
duymustur. Onceleri Tiirkiye’nin boyle bir saldiriya, yani Iran’dan kendisine yoneltilecek bir
saldirtya engel olmasi olasihig1 Israil tarafindan arastirilmis; ancak Israil, Tiirkiye’de bazi
degisimlerin yer alacagim1 gordiikten sonra, Tiirkiye’ye gilivenmenin sonuna kadar
gidemeyecegi neticesine varmustrr” dediler. “Israil, Tiirkiye’den iimidini kesince, Irak’in
kuzeyine yatirim yapmak yoluna gitmistir, orada zemin hazirlamakta ve belki de orta vadede
bir askeri temeli saglama planlar1 yapmaktadir” dediler. Iran’in niikleer silah yapma
konusunda kararli oldugunu, Israil’in Hizbullah’1 tiimiiyle olmasa bile, biiyiik dl¢iide kontrol
altma aldigmi, bundan sonraki asamada Iran’la bas basa kalmak durumunun yaratilmak
istendigini, bunun amaglandigini ifade ettiler. “Ortadogu’da niikleer ve konvansiyonel
olmayan silahlarm sorumsuz ellere gegmesi olasilig1 dikkate alinmalidir ve Iran’m niikleer bir

gii¢ olmasi, Tiirkiye’nin ¢ikarlarina degildir” seklinde bir sonugla konusmasini bitirdiler.

Ben her dort konusmacimizdan “aferin” aldiktan sonra sizlere donliyorum ve onlimiizdeki 25

dakika icerisinde kendilerine sorularmizi tevcih etmenizi rica ediyorum.

Buyurun.

NEJAT ESLEN (Emekli Tuggeneral)- Sayin Bagkanim; tabii bu Amerikan dayatmalari, bu
haritalar gerceklesecek diye bir diisiincemiz yok. Bu haritalar sadece ¢izilmiyor. Baskan
Bush, “21. Yiizyilin tarihini biz yazacagiz” diyor. Condoleezza Rice diyor ki, “biz 22 {ilkenin
haritasini degistirecegiz.” O cografyada biz de variz. Bunlar fantezi olsun diye mi harita
yapiyorlar? Bizim kaygimiz, Amerika’nin niyetlerinden, onlarin niyetlerinden. Mustafa

Kibaroglu, benim ¢ok deger verdigim bir akademisyen, sik sik da Amerika’ya gidiyor, yani
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onlara da mesaj versin. “Mademki stratejik ortagiz, 22 iilkenin haritasmi degistirmeyin
arkadas” desin, “biz de variz orada, yani boyle anlamsiz seyleri diisiinmeyin” desin onlara.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Sayin Pasam, herhalde bitirdiniz. Tabii ki Mustafa Hocamiz da dili
dondiigiince biitiin bu mesajlar1 veriyordur, ama asil bu mesajlarin vericisinin Hiikiimet

kanadinin olmas1 gerekir diye diisiiniiyorum, onlar da bu mesajlar1 versin.

Sayin Giirkan Hocamiz, zannediyorum kisa bir sey ilave edecek.

ULUC GURKAN (4ulim Universitesi, Ogretim Gorevlisi)- Hi¢ kuskusuz hi¢ kimse bize
dayatamaz, bizim temennimizdir. Ama bugiin, bu temenniyi eyleme doniistiirmek giintidiir
diye diisiiniiyorum. Ciinkii temenni olarak kaldig: siirece, maalesef Tiirkiye'nin hi¢bir agirlig
kalmadi; iilkemiz her seyi sineye ceken bir goriintiiye biirlindii. Condoleezza Rice’in
sOylediklerine Pasam da atif yapti; Tirkiye, ekonomik ve cografi sinirlar1 degisecek denilen
22 iilkenin disinda degil. Bunu ¢agristiran haritalar“American Armed Forcess” adli bir dergi
de cikti. Bu derginin Pentagon’la organik iliskisi nedir, iistiindeki denetim nedir, bilmiyorum.
Ama Saym Kibaroglu Hocam, konusmasinda bazi dergilerde yayinlanan makalelerden soz
ederken, “ciddi dergiler” vurgusu yapt1. “American Armed Forcess” da herhalde askeri alanda
gayri ciddi bir dergi degildir. Bu nedenle bu dergide yayimnlanan haritalar1 “bos ver, kim ne

derse desin” diye goz ardi etmemeliyiz.

Do¢c. Dr. MUSTAFA KIiBAROGLU (Bilkent Universitesi Ogretim Uyesi)- Kendi

yayinlarimin ¢iktig1 dergilerden bahsettim efendim.

ULUC GURKAN (d4tlim Universitesi, Ogretim Gérevlisi)- Ama “Ant Forcess” da herhalde
silahl1 kuvvetler alaninda Amerika’da gayri ciddi bir dergi degildir. BU dergide yaymlanan o
harita da 3-5 uzmanin masa basinda hazirladigi, ¢ope atilacak bir g¢alisma olarak
algilanmamalidir. Boylesi bir rehavete hakkimiz olmadigini diisiiniiyorum. Tiirkiye’de
rahmetli bir Cumhurbaskanimiz, Basbakan iken “Tiirkiye federasyonu tartigmali” dedi.
Bugiiniin Bagbakani, BOP’la ilgili olarak bir Amerika seyahati sonrasinda, Tirkiye’ye
dondiigiinde, Esenboga’da basin toplantis1 yaparken, “biz BOP inisiyatifinin iginde dnemli

roller alirsak, Diyarbakir bir yildiz olacak™ diye konustu.



73

Biz Sevr’i bu anlayisla yirtmadik arkadaglar. Biz Sevr’i miicadele ederek, ulusal biitiinliik,
Milli Misak irademizi kanimiz canimiz pahasina ortaya koyarak yirttik. Bugiin de bunu
gostermemiz lazim. Avrupa Birligi Komisyonu, Ermeni soykirimmi gecti, isi Pontus’a,
Stiryaniler’e getirdi. Bu nasil geliyor? Neden oluyor? Burada birlikte gorev yaptigimiz
parlamenter arkadaslarim var. Eskiden Avrupali Parlamenterler bunlar1 telaffuz etseler bile,
raporlara koyamazlardi. Onergeler verseler de yeterli gogunlugu bulanuyorlards; biiyiik bir
direnis ile karsilasiyorlardi. Simdi neden basarili olabiliyorlar acaba? Temel neden gereken
duyarliligin kararlh olarak gosterilememesidir. Bir 6rnek vereyim: Bagbakan Recep Tayip
Erdogan Selanik’teyken, Atatiirk’iin evindeki deftere yazilan bir yazidan hoslanmadigi i¢in
sayfayr yirtt; ama Selanik’te acgilmis olan Pontus anitlarina herhangi bir elestiri dahi
getirmedi. Oysa Selanik’e beklide hi¢ gitmemeliydi. Rahmetli Hasan Esat [sik’in Fransa’daki
Tiirk Biiytikelgisi olarak, acilan bir Ermeni anit1 karsisindaki tepkisini anitmsaym. Benzeri bir
tepkiyi Bagbakanimiz dahi gosteremiyorsa, Tiirkiye’yi Kiirdistan’a doniistiiren haritalar1 biz
“3-5 uzman 151" diye ciddiye almiyorsak, ben gelecegimizden kaygi duyuyorum, kimse

kusura bakmasin.

OTURUM BASKANI- Cok tesekkiir ederim Sayin Hocam.

Sayin Pasam da simdi konusacaklar. Sorular kendisine tevcih edildik¢e bunlar1 halledecegiz.

NEJAT ESLEN (Emekli Tuggeneral)- Tabii bu haritalar birilerini cesaretlendiriyor,
bolgedekileri cesaretlendiriyor, yani fantezi degil bunlar, bizim cografyamizda oyun

oynamasinlar.

OTURUM BASKANI- Buyurun.

Do¢. Dr. IDRIS BAL (dnkara Global Arastirmalar Merkezi Dernegi Baskani)- Tesekkiir
ederim. Oncelikle bu paneli organize edenlere ve degerli konusmacilara tesekkiirlerimi
sunmak istiyorum. Hakikaten 6zellikle kendi agimdan faydaliydi, eminim ki diger dinleyiciler
ve genel anlamda kamuoyu agisindan da faydali ve ¢ok yararli bir panel oldu.

Ben Ankara Global Arastirmalar Merkezi Dernegi Baskaniyim, ayni zamanda Polis
Akademisi’nde oOgretim {yeligi yapmaktayim. Kismi zamanli olarak ise Atilim

Universitesi’nde ve Baskent Universitesi’nde dersler verdim.



74

Netice itibariyle panelin 6ziinde sunu gordiik: Ulusal ¢ikarlarimiz korunmali, Tiirkiye’nin
dogusu giivenlik altina alinmali. Ama benim burada bazi metot anlaminda tereddiitlerim var.
Acaba savunma sinirlardan m1 baslar, yoksa otesinde mi baglar? Tiirkiye'nin savunmasi,
Irak’taki geligmelere miidahil olmak, yonlendirmekle mi olur, yoksa geri ¢ekilmekle mi olur
veyahut da Tiirkiye'nin ¢ikarlari, Ortadogu’daki, Liibnan’daki veya Iran’m niikleer silah
yapma calismalarna ilgisizlikte midir, yoksa o hususta aktif bir seyler yapmakta midir veya
Balkanlarla ilgili gelismelere miidahil olmakta mudir, yoksa sirtin1 donmekte midir?
Hepimizin ¢ok iyi bildigi, Rusya’nin yakin g¢evre politikast vardwr, der ki, “eski Sovyet
topraklari, ekonomik bakimdan, siyasi bakimdan, giivenlik bakimindan, insan haklari
bakimmdan benim yakin ¢evremdir, ben oralardaki gelismelere bigane kalamam, sessiz
kalamam, beni etkiler.” Benzeri sekilde ilan edilmemis acaba Tiirkiye’nin bir arka bahgesi
yok mudur? Degerli Rektoriimiiz ve diger konusmacilarimiz, Osmanli ge¢misinden
bahsettiler. Bu sadece sdylemin 6tesinde, giiniimiizde birebir etkiler ortaya ¢ikaran, ekonomik
etkiler, siyasi etkiler, kiiltiirel etkiler, giivenlik etkileri ortaya ¢ikaran miraslar yok mudur? O
baglamda degerli konusmacilardan bu ikilemin tekrar agilmasini istirham ediyorum.

Bir de onun o6tesinde, sOyle bir anlayis var: Ekonomik giivenlik, acaba Mc. Donalds’a
kizmaktan, Coca Cola’ya kizmaktan m1 geger, -gliniimiiz ¢caginda, tabii realist olarak bakmak
lazim, Degerli Kibaroglu’nun sdyledigi gibi- yoksa lahmacunu, doneri kiiresellestirmekten mi

gecer? Ki bu birbirine benzeyen bir yaklagimdir.

Bir de onun o6tesinde, Degerli Eslen Beyden, bizim savunmamiz bakimimdan Amerika
Birlesik Devletleri’ne bagimliligimiz ne kadardir? Ben bazi yiizdeler bilirim, ama daha yetkili
bir agiz olarak siz herhalde ¢ok daha iyi cevaplayabilirsiniz. Bu ¢ok onemlidir, yani siz bir
devlete ne kadar bagimliysaniz, ona gore politika iiretebilirsiniz, yani afaki olarak “sunu
yapmak lazim, bunu yapmak lazim”mn 6tesinde, somut olarak siz ne kadar bagimlisniz?

Bence bu ¢ok 6nemlidir.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederim.

Sizlerden ricam, kendinizi ¢ok kisa tanitip ¢ok kisa soru sormaniz. Ne kadar kisa sorarsaniz, o
kadar insana burada cevap gelecektir; ¢iinkii siiremiz kisitlr.

Sayin Idris Bal Hocanzin sorularina cevap vermek isteyen?

Buyurun.



75

Do¢. Dr. MUSTAFA KIBAROGLU (Bilkent Universitesi Ogretim Uyesi)- Ben direkt
soruyla alakali bir sey sdylemek istiyorum, ama ondan Once ister istemez harita konusuna
tekrar donecegim. Haritalarin ¢izilmesi, isteyen istedigi haritay1 ¢izebilir, Halep oradaysa
arsin burada. Miithim olan, bunu sahada gerceklestirmek ve bunun gerceklestirilmeyecegine
veya bunun engellenecegine karsi kimsenin siiphesi yok. Ama benim sdyledigim, bu haritalar1
her tirlii ortama, platforma getirerek, kamuoyunda tartisarak psikolojik harekatin pargasi
olmamak. Burada devletin ¢esitli kademelerinde gorev yapmis olan insanlar1 goriiyorum
karsimda, psikolojik harekat kavrammin ne oldugunu gayet 1yi bilirler. Herhalde

sOylediklerimin de bu yonde anlasilmasi gerektiginin altini tekrar ¢izmek istiyorum.

NEJAT ESLEN (Emekli Tuggeneral)- Psikolojik harekati1 kim yapiyor?

Do¢. Dr. MUSTAFA KIiBAROGLU (Bilkent Universitesi Ogretim Uyesi)- Bu haritalar ve
bu haritalarm siirekli olarak Tiirk halkina yonelik yarattigi moralsiz ortam, karanlik ortam

vesaire...

Miisaade ederseniz, soruya cevap vermek istiyorum: Tiirkiye'nin Irak’a miidahil olup
olmamasi tartigmasi ve Osmanli’dan ya da kiiltiirden, tarihten gelen haklar1 olup olmadig:.
Tirkiye, Irak’mn kuzeyinde bir devlet olusmasma, orada bir siyasi yapi olugsmasina karsi
¢ikmasimin sebebi, orada etnik yap1 olarak ¢ogunlugu olusturdugu sdylenen, ama sayilarla biz
gayet 1yl biliyoruz ki, gercekler bunu tam gostermiyor. Gergek sayilar, Tiirkmen
kardeslerimizin ¢ok ¢ok azaltilmis olan rakamlarmi gergcek noktaya ¢ikarirsak, oradaki etnik
yapinin nasil oldugunu daha iyi anlariz. “Tiirkiye'de onlarin yakinlarmin olmasi ve orada bir
devlet kurulursa, Tiirkiye’den Kiirtler ayrilir veya Tiirkiye'den toprak talebinde bulunur,
Tiirkiye de buna bir sey yapamaz” diye bir korku oldugunu diisiinmiiyorum. Irak’in
parcalanmasi, etnik ya da dini ya da baska unsurlara dayali par¢alanmanin Oniinii acar,
Balkanlasma denilen kavramm Ortadogu’ya da yansimasmna sebep olur. Tiirkiye’nin buna
kars1 ¢cikmasinin sebebi, bana kalirsa Lozan’da ¢dzililemeyen Musul konusunun, séziim ona

Milletler Cemiyeti ¢atisi altinda bir ¢éziime ulasmis olmasidir.

Tiirkiye, her ne kadar kabul etmemis olsa bile, benimsememis olsa bile, Irak’in sinirlar1 icinde
Musul vilayetinin kalmasmi kabul etmesinde bana gore iki sebep vardir: Birincisi, Bat1
diinyasmin, cagdas medeniyetin ve uluslararasi camianin bir parcast olarak Milletler

Cemiyeti’'nin vermis oldugu karara itiraz etmeme prensibi lizerinden hareket etmis olmasidir.
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Tartigilir bir konudur bu. Bir diger konu ise, ozellikle de Tiirkiye’ye petrol gelirinden pay

vermeyle de baglantili olabilecek bir boyut var.

Tiirkiye, Irak’ i kuzeyinin veya Musul vilayetinin Irak topraklari icinde kalmasmin bu sekilde
kaldig siirece ancak kabul edebilecegini zimni bir sekilde ortaya koymustur. Yani eger Irak
boliinecekse, Irak’mn kuzeyi veya eski Musul vilayeti dedigimiz cografya birilerinin eline
gidecekse, bu oOncelikle Tiirkiye olmalidir. Boyle bir sey soylemek, orada bir devlet
kuracagmi iddia etmek ve Tirkiye'nin buralarda hi¢bir hakki olmadigimi s6ylemek, ne tarihi,
ne de uluslararasi anlagsmalari esasini, 6ziinii bilmemek demektir. Dolayistyla Tirkiye'nin
Irak’n kuzeyiyle ilgili soyleyecegi ¢ok ciddi sdzleri vardir. Bu sadece tarihsel, kiiltiirel varlik
degil, bu Irak’la yapilan anlasmanin 6ziindedir, hukukta vardir. Aramizda hukukcular da var,
bunu tartigirlarsa, uluslararas1 hukuk acisindan Tirkiye'nin en azindan s6z sdyleme hakkini
teslim edecekler diye diisiiniiyorum.

Tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI- Tesekkiirler.

Pasam, buyurun.

NEJAT ESLEN (Emekli Tuggeneral)- Kibaroglu’nun cevapladigi soruya ben de cevap
vermek istiyorum: Tabii Tiirkiye'nin ¢evresinde alacagi giivenlik tedbirleri de kendi
giivenligiyle ¢ok yakindan ilgili. Tiirkiye, Giiney Kafkasya’nin sekillendirilmesine katki
saglamali, Azerbaycan’la c¢ok yakinlagmali, Azerbaycan’it elinden kagirmamali; Irak’in
kuzeyinde kendi cikarlar1 aleyhine olusan, kendi giivenlik ¢ikarlar1 aleyhine olusan
gelismeleri engellemeli. Tiirkiye, Kibris’ta statiikkoyu siirdiirmeli. Bunlar1 yaptigi zaman,
kendi giivenligini daha kolay saglar. Ama bu, iradeyle ilgili, yani politik irade olmadig:
zaman, politik irade ulusal gii¢ formiiliinde carpandir, digerleri artidir. Politik irade ¢arpandir

ve irade sifir oldugu zaman, giiciiniiz sifira esitlenir. Tiirkiye'deki durum da, resim de budur.

Amerika’ya bagimliliga gelelim: Tabii ki bagimliyiz. Soguk Savas doneminde biitiin silah
sistemlerimiz Amerikan sistemi oldu. Ama bizim borcumuz da var, degil mi? 350 milyar
dolar m1 oldu dis borcumuz, 6zel sektdriin ve devletin? Yani biz bunlara teslim olmayacagiz.
Zamaninda Diiyunu Umumiyeler vardi, Kibris’a ¢ikacak bizim araglarimiz yoktu; mecbur

kaldik, iirettik. Yani Atatlirk’lin arzu ettigi ¢agdas Tiirkiye'nin iradesini olusturacak muyiz,
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olusturmayacak miyiz, teslimiyet¢i mi olacagiz? Tabii ki careleri arastiracagiz, ama once

irade olusturmamiz lazim.

OTURUM BASKANI- Cok tesekkiirler ederim.
Siyasi irade tabii ¢ok 6nemli, Saym Pagamin soyledigi gibi.

Saymn Kaynak bir sey ilave edecek; ondan sonra bir soru var, oraya gecgecek.

Prof. Dr. MAHIR KAYNAK (Emekli Ogretim Uyesi)- Efendim, haritalar degismezse tarih
olmazdi. Onun i¢in haritalar degisecektir. Ben bu haritanin degismesinden yanayim. Yani siz
sunu mu soyliiyorsunuz? “Haritay1 ¢izerse, Ingiliz ¢izer, baska kimse ¢izemez. Ingiliz’in
¢izdigi sinirlar da kutsaldir, kimse degistiremez.” Birakin onlari, de§isecektir, degismelidir,

sikayet¢iyim.

Ikincisi, Tiirkiye i¢in savunma diye bir sey yoktur. Sunu sdyliiyorum: Tiirkiye insa edecektir.

Aklmizi savunmaya takmigsiniz, hem korunuyorsunuz.

Ucgiinciisii, sunu sdyleyeyim: Haritalar dnce degisir, sonra kabul edilir, sonra alisilir, sonra da

savunulur efendim, hi¢ merak etmeyin.

OTURUM BASKANI- Evet, haritalar boyle.

Buyurun.

Doc. Dr. HANIM HALILOVA (4nkara Universitesi) -Azerbaycan Tiirklerindenim. Ben
Azerbaycan’da kadin hareketinin, Sovyetlere kars1 miicadele veren kadm hareketinin lideri
oldum ve Karabag’da kadin taburu kurdum. 20 Ocak 1990’da Rus tanklarina karsi 5 bin
bayanla ¢iktim.

Sunu sdyleyebilirim sizlere: Totaliter rejimde, diktatorliikte, isgal altinda yasamayan kimse,
Ozgiirliigiin ne oldugunu iyi bilemez. Tiirkiye bizim i¢in ¢ok Onemlidir. Yillarca bizim
dilimizi, dinimizi, milli kimligimizi yasakladilar, yalmiz biz yasadik. Neden yasadik;

Tiirkiye’miz var. Neden yasadik; Atatiirk’iin bu millete verdigi isim Tiirkiye.

Ben Saym Pasama katiliyorum, bu haritalarin degismesi ¢ok iyi degil. Aslinda bu haritalar:

goren insanlar sokaga ¢ikmalidir, liniversitelerde baski yapilmali, protestolar yapilmali. Her
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seyi Hilkiimete birakmayalim. Hiikiimet birinci yapmaliydi bunu, ama 6nce bizler yapmaliyiz;
clinkii Tiirkiye ¢cok 6nemli. 300 milyon Tiirkiin bir Tiirkiye’si var. Ben sizden rica ediyorum
ve sonuna kadar sizi destekliyorum. Tiirkiye’mizi giiclii yapalim, koruyalim, bu haritalar
degismemelidir. Amerikalilar, 6nce bu haritalar1 ¢ikariyorlar ki, insanlar1 alistirsinlar, ama

tepki olmazsa insanlar alisir. Biz tepki gostersek, insanlar alismaz.

OTURUM BASKANI- Cok tesekkiir ederim. Hiikiimetlerin yaninda sivil toplum
kuruluslarmin da ¢ok biiyiik iglevleri vardir, o mesaj1 veriyorsunuz.

Buyurun.

Do¢. Dr. TURAN GENC (Merkez Valisi)- Saymn Baskan; sorum ¢ok kisa olacak, biitiin
panelistlere yonelik: Tiirkiye'nin bulundugu cografyada tarafsiz kalmasi miimkiin miidiir?

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Tiirkiye’nin bulundugu cografyada tarafsiz kalmas1 miimkiin miidiir?

Buyurun.

NEJAT ESLEN (Emekli Tuggeneral)- Tirkiye, Biiyilkk Ortadogu Projesi’nin disinda

kalmalidir.

OTURUM BASKANI- Pasam diisiincesini soyledi. Zannediyorum Saym Giirkan,
diislincesini sunacak.

Buyurun.

ULUC GURKAN (4tihm Universitesi, Ogretim Gorevlisi)- Soru ¢ok dogru degil Saym
Valim. Yanlis bir soruya da dogru cevap vermek de miimkiin degil. Tiirkiye'nin mevcut ittifak
zinciri i¢inde tarafsizligini tartigmali, ama boyle bir tartismay1 glinlimiiz kosullarinda yasama
gecirmek gercekci degil. Bu konuda olsa olsa gegmise doniik nostalji yapabiliriz, “Atatiirk
doneminin politikalarini siirdiirseydik ¢ok daha iyi olurdu” diyebiliriz. Ama 50 yil 6ncesine
fillen geri donemeyiz. Bu nedenle, sorunuzun ger¢ek¢i oldugunu sanmiyorum. Ancak su
vurguyu yapmak isterim: Tiirkiye, mevcut ittifak zinciri icinde de ulusal ¢ikarlarindan yana

taraf olabilir. Ik asamada uygulanmasi gereken bu politikadir.
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OTURUM BASKANI- Evet, “ulusal ¢ikarlar esastir” diyor, siz de zannediyorum ayni
sekilde diisiiniiyorsunuz.

Sayin Kibaroglu; buyurun.

Do¢. Dr. MUSTAFA KiBAROGLU (Bilkent Universitesi Ogretim Uyesi)- Soguk Savas
donemini siklikla vurguladik. O doénemde uluslararasi iligkiler konusunda diisiinenlerin igini
kolaylastiran kamplasma vardi ve tarafi secmek ¢ok zor degildi. Bugiin hemen her giin veya
cok sik araliklarla de§isen uluslararasi bir konjonktiir var ve llkeler, ulusal ¢ikar kavrami
perspektifinden baktiklar1 zaman, her olay basina, her gelisme basma bir degerlendirme
yapma imkanina sahiptir. Ama miihim olan, ulusal ¢ikar seviyesinden bakmak. Yoksa bagka
bir katmandan, immet olarak olaylara bakmak ya da dini agidan olaylara bakmak, ulusal ¢ikar
kavramimi anlamamak ya da kullanmamak, iilkenin yanlis noktalarda, yanlis yerlerde durmasi
sonucunu getirebilir. Bu da ulusal ¢ikara ve tabii ki biitiin millete, iilkeye zarar getiren bir

gelismedir.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederim.

Buyurun.

CELALLETTIN SOLMAZ (Dogru Yol Partisi Genglik Kollari Genel Baskan Yardimcisi)-
Saymn Bagkanim; basta size ve konusmacilara, Baskent Universitesi Rektdriimiize ¢ok
tesekkiir ederim.

Benim sorum Sayim Prof. Dr. Mahir Kaynak Hocama: Ortadogu’da Tiirkiye, Amerika Birlesik
Devletleri’nin stratejik ortagr mi, hedefi mi? Amerika Birlesik Devletleri’nin Suriye’ye ve
Iran’a yonelik politikalarinmn Tiirkiye’ye olabilecek etkileri nelerdir?

Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. MAHIR KAYNAK (Emekli Ogretim Upyesi)- Amerika Birlesik Devletleri
Tiirkiye’yi hedef almamalidir ve almamaktadir. Sadece soyledigim sey su: Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki giic odaklar1, “Tiirkiye’yi Tiirkler idare edemiyor, bdyle hesap yapilmaz,
bdyle politika izlenmez, onun igin biz ele gegirecegiz” diyorlar; ekonomik olarak da ele

geciriyorlar.

Sunu sdyleyeyim; senelerdir tekrar ettigim bir sloganim var, onu sdylilyorum: Amerika

Birlesik Devletleri Tiirkiye’yi kaybederse, Amerikalilar Atlantik’i turist olarak bile
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gegemezler, bunu aklinizdan ¢ikarmayin, bu konumdayiz. Bunu da hi¢ abartmiyorum, onu da
sOyleyeyim size, hi¢ abarti degil. Onun i¢in Tiirkiye’ye muhtaglar. Herkes zannediyor ki,
Tirkiye diinyaya muhtag; haywr, yerimizi ve konumumuzu bilmiyoruz. Amerika bize
muhtactir ve bizim de Amerika’yla doviismek i¢in sebebimiz yoktur; onu da sdyleyeyim.

Yani biz Amerika’y1 bertaraf edelim, ni¢in, bizim isimiz mi?

OTURUM BASKANI- Evet, Tiirkiye kadar Amerika da Tirkiye’ye muhtagtr, onu
sOyliilyorsunuz.

Buyurun efendim.

GULTEKIN SOYLEMEZOGLU- Emekli devlet memuruyum. Konusmacilara ¢ok tesekkiir
ediyorum. Bugiinkii konumuz, Ortadogu’nun bugiinii ve yariniyla ilgili. Bu konuyla ilgili
olarak da tilkemizin durumu s6z konusudur. Saymn Cumhurbagskanimiz, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin Liibnan’a asker gonderilmesiyle ilgili ¢ogunlukla aldigi karar Oncesinde,
Liibnan’a asker gondermemizin ulusal ¢ikarlarimiza uygun olmadigmi acikladilar. Keza
Genelkurmay Baskanimiz, Cumhuriyetimizin kuruldugu tarihten bugiline kadar en biiyiik
tehdit altinda bulundugunu séylediler ve bunun neler oldugunu da ifade ettiler.

Saymn Giirkan’a yoneltmek istiyorum sorumu: Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi I¢tiiziigiiniin
130’uncu maddesi, yurtdisina asker gonderilmesiyle ilgili Bakanlar Kurulu’nun tezkere
kararin1 Meclis’in izin vermesi halinde, bunun uygulanmasini -ki Anayasamizin 104’{incii
maddesi dahi- Cumhurbaskanimiza tevdi ediyorlar. Bu durumda, Sayin Cumhurbaskanimizin
bu tezkere kararmi uygulamasi veya uygulamamasi -ki bugiinlerde giindemde- s6z konusu
olabilir mi?

Tesekkiir ederim.

ULUC GURKAN (Atilim Universitesi, Ogretim Gorevlisi)- Saniyorum bu sorunun tek
muhatab1 ben degilim. Parlamenterler Birligi Baskani Saym Hasan Korkmazcan ve bagka
Parlamenter arkadaslarim da buradalar. Farkli bir yaklasim olursa onlarin da s6z almasini rica
ederim. Benim bireysel kanim bu tartigmada, Saym Cumhurbaskani’nin maalesef “ben
uygulamiyorum” diye bir yetkisi, etkinligi yok. Meclis kararini aldiktan sonra, bu karar ister
istemez uygulanacak. Yalniz, Sayin Cumhurbaskani Anayasa Mahkemesi iiyesiyken bununla
ilgili, “bir Meclis karar1 Anayasa Mahkemesine gider mi, Anayasa Mahkemesinde goriistiliir
mii?” gibi bir konuda muhalefet serhi yazmis Anayasa Mahkemesine karsi. Bu muhalefet

serhini Saym Sezer Cumhurbaskanligi yetkileri i¢inde bir erk olarak kullanir mi, onceki
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aciklamasi boyle bir niyetin ifadesi miydi, bunlar1 bilemiyorum. Ama hukuk platformunda,
Tiirk mevzuatinda, Meclis karar1 {lizerinde Cumhurbaskani’nin bahsettiginiz ictiiziik
hilkmiiniin de Anayasada Cumhurbaskani’nin gorevleri sayilirken, Tiirk Silahli
Kuvvetleri’nin kullanilmasi, Baskomutanlik gibi gorevlerin belirtilmesinin de, bu Meclis

kararmin uygulanmasina bir engelleme ¢ikartacak maddi temele sahip olmadigi kanisindayim.

OTURUM BASKANI- Cok tesekkiir ederim Sayin Giirkan.

Buyurun.

ISMAIL TUDASAN (Baskent Universitesi Ingilizce Hazirlik Boliimii Ogretim Gérevlisi)-
Baskent Universitesi Ingilizce Hazirlik Boliimii’nde 6gretim gorevlisiyim, ayn1 zamanda
ODTU’de Ingiliz dili ve edebiyati alaninda yiiksek lisans ¢alismalar1 yapiyorum.

Benim Mahir Hocamiza ve Sayin Ulu¢ Giirkan’a bir sorum olacak: Bu Biiylik Ortadogu
Projesi’nde bir siyasi kanat var, bir de bence kiiltiirel kanat var. Dil alaninda Tiirk¢e, Tiirk
kiiltiirii ve Tiirk kimligi konusunda bence Amerika ve diger devletlerin bir yatirimi var, yani
Turk dilini, Tirk kiltiirtinii kullanmamak {izerine. Su anda biz, Tiirk¢ce kisa mesaj
yollayamiyoruz. Niye; ¢iinkii GSM sebekeleri bunu saglamiyor. Ayni sekilde milli mars
disinda Tiirk genglerinin birlikte bildigi tek bir sarki yok. Bizim kiiltiirel ve dil alaninda
birlikteligimizi saglamak {izere bir kiiltiirel egitim politikasi gelistirilmeli midir? Yani
Ermenilerin bir soykirim iddias1 gibi, Tiirklerin de tarihine yonelik, diline yonelik bir politika
gelistirilmeli midir, su anki politikalar yeterli midir?

Tesekkiirler.

Prof. Dr. MAHIR KAYNAK (Emekli Ogretim Uyesi)- Bu ¢abalar biraz suni oluyor; ¢iinkii
insanlar ve iilkeler giiclii oldugu siirece, kendi kiiltiirlerini empoze ediyorlar. Bunu sadece
kiiltiirel politikanizla engelleyemezsiniz. Guiglii bir Tiirkiye yaratm, mesele biter. Giiclii
Tiirkiye yaratamazsaniz, sizin c¢ocuklarmiz da Ogrenecektir; ¢iinkii baska tiirlii basarili

olamayacak, haberiniz olsun.

ULUC GURKAN (4tilim Universitesi, Ogretim Gérevlisi)- Hig kuskusuz giiclii olmak cok
onemli, ama gii¢lii oluncaya kadar da Kkiiltlir emperyalizmi dedigimiz saldirtya boyun
egmemek de Onemli. Atatiirk’iin Cumhuriyeti kurarken yarattigi ulusal kiiltlir, kimlik,
“Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni kuran Tirkiye halkina Tirk Ulusu denir” g¢ergevesindeki kimlik,

Tiirk¢e nin Latin alfabesiyle biitlinlestirilmesi, ama kendi 6zgilinliigiinii, benim ismimde olan
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“C” harfini korumasi, -ana, anag; ulu, ulug- yani Tiirk¢e’ye 6zgii Latin alfabesine katkilar1 son
derece onemli. Bu devrim yarida biraktirilmistir, devam ettirilebilmelidir. Birey olarak da ¢ok
sey yapabiliriz. Ornegin ben kendi kendime ne anlam ifade ediyor, bilmiyorum, ama benim
Internet sitesinin adresi istendigi zaman, “W” demiyorum “i¢ ¢ift V” diyorum; e-posta

adresim istedigi zaman, “@” demiyorum, “kuyruklu A” diyorum.

Do¢. Dr. MUSTAFA KiBAROGLU (Bilkent Universitesi Ogretim Uyesi)- Ben ¢ok somut
bir ¢alismadan, ¢abadan soz etmek istiyorum: Burada Degerli Prof. Dr. Thsan Dogramaci
Beyefendinin ismini tasiyan salondayiz, ben de Bilkent Universitesi dgretim iiyesiyim. Son 10
yildir Saym Dogramaci Beyefendinin ¢alismalari, ¢abalari, girisimleri ve ¢ok da ciddi mali
kiilfet tastyan girisimleri ¢ercevesinde, Bilkent Universitesi biinyesinde benim de dahil
oldugum bir¢cok ogretim tyesi, 6zellikle Irak’tan Tiirkmen Cephesi’yle isbirligi yaparak
Irak’taki Tirkmen kardeslerimiz, Azerbaycan’dan, Tiirk cumhuriyetlerinden, simdi
Balkanlar’daki soydaslarimizdan bir¢ok secilmis kisileri Bilkent’e getiriyoruz, aylarca kurslar
veriyoruz. Bunlar i¢inde, sadece uluslararasi konjonktiir, uluslararasi siyaset degil, esas olarak
Tiirkgenin dogru kullanilmasi yoniinde, fonetik anlamda da dersler veriyoruz. Bu, bir vakif
{iniversitesi olan Bilkent Universitesi’nin kar giitmeyen bir yap1 i¢inde ¢ok ciddi masraflar ve

cok ciddi isgiicii kullanimiyla gergeklesen bir sey.

Tirkiye Cumhuriyeti’'nde maddi anlamda Dogramaci ailesinden ¢ok daha ileri imkéanlara
sahip olan insanlar var, kurumlar var, kuruluslar var. “Bunlar boyle olsun, yapilsin, edilsin”le
degil, yapilmiglardan ders alarak, “ben de daha iyisini yapacagim” iddiasiyla ¢ogaltilmasiyla
bir yere varilabilir. Aksi takdirde nutuklar atilabilir, Tiirk diinyas1 denilebilir, ama esas olan,
sahada bu isi yapmak.

Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. MAHIR KAYNAK (Emekli Ogretim Uyesi)- Efendim, bir ciimle ilave edecegim:
Okulda dgrencilerinize Ingilizce ders vereceksiniz, disaridan gelenlere Tiirkce dgreteceksiniz;

ben anlayamiyorum.

OTURUM BASKANI- Buyurun.

SEREF KILICLI (Hacettepe Universitesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Ogrencisi)-

Birinci sorum Nejat Eslen Pasama: Kuzey Irak’ta fiili bir Kiirt devleti var ve biliyoruz ki,
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Akdeniz’e ¢ikis1 olmayan bir Kiirt devleti bolgede yasayamaz. Liibnan’daki kilit kirilirsa,
buraya bir agilim olur mu Kiirt devleti manasinda? ikinci sorum Mahir Kaynak Hocama:
Finans kapitalle ulus-devletler arasinda bir miicadele var. Sizce bu miicadeleyi kim

kazanacak?

OTURUM BASKANI- Buyurun Pagam.

NEJAT ESLEN (Emekli Tuggeneral)- O psikolojik harekat etkisi yapan haritalar var ya, o
haritalarin farkli anlamlar1 oluyor; ¢iinkii haritalarla devamli oynuyorlar. Tabii ki Kiirt
devletinin denize ¢ikma ihtiyact var. Suriye iizerinden ¢ikabilir, yani Suriye’den Akdeniz’e
¢ikabilir, Iskenderun’dan Akdeniz’e c¢ikabilir, bunu gdsteren haritalar var. Yalmz bu
psikolojik etkiler yapan o aptal Amerikali albayin haritasi var ya, Trabzon’dan ¢ikiyor denize,
Iskenderun’dan ¢ikmiyor; ciinkii aptalca ¢izmisler o haritalari, fantezi yapnuslar. Burada ne
oluyor, biliyor musunuz? O Baki-Tiflis-Ceyhan boru hattini igine aliyor ya Kiirdistan, o
zaman Kiirt’in kontroliinde akacak olan Baki-Tiflis-Ceyhan enerjisi, Tirk’in elindeki
Ceyhan’dan Akdeniz’e agilacak. GAP’taki suyu Kiirtler’den satin alacagiz. Kiirt arazisinden

gecen enerji, Ceyhan’daki Tiirk terminalinden Bati pazarlarina agilacak.

Arkadaslar; bunlar aptal degil, tabii ki Kiirdistan’in yasamasi i¢in denize agilmasi lazim.
Kapatin Habur kapisini, bakalim yasayabiliyor mu, yasayamiyor mu? Politik irade sifir olursa,
ulusal giiciiniiz sifira esit olur. Mesele irade olusturmakta. Tiirkiye'de hikaye anlatiliyor, bir
de devsirmeler yapiliyor Tiirkiye'de. Bakin, size onu biraz anlatayim mi1? Osmanli, akilli ve
giizel Hiristiyanlar1 devsirirdi. Simdi bizim {iniversitelerimizdeki akilli gengleri baskalar1
devsiriyor ve kendi ¢ikarlar1 i¢in kullaniyor. Mademki kiiltiir emperyalizmi var, onu da
dikkate alalim, akilli genclerimize sahip ¢ikalim.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Evet, akilli olalim.

Buyurun.

Prof. Dr. MAHIR KAYNAK (Emekli Ogretim Uyesi)- Efendim, kiiresel sermaye, ilk
yenilgisini Moskova savasinda aldi, yani Sovyetler Birligi’nde tasfiye edildi. $imdi Bush’la
miicadele ediyorlar, Avrupa’da Tony Blair’in kaybetmesiyle, o da zaten kiiresel sermayenin

Avrupa ayaginin komutanitydi diyelim, askeri tabirlerle soyliiyoruz, kiiresel sermaye
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kaybediyor. Swrada Tiirkiye var, bakalim ne olacak? Tiirkiye’deki yonetim, kiiresel

sermayeyle biitlinlesmistir, onun i¢in sdyliilyorum.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederim.

Buyurun.

Dr. AHMET HATIPOGLU (Baskent Universitesi)- Biiyik Ortadogu Projesi cergevesi
icinde PKK’nin bir rolii var mi1? Saym Mahir Hocama sormak istiyorum, hi¢ kimse

bahsetmedi.

Prof. Dr. MAHIR KAYNAK (Emekli Ogretim Uyesi)- Efendim, Kiirt sorununu soyle
algilayalim: Biz PKK ile miicadele ediyoruz, 20 kiisur senedir miicadele ediyoruz ve bunu ne
icsellestirmeyi basarabildik, ne yenmeyi basarabildik, burada garip bir durum var. Ben,
Tiirkiye’de bir Kiirt devleti kurulacagma inanmiyorum. O zaman sunu sdyledim: “Izin verin,
kursunlar.” O zaman Kuzey Irak da yoktu. 3 milyon niifus, 5 milyon niifus, ortalama milli
geliri 300 dolar, okul yok, hastane yok, higbir sey yok, bu devlet yasar mi1? Bu baska bir sey.
Onun i¢in oturup da “bunlar Kiirt devleti kuracak” filan diye hig telas etmemize gerek yok ve
ben soyliiyorum; benim bdyle bir endisem yok, miimkiin degil. Sunu séyledim: “Eger burada
sOylenen sekilde bir Kiirt devleti kurulsa, sonucu su olacaktir: Diinyanin en fakir ve en geri
iilkesi Banglades ise, Banglades sondan ikinci olur, siz sonuncu olursunuz, biter gider.” Baska

seyler var.

OTURUM BASKANTI- Cok tesekkiir ederim.

Kapatmadan 6nce, Saym Rektoriimiiz zannediyorum bir sey sdylemek istiyorlar.

Buyurun efendim.

Prof. Dr. MEHMET HABERAL (Baskent Universitesi Rektorii)- Efendim, tesekkiir

ediyorum.

Tabii normalde bir bakima panelin ev sahibi olarak hem sizlere tesekkiir etmem lazim, hem
de bu kadar giizide topluluga da tesekkiir edip onlara da giile giile demem gereklidir. Onun
i¢in s6z altyorum Sayin Bagkan.

Gergekten sizlere ¢ok tesekkiir ediyorum. Bu toplantilar gereklidir; ¢iinkii sizin verdiginiz

bilgileri toplumumuzun birgok insani bilmiyor, halbuki bilmek zorunda. Hani ne diyorum
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ben; tarihini bilmeyenler, tarih yazamaz, lilkelerinin gelecegine katki saglayamaz. Bizim
toplumumuz da maalesef okumayi ¢ok sevmiyor. Halbuki tarihi bilmek zorunda, tarihine
sahip ¢ikmak zorunda. Aslinda bunu yapmadigimiz i¢indir ki, biz bugiin bu tartigmalar1
burada yapiyoruz. Tabii ben isterim ki, “acaba biz lilkemizin gelecegine daha fazla hangi
projelerle katilabiliriz”in tartigmasini burada yapalim ve burada bulunan insanlar da bu
tartigmalara katki saglasinlar. Halbuki biz bugiin ne yapiyoruz; diyoruz ki, “Ortadogu’da
bakin, neler oluyor” ve maalesef 6zellikle son zamanlarda biz hep ya onlara seyirci kaliyoruz

veya “bagkalarmin Onerilerini nasil yerine getiririz’in yarigmasi igerisine giriyoruz.

Degerli panelistler, degerli konuklar; ben devletleri insanlara benzetirim. Nasil ki burada
oturan herkesin ayr1 bir sahsiyeti var, hepimizin ayr1 bir sahsiyeti var. Devletler de boyledir,
her devletin bir sahsiyeti olmalidir. Eger devletlerin sahsiyeti olmazsa, o devletler
baskalarmin miistemlekesi olurlar. Nitekim bugilin bize adeta boyle hani 6neriler yagdirmaya
kalkan, Osmanli Imparatorlugu’nu yikanlarin hala diinyada miistemlekeleri var. Bir taraftan
demokrasiden soz ediliyor, bir taraftan insan haklariyla ugrasiliyor, ama diger taraftan filan
yerde miistemlekesi var, filan yerde toplumlar maalesef hala bunlarin hegemonyasi altinda
yasamlarin siirdiiriiyorlar. Dolayisiyla bizim yoniimiizden en 6nemli olan sey, Misak-1 Milli
hudutlar1 igerisinde Tiirkiye Cumhuriyeti’ne biitlin gliciimiizle sahip ¢ikabilmektir. Ne dedi
Ben Gurion; “Bir Israilli'nin hayat1 karsiliginda ddenecek bedelin ¢ok daha agir oldugunu
bilmezlerse, biz bu topraklarda yasayamayiz” dedi. Bir Israilli’nin hayatiyla oynayana
geregini yapariz diyorlar. Bunu Ben Gurion soyliiyor da benim iilkemin ydneticileri niye
sOylemesin? Ben, sadece siyasilerden degil, sadece iilkeyi idari olarak yonetenlerden degil,
benim iilkemin yoOnetiminin her kademesinde bulunan sorumlulardan bugilin ayni tavri
bekliyorum. Eger s6z sahibi olmak istiyorsak, Oonce Atatiirk’iin sdyledigi gibi, bu asrin
medeniyet diizeyinin istline ¢ikmak durumundayiz, giiclii olmak zorundayiz. Tiirkiye, liretken
Tiirkiye olmadig: siirece, Tiirkiye giiclii olmadig: siirece, bizim oturdugumuz masadan galip
kalkmamiz s6z konusu degildir. Dolayisiyla hepimizin gorevi, giiclii Tiirkiye’yi yaratmaktir.
Degerli konuklar bu konuda higbirimizin mazereti olamaz; bunu birtakim yoneticilere veyahut
da birtakim kisilere fatura edemeyiz. Gerektigi zaman biz gdrevimizi yerine getirmezsek,
yarin konusmaya hakkimiz olamaz degerli konuklar. Eger yarin konugmaya kendimizde hak
goreceksek, o zaman bugiin gorevimizi hepimizin yapma zorunlulugu vardir.

Tesekkiir ederim.
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OTURUM BASKANI- Saymn konuklara, degerli panelistlerimize ben de tesekkiir ediyorum.

Hepinize sagliklar ve huzur diliyorum.
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