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Kibris meselesi 1955 yilindan bugiine Tiirk dis politikasinin en 6nemli konular1 arasinda yer
almaktadir. Kibris meselesi tahlil edilirken 6ncelikle uluslararasi sistemdeki giic dagilimindaki
degisim tespit edilmelidir. Diinya diizeni 2008 yilindan sonra c¢ok kutuplu bir yapiya
dontismektedir. Cok-kutuplu diinya diizeni neo-realist bir perspektifle devletleri uluslararasi
iligkilerde ana aktor olarak on plana ¢ikararak giic merkezli politikalarin egemen olmasina
sebebiyet vermektedir. Bu durum, orta biiyiikliikte bir devlet olan Tiirkiye’nin bdlgesinde daha
aktif bir dis politika izlemesine imkan vermektedir. Tiirkiye’nin ekonomik giivenliginin
saglanmasinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (K.K.T.C.) jeopolitik bir entite olarak stratejik
bir 6neme haizdir. K.K.T.C.’nin varligi, Dogu Akdeniz hidrokarbon kaynaklar1 tizerindeki
egemenlik catismasinda cografi konumu sebebi ile Tiirkiye’nin ekonomik olarak ihtiyag
duydugu enerji kaynaklari iizerinde hak sahibi olmasina imkan tanimaktadir. Bunun yani sira,
K.K.T.C.’nin varlig1 ve Ada’da Tiirk askeri giicii, Tiirkiye’ye alternatif enerji nakil projelerinin
gerceklesmesini engelleyerek, Tiirkiye nin enerji merkezi olma politikasin1 desteklemektedir.
Tiirkiye’nin uluslararasi enerji politikas cergevesinde Iskenderun Korfezi kritik dneme sahip
bir cografi kesimdir. Ayn1 zamanda dis ticaretinin %60’1n1 deniz yolu ile yapan Tiirkiye’nin en
onemli ihracat limanlar1 Mersin ve Iskenderun Limanlaridir. Deniz jeopolitiginin temel
prensipleri olan deniz ticaret ve enerji iletim hatlarinin korunmasinda Tiirkiye i¢in K.K.T.C.’nin
varligl stratejik onemdedir. Tiirkiye’nin en Onemli gelir kaynaklarindan biri olan turizm
sektorliniin merkezlerinden biri Antalya’dir. Antalya Korfezi’nin askeri giivenligi Tiirkiye’nin
turizm sektoriinden ekonomik kazanim elde etmesi i¢in vazgecilmezdir. Antalya Korfezi’nin
giivenligi icin de K.K.T.C.’nin varlig1 stratejik dneme sahiptir. Tiirkiye nin kurulu elektrik
giicliniin yaklasik %20’s1 ve yapimi devam eden Akkuyu Niikleer Reaktorii Kibris cografyasina
cok yakin bir mesafededir. Kibris’ta K.K.T.C.’nin varligim1 ortadan kaldiracak siyasi bir



degisim Tiirkiye’nin askeri giivenligini dogrudan tehdit edecek ve Tiirkiye’nin gliney sinirlari
saldirtya agik hale gelecektir. Bu durum sadece Tiirkiye nin genel giivenligine degil, muhtelif
yonlerden ekonomik alt yapisinin 6nemli bir kismini da barindiran giiney cografyasinin tehdit
altina girmesinden dolay1 ekonomik giivenligini de dogrudan etkileyecektir. Bu sebeplerden

dolay1, Kibris’in Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine etkisinin temel tag1 K.K.T.C. nin varligidir.

Anahtar Kelimeler: K.K.T.C., ekonomik giivenlik, Dogu Akdeniz, enerji jeopolitigi, neorealizm



ABSTRACT

Altug Giirkan Bal

As Being A Geopolitical Entity Impacts of Turkish Republic Of Northern Cyprus On

Tiirkiye’s Economic Security
Baskent University
Institute of European Union and International Relations
Master’s of International Relations With Thesis

2022

Cyprus issue has a pivotal role in the Turkish foreign policy issues since 1955. Before analyzing
Cyprus issue, change of power distribution in international system should be examined at first
glance. World order has been changing in a multipolar structure since 2008. Multipolar world
order with a neorealistic perspective causes domination of power politics by featuring states as
main actors in international relations. This situation allows Tiirkiye to implement a more active
foreign policy as a middle size state. Turkish Republic Of Northern Cyprus (TRNC) has a
strategic importance as a geopolitical entity for providing economic security of Tiirkiye. In the
conflict of East-Mediterranean hydrocarbon reserves, because of its geographic location,
TRNC, allows Tiirkiye eligible for energy reserves which is economically vital for Tirkiye.
Besides this, TRNC and Turkish military presence on the island support Tiirkiye’s energy-hub
policy by preventing energy supply lines alternative to Tiirkiye route. Iskenderun Bay is a
geographical zone which has a vital a role in the framework of Tiirkiye’s international energy
policy. Moreover, Mersin and Iskenderun Ports have a critical role in Tiirkiye’s foreign trade
approximately %60 of which is realized in sea lanes. TRNC has also a vital role for Tiirkiye in
protecting sea trade and energy transport lines which are the basic parameters of sea geopolitics.
One of the centers of tourism industry which is vital for Turkish economy in Tiirkiye is Antalya
province. Security of Antalya Bay is irrevocable for Tiirkiye to gain economic revenue from
tourism industry. To secure Antalya Bay in a military perspective, TRNC has a strategic
importance as well. Approximately %20 of Tiirkiye’s installed capacity and ongoing Akkuyu
Nuclear Reactor are located very near distance of Cyprus geography. A political change which
causes disappearance of TRNC in Cyprus will directly threat Tiirkiye’s security and southern

coasts of Tiirkiye become vulnerable to an amphibious assault. This situation not only effects



on Tiirkiye’s general security condition but also directly effects on Tiirkiye’s economic security
by threatening the southern coasts of Tiirkiye in many respects which contains an important
part of Turkish economic infrastructure. As a result, the milestone of Turkish economic security

in Cyprus is keeping the geopolitical entity of TRNC under shelter.

Key words: TRNC, economic security, Eastern Mediterranean, energy geopolitics, neorealism
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1. GIRIS

Kibris meselesi 1955 yilinda giindeme gelmesinden bugiine Tiirk dis politikasinin en
temel gliindem maddelerinden biri olagelmistir. Kibris meselesinin tarihsel siire¢ igindeki
gelisimini belirleyen Onemli parametrelerden biri kiiresel politik sartlar olmustur. Giiniin
kiiresel siyasetinin ¢izdigi genel ¢erceve Kibris sorunu lizerinde soruna taraf olan iilkelerin
pozisyonlarini etkilemis ve Ada’daki gelismeler kiiresel gii¢ dengesinin bir izdiistimii olarak
viicut bulmustur. Sogus Savas dinamikleri i¢inde baslayan Kibris meselesi, donemin
dinamikleri ¢ercevesinde Bati bloku iginde yer alan miittefik iilkelerin bir ¢ikar ¢atismasi
cergevesinde ele alinmis ve Sovyet tehdidinin belirleyici oldugu donem iginde ilk ¢6ziim
Ada’da Tiirk-Rum dengesi lizerine kurulan bir federasyon ¢éziimii olmustur. Ne var ki, Rum
tarafinin Kibris melesindeki hi¢ degismeyen ancak kiiresel gii¢c dengelerinin etkisi ¢cergevesinde
sekil degistiren “Enosis” yani Ada’nin Yunanistan’a baglanmasi politikasi, Kibris Cumhuriyeti
Anayasasi’ni ihlal ederek, Tiirkleri Ada’da 6nce azinlik sonra da asimile etmeyi hedefleyen bir
cizgide gelismis ve 1974 yilindaki Ada’da ger¢eklesen Enosis amacli darbe sonucunda, Tiirkiye
Ada’ya miidahale etmis ve 1983 yilinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin (K.K.T.C.)
kurulmasina giden siire¢ baglamistir. Kibris meselesinde tarihsel siire¢ igerisindeki en dnemli
kirilma Soguk Savas’in sona ermesi ve kiiresel gii¢c dengesindeki iki kutuplu yapiin ortadan
kalkarak yerini Amerika Birlesik Devletleri (ABD) liderligindeki tek kutuplu yapimnin almasi
olmustur. Soguk Savas sonrasinda Rum tarafinin Avrupa Birligi’ne (AB) iiye olma yoluna
girmesi ve 2004 yilinda tiye olarak kabul edilmesi, Tiirkiye’nin iiye olmadig1 ancak Yunanistan
ve Rum kesiminin iiye oldugu AB’yi de Kibris meselesine bir taraf haline getirmistir. Kibris
meselesindeki Soguk Savas sonrasindaki bir diger kirilma noktasi ise 2000’11 yillarin basindan
itibaren glindeme gelen Dogu Akdeniz hidrokarbon kaynaklar1 ve bu ¢ercevede Rum kesiminin
deniz yetki alanlar ile ilgili olarak yapmis oldugu tek tarafli uygulamalar olmustur. 2008
yilindan sonra ise kiiresel gii¢ dengesinin tek kutupluluktan ¢ok kutupluluga dogru degistigi
siirec, karmasik, kaotik bir uluslararasi ortami yaratarak, Soguk Savas donemindeki geleneksel
ve kat1 ittifaklarin yerini devletlerin kendi ¢ikar alanlarin1 daha somut olarak tanimladiklari
daha dinamik ve degisken bir yapiya birakmustir. Sistemdeki gii¢ dagilimindaki degisim, diiniin
miittefiki olan tilkelerin yeri geldiginde kars1 karsiya gelmesine, diiniin karsit blokta bulunan
tilkelerinin ise yeri geldiginde ¢ikar odakli ittifak yapabilmesine olanak tanimistir. Sistemdeki
giic dagilimindaki degisim, Tiirkiye’nin kriz bolgelerinin ortasinda bulunan “Orta Biiyiikliikte
Devlet” (OBD) olarak daha bagimsiz bir dis politika ¢izgisine yonelmesine sebep olurken, ayni

minvalde Bati bloku i¢inde yer alan kimi iilkelerin de farkli sorun ve cografya boyutlarinda

1



Tiirkiye karsiti eylemlere girmesine neden olmustur. Bu doniisiimiin en somut 6rneklerinden
biri ise Kibris ve bununla baglantili olarak Dogu Akdeniz deniz yeki alanlar1 anlasmazliginda

soruna taraf olan tilkelerin uyguladiklari politikalar ve takindiklar1 tutumlardir.

Bu minvalde tezin amaci, kiiresel gii¢ dagilimindaki degisimin Kibris meselesi iizerinden
Tiirkiye’nin ekonomik giivenligi lizerine etkilerini arastirmaktir. Bu arastirma sorusunun ana
hipotezi ise K.K.T.C. nin jeopolitik bir entite olarak Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine olumlu
etkisi oldugu varsayimidir. Bu varsayimin tali hipotezleri ise K.K.T.C.’nin Dogu Akdeniz deniz
yetki alanlar1 lizerindeki egemenlik haklar1 ve bulundugu cografya itibartyla Tiirkiye’ nin enerji
jeopolitigi, turizm, dis ticaret gibi ekonomi temelli parametreleri iizerine olumlu etkileri ile
ekonomik giivenliginin tamamlayict unsuru olarak Tiirkiye’nin askeri giivenligine etkisi
cergevesinde ele alinmistir. Arastirma sorusunun bagimsiz degiskeni K.K.T.C. nin siyasi bir
entite olarak varliginin devam etmesi, yani Kibris meselesinde bugiine kadar bir¢cok kez
giindeme gelen Kibris Cumbhuriyeti ¢atisi altinda bir federasyon ¢ergevesinde K.K.T.C.’nin
varligini ortadan kaldiracak bir siyasi degisimin olmamasi durumdur. Baska bir deyisle, Kibris
meselesinde iki devletli ¢oziim modeli tezin bagimsiz degiskenidir. Bu bagimsiz degisken
cercevesinde ise yukaridaki belirtilen ekonomik giivenlik unsurlari bagimli degisken olarak ele
alinmis, bagimsiz degisken {izerindeki bir degisimin, ekonomik giivenlik parametreleri olan
bagimli degiskenler tizerindeki etkisi aragtirtlmigtir. Tezin arastirma yontemi olarak nitel
arastirma yontemi baz alinsa da yeri geldikge ekonomik veriler ¢er¢evesinde nicel arastirma

yontemlerinden de istifade edilmistir.

Tezin arastirma sorusu tartisilmadan sorunsalin ele alinisinda yon gosterecek kuramsal
zeminin ortaya konmasi gerekmektedir. Bu ¢ercevede ikinci boliimde tezin iizerine bina
edildigi kuramsal zemin olan neo-realist bakis agisinin bir yandan kuramsal parametreleri
incelenmis, diger yandan ise neo-realizmin 6ngdérmiis oldugu uluslararasi sistemdeki giic
dagilimindaki degisimin ne yonde bir degisim ihtiva ettigi, diinya siyasetindeki giincel
gelismeler 151¢1nda ele alinmistir. Bunun yani sira, ekonomik giivenlik kavraminin bir parcasi
oldugu “Yeni Giivenlik Anlayis1” cergevesinde bu anlayisin ortaya koymus oldugu temel
varsayimlar ele alinmustir. Kibris meselesinin Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine etkisi
tartisilirken konunun kuramsal zemininde dayandigi diger belirleyici unsurlarindan olan deniz
hukuku ve deniz jeopolitigine iliskin bazi temel kavram ve hususlar da bu bdliimde
tartistlmistir. Uciincii boliimde ise, tezin bagimsiz degiskeni olan K.K.T.C. siyasi entitesinin
tezin tartistig1 ana argiiman ile bagini kurabilmek adina Kibris meselesinin tarihi arka planina

ve bununla ilgili olarak zaman i¢inde giindeme gelen ve Kibris’taki Tiirk ve Rum taraflar
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arasinda tesis edilmeye calisilan siyasi otoritenin kurulug felsefesine siirece taraf olan
devletlerin yaklasimini da gosteren Birlesmis Milletler (BM) taslak planlarina da bilhassa
deginilmistir. Tiirkiye’nin Kibris ve daha genis perspektifte Dogu Akdeniz politikalarini,
Yunanistan, Israil, Misir gibi bélge iilkeleri kadar, ABD, AB, Birlesik Krallik (BK), Rusya,
Fransa, Almanya, Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) gibi bolge dis1 iilkelerin bdlgeye iliskin politika
kombinasyonlarinin etkilesimi ¢ergevesinde ele almak gerekmektedir. Bu itibarla, dordiincii
boliimde hem Dogu Akdeniz’de etkin olan bolge iilkelerinin hem de bolge tizerinde ¢ikarlari
olan bolge disi1 giiclerin, Tiirkiye’nin ekonomik giivenliginin Kibris meselesi ile dogrudan
baglantisi olan Dogu Akdeniz’deki deniz yetki anlagmazlig ile ilgili politikalari, Kibris
meselesindeki tutumlar1 ile birlikte tartisilmistir. Besinci bolimde ise, K.K.T.C.’nin
Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine etkileri Dogu Akdeniz deniz yetki alanlar1 uyusmazligi,
enerji jeopolitigi ve jeostratejik agidan teknik boyutlari ile ele alindiktan sonra, teknik
diizeydeki bu unsurlarin diger giivenlik unsurlart ile ekonomik giivenlik iizerine etkileri

biitiinsel bir yaklasimla tartigilmistir.

Kibris meselesi Tiirk dis politikasinin en 6nemli meselelerinden biri olarak literatiirde
sikga tartigilan bir konudur. Bununla beraber, mesele Kibris agisindan ele alinirken yapilan
tartismalar federasyon c¢atis1 altinda varilacak bir siyasi uzlagsmada Kibris Tiirklerinin haklarinin
nasil olmasi1 gerektigi ve nasil korunacagi cergevesinde ele alinmistir. Oysaki, Kibris’ta
federasyon temelli bir ¢6zlimiin igerigi her nasil olursa olsun varacagi netice, AB catis1 altinda
Kibris Tiirklerinin sayica az oldugu bir devletin ortaya ¢ikmasini doguracaktir. Bilindigi gibi
Tirkiye bir AB iiyesi olmadig gibi cari sartlarda tiyeligin gerceklesmesini saglayacak sartlar
mevcut degildir. Buna karsin hem Yunanistan hem de federasyon catis1 altinda varilacak bir
¢oziimde Rum c¢ogunluga dayali Kibris Cumhuriyeti AB {iiyesi olmaya devam edecektir.
Tiirkiye’nin Kibris’a endeksli ekonomik cikarlari ise gerek Dogu Akdeniz hidrokarbon
kaynaklar1 gerekse de diger ekonomik parametreler agisindan Kibris’taki siyasi degisim ile
dogrudan ilintilidir. Bu itibarla, Kibris’taki siyasi parametre yani tezin bagimsiz degiskeni olan
K.K.T.C.’nin siyasi varlig1 merkeze alinmadan Dogu Akdeniz enerji kaynaklar1 veya bagka
ekonomik parametreler lizerinden yapilan bir analiz eksik kalacagi gibi sahadaki durumu da
saglikl1 bir sekilde yansitma kabiliyetine sahip olmayacaktir. Bu itibarla, tezin literatiire katki
olarak sunmayi amacladigi husus, Kibris’ta federasyon temelli olarak giindeme gelerek
K.K.T.C.’nin bagimsizligini temin etmeyen, Kibris’taki Tirk askerinin varligini ortadan
kaldiran AB catis1 altinda bir siyasi degisimin, degisen uluslararasi sartlar ¢ercevesinde

Tiirkiye’nin ekonomik gilivenligi igin tehdit unsuru oldugunu belirterek, Kibris meselesi



tizerinden yapilacak tartigmalarin esasinin Tirkiye’nin genel jeopolitik konumlanmasindan

bagimsiz olarak ele alinamayacagini ortaya koymaktir.



2. KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE

2.1 Kuramsal Bir Cerc¢eve Olarak Neo-Realizm ve Yeni Giivenlik Anlayisi

Uluslararast Iliskilerde kuramlar, diinya siyasetinde yasanan degisimleri anlamlandirmak
ve sistematik bir temelde analiz etmek icin kullanilan bir alet ¢antasi olarak betimlenebilir.
Bununla beraber, sosyal bilimleri kuramsal diizeyde fen bilimlerinden ayrilan ve bu anlamda
isini daha da zorlastiran unsur ise, fen bilimlerinde oldugu gibi bagimsiz bir degiskeni temel
alip, bu degiskenin diger bagimli degiskenler iizerindeki etkisini test etmekteki zorlugudur.
Sosyal bilimler alaninda bir disiplin olan Uluslararasi Iligkilerdeki kuramsal altyapmin bu
zorluklarla yiizlesmesinin altinda yatan temel neden Uluslararas: iliskilerin dogasindan
kaynaklanmaktadir. Uluslararas1 politikada; aktdr sayisinin fazla olmasi, her bir aktoriin i¢
politik dontisiimlerinin dis iliskilere hangi 6l¢iide yansiyacaginin kestirilmesindeki zorluklar,
bagiml ve bagimsiz degiskenler arasindaki ayrimin nesnel olarak yapilmasindaki giicliikler
gibi etkenler, kuramsal bir altyapi i¢in asilmasi gereken temel zorluklar1 olusturmaktadir®.
Uluslararas1 Iliskilerde gerek sistem gerek devlet gerekse de uluslararasi sisteme etki eden
bireyler diizeyinde es zamanli olarak ve birbirini dinamik diizeyde etkileyen bir¢cok parametre
s6z konusudur. Bunlardan sadece birini bagimsiz degisken olarak ele alip, Uluslararas: iliskiler
tizerinde etkisini test etmek, degiskenlerin dinamik yapisindan kaynakli yogun i¢ etkilesimden
dolay1 kolay bir is degildir. Ne var ki, Uluslararas: Iliskilerdeki kuramlar bu zorlugu bir nebze
olsun agmak i¢in ar1zi ve beklenmeyen olaylar1 agiklamaktan ziyade, tekrar eden diizenlilikleri
tanimlayarak sistematik bir yaklasim gelistirmeye caligmaktadir’. Kuramsal yaklasim bu
stirecte, tiim degiskenler icinde 6nemli olarak kabul edilen baz1 etkenleri digerlerinden ayirarak

ve belirli bir alana 6zerklik temin ederek kuramsal altyapisint olusturmaktadir®.

Uluslararasi Iliskilerde realist kuram; tarihsel kokenleri itibariyle Tukidides, Machievelli
ve Hobbes’a kadar uzansa da kurama 20 yy’da modern bir anlayis kazandiran realizmin 6nde
gelen diisiiniirleri arasinda Hans Morgenthau, George Kennan, Reinhold Niebuhr, E.H. Carr ve
Kenneth Waltz gelmektedir®. Realizm, devletleri temel analiz birimi olarak ele alarak, anarsik

ve giivensiz olarak tanimladig: bir sistem icinde, devletlerin kendi varoluslarini ancak kendi

! Raymond Aron, “What is a Theory of International Relations?”, Journal of International Affairs 21, sy 2
(1967): 195.

2Kenneth N. Waltz, “The Origins of War in Neorealist Theory”, Journal of Interdisciplinary History XVIII, sy 4
(Spring 1988): 615.

3 Waltz, 615.

4 Jack Donnelly, “Realism”, iginde Theories of International Relations, 3rd Edition (New York: Palgrave
Macmillan, 2005), 30.



giiclerine dayanarak elde edebileceklerini ve bunun da ancak askeri gii¢ elde edilerek
saglanabilecegini ongdriir’. Bu minvalde devletler, ¢ikarlarini elde etmek i¢in gii¢ politikasi
prensiplerini uygulamak durumundadirlar®. Realizm’in kurucu babalarindan Tukidides’e gore,
devletler arasindaki ¢atismanin temel motivasyonu insan dogasina 6zgii olan gurur, ¢ikar, korku
gibi temel tutkularin tetikledigi giic ve refah elde etme miicadelesidir’. Tukidides tarafindan
tarif edilen insanin kendine 0Ozgii dogasi verili bir olgu olarak tiim insanlik tarihini
kapsayacagindan, bu durum tarih boyunca kendini tekrarlayacak bir siire¢ olarak Uluslararasi
Miskilerin degismez dogasini olusturmaktadir®. Kurama gore, devletlerin insan dogasima 6zgii
bencil bir yaklagimla bu yola bagvurmasinin sebebi, kendi iglerinde devlet otoritesi altinda
sekillenen hiyerarsik diizenin benzerinin, uluslararasi ortamin anarsik diizeni iginde tesis
edilememesidir®. Anarsinin ortadan kalkabilmesi ise ancak hegemonyanin tesis edilebilmesi ile
saglanabilir'®. Pratik olarak hegemonyanin saglanamadigi durumlarda ise devletler, gii¢c dengesi
prensibi ile hareket ederek, hegemonya kurmaya c¢alisan giicii dengelemek suretiyle hayatta
kalmaya caligmalidirlar®’. Buna tarihsel bir perspektifte, hem XIV.Louis’nin hem de
Napolyon’un Avrupa’da hegemonya kurmaya ¢alistigi donemde, karsilarinda kurulan ve giicii

dengeleyen koalisyonlar 6rnek olarak gosterilmektedir'2.

Kuramsal temelleri bu sekilde Ozetlenebilecek olan Realizm kendi i¢inde de ii¢ temel
akima ayrilmaktadir. Uluslararasi politikada, gii¢ ve ¢ikar disinda baska herhangi bir parametre
tanimayan yaklagimi savunanlar “radikal realistler” olarak tanimlanirken, analizlerinde realist
olmayan bazi diger unsurlara da-her ne kadar kisitli bir boyutta olsa da- imkan taniyan akima
mensup olanlar “giiglii realistler” olarak tanimlanmistir®. Bunlarin digindaki son akim ise,
liberal kurama oldukca yaklasarak, uluslararasi politika analizinde devletlerin i¢ yapisina ve bu
yapinin karakteristik 6zelliklerinin dis politika lizerine yansimalarina odaklanan anlayisa sahip

olan “neo-klasik realistler” olarak tanimlanmaktadirlar.

5 Mustafa Aydin, “Uluslararasi Iliskilerin ‘Gergekei’ Teorisi: Kokeni,Kapsam1,Kritigi”, Uluslararas: liskiler 1,
sy 1 (Bahar 2004): 37-38.

6 Donnelly, “Realism”, 29.

7 Robert Gilpin, “The Theory of Hegemonic War”, The Journal of Interdisciplinary History 18, sy 4 (Spring
1988): 593.

8 Gilpin, 591.

® Donnelly, “Realism”, 31.

12 Donnelly, 33.

11 Robert Jackson ve Georg Sorensen, Introduction to International Relations. Theories and Approaches, 5. bs
(Oxford: Oxford University Press, 2013), 88.

12 Jackson ve Sorensen, 88.

13 Donnelly, “Realism”, 31-32.

14 Steven E. Lobell, Norrin M. Ripsman, ve Jeffrey W. Taliaferro, ed., Neoclassical Realism, the State, and
Foreign Policy. (Cambridge: Columbia University Press, 2009), 4.
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1970’lerle birlikte Uluslararas Iliskilerde, klasik kuramlari elestirel bir yaklasimla ele
alan ve Uluslararas: Iliskilere farkli bir bakis acis1 getirmeye calisan kuramlar giindeme
gelmistir™. Bu cercevede, kokenlerini realizmden alarak glindeme getirilen yeni bir yaklasim
olarak neo-realizm &n plana ¢ikan bir yaklasim olarak Uluslararasi Iliskiler kuramlar1 arasinda
yerini almistir. Neo-realizmin 6nemli kuramcilarindan Waltz’a (1982) gore, analizlerini birey
veya devlet diizeyinde yapan kuramlar indirgemeci, buna karsin uluslararasi diizeyde ele alan
kuramlar ise sistemiktir’®. Kuramin varsayimlarint dogru anlamlandirabilmek i¢in oncelikle
kuramin temeli olan sistem ve yapi1 kavramlarmi dogru bir sekilde anlamlandirmak
gerekmektedir. Nye ve Welsch (2021) sistem ve yap1 kavramlarini su sekilde tarif etmektedir.
“...sistem birbirleri ile iliskili birimler kiimesidir. Sistemlerin birimleri ya da bilesenleri, az ya
da ¢ok karmasik olabilen bir etkilegim icindedir. Birimlerin konfigiirasyonunu betimlemek igin
vapi, bunlarin etkilesimini anlatmak igin de isleyis terimini kullaniriz”’*’ Bu tanimdan hareketle,
neo-realizmi klasik realizmden ayiran en 6nemli nokta, uluslararasi sistemdeki yapinin, klasik
realizmdeki devlet yani aktor esash isleyise yaptig1 etkiyi temel alarak bir aciklama yapiyor
olmasidir’®. Neo-realizme gore, sistemdeki yapisal gerceklik, temel aktor olan devletlerin
hareket kabiliyetlerine ve davraniglarina dogrudan etki ettigi igin, yapilan sistemik analizler,
devletlerin davranislar1 hakkinda tahminde bulunmamiza olanak verir®. Sistemik analiz,
uluslararas1 diizende temel aktor olan devletlerin yaklagimlarini bir sabit olarak ele alirken,
sistemdeki yapisal degisikliklerin -iki kutupluluktan ¢ok kutupluluga gegis gibi- yaklagimlar
sabit olarak kabul edilen aktorler yani devletler {izerindeki etkisini mercek altina alir?®. Neo-
realizm kuramsal olarak ii¢ ana siitun {izerine oturmaktadir. Bunlar, diizenin yapis1 (ordering
principle), giiciin dagilimi (distribution of capabilities) ve fonksiyonlarin farklilasmasi
(differentiation of functions)?* olarak tarif edilmektedir. Uluslararasi diizen ya hiyerarsiktir ya
da anarsiktir. Neo-realizm uluslararas1 diizeni anarsik olarak goriir. Bu anarsik yap1 i¢inde
giiciin dagilim1 ise devletler arasindaki dengeyi belirler. Buna karsin devletlerin i¢ yapilari

farkli olsa da temel fonksiyonlar1 arasinda bir fark yoktur. Yani devletler arasindaki fark,

15 Mustafa Aydin, “Uluslararasi {ligkilerde Yaklasim, Teori ve Analiz”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 51, Sy
1 (1996): 99.

16 Kenneth N. Waltz, “Uluslararasi {liskiler Kuram1”, icinde Uluslararas: Iliskiler Kurami ve Diinya Siyasal
Sistemi, ¢ev. Ersin Onulduran, 510 (Ankara: Ankara Universtiesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1, 1982), 19.
17 Joseph S. Nye, Jr. ve David A. Welch, Kiiresel Catismay: ve Isbirligini Anlamak, gev. Renan Akman, 6. bs
(fstanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2021), 68.

18 Waltz, “The Origins of War in Neorealist Theory”, 617.

19 Waltz, 618.

20 Robert Powell, “Anarchy in international relations theory: the neorealist-neoliberal debate”, International
Organization 48, sy 2 (Spring 1994): 316.

2 Donnelly, “Realism”, 35.



fonksiyondan degil gii¢ farkindan kaynaklanmaktadir??. Uluslararasi sistemde, yapisal bir
degisiklikten bahsedebilmek icin sistemin anarsiden, hegemonyaya geg¢mesi gerekir. Yoksa
sadece devletler arasindaki nispi gii¢ degisikligi anarsik ortami ortadan kaldirmadig: gibi, buna
yapisal bir degisim demek de dogru olmaz?. Bu sartlar altinda sistem i¢inde birbirini
dengeleyecek giiclerin sayis1 onem kazanmaktadir. Waltz’a (1982) gore, giic dengesi i¢in en az
iki devletin varlig1 gerekmekle beraber, bu yaklagim, birbiri ile rekabet halinde olan ve giicleri
birbirinden farkli ikiden ¢ok devlete de uygulanabilir?*. Neo-realizmin tartistigi bir diger 6nemli
konu ise, yapi-aktor iligkisinde, yapiin aktor iizerindeki etkisinin ne odlglide oldugu
hususudur®. Bunu anlamak i¢in yap1 ve aktorl ayristirip, sistemi olusturan birimleri ve sistemi

ayr1 ayr1 degerlendirmek ve arasindaki iliskiyi bu ¢ergevede arastirmak gerekmektedir?®®.

Neo-realizmin uluslararas1 sistemde vurguladigi iki onemli kavram ise “gli¢” ve
“giivenlik” olgularidir. Neo-realist kuramcilar bu iki olgu tizerindeki saldirgan ve savunmaci
olarak ikiye ayrilirlar. Saldirgan realistlere gore devletler var olabilmek i¢in giicii elde etmek
isterken, savunmaci realistlere gore ise esas olan devletin giivenliginin saglanmasidir. Her iki
yaklasim da gili¢ esasli bir analiz yapsa da gii¢ kavrami tizerinden vardiklari sonuglar
cercevesinde birbirlerinden ayrilmaktadirlar. Savunmaci realistlere gore, devletler diger
devletler ile arasindaki iligkilerde giicii maksimize etmek yerine gii¢ dengesini saglayarak
giivenliklerini saglamay1 hedeflerler?’. Savunmaci realizmde, sistem her ne kadar anarsik olarak
tanimlansa da giivenlik ikileminin oldugu durumlarda, devletler arasinda is birligine sans
taninir, ancak statiikoyu bozmayir amaclayan agresif bir meydan okuyan giic ile
karsilasildiginda bunu dengelemenin yegane yolu giic dengesini saglamaktan gegmektedir®.
Saldirgan realistler ise, anarsik olarak tanimlanan sistemde, devletlerin varliklarin1 devam
ettirebilmeleri igin gili¢lerini maksimize etmek zorunda olduklarini savunurlar®®. Savunmaci
realistlere gore, giivenlik ikilemi i¢ine girmis olan devletler, varliklarin1 devam ettirebilmek

igin gii¢lerini artirmaya g¢aligsalar da bu durum tek basina devletler arasinda ¢atisma ¢ikmasi

22 Kenneth N. Waltz, Theory of International Politics (Reading, Massachusetts: Addison-Wesley Publishing
Company, 1979), 96.

23 Waltz, “Uluslararas: iliskiler Kurami”, 73.

24 Waltz, 42-43.

% Waltz, 50.

26 Waltz, 52.

27 Michael Mastanduno, “Do Relative Gains Matter? America’s Response to Japanese Industrial Policy”,
International Security Vol. 16, sy 1 (Summer 1991): 79.

2 Robert Jervis, “Realism, Neoliberalism, and Cooperation”, International Security 24, sy 1 (Summer 1999): 51-
52.

2 John Mearsheimer, “Back to the Future: Instability in Europe after the Cold War”, International Security Vol.
15, sy 1 (Summer 1990): 12.



i¢in yeter bir sart degildir®. Catismay: belirleyici kilan ana etken saldiri-savunma dengesi olup,
savunmanin saldirtya agir bastigi ve saldirmanin maliyetinin yiiksek oldugu durumlarda,
catigsma ihtimali azalacaktir3!. Buna karsin, saldirinin getirisinin fazla oldugu durumlarda ise,
catisma ihtimali giindeme gelse de savunmaci realistlere gore, savunma ¢ogu zaman saldiriya
kars1 avantajli durumda oldugu i¢in devletler tarafindan saldirgan bir politikanin uygulanma
olasilig1 diisiik bir segenek olarak degerlendirilmektedir®2. Buna karsin saldirgan realistler,
biiylik giiclerin sistem i¢indeki mevcut gii¢ dagilimindan higbir zaman tatmin olmadiklarini ve
giic dagilimini kendi lehlerine degistirmek i¢in siirekli bir ¢aba iginde olduklarini1 savunarak,
uluslararasi sistemde kalici bir statilkodan bahsetmenin hi¢bir zaman miimkiin olmadigini iddia
etmektedirler®®. Saldirgan realizm; gii¢ dengesinin agir bastigi donemleri, devletlerin giiglerini
artirmak ve gegici olarak kabul edilen mevcut statiikoyu degistirmek icin ¢aba sarf ettikleri bir
gecis donemi olarak ele alirken, devletlerin bu gii¢ rekabetinden ¢ikabilmelerinin tek kosulunun
ancak bir hegemonyanin kurulmus olmasi ile saglanabilecegi goriisiinii ortaya koymaktadir®.
Saldirgan realizmde, devletler arasindaki ¢ikar catismasinin sonucunu, is birliginden daha ¢ok,
devletler arasindaki goreli giic degisimleri belirler®. Dolayisiyla, devletlerin diger devletler

karsisinda goreli giiclinli artirmaktan baska bir ¢aresi yoktur.

Soguk Savas sonrasindaki uluslararasi sistemde yasanan koklii degisimler, 6zellikle
realist teorinin ana kavramlarindan olan giivenlik olgusuna da farkli bakis acilariin getirilmesi
sonucunu dogurmustur. “Yeni Gilivenlik Anlayis1” olarak tarif edilen bu yaklasimin
onciilerinden Buzan’a (1991) gore temel olarak bes ana giivenlik alan1 s6z konusudur. Bunlar
sirastyla; “Politik  Giivenlik”, “Askeri Gilivenlik”, “Ekonomik Giivenlik”, “Toplumsal
Giivenlik” ve “Cevresel Giivenlik” alanlaridir®®. Buzan (1991) yaklasimini Soguk Savas sonrasi
ortaya ¢ikan yeni diinya diizeni gercevesinde ele alirken, gilivenlik paradigmasini yukarida
belirtilen farkli boyutlar1 ile merkez-¢evre iliskisi i¢cinde ele almakta, merkezdeki ideolojik
kamplagmanin sona ermesi ve kapitalizmin egemen ekonomik model olarak 6n plana ¢ikmasi
neticesinde merkezdeki bu degisimin ¢evre {lizerindeki etkilerini farkli glivenlik

perspektiflerinden tartismaktadir. Bu anlayis; askeri giivenligi bir devletin askeri kapasitesinin

30 paul R. Viotti ve Mark V. Kauppi, International Relations Theory, 5. bs (Pearson Education,Inc., 2012), 63.
31 Viotti ve Kauppi, 64.

%2 Viotti ve Kauppi, 64.

33 John Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, 1. bs (New York: W.W. Norton & Company, 2001),
2.

34 Mearsheimer, 2.

3 Jervis, “Realism, Neoliberalism, and Cooperation”, 51.

3 Barry Buzan, “New Patterns of Global Security in the Twenty-First Century”, International Affairs 67, sy 3
(Temmuz 1991): 433.



saldirgan ya da savunmaci olmasi, politik glivenligi tilke i¢i yonetim sisteminin niteligi ve
istikrar1, ekonomik giivenligi dogal kaynaklara, finans ve emtia piyasalarina erigim, sosyal
glivenligi ulusal kimlik, din ve dil gibi toplumsal istikrarin temeli olan olgular, ¢evresel
gilivenligi ise tiim insanliga etkisi olan eko-sistemdeki degisimler cercevesinde ele alarak
analizini derinlestirmektedir®’. Tanimlanmis olan bes farkli giivenlik boyutu kendi aralarinda
farkli konulara odaklansa da genel giivenlik olgusu kapsaminda bu boyutlarin birbirleri ile olan
baglar1 ve karsilikli etkilesimleri de ayrica dikkate alinmalidir®®. Tezin konusu itibariyla,
ekonomik giivenlik kavramina, diger giivenlik perspektifleri ile bag1 da dikkate alinarak ayrica
deginilmesi gerekmektedir. Ekonomik giivenlik kavrami yukarida da deginildigi gibi temel
olarak devletin giiciinii ve refahin1 temin etmek i¢in dogal kaynaklar, finans ve emtia
piyasalarina erisim kapasitesini ve bunun devletin giicii lizerindeki etkisini inceler. Bu kavram
cergevesinde, devletlerin temel ihracat mallar iizerinden elde ettikleri gelir ve bu gelir
tizerindeki dalgalanmalar, dis bor¢ tedarikinde sermaye piyasalarina erisim ve bor¢lanma
maliyeti, ekonomilerin yakiti olan enerji kaynaklarina erisim, diinya pazarlarinda rekabet
avantaj1 saglayacak teknoloji transferi yapabilme yetkinligi gibi olgular temel analiz unsurlari
olarak ele alinir®*. Giliniimiiziin kiiresellesen ekonomik diizeninde, bir devletin dis politika
hedeflerini gerceklestirebilmesindeki en oOnemli etkenlerden biri yukarida izah edilen
sebeplerden de agikga goriildiigii gibi ekonomik olarak istikrarmni saglayabilmesinden
geemektedir. Ekonomik olarak asir1 bagimli olan ve ekonomik giivenlik perspektifinde
zayifliklar olan bir devletin hem askeri hem politik hem de toplumsal giivenlik ve istikrarinin

etkilenmesi kagiilmaz bir gergekliktir.

Bu boliimde, tezin dayandigi temel olan neo-realizm kuraminin, klasik realizm ile tarihsel
baglami da dikkate alinarak, temel varsayimlarina kisaca deginilmistir. Bunun yani sira, yine
tezle baglantili olarak “Yeni Giivenlik Anlayis1” perspektifinde, ekonomik giivenlik olgusunun
kuramsal zemini kisaca ortaya koyulmustur. Bir sonraki boliimde ise, bu kuramsal temelin,
tezin temel varsayimlari ile iligkisini dogru tarif edebilmek ve kuramsal bagini tesis edebilmek
icin diinya siyasetinin giincel durumu ve Tirkiye’nin uluslararasi sistemdeki konumu neo-

realist bir perspektifle ele alinacaktir.

37 Buzan, 433.
38 Buzan, 433.
39 Buzan, 445-47.
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2.2 Neden Neo-realist Perspektif?

Modern diinya siyasetini neo-realist bir perspektiften degerlendirirken, dncelikli olarak
sistemin yapisini ve hegemonya iligkilerine dair kavramlar1 netlestirmek gerekmektedir. Bir
sistem; tek bir biiyiik gii¢ ihtiva ediyorsa tek kutuplu, iki biliyiik gii¢ ihtiva ediyorsa ¢ift kutuplu,
ikiden fazla giicli kapsiyorsa ¢ok kutuplu olarak tanimlanir*®. Tek kutuplu sistemdeki egemen
glic “hegemon” olarak tanimlanirken, ¢ift kutuplu sistemlerde “siiper giicler”, ¢cok kutuplu
sistemlerde ise “biiyiik giicler” vardir*'. Hegemonik istikrar kuramina gore, tek kutuplu bir
sistemdeki egemen gii¢, kendi kural ve diizenini geri kalan aktorlere kabul ettirirken,
hegemonik gecis kuramina gore hegemon giiciin gerilemesi veya hegemonyaya meydan okuyan
bir giiciin ortaya ¢ikmasi ¢atigma ihtimalini artirir®?. Hegemonyay tesis eden bir devleti, etki
alam itibartyla imparatorluk olarak tarif edebiliriz. Imparatorluklar dogalar1 geregi istikrarsiz
bir yapida olup, kendine bagimli olan yapilarin bagimliliktan kurtulma baskisini siirekli olarak
hissederler ve bu baski altinda zorlanan imparatorluk simnirlar1 kisa veya uzun bir zaman
diliminde dagilir®*. Dolayisiyla, diinya siyasetindeki yapiyr tarif ederken, &zellikle
hegemonyadan yani tek kutuplu sistemden, iki veya ¢ok kutuplu bir sisteme doniisiimii tespit
etmek i¢in tek kutuplu yapiya karst meydan okumalarin ve hegemonun bu meydan okumalara

vermis oldugu tepkilerin yaratacagi sonucun 6ngoriilebilirligi belirleyici bir unsur olmaktadir.

Ulus devletlere dayanan modern diinya siyasetinin kokeni, 1648 Vestfalya Antlasmasi’na
kadar uzanmaktadir. Bati1 diinyasinda yasanan ekonomik, bilimsel ve diisiinsel doniisiim,
Papaligin dini temellere dayali giiclinii kirarken, modern ulus devletlerin olusum ve diinya
siyasetine egemen olma siirecini baglatmistir. Dini veya mezhepsel aidiyetlerin etkinliginin
azalmaya baslamasi, devlet akli/cikar1 ya da hikmet-i hiikiimet seklinde Tiirkgeye
cevirebilecegimiz “Raison D ’etat”** kavraminin uluslararasi politikada egemen kavram haline
gelmesi sonucunu dogurmustur. 17.yy’da Kardinal Richelieu, 19.yy’da Matternich ve Bismarck
gibi devlet adamlar1 devlet ¢ikarina dayali dis siyaseti gili¢ dengesini tesis etmeye yonelik

uygulayan onde gelen politik sahsiyetler olmustur®. 1815 Viyana Kongresi’nde tesis edilen

40 Nye, Jr. ve Welch, Kiiresel Catismay: ve Isbirligini Anlamak, 68.

41 Nye, Jr. ve Welch, 68.

42 Nye, Jr. ve Welch, 120.

4 Donald J. Puchala, “The History of the Future of International Relations”, Ethics&International Affairs 8
(Mart 1994): 183.

44 «“Raison d’état”, Oxford Reference, erisim 20 Mart 2022,
https://doi.org/10.1093/oi/authority.20110803100402296.

% Henry Kissenger, Diplomasi, ¢ev. Ibrahim H. Kurt, 8. bs (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar,
2009), 9.
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Avrupa diizeninin yaratmis oldugu ¢ok kutuplu Avrupa dengesi, 1870’lerde Almanya’nin
birlesmesi ve yilizyilin sonuna dogru Almanya tarafindan uygulanmaya baslayan
“Weltpolitik * siyasetinin gii¢ dengeleri lizerinde yaratmis oldugu etki neticesinde, 1. Diinya
Savasi’na giden siireci tetikleyecektir. I. Diinya Savasi’nin sonunda ortaya c¢ikan Versay
diizenlemelerinin, yeni gilic dengelerini tesis etmekte yetersiz kalmasi, ortaya c¢ikan giic
boslugunu savas oncesi donemin biiyiik gii¢leri Ingiltere ve Fransa’nin dolduramayist,
Almanya’da Hitler’in iktidara gelmesi ile ilk savastan daha da yikici olan II. Diinya Savasi’nin
ortaya ¢ikmasina ve savas sonrasinda yeni bir diizenin kurulmasina neden olmustur. II. Diinya
Savas1 sonrasinda ABD ve SSCB arasinda tam anlamiyla iki kutuplu diye tarif edilebilecek bir
denge ve bu dengeye bagli yeni bir diizen kurulmustur. Bu diizen, 1989°da SSCB’nin dagilma
stirecine girmesi ile sona ermis ve ABD ve onun liderligini yaptig1 liberal ekonomik diizen
diinya siyaset sahnesinde basat gii¢ olarak yer almaya baslamistir. Tek kutuplu diye tarif edilen
ve ABD’nin hegemon gii¢ olarak 6n plana ¢iktig1 bu déonemde, ABD’nin Irak ve Afganistan
orneklerinde goriildiigii iizere tek tarafli askeri miidahaleleri s6z konusu olmustur. Oyle ki, I.
Korfez Savasi’nda, ABD’nin etkisi ile BM Giivenlik Konseyi Irak’a yonelik askeri operasyona
yesil 151k yakmigtir¥’. Normalde Soguk Savag diizenindeki ¢ift kutuplu bir sistemde, SSCB’ye
ragmen boyle bir kararin giivenlik konseyinden ge¢mesi olas1 degildir. Soguk Savas doneminde
buna istisnai bir 6rnek Kore Savasi olmus, bahsi gegen karar®®, SSCB toplantiy1 boykot ettigi
i¢cin gecebilmistir. Buradan da goriilecegi gibi SSCB’nin dagilmasindan sonra ABD’nin diinya
siyasetindeki etkisi daha da artmis ve bu goreli gii¢ artist BM gibi uluslararasi orgiitlerde de

etkisini gostermistir.

Ne var ki, 20. yiizyilin son on yilinda ve 21. ylizyilin hemen baslarinda kisa bir siire tek
kutuplulugu tecriibe eden diinya diizeni, hegemonyaya meydan okuyan giiclerin ortaya ¢ikmast
ile yeni bir doneme girmistir. 21. ylizyilin ilk ¢eyregi hegemonya miicadelesinin yogunlastigi
ama yeni diinya sisteminin kodlarmin netlesmedigi bir donemdir. Cin Halk Cumbhuriyeti
(CHC), ABD hegemonyasina 2000’11 yillarin basinda yumusak giic unsurlar1 ile meydan
okumaya baslayarak, yiizyilin ikinci ¢eyregine dogru yol alirken, Asya-Pasifik bdlgesindeki
gelismeler, sert gili¢ kullaniminin da ihtimaller dahilinde oldugunu gostermektedir. Rusya’nin

ise uluslararasi sistemdeki giiclin dagilimina iliskin goriisleri 2007 yilina kadar uzanmaktadir.

46 A Dictionary of Contemporary World History, A Dictionary of Contemporary World History (Oxford
University Press, 2021), https://www.oxfordreference.com/view/10.1093/acref/9780191890949.001.0001/acref-
9780191890949.

47 “United Nations Security Council Resolution 678 (United Nations Security Council, 29 Kasim 1990).

48 “United Nations Security Council Resolution 82 (United Nations Security Council, 25 Haziran 1950).
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2007 yilinda Miinih Giivenlik Konferansi’nda Rusya Devlet Bagkani1 Vladimir Putin, Rusya’nin
bakis agisina gore tek kutuplu sistemin sona erdigini ve ¢ok kutuplu bir doneme girildigini agik
bir bi¢imde ifade etmistir*. Nitekim Rusya, once 2008 Giircistan ve 2014 Kirim krizlerinde,
sonrasinda ise 2022 Ukrayna krizinde de sert gii¢ kullanarak, diinya siyaset sahnesinde var
oldugunu gostermekte, Suriye krizinde oyun kurucu bir rol oynamaya devam etmektedir. ABD,
kendi i¢ karigikliklar1 ile yeni donemin sancilarimi karsilamak arasinda kafa karigikligi
yasamakta, yeni doneme dair net bir vizyon ortaya koyamamaktadir. ABD dis siyasetinin
onemli isimlerinden ve eski disisleri bakani Henry Kissenger, bu durumla ilgili olarak,
ABD’nin ¢ok kutuplu yeni diinya diizenini kabul ederek bir strateji gelistirmesini onerirken,
aksi durumda diinyanin I. Diinya Savasi Oncesindeki sartlara benzer bir durum ile
karsilagsacagini 6ne siirmektedir™®. Nitekim, Biden yonetimi de tam da neo-realist bir yaklagimla
sistemdeki gii¢ dengesinin degistigini belirterek, CHC’nin askeri, ekonomik, teknolojik
yeterlilikleri ile ABD’ye meydan okuyan yegane gii¢ oldugu ve Rusya’nin ise uygulamis
oldugu politikalar ile diinya diizeninde yikici etkilere sebebiyet verdigi goriisiinii ortaya
koymaktadir®*. ABD’nin Cin’in meydan okumasina karsilik olarak dnerilen en 6nemli stratejik
hamlelerden biri ise, ittifaklar ve is birlikleri ile CHC ye kars1 bir denge saglanmasi dnerisidir®.
Bu politika ile, jeopolitik bir bakis agist ¢ergevesinde, CHC’yi asagidaki haritada gorildigi
gibi ilk hat icerisinde tutmak hedeflenmekte ve bunu saglamak i¢in ise Pasifik’teki Japonya,
Tayvan gibi iilkeler ile yakin ig birligi onerilmektedir®. Bunun yan sira ABD’nin Hint-Pasifik
bolgesinde 6nem verdigi ve iliskilerini gliglendirmek istedigi diger iki tilke ise Hindistan ve
Avustralya’dir®™. ABD’nin Birlesik Krallik (BK) ile birlikte Eyliil 2021°de Avustralya ile
imzaladig1 gilivenlik pakti ve bu c¢ercevede Avustralya’ya saglanacak niikleer denizaltilar,
ABD’nin CHC’yi askeri ittifaklar ile gevreleme ve dengeleme politikasinin bir tezahiirii olarak

degerlendirilebilir*.

49 Team of the Official Website of the President of Russia, “Speech and the Following Discussion at the Munich
Conference on Security Policy”, President of Russia, erisim 21 Mart 2022,
http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/24034.

50 «Kissinger Warns Washington: Accept New Global System Or Face A Pre-WWI Geopolitical Situation”,
ZeroHedge, erigim 21 Mart 2022, https://www.zerohedge.com/geopolitical/kissinger-warns-washington-accept-
new-global-system-or-face-pre-wwi-geopolitical.

51 “Interim National Security Strategic Guidance” (The White House, Mart 2021), 7-8.

2 Thomas F. Lynch, “The New Era of Great Power Competition and the Biden Administration Emerging
Patterns and Principles”, Joint Force Quarterly, sy 103 (Ekim 2021): 24.

53 Lynch, 24-25.

>4 The White House, “Indo-Pacific Strategy of The United States”, Subat 2022, 7.

55 “Aukus: UK, US and Australia Launch Pact to Counter China”, BBC News, 16 Eyliil 2021, blm. World,
https://www.bbc.com/news/world-58564837.

13



SOUTH

® Disputed islands
KOREA & - & US military bases
CHINA East ©)JAPAN in region
China
Sea_ ' i
| = OKINAWA In Aust.ralla 3
TAIWAN ) . China’s Australian military
 Bersral | A Pacific ® |3 naval bases
SR ey territorial Sl 817 rojor armybases
——L\OC?’”G/‘ ; claim ® |5 airforce bases
' 7% © PHILIPPINES US military
| ~ o © GUAM ® At least 4 military
CAMBOPIA NZ bases
Spratly |- 0 ®New naval base
| Islands planned in Darwin
= 7 E ®2,500 Marines
INGAP! INDONESIA _ ®2 B-52 bombers
SIN PORE : ST : PAPUA ® |2 F-22 Raptors

NEW'G’U"‘E‘_\ ®Plans to deploy

i an extra 4,500
|Marines

4 7 J Giyde Point, Darwin
AUSTRALIA %\‘ New US military port

“— Vanuatu
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Bu cergevede, CHC nin Tayvan ile arasindaki sorun ve Tek Cin politikasi, Japonya,
Hindistan ve Vietnam ile yasadigi teritoryal sorunlar, komsu iilkeler ile yasamakta oldugu deniz
yetki alanlarinin sinirlandirilmasina yonelik sorunlar ve Tibet ve Sincan bolgesinde yasanan i¢
sorunlar dis politikasindaki temel sorunlar olarak 6n plana ¢ikmaktadir. CHC dis politika
sorunlarinin ¢6ziimii i¢in askeri giic kullanimini bir dis politika araci olarak kullanabilecegini
acikca ifade etmekte ve askeri giiciinii buna gore sekillendirmektedir®™. Karadag (2017), bu
durumun, dis politikada sorunlarin askeri gii¢ ile ¢oziimlenmesinin temel 6nermelerinden biri
oldugu neo-realist paradigmanin CHC dis politikasina bir yansimasi oldugu tespitini

yapmaktadir®®.

Avrupa Birligi (AB), i¢ biitiinliigiinii koruma endiseleri yasarken, Almanya ve Fransa,
AB’yi kontrol altinda tutan giicler olarak, farkli politika arayislar igerisine girmektedirler.
Ingiltere, AB ile yollarin1 ayirarak daha bagmmsiz bir siyaset izleyeceginin sinyallerini

vermektedir. Atlantik sistemi Soguk Savas tehdidinin ortaya kalkmasindan sonra farklilagan

%6 “US plans new naval base in Australia to thwart Chinese | World | The Times”, erisim 28 Mart 2022,
https://www.thetimes.co.uk/article/us-plans-new-naval-base-in-australia-to-thwart-chinese-tcphn5t5t.

57 Haluk Karadag, “Cin Kurtulus Ordusu (PLA) ve Cin’in Askeri Giicii Uzerine Bir Degerlendirme”, TYB
Akademi, sy 20 (2017): 167.

%8 Karadag, 175.
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cikarlarmi yonetmekte zorlanmaktadir. Diinyanin en biiyiik {i¢iincii ve AB’nin en biiyiik
ekonomisi*® olan Almanya, Soguk Savas siiresince ¢ok tarafliliga dayali, askeri giicii reddeden,
ekonomik iliskilere 6ncelik veren ve askeri giivenligini ABD ve NATO korumasina dayandiran
bir dig politika ¢izgisini izlemistir®®. Soguk Savas sonrasinda ise olusan diinya siyaseti
cergevesinde Almanya’nin dis politikasina yeni bir yon verme arayisi iginde oldugu
goriilmektedir. Kundnani (2012); Almanya’nin birlesmesinden sonra Alman dis politikasinda
“normallesme” olarak tarif ettigi, bir taraftan NAZI gecmisi ile 6zgiivenli bir iliskiyi tesis eden,
diger taraftan ise normal bir NATO iiyesi gibi gerektiginde askeri gii¢ kullanma ve egemen bir
devlet olarak ulusal ¢ikarlarinin takipg¢isi olma gibi unsurlarin 6n plana ¢iktig1 bir siirece igaret
etmektedir®’. AB i¢inde artan ekonomik giiclinii, yeri geldiginde kendi ulusal ¢ikarlari igin
kullanabilen bir Almanya’dan bahsetmek miimkiindiir®®. Almanya’nin AB icinde gelistirdigi
ekonomik iligkiler iizerinden kurmus oldugu ve egemen taraf oldugu bu iliskiyi “gomiilii
hegemonya” olarak tarif eden goriisler de mevcuttur®®. Almanya’nin hem CHC ile gelistirdigi
ekonomik iligkiler hem de Rusya ile Kuzey Akim-2 hatti ile {ist diizeye ulasan enerji is birligi,
ABD ile olan iligkilerinde de zaman zaman gerginliklere neden olmustur®. Rusya’nin
Ukrayna’y1 iggali neticesinde geligsen siiregte her ne kadar Almanya Kuzey Akim-2 projesini
askiya aldigini ilan etse de®, Almanya’nin cari sartlarda enerji alaninda Rusya’ya bagimlilig
dikkate alinirsa yaklasik 11 milyar dolarlik bu projenin tamamen devre dis1 kaldigin1 séylemek
icin heniiz erkendir. Buna karsilik Rusya’nin Ukrayna’ya yonelik askeri operasyonu
Avrupa’nin askeri olarak yetersizligini de bir kez daha ortaya ¢ikarmis ve Almanya 100 milyar
avro tutarinda yeni savunma harcamasi biitgesi ile ilgili planin1 kamuoyuna agiklamistir®®. Her
ne kadar NATO iiyeligi kapsaminda bir savunma biitgesi artisina gidecek olsa da hem AB

igindeki 6zel konumu hem de Rusya ve Cin ile gelistirmis oldugu ekonomik iligkiler dikkate

59 “GDP (current US$) | Data”, erisim 23 Mart 2022,
https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.CD?end=2020&name_desc=true&start=2020&view=map.
80 Basar Sirin, “Degisen Diinya Diizeninde Yeni Alman Dis Politikas1”, Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi 19,
sy 2 (2020): 474.

61 Hans Kundnani, “The Concept of ‘Normality’ in German Foreign Policy Since Unification”, German Politics
and Society 30, sy 2 (Temmuz 2012): 59.

62 Sirin, “Degisen Diinya Diizeninde Yeni Alman Dis Politikas1”, 478.

& Beverly Crawford, “German power and ‘embedded hegemony” in Europe”, i¢inde The Routledge Handbook of
German Politics & Culture, ed. Sarah Colvin (New York: Routledge, 2015), 340.

64 Georgi Gotev, “Trump Begins NATO Summit with Nord Stream 2 Attack”, www.euractiv.com, 11 Temmuz
2018, https://www.euractiv.com/section/energy/news/trump-begins-nato-summit-with-nord-stream-2-attack/.

85 Sarah Marsh ve Madeline Chambers, “Germany Freezes Nord Stream 2 Gas Project as Ukraine Crisis
Deepens”, Reuters, 22 Subat 2022, blm. Energy, https://www.reuters.com/business/energy/germanys-scholz-
halts-nord-stream-2-certification-2022-02-22/.

6 Deutsche Welle (www.dw.com), “Germany Commits €100 Billion to Defense Spending | DW | 27.02.2022”,
DW.COM, erigim 23 Mart 2022, https://www.dw.com/en/germany-commits-100-billion-to-defense-spending/a-
60933724,
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alindiginda, Almanya’nin II. Diinya Savasi’ndan sonra ilk kez ciddi bir silahlanma siirecine
girmesi, neo-realist perspektiften yapilan bir degerlendirme ile uyumlu bir dis politika
dontistimiinii isaret etmektedir. AB’nin bir diger 6nemli giicii Fransa ise, dis politikasini sadece
Soguk Savas sonrasinda degil, Soguk Savas esnasinda da devlet ¢ikarini jeopolitik kaygilarla
On plana cikaran bir ¢izgide silirdiirme gayreti icinde olmustur. Gerek De Gaulle doneminde
Ingiltere’yi ABD’nin bir Truva at1 olarak gorerek iki defa Avrupa Toplulugu (AT) iiyeligi
basvurusunu reddetmesi, gerekse de 2009 yilinda geri donecegi NATO’ nun askeri kanadindan
cikmas1 gibi uygulamalari ile Bati ittifakinin bir {iyesi olsa da bagimsiz bir dis politika izleme
cabasit Soguk Savas doneminde de Fransa’yi Bati ittifaki ig¢inde ayristiran bir konuma
getirmistir. Soguk Savas sonrasinda ise ABD’nin 6nderliginde gergeklesen Irak ve Afganistan
operasyonlarinda ABD karsit1 bir tutum gelistirmis, Avrupa kitasinda ABD ve Ingiltere etkisini
azaltacak, buna karsin Fransa’nin Avrupa ve Kuzey Afrika-Akdeniz havzasinda etkinligini
artiracak politikalar1 uygulama gayreti igine girmistir®”. Bu politikalara, 2011 Libya krizinde
oynamaya calistig1 rol, Kuzey Afrika’daki eski sOmiirgelerinde girismis oldugu askeri
operasyonlar ve Dogu Akdeniz deniz yetki alanlart sorunlar1 ¢ergevesinde Tiirkiye karsiti
koalisyona gerek askeri gerekse de diplomatik onciiliik yapma gayretleri 6rnek olarak
gosterilebilir. Son olarak 2022 Ukrayna krizinde Fransa Cumhurbagkani Macron’un, 2019
yilindaki NATO’nun beyin 6liimiiniin” gergeklestigine dair agiklamasindan® sonra, her ne
kadar basarisiz olsa da Rusya’nin askeri operasyonlari 6ncesi oynamaya calistigi diplomatik
rol®, Fransiz dis politikasindaki kendi ¢ikarini dnceleyen ve diinya dengelerinde ayri bir kutup
olma arzusunu disa vuran son o6rnek olarak degerlendirilebilir. AB’nin Brexit sonrasi en 6nemli
iki glici Almanya ve Fransa, dis politik tercihlerinde zaman zaman AB kanallarini ve
Avrupalilik kimligini bir mesruiyet yaratmak amaciyla kullansa da degisen jeopolitik
dengelerden dolay1 her iki ilkenin de dis politikasinda giivenlik kaygis1 6n plana ¢ikarken, buna
bagl olarak da bu tlkelerin askeri gili¢ kullanim1 ya da silahlanma gibi egilimleri artmaktadir.
Uluslararasi sistemin gii¢ yapisindaki dagilimin degismesinin dogal bir yansimasi olarak Fransa
ve Almanya dis politikasinda goriilen degisimler neo-realist perspektifin dngoriilerini destekler
nitelikte bir goriintii ortaya koymaktadir. Buna karsin AB, iiye iilkelerin farklilagan dis politika
hedeflerini “Ortak Giivenlik ve Savunma Politikas1” (OGSP) catis1 altinda birlestirerek kiiresel

67 Omer Sabri Kiratli, “Avrupa Dis iliskiler ve Giivenlik Politikas1 ve Ug Biiyiikler Almanya Ingiltere Fransa”,
Akademik Incelemeler Dergisi 11, sy 1 (2016): 216.

88 “Emmanuel Macron warns Europe: NATO is becoming brain-dead”, The Economist, 07 Kasim 2019,
https://www.economist.com/europe/2019/11/07/emmanuel-macron-warns-europe-nato-is-becoming-brain-dead.
8 Stephane Faure, “Ukraine Crisis: Why Is Macron Taking on the Role of Mediator?”, erigim 24 Mart 2022,
https://www.aljazeera.com/news/2022/2/23/ukraine-crisis-macron-the-mediator-in-chief.
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giic statiisiine ulagma gayretlerine devam etmektedir. Bu ¢ercevede AB, degisen kiiresel
sartlarin bir sonucu olarak gilivenlik ve askeri yeterlilik olgularini 6n plana ¢ikaran bir politika
izlemektedir. AB’nin bu politik yonelimindeki arka plani, AB Gilivenlik ve Dig Politika Yiiksek
Temsilcisi Josep Borell’in yeni diinya diizeninin gii¢ politikalar {izerinden sekillendigi” ve
jeopolitik sartlarin  degistigi’* tespitinden anlamlandirmak miimkiindiir. Bu anlayis
cergevesinde, dis politikada askeri gii¢ ve caydiriciligi gelecek on yil hedefleri arasinda 6n plana
cikarmis bulunan AB, Kalici Yapilandirilmis Is Birligi (Permanent Structured Cooperation-
PESCO) catis1 altinda askeri kapasitesini artirirken, savunma kapasitesini artiracak yeni
teknolojilere yatirim yapmay1 oncelikli bir hedef olarak benimsemistir’2. Bu maksatla askeri
olarak hazir ve caydirici bir gii¢ olarak kriz bolgelerine miidahale kapasitesine sahip olmak i¢in
5000 askerden olusan acil miidahale giiciinii teskil etmistir. AB bu askeri giicli, 2025 yilinda
tam kapasite ile kullanmay1 hedeflemektedir”®. AB, Avrupa giivenligini tehdit eden ana aktor
olarak Rusya’yi, sistemik rakip olarak ise Cin’i tarif ederken Dogu Akdeniz anlasmazliginda
Tiirkiye karsitt bir tutumu benimsemektedir’®. Gortldiigii gibi AB, ulus-listii bir yapilanma
olarak ulus devlet refleksleri ile bir dis politika analizi yapmakta, kendi ¢ikarlarina gore tespit
etmis oldugu hasim devletlere kars1 uygulayacagi politika setinin en énemli unsuru olarak da
askeri kapasite artirimi ve kullanimimi koymaktadir. Ozetle, AB’nin de en giiclii iki iiyesi olan
Almanya ve Fransa gibi dis politika diskurunda neo-realist bir yaklasim ortaya koydugunu

sOylememiz miimkiindiir.

Brexit sonrasinda Birlesik Krallik (BK), dis politikasinda AB’den bagimsiz, kendi
cikarlarina odakl1 ve aktif bir siyaset gizgisine yonelmis durumdadir”. Ingiliz Hiikiimeti’nin
2021 yili Mart ayinda parlamentoya sundugu raporda, uluslararasi ortam rekabet¢i olarak
tanimlanirken, iilkenin II. Diinya Savasi’ndan sonraki en biiyiik savunma yatirim programinin
baglatildig1 ilan edilmistir’®. Bagslatilan bu yeni program ile BK savunma harcamalarinin
GSMH’nin %2,2’sine ulasarak, NATO taahhiidii olan %2 oranimnin iizerine c¢ikmasi

planlanmaktadir’”’. BK Hiikiimeti, degisen uluslararasi dengelerin bir sonucu olarak giiclii bir

70 European Union, “A Strategic Compass For Security and Defence”, 22 Mart 2022, 4.

1 European Union, 7.

72 European Union, 12.

3 European Union, “European Union Rapid Deployment Capacity”, Mart 2022.

74 European Union, “A Strategic Compass For Security and Defence”, 17-19.

5 HM Government, “Global Britian in a competitive age, The Integrated Review of Security, Defence,
Development and Foreign Policy”, Mart 2021, 6.

6 HM Government, 3-4.

7 HM Government, 4.
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giivenlik ve caydiricilik anlayisina sahip olunmasi gerektigini ifade etmektedir’®. BK
Hiikiimeti’ne gore; mevcut uluslararasi ortam, Cin’in yiikselen bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi
ile jeopolitik ve jeoekonomik kaymalar1 iceren ve sistemik rekabetin yogun oldugu bir ortam
olarak tanimlanmaktadir®. Goriildiigii iizere, BK Hiikiimeti 21.yy’in degisen diinya siyasi
dengelerini, neo-realist perspektifin alet ¢antasinda bulunan kavramlarla tarif etmekte ve dis

politikasini bu ¢ergevede sekillendirmektedir.

Uluslararas1 politikadaki biiyiik giicler perspektifinde kisaca ele alinan neo-realist
dontigiimiin, Tirkiye gibi krize acik cografyalarin merkezinde olan bir OBD icin de
yansimalarinin olmasi kagmilmazdir. Tirkiye, Soguk Savas’in bitisinden sonra 1. Korfez
Savasi, Yugoslavya'nin dagilma siireci (Bosna ve Kosova krizleri), I. Azerbaycan-Ermenistan
Savasi, II. Korfez Savasi, Afganistan Miidahalesi, Rusya-Giircistan Savasi, Kirim’in Rusya
tarafindan ilhaki, Arap Bahar1 ve sonrasinda Libya’dan Suriye’ye kadar uzanan istikrarsizliklar,
I1. Azerbaycan-Ermenistan Savasi ve son olarak da 2022 yilinda ¢ikan Rusya-Ukrayna Savasi
gibi bir ¢ok krizi dogrudan yakin cografyasinda degisen boyutlarda dolayli ve dolaysiz olarak
tecriibe etmis bir iilkedir. Bu krizlerin yani sira Dogu Akdeniz’de yasanan deniz yetki
alanlarmin belirlenmesi, Kibris meselesi, Libya’daki siyasi istikrarsizlik, Suriye I¢ Savasi ve
diizensiz go¢ gibi sorunlarin da tarafi durumundadir. Diinya giic dengelerinin yeniden
tanimlanmaya basladig1 ve ¢ok-kutupluluk sdylemlerinin daha ¢ok seslendirilmeye basladig:
2008 Gircistan krizine kadar, bahsi gegen krizlerde NATO tiyesi ve Bat1 ittifakinin bir iiyesi
olarak, 1 Mart 2003 tezkeresi gibi istisnalar hari¢, genellikle Bat1 ve daha ¢ok ABD ile uyumlu
bir dis politika izlemistir®. Buna kargin 2000’1 yillarin ikinci on yil1 ile degisen gii¢ dengeleri
ve artan askeri kapasitesi, Tiirkiye nin dis politika sorunlarina yaklasiminda neo-realist kuramin
on gordiigii askeri gii¢ kullanimi, glivenlik ve otonomi gibi kavramlarin agir bastig1 bir donem
olmustur. 2016 yilindan sonra daha da goriiniir olacak sekilde, Tiirkiye, ulusal giivenligine
tehdit olusturdugunu diisiindiigii durumlarda, siir 6tesi askeri gii¢ kullanimina yonelirken, S-
400 krizinde goriildiigi gibi kendi hava savunma ag¢igini kapatmak i¢in ABD ve NATO’nun
giiclii itirazlar1 ve yaptirimlarina ragmen Rusya ile askeri-ticari bir iliski gelistirmekten
kacinmamustir®®. Neo-realist perspektif acisindan buradaki 6nemli husus, S-400 alimi1 kararinin

Tiirkiye agisindan rasyonel bir karar olup olmamasi degil, Tiirkiye’nin kendi cikar algisi

8 HM Government, 14.

7 HM Government, 17.

8 Tarik Oguzlu, “Turkish Foreign Policy in a Changing World Order”, All Azimuth 9, sy 1 (2020): 128.

8 Eren Alper Yilmaz, “Turkish Foreign Policy in a Neorealist Framework: Bilateral Relations Since 2016,
Middle East Policy, 2021, 3.
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cercevesinde NATO ve ABD ile kars1 karsiya gelerek, ortagi oldugu F-35 programindan
cikarilmak gibi yaptirimlar pahasina da olsa bu politika tercihini yapabilmis olmasidir. Tiirkiye
Rusya ile, S-400 aliminin yani sira Akkuyu Niikleer Tesisi, Rusya’daki Tiirk yatirimlari, turizm
ve mal ticareti gibi alanlar1 kapsayan genis bir yelpazede 2020 yilinda 22 milyar ABD dolarinin
tizerinde bir dis ticaret hacmine®? sahiptir. Buna karsin Tiirkiye; Libya, Suriye ve Karabag gibi
kriz alanlarinda Rusya ile sahada kars1 karsiya gelen ve genellikle vekalet savasi kapsaminda
tarif edilebilecek sicak ¢atigmalara da taraf olmaya devam etmektedir. Tiirkiye; ABD, Fransa
ve Yunanistan gibi {lilkelerle, NATO biinyesinde miittefiklik iligkisini devam ettirirken,
ABD’nin Suriye’de PYD terdr oOrgiitiine destek vermesi, Fransa ve Yunanistan’in Dogu
Akdeniz meselesinde takindig1 tutum, Fransa ile Libya’daki siyasi belirsizlik gibi konularda,
kendi gilivenlik kaygilar1 ve algist c¢ergevesinde farkli politika tercihlerini giindeme
getirmektedir. 2022 Rusya-Ukrayna krizinde de benzer bir durum s6z konusu olmus, ABD ve
NATO Rusya’ya kars1 ekonomik ve askeri yaptirimlari igeren sert bir politika izlerken, Tiirkiye
yaptirimlara katilmamis, Rusya’nin Avrupa Konseyi’nden ¢ikarilmasina olumsuz bir tutum

takinirken, Ukrayna’ya destek vermeye devam etmis ve krizde arabulucu roliinii iistlenmistir®.

Tiirkiye’nin dis politikasindaki neo-realist doniisiimiin bir diger gostergesi de artan sinir
oOtesi askeri varligidir. Degisen gii¢ dengesi ve giivenlik kaygilar cergevesinde Tiirkiye,
Azerbaycan’dan Libya’ya, Libya’dan Katar ve Somali’ye uzanan genis bir cografyada askeri
giiclinii aktif bir dis politika arac1 olarak kullanmaktadir. Tiirkiye’nin “sert gii¢” unsurlari igeren
bu tarz bir politikay1 uygulayabilmesinin altinda yatan temel unsurlardan biri de son yillarda

gelisen savunma sanayi altyapisidir®.

8 T C. Moskova Biiyiikelgiligi Ticaret Miisavirligi, “Rusya Federasyonu Ulke Raporu (2021)” (T.C. Ticaret
Bakanligi, 2021), 3.

8 «T.C. Dugisleri Bakanligi’ndan”, T.C. Disisleri Bakanlig, erigsim 30 Mart 2022,
https://www.mfa.gov.tr/turkiye-rusya-ukrayna-uclu-disisleri-bakanlari-toplantisi--10-mart-2022.tr.mfa.

8 Michael Tanchum, “The Logic Beyond Lausanne: A Geopolitical Perspective on the Congruence between
Turkey’s New Hard Power and its Strategic Reorientation”, Insight Turkey 22, sy 3 (Summer 2020): 42.
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Sekil 2.2. Tiirkiye nin Simir Otesi Askeri Varligi®*

Uluslararasi sistemdeki gii¢ dagiliminin yaratmis oldugu bu dontisiim, Tiirkiye gibi, kritik
bir cografyada, listlin bir askeri giice sahip olan orta biiytikliikteki bir devletin dis politikasinda
daha ¢ok otonomi arzusunu ve anarsik kosullar altinda giivenlik odakli yaklagimin sistemik bir
etki olarak egemen olmasi sonucunu dogurmaktadir. Oguzlu (2020), mevcut hegemona karsi
meydan okuyan bir potansiyel giiciin oldugu ve bir gecis doneminde olan uluslararasi sistemin,
kiiclik ve orta biiyiikliikteki giiclere firsatlar sunarak, Tiirkiye gibi bdlgesel giiclerin manevra
kabiliyetini artirdif1 tespitini yapmaktadir®®. Uluslararas: liskilerin degisen dogasi, ortak
giivenlik anlayis1 ve ekonomik ¢ikarlarin maksimize edilmesini 6ngoren liberal anlayistan, sert
giic unsurlarin1 daha ¢ok giindeme getiren bir yapiya doniismektedir. Soguk Savas’in sona
ermesi ile tek kutuplu bir doneme giren diinya sistemi, iki kutuplu diinyada tanimlanmis olan
dengelerin bozuldugu bir ortamda, aktorlerin tek tarafli gii¢ kullanimlarina sahne olmaya
baslamistir. Soguk Savas’tan galip ¢ikan ABD’nin tek tarafli uygulamalarinda, 2000’11 yillar

ile birlikte tekrar sahneye donen Rusya’nin yakin ¢evre politikasinda, bu durumun yansimalari

8 “Mustafa OZTOP Twitter’da”, Twitter, erisim 30 Mart 2022,
https://twitter.com/mustafoztp/status/1370076560313712644.

* Tirkiye, 2021 y1l itibartyla Afganistan’daki askeri varligini sonlandirmistir.
8 Oguzlu, “Turkish Foreign Policy in a Changing World Order”, 129.
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goriilmektedir. Uluslararas: Iliskilerde, mesruiyet arayislar bir parametre olarak etkinligini
yitirmeye baslamistir. Yumusak gii¢ unsurlar yerini artan bir oranda sert gii¢c kullanimina ya

da gii¢ kullanma tehdidine birakmaktadir.

Uluslararas1 sistemin Soguk Savas sonrasindaki kisa siireli tek kutupluluktan cok
kutupluluga gegis sancilar1 devam etmektedir. Gii¢ dengelerinin yerli yerine oturmadigi
boylesine gegis donemlerinde devletlerin arasindaki sorunlari uluslararasi hukuk ve mesruiyet
ilkelerinden daha ¢ok, giic parametreleri cer¢evesinde c¢ozme egiliminde olduklari
gozlenmektedir. Uluslararas: iliskilerde, belirleyici yaklasim reel politik hesaplar ve buna
dayali olas1 gii¢ kombinasyonlar1 olmaktadir. Bu itibarla, bulundugu cografya itibariyla birgok
kriz alanina yakin, bir¢ok krize taraf olan Tiirkiye’nin 21. yiizyilin ikinci ¢eyregine girerken dis
politika giindeminin hem klasik realizm kuraminin hem de neo-realizm kuraminin ortaya
koymus oldugu teorik altyap1 ile bir uyumu oldugu degerlendirmektedir. Bu bdliimde satir
baslari ile ortaya koyuldugu lizere gerek diinya siyasetinde egemen olan iilkelerin, gerekse de
Tiirkiye gibi OBD’lerin dis politika tercihleri ve uygulamalari neo-realizmin 6ngordiigii
kuramsal zemin ¢er¢evesinde anlamlandirilabilmektedir. Bu ¢ercevede, tezin ana konusu olan
Kibris meselesinin Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine olan etkisini hem genel diinya
siyasetinin hem de Tiirk dis politikasinin neo-realist doniisiimii icerisinde bir unsur olarak ele

almak mantiksal bir tutarlilik olarak degerlendirilmektedir.

Bir sonraki boliimde, tezin kuramsal temelini tamamlayacak olan kavramsal ¢ercevenin
iki temel unsuru olarak deniz jeopolitigi ve deniz hukukuna ilisin temel bazi kavramlar

incelenecektir.

2.3 Deniz Jeopolitigi ve Deniz Hukukuna Dair Temel Baz1 Kavramlar
2.3.1. Deniz jeopolitigi

Deniz jeopolitigine deginmeden Once; strateji, jeostrateji ve jeopolitik gibi kavramlara
kisaca deginmek, kavrami tutarli bir zemine oturtmak anlaminda dnem arz etmektedir. Strateji
kelimesi koken itibartyla eski Yunan kokenli bir kelime olup, “generallik sanati” olarak Tiirkce
karsiligini tarif edebilecegimiz bir kavramdir®’. Zaman igerisinde bu kavram askerlik alaninin
disinda is yagami gibi alanlarda da kullanilagelen bir s6zciik olmustur. Strateji veya stratejik

yaklasim kavramlari ister askeri ister sivil acidan kullanilsin, temel olarak, varilmak istenilen

87 «“Strategy | Etymology, Origin and Meaning of Strategy by Etymonline”, erigim 04 Nisan 2022,
https://www.etymonline.com/word/strategy.
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hedefe kaynak ve maliyetleri en verimli sekilde tevdi ederek, gidilecek yolu veya uygulanacak
hareket tarzlarini genel bir perspektiften ¢izen bir kavram olarak da tarif edilebilir. Jeopolitik
kavrami ise bir devletin dis siyasetinin i¢inde bulundugu cografya ile iliskilendirilerek tarif
edilmesidir®. Baska bir deyisle, dis politikanin mekan ile iligkisine gore ortaya konan yaklasima
Jeopolitik denir. Jeostrateji kavrami, jeopolitik kavraminin bir alt unsuru olarak, cografyanin
askeri faaliyetler lizerindeki etkisini arastiran bir kavramdir®. Jeopolitik teoriler Soguk Savas
Oncesi ve sonrasinda ¢esitlense de kavrama zemin kazandiran dort temel teoriden bahsetmek
miimkiindiir. Bunlar, fiziki cografyayi temel alan “Kara Hakimiyet Teorisi” ve “Kenar Kusak
Teorisi” iken, gii¢c temelli analizi temel alan “Deniz Hakimiyet Teorisi” ve “Hava Hakimiyet

Teorisi”’dir®.

Deniz jeopolitigi, temel olarak bir tilkenin dis politika hedeflerini denizler/okyanuslar
tizerinden ele alan bir yaklasimdir. Donanma ve cografya iliskisi kadar, ticari iligkileri de
kapsayan ¢ok boyutlu bir yaklagimi igeren bir kavramdir. Diinya ticaretinin yaklasik %90’1
deniz yoluyla gerceklesirken ve deniz yoluyla olusan ticaret hacminin 2050 yilinda 3 katina
cikacagl ongoriisii yapilmaktadir®. 2020 yilinda kiiresel salgin nedeniyle talebin diismesine
ragmen denizler vasitasi ile yaklasik 1,9 milyar metrik ton ham petrol nakliyesi yapilmigtir®,
Denizler yolu ile nakliyesi yapilan ham petrol miktari, 2020 yilinda yapilan ve yaklasik 4,01
milyar metrik ton olan®® toplam tiikketim miktarmin yaklasik %47’sine tekabiil etmektedir.
Dogal gaz pazarinda ise LNG kullanimi yillar i¢inde artmis ve 2019 yilinda toplam dogalgaz
ticaretinin %49,3’4 LNG olarak yapilmistir®. Goriildiig gibi hem diinya ticaretinde hem de
bilhassa diinya enerji ticaretinde denizler/okyanuslar elde ettikleri pay itibariyla temel ulastirma
secenegi olarak belirleyici konumdadir. Diinya deniz ticaretinde, ticaretin kiiresel ekonomiyi
aksatmadan devam edebilmesi i¢in deniz rotalari iizerindeki kritik/stratejik kavsaklar ve gecit
noktalar1 ayrica 6nem arz eden bir husustur. Asagidaki haritada bahsi ge¢en bu kritik su gegitleri

gosterilmistir.

8 A. Suat Bilge, “Jeopolitik”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 13, sy 3 (1958): 151.

# Bilal Karabulut, Uluslararas: Iliskilerde Anahtar Kavramlar Serisi:1 Strateji, Jeostrateji, Jeopolitik (Ankara:
Platin Yayinlari, 2005), 21.

% Karabulut, 47.

91 “Qcean Shipping and Shipbuilding - OECD”, erisim 04 Nisan 2022, https://www.oecd.org/ocean/topics/ocean-
shipping/.

92 “Global Seaborne Trade of Crude Oil 2020, Statista, erisim 04 Nisan 2022,
https://www.statista.com/statistics/264013/transport-volume-of-crude-oil-in-seaborne-trade/.

93 “Global Oil Consumption in Million Metric Tons 20207, Statista, erisim 04 Nisan 2022,
https://www.statista.com/statistics/265261/global-oil-consumption-in-million-metric-tons/.

9 BP, “Statistical Review of World Energy 20207, 2020, 40.
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Sekil 2.3. Diinya Deniz Ticaretindeki Stratejik Gegitler *

Deniz giiciiniin jeopolitige etkisi lizerine kuramsal ¢erceve lireten teorisyenleri iki grupta
incelememiz miimkiindiir. Bunlar, “Ag¢ik Deniz” okuluna mensup olanlar ve “Kita” okuluna
mensup olanlar olarak ikiye ayrilmaktadir. “Deniz Hakimiyet Teorisi’nin kuramcis1 Alfred
Mahan (1840-1914) ve Sir Julian Corbett (1854-1922) agik deniz ekoliine mensup deniz

teorisyenleri iken, Amiral Raoul Castex ve Amiral Wegener kita okulunun temsilcileridir®.

Mahan, deniz ticareti ve deniz ticaret yollarna hakim olmanin ve dolayisiyla
denizlere/okyanuslara hakim olmanin bir tilkenin diinya siyasetindeki giicii agisindan belirleyici
oldugunu belirtmektedir®”. Mahan’a gore bunu saglamanin yolu deniz kontrolii ya da deniz
hakimiyetini tesis etmekten gegcmektedir®®. Deniz hakimiyeti i¢in hasim iilkenin donanmasinin
etkisiz hale getirilmesi gerekirken, deniz kontrolii i¢in belirli bir zaman ve mekan sinir1 iginde
hasim iilke donanma unsurlarinin etkisinin ortadan kaldirilmasi kastedilmektedir. Deniz
kontrolii saglamak icin kullanilan temel strateji ise “Erisim ve Alan Engelleme” (Anti Access-
Anti Denial-A2/AD) stratejisidir®. Bu stratejiye gore su alt1 ve su iistii donanma unsurlart ile

hasim devletin donanma unsurlarinin belirlenen cografya sinirlar igerisinde belirlenen bir siire

% Carmen Ang, “Mapping the World’s Key Maritime Choke Points”, Visual Capitalist, 30 Mart 2021,
https://www.visualcapitalist.com/mapping-the-worlds-key-maritime-choke-points/.

% Milan Vego, “Naval Classical Thinkers and Operational Art” (The United States Naval War College, 2009).

7 Alfred Taylor Mahan, Naval Strategy Compared and Contrasted with the Principles and Practice of Military
Operations On Land: Lectures Delivered at U.S. Naval War College, Newport, R.1., Between the Years 1887 and
1911 (Nabu Press, 2010), 164-66.

% Thomas M. Kane ve David J. Lonsdale, “Deniz Giicii”, i¢inde Cagdas Stratejiyi Anlamak, gev. A. Tunger
Biiyiikonat (Istanbul: Doruk Yayinlari, 2016), 268.

% “Ders 10 - A2/AD Doktrini”, Giivenlik Portali (blog), 25 Kasim 2020, https://trguvenlikportali.com/ders-10-
a2-ad-doktrini/.
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zarfinda etkinligi engellenir. “Deniz Hakimiyet Teorisi”nin bir diger 6nemli tespiti ise basarili
bir deniz stratejisi i¢in uygun deniz Uslerinin varlig1r ve bu iislere sorunsuz ulasimin tesis
edilmesidir’®, Buradaki temel mantik, Mahan’in stratejik hatlar olarak tarif ettigi deniz iletim
hatlarinin giivenliginin saglanmasidir’®. Mahan donanmay1 kiyilar1 korumakla yiikiimlii ve
kara kuvvetlerinin destek unsuru bir askeri aygit olarak degerlendirmemekte, donanmanin kesin
sonuglu muharebe ve blokaj ile deniz hakimiyetini saglamasi gerektigini onermektedir'®.
Corbett ise, deniz stratejisinde donanmanin kara kuvvetleri ile koordinasyonun ve is birliginin
Oonemine vurgu yaparken, deniz iletim hatlar1 kontroliiniin askeri ya da ticari fark etmeksizin
cok kritik olduguna vurgu yapmaktadir'®. Mahan ile Corbett arasindaki bir diger 6nemli fark
ise, Mahan donanmanin kuvvet konsantrasyonuna oncelik verirken, Corbett’in, stratejik
kombinasyonlarin ancak donanma giliciiniin uygun olarak boélinmesi durumunda
saglanabilecegini savunmasidir’®. Corbett, tiim giiclinii diisman donanmasini yok etmeye tevdi
edecek bir donanmanin, bunda basarisiz olmasi durumunda kendi deniz ticari iletim hatlarini
koruyamayacagini ve bu hatlarin diisman saldirisina agik olacagini 6ne siirmektedir'®. Kita
okulunun temsilcilerinden Castex’e gore bir deniz stratejisinde, donanma ve kara/hava gii¢lerini
ihtiva eden ordunun hareketlerini birbirinden bagimsiz degerlendirmenin miimkiin olmadigina
deginirken'®, deniz hakimiyetinin her noktada saglanmasinin miimkiin olmadigini, segilen bir
noktada {iistiinken, diger noktalarda kagimilmaz olarak zayif olunacagi i¢in, bu noktalarda
defansif strateji izlenmesi gerektigini vurgulamaktadir'®”. Castex’in bir diger tespiti ise, deniz
iletim hatlarinin kontrol eden giiclin kendi kiyilarinin giivenligini de ayni anda tesis etmis
olmas1'®, ancak deniz iletim hatlarinin kontrol etmenin tek basina diismanin yenilmesini
saglayacak bir arag olarak goriilmemesi gerektigidir'®. Castex’e gore dis hatlardaki adalar, ana
karanin savunmasinda ve kiy1 trafiginin giivenliginde 6nem arz eden bir diger Onemli
husustur'®. Esasen Castex’in belirtilen tiim bu goriislerinin temelinde, bir deniz stratejisinin

nihai olarak karada hedeflenen sonuca gore veya bu sonuca etkisine gore belirlenmesi gerektigi

100 Vego, “Naval Classical Thinkers and Operational Art”, 2.

101 Vego, 3.

102 \/ego, 3.

103 Vego, 6.

104 Vego, 8.

105 Julian Stafford Corbett, Some Principles of Maritime Strategy (BiblioBazaar, 2007), 144.
106 Raoul Castex, Strategic Theories, ¢ev. Eugenia C. Kiesling (Annapolis: Naval Institute Press, 1994), 45.
107 Vego, “Naval Classical Thinkers and Operational Art”, 11.

108 Castex, Strategic Theories, 30-35.

109 Castex, 359-60.

110 Vego, “Naval Classical Thinkers and Operational Art”, 13.
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goriisii yatmaktadir'??. Alman bir amiral olan Wegener ise deniz stratejisinin basarisinin deniz
ticaret yollariin kontroliinden gegtigini belirtirken, bunun saglamak i¢in esas olan yaklasimin
jeopolitik olarak uygun konuslanmayi saglamaktan gectigi tespitini yapmaktadir'*?. Bunu
yapabilmek i¢in de donanmanin agik denizlere ulasabilecek ve ticaret rotalarina miidahale
edebilecek Tslerle jeopolitik olarak uygun bir sekilde konuslanmasit gerektigi

savunulmaktadir®.

Deniz giiciine iligkin olarak teorisyenler, farkli yaklasimlar ortaya koymus olsalar da
hepsinin hem fikir oldugu husus, kiiresel deniz ticaret yollarinin ve kritik su gegitlerinin kontrol
altina alinmasi gerektigidir. Tiim kuramecilar, deniz ticaretine hdkim olmanin bir iilkenin
ekonomik giiciine ve dolayisiyla diinya siyasetindeki etkisine dogrudan etkisi oldugunun altini
¢izmektedir. Bu minvalde, Diinya’nin en biiyiik ekonomisi olarak yine en biiyiik askeri giice ve
donanma kapasitesine sahip ABD’nin deniz asir1 donanma tisleri ve donanmasinin

konuslanmasi bu durumu teyit etmektedir. (Bknz: Sekil 2.4)

Chinhae, Yokosuka,
South Korea  Japan

) Naples, Italy
Rota, Spam @) @ Souda Bay, Greece @SO bo. J
Sigonella, Italy @ Bahrain Okinawa, @ “25€00: Japan
@ Pearl Harbor, Hawaii @ Guantanamo Bay, Cuba Japan
@ Djibouti ® Guam
@ Singapore
@ Diego Garcia
U.S. Naws COUNCILon
FOREIGN
RFI ATIONS

Sekil 2.4. ABD Donanmasinin Deniz Asir1 Usleri'*

111 Vego, 13.

112 Wolfgang Wegener, The Naval Strategy of the World War, ¢ev. Holger H. Herwig (Annapolis: Naval Institute
Press, 1989), 30.

113 Vego, “Naval Classical Thinkers and Operational Art”, 15.

114 «“Sea Power: The U.S. Navy and Foreign Policy”, Council on Foreign Relations, erisim 04 Nisan 2022,
https://www.cfr.org/backgrounder/sea-power-us-navy-and-foreign-policy.
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Deniz stratejisinin uygulanmasinda, bir iilkenin askeri kapasitesi, ekonomik giicli ve
cografi konumu belirleyicidir. Dolayisiyla, bir OBD olarak Tiirkiye nin uygulayacagi deniz
stratejisi de bu minvalde degerlendirilmelidir. Bu béliimde, deniz jeopolitigine iliskin temel
yaklasimlar kisaca Ozetlenmistir, bununla beraber, tezin temel argiimani olan Kibris’in
Tiirkiye nin ekonomik giivenligine etkisi, deniz jeopolitigi perspektifinde ilerleyen boliimlerde

ele alinacaktir.

2.3.2. Deniz hukukuna dair baz1 temel kavramlar

Gliniimiiz deniz hukukunun tarihsel gelisimi, II. Diinya Savasi sonrasina kadar
uzanmaktadir. II. Diinya Savasi sonrasinda donemin ABD Baskan1 Henry Truman, denizlerdeki
dogal kaynaklardan faydalanmak amaciyla ABD’nin kita sahanlig1 (KS) tizerindeki egemenlik
haklarini ilan etmesi ile deniz hukukuna dair hukuksal diizenleme ihtiyaci diinya giindemine
gelmigtir'®>. Bunu 1947’te Sili ve Peru’nun, 1950’de ise Ekvator’un 200 deniz mili alanm
kapsayan KS ilanlar izlemistir'®. Bu gelismeler iizerine BM catis1 altinda deniz hukuku
konferanslar1 1958 ve 1960°ta Cenevre’de toplanmis ancak kesin bir netice elde edilememistir.
III. ve son konferans 1973 yilinda goriismelere baslamis ve 9 yil siiren miizakereler sonunda
giiniimiiz deniz hukukun temelini olusturan s6zlesme 1982 yilinda imzalanmistir!”’. S6zlesme
320 maddeden ve soOzlesme maddelerinin uygulanma sartlarin1 diizenleyen eklerden
olugsmaktadir'’®. S6zlesmeyi, 2021 yil1 itibartyla, BM’ye iiye 168 iilke imzalamis olup, Tiirkiye,
ABD, Israil gibi iilkeler heniiz bu sézlesmeyi onaylamamiglardir™®. Burada sézlesme
kapsaminda olup, tezin konusu ile ilgili dogrudan iligkili olan bazi temel kavramlar ele

alinacaktir.
Karasulan

1982 Birlemis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesi’nin (BMDHS) 2. Maddesinde
karasular1; bir kara iilkesinin kiy1 seridinden ve i¢ sularmin tesinden bagslayan, takimada

devletleri icin ise adalar1 birlestiren hattin 6tesinde baslayan ve iizerindeki hava sahasini da

15 «Overview - Convention & Related Agreements”, erisim 07 Nisan 2022,
https://www.un.org/depts/los/convention_agreements/convention_historical_perspective.htm#Historical%20Pers
pective.

116 “Overview - Convention & Related Agreements”.

17 “Overview - Convention & Related Agreements”.

118 United Nations, “United Nations Convention on the Law of the Sea-UNCLOS”, 1982,
https://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/unclos_e.pdf.

119 “Chronological lists of ratifications of”, erisim 07 Nisan 2022,
https://www.un.org/depts/los/reference_files/chronological_lists_of ratifications.htm#The%20United%20Nation
s%20Convention%200n%20the%20Law%200f%20the%20Sea.
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kapsayan deniz alani olarak tanimlanmaktadir’®. 3. maddede bu tam egemenlik alaninin en
fazla 12 deniz miline kadar egemen devletler tarafindan ilan edilebilecegi belirtilmektedir®?:.
S6zlesmenin 15. maddesinde sahilleri kars1 karsiya ya da bitisik olan devletlerin karasularinin
belirlenmesinde ortay hat ilkesi gegerli olup, tarihi kosullar ve bir takim diger 6zel durumlar bu
hususa istisna olarak tanimlanmistir'??. Sozlesmeye gore devletlerin karasulari tizerinde tam
egemenlikleri s6z konusu olup, yabanci ticari ve askeri gemilerin zararsiz gegis ilkesi uyarinca
ilgili {ilkenin karasularindan gegebilecegi, hangi durumlarin zararsiz gecis ilkesinin ihlaline
sebebiyet verecegi ve sahildar devletin hangi diizenlemelere basvurabilecegi 17-32. maddelerde

diizenlenmistir?3,
Bitisik Bolge

Sahildar bolge kavrami s6zlesmenin 33. maddesinde, kiy1 tilkesinin karasularindaki yasal
diizenlemelere dair olusabilecek uygunsuzluklari denetlemek ve kontrol etmek maksadiyla
karasularinin 6l¢iilmeye baslandigi hattan en fazla 24 deniz mili 6tesine kadar uzatabilecegi

deniz alan1 olarak tarif edilmektedir'?*.
Takimada Devletleri

Tezin konusu ile dogrudan alakali bir husus olmasi sebebiyle BMDHS nin takimada
devletleri ile ilgili maddelerine de kisaca deginmek gerekmektedir. Sozlesmenin 46.
Maddesinde “fakimada” birbiri ile tarihi ve kiiltiirel baglara sahip bir “adalar grubu” olarak
tanimlanmaktadir’®. Soézlesmenin 47. Maddesine gore takimada devletlerinin i¢ sularini
kapsayan yani karasal devletlerdeki sahil seridine es deSer hattin belirlenmesi “belli bash
adalar1” kapsayacak ve takimadanin karasal biiyilikligiinin en fazla 9 kati bir alani
kapsayabilecek esas hatlarla tespit edilecektir'?. 47. Maddenin 5. Bendinde belirtilen bir diger
onemli husus ise, esas hatlarla tespit edilen hattin bir diger devletin miinhasir ekonomik

bolgesini kesemeyeceginin belirtilmis olmasidir'?’.

120 United Nations, “Unclos 1982, 27.
121 United Nations, 27.

122 United Nations, 30.

123 United Nations, 30-35.

124 United Nations, 35.

125 United Nations, 40.

126 United Nations, 40.

127 United Nations, 40.
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Miinhasir Ekonomik Bolge

Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB) kavrami sozlesmenin 55-75. maddelerinde
diizenlenmistir. Sozlesmeye gore; MEB karasularinin bitiminden baglayarak 200 deniz mili
genislige kadar uzanabilen bir deniz alanini ifade eder. MEB alan1 deniz tabani ve deniz kiitlesi
icindeki canli, cansiz tiim kaynaklarin kullanimi ile ilgili olarak egemen devlete bu kaynaklari
isletme hakki tanir. MEB alanina sahip olan devlet, bu alanda uluslararas1 deniz trafigini
aksatmamak sartiyla yapay adalar kurabilir, bilimsel aragtirmalar yapabilir, bu yapay ada ve
tesislerin giivenligini saglamak i¢in gerekli tedbirleri alabilir. Diger devletler ilgili devletin
MEB alaninda gerek deniz ve hava seyriisefer serbestliginden, gerekse de bu alan igindeki boru
hatt1 veya iletim kablosu dosemek ve bu hatlarin isletilmesinden serbest¢e yararlanma hakkina
sahiptir. Sozlesme, MEB alan1 i¢indeki canli kaynaklarin isletilmesi, gerekli sartlarda diger
devletlere kota taninmasi, canli kaynaklarin isletilmesinde bu alanda yasanacak ihlallere kars1
hukuki yaptirnmda bulunmak gibi egemen haklari, ilgili devlete tanimaktadir. S6zlesmenin,
MEB alani ile ilgili diizenlemelerde iilkeler arasindaki sorunun ¢oziilmesine iliskin en 6nemli
sart1 ise, bu anlagsmazliklarin uluslararas1 hukuka uygun ve hakkaniyet ilkesi ile bagdasir sekilde

¢oOziilmesi gerektigi hususudur??.

N
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Sekil 2.5. Karasular1, Bitisik Bolge, Kita Sahanlig1, Miinhasir Ekonomik Bolge!?

128 United Nations, 43-53.
125 “portlets.arcticportal.org - Exclusive Economic Zones”, erisim 07 Nisan 2022,
https://portlets.arcticportal.org/exclusive-economic-zones.
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Kita Sahanhg

Kita Sahanligi (KS) kavramina iliskin olarak diizenlemeler, s6zlesmenin 76-85.
maddelerinde belirtilmistir. KS alani, temel olarak sahildar iilkenin kara kiitlesinin deniz altinda
devam eden uzantisinin deniz yatagi ve toprak altindaki alani tarif eden bir kavramdir. KS alan,
karasularimin 6lciilmeye basladig1 sinirda 200 deniz mili mesafeye kadar uzanabilir, eger kita
sahanlig1 bu mesafenin ilerisine uzanan bir cografi formasyon ise, bu sinir 350 deniz miline
veya 2500 metre derinlik sinirinin en fazla 100 deniz mili agigina kadar uzanabilir. KS, ilgili
devlete bu alanda tarif edilen deniz yatag: ve toprak alt1 cansiz kaynaklarin isletilmesinde tam
egemenlik hakki tanir. Bagka bir devletin bu alanda ilgili devletin onayr olmadan sondaj
yapmasi, dogal kaynaklardan faydalanmasi miimkiin degildir. KS ab initio ipso facto yani
baslangictan beri ve kendiliginden olan bir hak olarak sahildar devlete taninmis bir alan olarak
tarif edilmektedir. KS alaninda da MEB alaninda oldugu gibi diger devletler boru ve kablo
déseme hakkina sahiptir, ancak burada belirtilmesi gereken en 6nemli husus, diger devletlerin
ilgili devletin KS alanindan bir boru veya kablo hatti ge¢irmesi durumunda, hattin gegecegi

giizergahla ilgili olarak ilgili devletin onayini almas1 zorunlulugudur**°.
Adalar Rejimi

S6zlesmenin 121. maddesinde, adalara da kara parcalari i¢in taninan karasulari, bitisik
bolge, MEB ve KS haklarinin tanindig1 ifade edilmis, bunun yani sira, iizerinde yasam olmayan
veya ekonomik bir etkinlie sahip olmayan kaya parcalarinin bu statiide

degerlendirilemeyecegi belirtilmigtir'*.

Tezin, kuramsal ve kavramsal c¢ergevesini inceledikten sonra, Kibris meselesinin
Tirkiye’nin giivenligi iizerine etkisini analiz etmek i¢in konunun tarihi arka planinin da géz
Oniinde bulundurulmasi bir zorunluluktur. Bu cercevede, bir sonraki boéliimde Kibris

meselesinin tarihi arka plan1 ana hatlar ile ele alinacaktir.

130 United Nations, “Unclos 19827, 53-56.
131 United Nations, 66.
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3.KIBRIS MESELESININ TARIHIi ARKA PLANI

Kibris adas1 Dogu Akdeniz’de bulunan, stratejik konumu ile her zaman bolge giiglerinin
egemenlik miicadelesine sahne olmus, Akdeniz’in en biiyiik tglincii adasidir. Tarih boyunca
Misir, Hitit, Fenike, Asur, Makedonya Imparatorlugu, Roma Imparatorlugu, Dogu Roma
(Bizans), Ceneviz, Memliik ve Venedik hakimiyeti altinda kalmis, 1571 yilinda ise Osmanl
Imparatorlugu tarafindan fethedilmistir. 1571-1878 yillar1 arasindaki Osmanl hakimiyeti 1877-
1878 Osmanli-Rus Harbi sonrasinda son bulmustur. 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nde alinan
agir yenilgi, Berlin Kongresi’nde Ingiltere’nin Osmanli Devleti agisindan destegini zorunlu
kilmis, Ingiltere Rusya’ya karst Osmanli’yr savunmanin bir sarti olarak Kibris’t talep
etmistir’®?. Ote yandan, Avrupa’da Almanya’nin birlesmesinden sonra ortaya ¢ikan yeni denge,
Rus-Ingiliz yakinlagmasini bir zorunluluk olarak giindeme getirmis, bunun iizerine de Ingiltere,
Rusya’ya karst Osmanli toprak biitiinliigiinii destekleme siyasetinden uzaklasarak, Once
Kibris’ta (1878) fiilen egemenligini tesis etmis, sonra da Misir’1 (1882) isgal ederek kritik
Hindistan yolunu ve kendi giivenligini Osmanli aleyhine olacak sekilde gilivence altina
almistir'®, Bu cercevede Kibris, 1914 yilma kadar hukuken Osmanl, fiilen ingiliz yonetimi
altinda kalirken, 1914°te Ingiltere Kibris’1 ilhak ettigini agiklamis, 1923 Lozan Antlasmasi ile
de 45 yildir devam eden bu fiili durum Tiirkiye tarafindan kabul edilmistir®**. Goriilecegi lizere
eski ¢aglardan giiniimiize Kibris adasi lizerinde herhangi bir Yunan egemenlik donemi soz
konusu olmamus, II. Diinya Savasi sonuna kadar da Kibris iizerinde herhangi bir Yunan iddias1

giindeme gelmemistir.
3.1 1945°ten 1974 Kibris Baris Harekati’na Kadar Ge¢en Donem

II. Diinya Savasi sonrasinda Ingiltere ve Fransa’nin gii¢ kaybetmesi, bu iilkelerin sémiirge
imparatorluklarinda da kipirdanmalarin baslamasi neticesini dogurmustur. Kibris meselesinin
giindeme gelmesi her ne kadar 1950°lerin ikinci yarisini bulsa da 1947 yilinda Yunan
Parlamentosu’nda alinan “ENOSIS” yani Ada’nin Yunanistan’a baglanmasina iliskin karar'*,
Ada iizerindeki gelismelerin II. Diinya Savasi’nin hemen akabinde Yunan tarafinda glindeme

geldigini gostermektedir. Bununla beraber, es zamanli olarak Kibris Rum toplumu igerisinde

132 Metin Kunt, “Siyasal Tarih”, icinde Osmanli Devieti 1600-1908, ed. Sina Aksin (Istanbul: Cem Yaymevi,
1988), 163.

133 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-V, 1. bs (Istanbul: Tiirkiye s
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2021), 591.

134 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2001), 7. bs (istanbul: DER Yayinlari, 2008), 952.

135 Tahir Kodal, “Kibris Sorununun Céziilmesinde Bilinmeyen Bir Kaynak: Prof. Dr. Nihat Erim’in Bagbakan
Adnan Menderes’e Sunmus Oldugu Rapor”, Belgi Dergisi, sy 6 (2013): 772.
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etkili olan -her ne kadar farkli siyasal duruslara sahip olsalar da-iki &nemli yapinin da ENOSIS
konusunda ortak tavir almaya baglamis olmasi belirtilmelidir. Bunlar AKEL ve Kilise’dir. Her
ikisi de Kibris Rum toplumu iginde sahip oldugu giicii korumak i¢cin ENOSIS konusunda is
birligi yapmaya baslamislardir. 1949 yilinda Rumlar BM’ye self-determinasyon hakkini
kullanmak i¢in ilk basvurularin1 yaparak®®, konuya uluslararasi bir boyut kazandirma
caligmalarina baglamiglardir. 1950 yilinda Kilise’nin organize etti§i ve sadece Rumlarin
katildig1 referandumda, %96 ile ENOSIS karar1 ¢ikmistir’®’. Bunun hemen akabinde ise

Makarios’un Bagpiskopos se¢ilmesi Kibris’taki gelismeleri daha da hizlandiracaktir.

II. Diinya Savasi sonundan itibaren Kibris’taki sorun isinmaya baslarken, konunun
Tiirkiye-Yunanistan arasinda diisiik bir profilde ele alindigini séylemek miimkiindiir. Bunun
temel sebebi, her iki lilkenin de bu dénemde dis politika konularin1 Soguk Savas parametreleri
cergevesinde ele almaya calismasidir. Her iki {ilke de savas sonrasinda Sovyet tehdidi altina
girmis ve Bati ile biitiinleserek, dis politikasini bu ¢ergeveye oturtmustur. 1947°den beri
Truman Doktrini ¢ercevesinde Amerikan yardimlari alan, 1952°de NATO’ya beraber giren her
iki tilke Soguk Savas’in en yogun gectigi bu donemde blok i¢i bir siirtiismeye girmek
istememislerdir. Bununla beraber, 1954 yilinda Papagos Hiikiimeti’nin Yunanistan adina
BM’ye Kibris i¢in yapmis oldugu “self-determinasyon” bagvurusu konunun tekrar giindeme
gelmesine sebep olmustur®®, BM’deki bu gériismelerde, Tiirkiye ve Ingiltere beraber hareket
ederek, Kibris’in hali hazirda egemen bir devletin parcasi oldugunu, dolayisiyla bir “self-
determinasyon” hakkindan bahsedilemeyecegini savunmuslardir'*®. Tiirkiye’nin bu dénemdeki
tezi, Kibris’in hali hazirda Ingiliz topragi oldugu ancak eger statiisiinde bir degisiklik olacaksa,
Ada’nin tekrar eski sahibi olan Tiirkiye’ye donmesi gerektigi yoniindedir*®. 1955’1e birlikte,
Ada’daki Rumlarin tedhis hareketlerinin baglamasi, Yunanistan’in yine 1955 yilinda Yeoryos
Grivas adl1 Yunan askerini Ada’ya yollayarak, EOKA*’y1 kurdurmasi Ingiltere’yi sikistirmaya
baslayacak ve Ingiltere, Tiirkiye’yi de soruna taraf haline getirmeye yonelik bir politika
izleyecektir. 1955 yilinda Ingiltere Londra Konferans: ile, bir taraftan Tiirkiye’nin destegini
yanina almaya calisirken, diger yandan Ada’nin yonetimi ile ilgili bir anayasa taslagi giindeme

getirmistir. Ada’nin Ingiliz egemenligi altinda kalmas1 sartiyla bir takim idari dzerklik ve

136 Kodal, 772.

137 Melek Firat, “Yunanistan’la fliskiler (1945-1960)”, i¢inde Tiirk Dis Politikas: Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, ed. Baskin Oran, c. 1 (Istanbul: Iletisim, 2001), 596.

138 Frrat, 598.

139 Frrat, 599.

*Ethniki Organosis Kiprion Agoniston (Kibrish Savas¢ilarm Milli Orgiitii) Kibris’1 Yunanistan’a baglamak
amaciyla tedhis hareketlerini gergeklestiren terdr orgiitii.

140 Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2001), 957.
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ekonomik reformlar igeren paket, Rum tarafini ikna etmemistir. Bu gelismelerin yani sira 1956
Siiveys Krizi'nde bolgede prestij ve etki kaybeden Ingiltere icin Kibris Adasi’ndaki
hakimiyetini siirdiirme imkanlari azalmaya baglamistir. Ingiltere’nin Ada’dan g¢ekilme
thtimalinin giindeme geldigi bu noktada, Tiirkiye degisen sartlar 1s18inda Kibris politikasini,
“Taksim” yani Ada’nin Tiirk ve Rum toplumu olarak ikiye boliinmesi olarak ifade edilebilecek
bir sekle doniistiirme karar1 alacaktir*l. Ingiltere’nin mevzi kaybetmesi, Rum tedhis
hareketlerinin artmasi, Tiirkiye’nin Ada’ya miidahalesini gerekli kilacak ve EOKA’ya karsi
1958 yilinda TMT* kurulacaktir. Ada’daki gerginligin ve blok i¢i Tiirk-Yunan gerginliginin
artmast konuya ABD’nin miidahil olmasim1 da doguracak ve 1959 yilinda Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulmasi ile neticelenecek Ziirih ve Londra goriismeleri yapilacaktir. Bu
gdriismelerin neticesinde 6nce Ziirih’te Tiirkiye-Ingiltere-Yunanistan, sonrasinda bu iig iilkeye
Kibris Tiirk ve Rum liderlerinin de (Dr. Fazil Kiiciik ve Makarios) katilimi ile Londra’da ii¢

temel anlagsma imzalanmistir. Bu anlagmalar;

1. Centilmenlik Anlagsmasi

2. Kibris Cumhuriyeti’nin Temel Yapisina Iliskin Anlagma

3. Kibris Cumhuriyeti-Tiirkiye-Yunanistan Arasindaki ittifak Anlasmasi

100 % Greok Cyprsots [ 100% Tarkas Cypricts
G P == R R A

THo R == B TG B e -
60 T == 5 ERI ==
50 9P wl e 50 ]

0 - 0, waroeites T B3 - 0,99 Marceites

Sekil 3.1. 1960 Niifus Sayimina Gére Etnik Dagilim?*?

141 Ucarol, 959.
* Tiirk Mukavemet Teskilati- Rum tedhis hareketlerine karsi Kibris Tiirk halkimin giivenligini saglamak
amaciyla kurulan direnis orgiitii.

32



Bu noktada, 16.08.1960 yilinda ilan edilen Kibris Cumhuriyeti’nin anayasal yapisina
kisaca deginmek faydali olacaktir. Zira bundan sonraki tarihsel siiregte yasanan gelismelerde
ve ortaya atilan tekliflerde her zaman atifta bulunulacak idari sistem 1960 yilinda kurulan
Cumhuriyet’in idari yapisidir. Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na gore sistemin temel yapist su

sekilde 6zetlenebilir'®,
Yiiriitme

5 yil igin se¢ilen Cumhurbagkani (Rum), Cumhurbaskan1 Yrd. (Tiirk) ve 7°si Rum, 3’1 Tiirk
bakandan olusan Bakanlar Kurulu tarafindan gerceklestirilecektir. Disisleri, Savunma ve
Maliye bakanliklarindan en az biri Tiirklere verilecektir. Bu konularla ilgili kararlarda her iki

toplumun temsilcilerinin veto yetkisi olacaktir.
Yasama

Temel olarak, Tiirk ve Rum {liyelerin kendi i¢lerinde basit gogunlukla karar alacaklari, bagkani
Rum, yardimcisi Tiirk, 5 yil i¢in segilecek ve %70°1 Rum, %30’u Tiirk olan meclis tarafindan
gerceklestirecektir. Ancak sistemin isleyisinin temeli olan Anayasa icin bir degisiklik sz
konusu olursa, her iki toplumun milletvekillerinin yapacagi oylamalarda en az 2/3 ¢ogunluk

sart1 aranacak ve her iki toplumun onaylamasi durumunda degisiklikler gecerli olacaktir.
Yarg

Biri Tirk, biri Rum ve iki oyu olan bir tarafsiz yargigtan olusan Anayasa Mahkemesi
kurulacaktir.

Bunlarin yani sira imzalanan Garanti Antlagmasi’na gore ¢cok dnemli iki nokta ise sunlardir.

e Garanti Antlasmasi’nin 1. Maddesine gore, Kibris Cumbhuriyeti, Tiirkiye ve
Yunanistan’in iiye olmadig1 herhangi bir uluslararasi orgiite liye olamayacaktir.

e Garanti Antlasmasi’nin 4. Maddesine gore ise, Ada’daki diizen bozulursa, garantor
devletler olan Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere, diizeni tekrar tesis etmek igin

Ada’ya miidahale edebilecektir.

142 «“K1bris Cumhuriyeti demografisi”, iginde Vikipedi, 19 Subat 2022,
https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=K%C4%B1br%C4%B1s_Cumhuriyeti_demografisi&oldid=27130058

143 «“T.C. Dugisleri Bakanligi’ndan”, T.C. Disisleri Bakanlig1, erisim 09 Ocak 2022,
https://www.mfa.gov.tr/kibris-cumhuriyetinin-temel-yapisi-_zurih_11-subat-1959 .tr.mfa.
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Bu temeller tizerine bina edilen Kibris Cumhuriyeti hem Enosis hem de Taksim politikalarindan
ayr1 bir bagimsiz varlik olarak hayata gecirilmis, Ada’da Tiirk ve Rum halklar1 arasinda bir
denge kurulmaya ¢alisilmistir. Ancak kurucu anlagmalar1 zaten baski altinda ve zoraki
imzalayan Makarios, her firsatta anayasada Tiirk toplumuna taninan yetkileri tirpanlayarak,
Tiirkleri bir azinlik konumuna indirgemeye calisacaktir. Nitekim, vergi, belediyelerin yonetimi,
ordunun yapisi gibi konularda ¢ikan ayriliklar1 bahane eden Makarios, 1963 yilinda tek tarafli
olarak on li¢ onemli hususta anayasa degisikligi yapacak ve Tiirklerin elindeki veto yetkisi gibi
onemli haklar1 alacaktir. Buradaki amac, iki toplumlu ve iki toplum arasindaki dengeye dayali
yapiy1, initer bir Rum egemenligine doniistiirmektir'*. Makarios’un bu adimindan sonra
Ada’daki gerginlik tirmanacaktir. 21.12.1963 tarihinde “Kanli Noel” diye bilinen olaylar
yasanacak, bunun iizerine kurucu anlasmalar ¢ergevesinde Ada’da bulunan Tiirk alay1 olaya
miidahale edecek ve Lefkosa’daki Tiirk toplumunu EOKA teroriinden kurtaracaktir. Bu
olaydan sonra Letkosa, “Yesil Hat” diye bilinen bir sinirla fiilen ikiye boliinecektir. Artan
gerginligi kontrol altina almak maksadiyla BM baris giiciiniin Ada’ya gelmesi 1964 yil1 Mart
ayinda alinan BM Giivenlik Konseyi’nin 186 nolu kararina istinaden gergeklesecektir'®>. Bu
hadiselerden sonra Londra’da toplanan konferansta Kibris Tiirk toplumu adina Denktas’n ilk
defa iki bolgeli + iki toplumlu teklifi giindeme gelecektir*®®. Yasanan olaylar, Ada’da daginik
olan Tirklerin ancak ayr1 bir bolgede toplanmasi1 durumunda varliklarini koruyabileceklerini
gostermektedir. Nitekim, 1966 yilinda ortaya ¢ikan “Akritas Plan1”, Rumlarin Tiirkleri Ada’da
yok etme planlarii agikca ortaya ¢ikaracak ve Tiirk tarafinin kaygilarinin yersiz olmadigini
ispat edecektir. Bu gelismelere ragmen, Makarios politikasini daha da sertlestirecek ve 1960°ta
imzalanan ittifak anlasmasini tek tarafli feshedecektir. (Tiirkiye-Yunanistan-Kibris arasindaki)
Yunan Hiikiimeti de Makarios ile is birligi icinde Ada’ya gizlice Yunan askerlerini géndermeye
baslayacaktir. Bu askerlerin sayisinin 20.000 civarinda oldugu bilinmektedir.1964 sonrasinda

Yunan-Rum politikasindaki temel yonelim ise su sekilde olacaktir'®’.

e Konuyu NATO yerine BM eksenine tagimak
e Nihai hedef olan ENOSIS’ten vazge¢memek

e Bu siirecte Tiirkiye’nin Ada’ya miidahalesini saglayacak kiskirtmalara girmemek

144 Melek Firat, “Yunanistan’la fliskiler (1960-1980)”, iginde Tiirk Dis Politikas: Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, ed. Baskin Oran, c. 1 (Istanbul: Iletisim, 2001), 723.

145 «T.C. Dusisleri Bakanligi’ndan”, T.C. Digisleri Bakanlig1, erisim 10 Nisan 2022,
https://www.mfa.gov.tr/kibris-meselesinin-tarihcesi_-bm-muzakerelerinin-baslangici.tr.mfa.

146 Firat, “Yunanistan’la Iliskiler (1960-1980)”, 724.

147 Frrat, 726.
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e Tiirkiye miidahale ederse Yunanistan’in Rumlara yardimini saglamak

Kibris’ta gerginlik devam ederken, indnii hiikiimeti, yasanan gelismeler karsisinda Ada’ya
miidahale etme fikrini ele alarak, o giine kadar yakin miittefik kabul edilen ABD’yi de konudan
haberdar edince, sadece Kibris politikasina degil, Tiirk-Amerikan iligkilerinin bundan sonraki
seyrine de onemli 6l¢iide tesir edecek “Johnson Mektubu” hadisesi yasanacaktir. Tiirkiye nin
Ada’ya miidahale etmesi durumunda Sovyetler de Tiirkiye’ye miidahale ederse NATO ve
ABD’nin karigmayacagint ve Ada’ya miidahale esnasinda Tirkiye’'nin ABD silahlarini
kullanamayacagin1 sdyleyen bu mektup'®®, iliskilerde derin bir yara agilmasma sebebiyet
verecektir. Bu gelismelerden de cesaret alan Rum tarafi, 1964 Agustos’unda Grivas
komutasindaki EOKA birlikleri ile, miicahitlerin bulundugu ve Tiirkiye ile deniz baglantisi olan
Erenkdy’e saldiracaktir. Bunun tizerine Tiirkiye Ada’ya ile defa agiktan miidahale edecek ve
Tiirk Hava Kuvvetleri, EOKA birliklerini agir zayiata ugratarak, ¢ekilmelerini saglayacaktir.
1964 yilinda Kibris meselesinde giindeme gelen bir diger nemli gelisme ise ABD Bagkani’nin

Kibris 6zel temsilcisi Dean Acheson’un ortaya atmis oldugu plandir. Bu plana gore;

e Karpaz bolgesinde Tiirkiye’ye askeri iis verilmesi,
e Meis Adast’nin, Tiirkiye’ye verilmesi,
e Tiirklere cogunluk olduklar1 bolgelerde idari 6zerklik verilirken, Ada genelinde Tiirklere,

Bat1 Trakya Tiirklerine taninan haklar1 verilmesi ongoriilmektedir.

Tirkiye, Kibris’taki Tiirk varligini kisa zaman igerisinde eritecek bu plan1 gériisme zemini
olarak kabul etmistir ancak zamanla ENOSIS fikrinden de uzaklasarak Ada’da kendi
egemenligini kurmak isteyen Makarios un teklifi kabul etmemesi {izerine, plan ¢ergevesinde
bir ilerleme yasanmamistir. Rumlar acisindan son derece avantajli olan bu planin kabul
edilmemesi, kendileri agisinda biiylik bir firsatin kagmasi olmakla beraber, bu plan1 goriisme
zemini olarak kabul eden Tiirkiye agisindan ise bu biiyiik bir hata olarak degerlendirilebilir.
1965 yilindan sonra, Makarios gittikce “Baglantisizlar Hareketi” icinde gilic kazanmis ve
Moskova ile yakinlagarak askeri yardim anlasmasi imzalamistir. Makarios’un ABD ve Bati
cizgisinden uzaklagmasi, ileride Yunanistan ile de arasinin acgilmasina, 1967‘de iktidara gelen
Albaylar Cuntasi'nin Ada’da darbe yapmasina ve nihayetinde Tiirkiye’nin Ada’ya
miidahalesine giden yolu acacaktir. 1967 yilina gelindiginde ise, EOKA eylemlerinin artarak

devem ettigi goriilmektedir. EOKA’nin Bogazigi ve Gegitkale kdylerine saldirmasi ile Ada’da

198 “Johnson Letter | PDF | Cyprus | Turkey”, Scribd, erisim 09 Nisan 2022,
https://www.scribd.com/document/38718043/Johnson-L etter.
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tansiyon yine artacak ve Tiirkiye’nin tepkisi ile ABD olaya yine miidahil olacaktir. ABD
Baskani’nin Kibris 6zel temsilcisi Cyrus Vance’nin devreye girmesi ile yapilan anlagmaya

gore;

e Ada’daki anlasma dis1 askeri giicler, Ada’y1r terk edecektir. (Gizlice giren Yunan
askerleri)
e Ada’ya giivenligi saglamak amaciyla BM Baris Giicii gonderilecektir.

e Grivas, Kibris’tan gonderilecektir.

1963 yilindan sonra Kibris Cumhuriyeti’nin fiilen sona ermesi ve 1964-1967 olaylar1 Kibris
Tiirk toplumunun kendi kendini idare etmesi i¢in orgilitlenmesini zorunlu kilmis ve 28.12.1967
tarihide Kibris Gegici Tiirk Yonetimi kurularak, baskanligina Dr.Fazil Kii¢iik, yardimciligina
ise Rauf Denktas secilmistir. Makarisos’un Yunanistan’daki cunta ile yollarinin ayrilmasi,
Ada’da Tiirk tarafi ile dogrudan goriiserek sorunlari kendi istedigi gibi ¢ozme politikasini
uygulamaya baglamasina sebep olmus ve 1968-1971 yillar1 arasinda sonugsuz kalan
toplumlararas1 goriismeler donemi yasanmustir. 1974 yilina gelindiginde ise Ada’da istikrar
saglanamadig1 gibi Kibris Rum toplumu arasindaki boliinme, Kibris Rum liderligi ile
Yunanistan’daki cunta arasindaki ayrigmay1 biisbiitiin artmis ve Yunan cuntas1 15.07.1974
tarihinde Makarios’a darbe yapmustir. Ada’daki statilkonun bozuldugunu goéren Tiirkiye, 1960
Garanti Anlagsmasi’na dayanarak askeri miidahalede bulunmustur. Birinci harekatin hemen
arkasindan toplanan Cenevre Konferansi sonuclari itibariyle dnemlidir. Tirkiye’nin basarili
askeri miidahalesi neticesinde Yunanistan’daki cunta devrilmis, yerine Karamanlis hiikiimeti
gelmistir. Konferansa Yunanistan’1 temsilen bu hiikiimet katilacaktir. Cenevre Konferansi
neticesinde imzalanan protokoliin en Onemli iki noktasi, Tirkiye’nin Ada’ya, kurucu
antlasmalara yapilan atifla mesru bir zeminde miidahale etmis olmasinin ve Ada’daki iki farkli
ve ayr1 0zerk yonetimin varli§inin kayda gecirilmesidir'®. I. Cenevre Konferansi’ndan sonra
Agustos ayinda II. Konferans toplanmis, ancak buradan bir sonu¢ c¢ikmayinca, Tiirkiye
Ada’daki askeri kuvvetlerinin dar bir bolgede sikismis olmasi ve heniiz ulasilamayan
bolgelerdeki Tiirk niifusun Rum tehdidi altinda olmasindan dolayr 14.08.1974’te ikinci
harekata baslamis ve bugiin KKTC’nin sinirlarini ¢izen Atila Hatti’na ulagsmistir. Tiirkiye’nin
ilk harekatinin Ada’da bozulan statiikoyu diizeltmek maksadiyla yapmis oldugu
goriildiiginden, bu durum uluslararasi toplum tarafindan olumlu karsilanirken, ikinci harekéat

ile Tiirkiye’nin yeni bir statiiko olugturulmus olmasi gerek¢e gosterilerek, uluslararasi camiada

149 Fyrat, “Yunanistan’la {liskiler (1960-1980)”, 746.
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Tiirkiye karsit1 bir ortam olugsmustur. Bunun {izerine BM Genel Kurulu 3212 sayili kararini
almigtir. Kibris’in egemenligine ve toprak biitliinligiine atif yapan bu karar, Tiirk askerinin
Kibris’tan ¢ekilmesini talep etmektedir®°. Oysaki, 1945-1974 arasinda yasanan donem, yapilan
anlagmalara ragmen Rum tarafinin saldirganligin1 6nlemeye yetmemis ve Kibris Tiirk toplumu
yok olma asamasina gelmistir. Dolayisiyla, eski statiikoyu ihya etmeye ¢alismanin gercekei bir

zemini kalmamustir.
3.2 1975 Kiabris Tiirk Federe Devleti’nin ilanindan Giiniimiize Kadar Olan Dénem

1975 yilinda Ada’daki fiili duruma hukuksal bir zemin kazandirilarak Tiirk askerinin
kontrol ettigi ve Ada’nin yaklagik %36’sin1 ihtiva eden topraklarda Kibris Tiirk Federe Devleti
kurulmugtur. Federe devletin nihai amaci iki kesimli bir federasyon zemininde Rum tarafi ile
mutabakata varmaktir. Bu durum 1975 yilinda Tiirk ve Yunan dis isleri bakanlarinin varmis
olduklar1 Briiksel Anlagmasi ile de teyit edilmistir’!. Bu ¢oziim, 1960 kurucu anlagsmalarini
temel alan ancak iki kesimli yapist ile de Kibris Tiirk toplumunun giivenligini temin eden bir
¢oziimdiir. Bu gelisme iizerine BM Giivenlik Konseyi 367 sayili karar ile taraflart tekrar
goriismelere cagirmistir. Bunun iizerine Denktas-Makarios goriismeleri gerceklesmis ve 4 ilke

Anlagmasi imzalanmistir. Buna goére mutabakat saglanan hususlar sunlardir:*>?

e Iki toplumlu federal cumhuriyet

e Toprak paylasiminin ekonomik yeterlilik ve toprak miilkiyeti ¢cergevesinde tespit edilmesi

e Yerlesim, dolasim ve miilkiyet haklarinin iki toplumlu federal sistem esasinda ele
alinmasi

e Federal hiikiimetin yetkilerinin iki toplumlu 6zelligi dikkate alarak belirlenmesi

Bu mutabakata ragmen, Makarios’un ani 6liimii ve yerine gecen Kyprianu’nun bu sartlar
kabule yanasmamasi, 1981 yilindan sonra Yunanistan’da iktidara gelen PASOK iktidarinin da
iki kesimli bir federasyona karsi cikmasi iizerine, 1983 yilinda KKTC ilan edilecektir.
K.K.T.C.’nin kurulus bildirgesinde, Tiirk tarafinin federasyon ¢oéziimiinden vazge¢medigi,
aksine yeni devletin ilaninin bu hususu kolaylastiracak bir unsur olarak degerlendirildigi ifade

edilmistir’>3,

150 “United Nations General Assembly Resolution 3212 (United Nations General Assembly, 01 Kasim 1974).
151 Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2001), 983.

152 Sibel Akgiin, “Kibris’ta BM Arabuluculugu ile Siyasal Coéziim Modelleri ve Analizi”, ASEAD, 2018, sf.91
153 K . K.T.C. Cumhuriyet Meclisi, “K.K.T.C. Kurulus Bildirisi”, 15 Kasim 1983,
https://www.cm.gov.nc.tr/Bilgi/bildirge.pdf.
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1984 yilinda yeniden baslayan Denktas-Kyprianu goriismelerinde, BM Genel Sekreteri

De Cellular’in ortaya attig1 plan giindeme gelecektir. Bu planin esas hatlar1 ise su sekildedir®*,

e iki toplumlu, iki kesimli, iki resmi dilli bir federasyon

e Senato ve meclisten olusan iki kesimli yasama (Senato %50-%50, meclis ise %70 Rum,
%30 Tiirk)

e Toprak. Tiirk Federe Devleti %29, Rum Federe Devleti %71

e Cumhurbagkani Rum, yardimecis1 Tiirk

-

Sekil 3.2. Kibris Haritasi ve K.K.T.C.*>®

Bu plan Denktas tarafindan kabul edilmis ancak Kyprianu kabul etmemistir. 1989°da ilkine
benzer bir plan1 yine De Cellular ortaya atacak, bu sefer Denktas plana her iki toplumun da self-
determinasyon hakkinin taninmasmin eklenmesini talep edecek, bunu Rum tarafi kabul
etmeyince bir sonuca ulasilamayacaktir. 1990 yilina gelindiginde goriismelerden bir sonug
alinamamasima karsin, BM Giivenlik Konseyi almis oldugu 649 sayili karara istinaden iki
toplumlu ve iki kesimli bir federasyon iceren ¢oziim i¢in is birligi ¢agris1 yapmistir. Soguk
Savas’in bittigi ve dengelerin degistigi bu yillarda yasanan asil dnemli gelisme ise Rum

kesiminin Ada’nin tamami adina AB’ye yapmis oldugu iiyelik bagvurusudur. 1960 Kurucu

154 Melek Firat, “Yunanistan’la {liskiler (1980-1990)”, icinde Tiirk Dis Politikasi Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, ed. Baskin Oran, c. 2 (Istanbul: fletisim, 2012), 118-20.

155 “Google Maps”, Google Maps, erisim 09 Nisan 2022,
https://www.google.com/maps/place/K%C4%B1br%C4%B1s/@35.1658795,32.3037806,8z/data=13m1!4b1!4m
513m411s0x14del767ca494d55:0x324¢3c807fc4146e18m?2!13d35.12641314d33.429859.
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Antlagsmalarina gdore Kibris, Tiirkiye ve Yunanistan’in birlikte liye olmadigi herhangi bir
uluslararasi orgiite liye olamayacak olmasina ve tek basina Rum kesiminin Ada’nin tamami
adina boyle bir bagvuruyu yapma hakki olmamasina ragmen, ilerleyen yillarda bu siire¢ tam
iiyelik ile sonuglanacaktir. Kibris Rum Yonetimi AB ile iliskilerini gelistirirken, 1992 yilinda
BM Genel Sekreteri Butros Gali’nin girisimi ile Denktas-Vasiliu goriismeleri baglatilmis ancak
bu goriismelerden de bir netice ¢ikmamistir. 1993 yilina gelene kadar bir¢cok defa toplumlar
aras1 goriismeler yapilmis olmasmna ragmen, Rum tarafinin her kosulda Ada’nin tamami
tizerinde kurulacak egemenlikten vazge¢miyor olmasi, Tirk tarafinin da gegmis aci
tecriibelerden kaynakli olarak iki bolgeli bir ¢oziimden baska bir ¢oziime hakli olarak razi
olmak istemeyisi, bir ¢oziime ulasilmasini temel olarak Rum tarafinin ger¢ek¢i olmayan
tutumundan dolayr imkansizlagtirmigtir. 1993 yilinda sonra Denktas’in sdylemlerinde de
federasyondan ziyade konfederasyon sdyleminin daha ¢ok 6n plana ¢ikmaya basladigi
goriilecektir. 1993 yilinda Yunanistan’in GKRY ile olusturdugu Ortak Savunma Doktrinine
kars1 Tiirkiye, KKTC ile entegrasyon siirecini baslatacaktir. Kibris meselesinde 1996 yilinda
giindeme gelen dnemli bir gelisme ise “Loizidu Davas1’dir”. AIHM nin Tiirkiye’yi tazminata
mahklim ettigi bu karar sonrasi, Barig Harekati’ndan sonra giindeme gelen gd¢menlerin
miilkiyet konusu 6n plana ¢ikacaktir. Bu karardan sonra 1400°den fazla Rum Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’ne (AIHM) basvuruda bulunmustur’®®. KKTC bu sorunu ¢dzmek igin 2005
yilinda bir Tazminat Komisyonu kuracak ve AIHM 2010 yilinda bu komisyonu bir i¢ hukuk
yolu olarak tanimlayacaktir®’. 1997 yilinda ise GKRY’nin Rusya’dan S-300 hava savunma
sistemleri alim anlasmasi yapmasi, NATO icinde biiyiik bir krize neden olmus, Tiirkiye nin
miidahalesi ile sistemler Girit’e gonderilmistir. 1997 yilinda ABD baskisi ile tekrar baslayan
Denktas-Klerides goriismelerinden bir sonug¢ ¢ikmayacak olsa da buradaki en 6nemli husus
AB’nin 1997 Liiksemburg Zirvesi’nde Kibris’1 genisleme siirecine resmen dahil ederek, Kibris
meselesinde agik olarak Tiirkiye karsiti tutumunu ilan etmis olmasidir. Bundan sonraki siirecte
AB her firsatta Kibris meselesini Tiirkiye’nin oniine getirerek, Kibris meselesinde Giliney
Kibris Rum Yonetimi’nin (GKRY) yaninda bir taraf olarak hareket etme siyasetini
benimsemistir. Tlirkiye’nin aday ilke ilan edildigi 1999 Helsinki Zirvesi’nde ise Kibris’in
yanina bir de Ege sorunlar1 eklenmis ve Ege’deki sorunlar i¢in Yunan tezi dogrultusunda

Uluslararas1 Adalet Divani’na (UAD) gitme sart1 dile getirilmistir.

156 Kudret Ozersay, “Kibris Konusu (2001-2012)”, i¢inde Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, ed. Baskin Oran, c. 3 (Istanbul: Iletisim, 2013), 655.
157 Ozersay, 672.
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Kibris meselesinde 2000°1i yillara gelindiginde en 6nemli degisiklik BM Genel Sekreteri

Annan’in adiyla anilacak olan planin glindeme gelmesi olmustur. GKRY konusunda AB’nin

tavrinin degismedigi ve Rum kesimini birlige kabul etmek iizere miizakerelerin ilerledigi

donemde, Tiirkiye’nin resmi politikasi iki toplumlu iki kesimli bir ¢6ziimden ziyade, daha

gevsek bir birligi dngdren konfederasyon ¢oziimii ¢ercevesinde idi. Toplamda bes defa revize

edilecek ve ilki 2002 yilinda giindeme gelen Plan’in ana hatlari su sekilde idi*>®:

Yiiriitme. Alt1 kisiden olugsan Baskanlik Konseyi, en az ikisi par¢a devletlerden birinden
gelecek.

Yasama. Senato %50+%50, meclis toplumlardan birine en az %25 verecek sekilde
niifus esasl. (Ilk planda se¢menlik kistas1 ikamete gore belirlendigi ve anlasmadan
sonra giineyden kuzeye go¢ olacagi i¢in kuzeyden segilecek olan vekillerin tamamen
Tiirk olmasinin garantisi ortadan kalkmis oluyordu)

Miilkiyet. Kosullara gore iade ya da tazminat s6z konusu oluyor.

Garanti ve Giivenlik. Ingiliz iisleri kaliyor, Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikasina
(AGSP) gore gerekli diizenlemelerin 6nii agik tutuluyor ancak Ada’daki Tiirk askeri
varlig1 sonlandiriliyor.

Toprak. Tiirk tarafina %28

Gogmenler/Vatandaglik. Bir par¢a devlette diger devletin uyrugu olan kimseler ilk y1l

icin %1, 20 y1l sonunda da max %20, daha sonra max %33 olabiliyor.

Annan Plani’nin son hali 2004 yilinda Burgenstock’da yapilan goriigmelerde netlestirilmis ve

bu hali ile referanduma sunulmustur. Bu degisiklikler kisaca sunlardir.

Miilklerin iadesi max %33 ile sinirlanmistir. Hali hazirda Rumlarin yasadigi Karpaz
buna dahil edilmemistir.

Gegis doneminde tamamen ortaklasa karar alma siireci otuz aydan iki aya
distirilmistir.

KKTC’nin en verimli ve sulak bdlgesi Giizelyurt, Rumlara verilmistir.

Kalic1 kisitlamalar (deragasyonlar) ya belli bir siireye ya da Tirkiye’nin AB iiyelik
tarithine baglanarak, siire sinirina dahil edilmistir.

Ada’da 650 Tiirk, 950 Yunan askerinin konuslanmasi 6ngoriilmiistiir.

158 Ozersay, 638-60.
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Senato’da temsil parga devlet vatandashigmma gore degil, ana dil esasina gore

diizenlenmistir.

2002 yilindaki Tiirkiye’deki siyasi degisim neticesinde, Tiirkiye, jeopolitik anlamda

biiylik riskler barindiran bu plana evet demis ve plan bu haliyle referanduma gotiirilmiistiir.

Referandum da ¢ikacak sonugtan bagimsiz olarak AB, Rum kesimini iiyelige kabul edecegini

belirtmis ve referandumdan ¢ikacak sonu¢ Rum tarafi i¢in baglayiciligini yitirmistir. Neticede

Tiirk tarafi %65 oraninda evet derken, Rum tarafi %76 oraninda hayir demis ve referandum

reddedilmistir. Annan Plani’nin Tiirkiye ve Kibris Tiitk Toplumu agisindan sakincalarini su

sekilde ozetleyebiliriz.

Tiirkiye’nin iiye olmadigi ve liye olmasi kisa vadede miimkiin goriinmeyen AB’ye,
Ada’nin tamaminin girmesi durumunda, Tiirkiye’nin Ada tizerinde kontrolii kaybolacak
ve olasi gelismelere miidahale edemeyecektir.

Garantorligiinii yitiren ve Ada’da sadece 650 askeri olan bir Tiirkiye, bir AB {iyesine
ki daha sonrasinda muhtemelen NATO’ya da alinacak olan bir iilkeye olas1 bir kriz
durumunda 1974’teki oldugu gibi miidahale edemeyecektir. Ada’da Ingiliz iisleri
dururken ve Tiirkiye’nin i¢inde olmadigi AGSP cercevesinde Ada’da askeri yapilanma
olabilecekken Tiirk askerinin Ada’dan ¢ikartilmak istenmesinin arkasinda yatan niyet
yoruma gerek birakmamaktadir.

Deragasyonlarin hem kaliciliginin olmamasi hem de birincil olarak AB hukukunun
uygulanacak olmasi, kuzeyde demografik yapiin degismesini kaginilmaz kilacaktir.
Tiirkiye kokenli gogmenlere konan sinir, Ada’daki Tiirk varligini azaltmaya yonelik bir
diger unsurdur.

AB icindeki serbest dolasim ve yerlesim imkanlarindan, uzun yillardir yaptirimlar
altinda olan Kibris Tiirk toplumu yararlanmak isteyecek ve bu durum Ada’daki Tiirk
varligimin azalmasini kaginilmaz kilacaktir.

Tiim bunlar, zaman igerisinde Kibris Tiirk toplumunun varliginin azinlik durumuna
diismesine, meclisteki azinlik kontenjaninin bile altina inmesine sebep olacak, sadece
senatodaki denge ile de varligin1 idame ettirmesi pratik olarak miimkiin olmayacaktir.
Kibris’1in elde ¢ikmasina ve AB biinyesine katilmasina sebep olacak bu durumun, bugiin
Tiirkiye nin oniindeki en 6nemli mesele olan Dogu Akdeniz’deki MEB miicadelesinde
de elini ¢ok zayiflatarak, miizakere giiciinii diisiirecegini ve aleyhine fiili bir durum

yaratacagini soylemek miimkiindiir.
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e Ozet olarak, Annan Plan’’nin Rum tarafinca reddedilmesi ile Tiirkiye biiyiik bir

jeopolitik kayiptan kurtulmustur.

Annan Plan1 sonrasindaki gelismelere baktigimizda, Rum tarafinin cezalandirilmadigini,
aksine AB fyeligi ile oOdiillendirildigi goriilmektedir. Tiirk tarafinin ne taninma ne de
yaptirimlardan kurtarilmasina yonelik herhangi bir elle tutulur gelisme olmamistir. Rum tarafi
zaman igerisinde Tirk tarafinin direncinin diisecegini diisiinerek, AB’yi de arkasina alarak,
herhangi bir uzlasmaya yanagmamakta, zaman i¢inde Ada’nin Rum kontroliine ge¢isini
saglayacak olan Annan Plani gibi planlara bile olumlu yaklagsmamaktadir. Gerek 2006°daki
Talat-Papadopulos 8 Temmuz Anlasmasi gerek 2010 Eroglu-Hristofyas gerekse 2017 Crans
Montana goriismelerinde giindeme gelen iki toplumlu-iki bolgeli bir federasyonun Tiirk
toplumu icin bir miizakere zemini olmamasi gerektigi agiktir. 2021 Mayis ayinda Cenevre’de
Tiirkiye tarafindan sunulan konfederasyon temelindeki yap1 dahi giincel jeopolitik sartlarda
riskler barindiran bir durumdur ki bu teklif de Rum tarafinca kabul edilmemistir. Bundan
sonraki politikanin bolge gercekleri ve degisen diinya dengeleri gbéz Oniinde alindiginda;
KKTC’nin bagimsizliginin ve tanimirliginin diinyaca kabulii icin ¢aba sarf ederek, Tiirkiye ile
entegrasyonunu artirmak c¢ergevesinde olmasi gerektigi stratejik bir zorunluluktur. Nitekim
K.K.T.C. Cumhurbaskan1 Ersin Tatar, Kibris’ta artik federasyon temelli bir ¢ézlimiin bir
secenek olamayacagini acik bir bi¢cimde ifade etmistir'™®. K.K.T.C. Cumhurbagkan1 Tatar’in
2021 yilinda BM Genel Sekreteri Guterres’e verdigi 6 maddelik oneride, Kibris’ta egemen ve
esit statiide iki devletin temel alinacagi ve Tiirkiye’nin garantorliigliniin devam edecegi bir
¢Oziimiin temel olabilecegini ortaya konmustur’®®, T.C. Cumhurbagkani1 Erdogan da bu 6neriye
acik bir bicimde destek vererek, Tiirkiye i¢in artik tek gecerli ¢oziimiin K.K.T.C. nin egemen
bir devlet olarak tanimmmasi oldugunu ifade etmistir®®'. T.C. Milli Giivenlik Kurulu (MGK)
30.03.2021 tarihli toplantisindan sonra yapmis oldugu basin agiklamasinda, Kibris’ta ¢oziimiin

“bagimsiz iki devlet” temelinde ele alinmasi gerekliligini ifade etmistir®®2.

159 “KKTC Cumhurbaskani Tatar: Kibris’ta federasyon meselesi kapanmigtir”, erigim 09 Nisan 2022,
https://www.trthaber.com/haber/gundem/kktc-cumhurbaskani-tatar-kibrista-federasyon-meselesi-kapanmistir-
619164.html.

160 “KKTC Cumhurbagkanligi - Cumhurbaskan1 Ersin Tatar ve esi Sibel Tatar, KKTC nin 38. Kurulus Yil
Donitimii dolayisiyla Dr. Fazil Kiiglik Bulvari’nda diizenlenen resmi gegit torenine katild1”, erisim 09 Nisan
2022, https://kktcb.org/tr/cumhurbaskani-ersin-tatar-ve-esi-sibel-tatar-kktcnin-38-kurulus-9059.

161 “Erdogan: ‘Artik bizim i¢in Kuzey Kibris, Giiney Kibris yok, sadece bagimsiz devletler vardir’”, BBC News
Tiirkge, erigim 09 Nisan 2022, https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-57885748.

162 “MGK Genel Sekreterligi”, erisim 09 Nisan 2022, https://www.mgk.gov.tr/index.php/30-mart-2021-tarihli-
toplanti.
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Kibris meselesi II. Diinya Savas’indan sonra giindeme gelen bir sorun olarak, Tiirk-
Yunan iliskilerinin ana belirleyici unsurlarindan biri olarak giindemdeki agirligini stirekli
koruyan bir meseledir. Kibris meselesinde, taraflarin tezlerini uluslararast sistemdeki
degisimler cercevesinde ele aldigimizda elde edilen bulgular asagidaki o6zet tabloda
belirtilmistir. Bu tablodan da agik¢a goriilecegi iizere, Rum tarafinin tezlerinde tarihsel bir
siireklilik gézlemlenmektedir. Rum tarafi meselenin en basindan beri istikrarli olarak ENOSIS
tezini masaya getirmistir. 1945-1960 déneminde gerek BM nezdindeki girisimlerinde gerekse
de Ada’da gerceklestirdikleri tedhis eylemlerinde bu politikay1 izlemislerdir. Ancak hem
Ingiltere’nin hem de Tiirkiye nin politikalar1 buna imkan vermeyince, gegici bir siireligine
bagimsiz Kibris Cumhuriyeti ¢oziimiine ikna olmuslardir. Nitekim 1963 yilinda yapmaya
calistiklar1 anayasa degisiklikleri ile Kibris’1 Enosis’e gotiiren bir politikay1 tekrar gliindeme
getirmisler ve tedhis eylemlerine yeniden hiz vermislerdir. 1967 yilinda donemin Tiirk ve
Yunan bagbakanlar1 arasinda ger¢eklesen Demirel-Kolias goriigmelerinde bu talebi agikca dile
getirmekten de geri durmamuslardir’®3, Kibris meselesindeki Yunan politikasi esasen Yunan
devletinin kurulusundan bu tarafa devam ettirdigi dis politika yoneliminin bir devami olarak
nitelenebilir. Simsir (2004), bu durumu Yunan devletinin kuruldugu 1830 yilindan en son 1947
yilindaki Mentese adalar1 ve Rodos’u topraklarina kattig1 10 ayr1 Enosis dalgasinin bir yenisi
ve 11.si olarak tarif etmektedir®*. Goriildiigii gibi Yunan-Rum tezleri tarihsel olarak bir
stireklilik arz etmekte olup, uluslararasi sistemdeki degisimlerden bagimsiz olarak Enosis
cizgisinde devam etmistir. Gerek Kibris Cumhuriyeti’ni zoraki kabul etmis olmalarinda gerekse
zaman zaman miizakere ediyor goziiktiikleri federasyon esasli miizakerelerde, Kibris Tiirk
toplumunun haklarini bir azinlik hakk: olarak gérmeleri ve 1srarla Tiirkiye nin garantorliigiini
ortadan kaldirarak, Tiirk askerini Kibris’tan ¢ikarmak icin ¢aba sarf etmeleri, Yunan-Rum
tarafinin herhangi bir anlagma arayisindan ziyade israrli bir Enosis politikasimin takipgisi

olmasini gostermesi bakimindan 6énemli bir husustur.

Donemsel Olarak Kibris Meselesindeki Tiirk ve Rum Tezleri

Dénem 1945-1955 1955 1956 1956 1959-1963 1964-1989 | 1989-1998 | 1998-2002 |2002-2008 | 2008-2021 2021-
UL Sistem Cift Kutuplu Cift Kutuplu |Cift Kutuplu|Cift Kutuplu| ~ Cift Kutuplu | Cift Kutuplu | Tek Kutuplu| Tek Kutuplu [Tek KutupluCok Kutuplu| Cok Kutuplu
Bagimsiz Kibris
Ozerklik | Taksim Cumhuriyeti | Federasyon | Federasyon Federasyon| Federasyon
Bagimsiz Kibris
Enosis Enosis Enosis Enosis Cumhuriyeti Enosis Enosis Enosis Enosis Enosis Enosis

Tablo 3.1. Donemsel Olarak Kibris Meselesindeki Tiirk ve Rum Tezleri

163 Aydin Sithmantepe, Tiirk Dis Politikasinda Bir Lider Siileyman Demirel Dis Politika Kriz Davranislar
Uzerine Bir Arastirma, 1. bs (Istanbul: Cinius Yayinlari, 2019), 91-93.
164 Bilal N. Simgir, “Kibris, Kibris!”, Miilkiye Dergisi 28, sy 242 (2004): 299.
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Yunan-Rum dis politikasindaki siiregelen ve esnemeyen Enosis ¢izgisini jeofobi kavrami
ile izah etmek miimkiindiir. Tamgelik (2018) bu kavramu, “cografya ve psikoloji kavramlarinin
birlesmesinden olusan™ bir terim olarak tarif etmektedir®. Bu terime goére gerek egemen
topraklarin korunamamasina yonelik gerekse de idealize edilmis cografyaya ulasabilmek i¢in
dis politika karar alicilarinin ve toplumun duydugu korku dis politika karar ve uygulamalarina

dogrudan tesir etmektedir®®®

. Jeofobi kavrami korkuyla cografyay1 bagdastirmasi bakimindan,
rasyonellikten uzaklasarak korku gibi duygusal motivasyonlarin karar siireglerinde etkili olmasi
sonucunu dogurabilmektedir. Yunan-Rum tezlerinin tarihsel siirekliligindeki Megali Idea
(Biiyiik Ulkii) cizgisi ve gii¢ dengeleri ile uluslararasi sistemin sartlarmi dikkate almadan
istikrarli olarak uzlasmadan uzak Enosis ¢ergevesinde bir politika izlemeleri de Yunan-Rum dig
politikasindaki bu etkiyi gostermektedir. Bu etkinin yansimalarini, Tablo 3.1°de de belirtildigi

gibi, 1945’ten bugiine Yunan-Rum tarafinin Kibris meselesindeki tutumunda da agik bir

bicimde gormek miimkiindiir.

Tiirk tarafinin Kibris meselesindeki en 6nemli sorun ise, yine Tablo 3.1’den goriilecegi
tizere, istikrarli bir ¢izgi izleyememis, Yunan-Rum tarafindaki gibi nihai bir hedefi tespit
edememis olmasidir. Her ne kadar 1990 yilindan sonra Rum tarafinin AB siirecinin
baslamasindan sonra federasyon ¢oziimiinden bir uzaklagsma goriilse de gerek i¢ gerek dis
politik gelismeler Tirk tarafinin Annan Plani’m1 kabul etmesi sonucunu dogurmustur.
Gilinlimiizde ise, yine gerek dis ve i¢ gelismeler gerekse de son yillarda Tiirkiye’ nin glindeminde
yogun bir bicimde yer alan ve tezin konusu ile de dogrudan ilgili olan MEB konusundaki Dogu
Akdeniz’deki uyusmazlik Tiirk tarafinin tezlerini iki devletli ¢6ziim eksenine getirmistir.
Sahada elde ettigi kazanimlar ile jeopolitik dengeyi Kibris meselesinde saglamis olsa da netice
itibartyla siyaset ve diplomasi alaninda nihai bir politik hedefi belirleyerek, bu hedef
dogrultusunda siirekli ve tutarlt bir ¢izgi izleyebilmesi Kibris meselesinin geleceginde Tiirk

tarafi agisindan 6nem arz etmektedir.

Bir sonraki boliimde, Kibris ve Dogu Akdeniz meselelerinde konuya taraf olan kiiresel
ve bolgesel aktorlerin tutumu incelenerek, degisen diinya dengelerinin, ¢cok boyutlu ve ¢ok

aktorlii yapisinin bolge tizerindeki etkileri analiz edilecektir.

165 Soyalp Tamgelik, “Israil Orneginden Hareketle Uluslararas1 Giivenlik Degerlendirmelerinde Yeni Bir
Kavram: Jeofobi (Geo-Phobia)”, i¢inde Giivenlik: Kargasa ve Belirsizlik Cagindan Nereye? (Kocav Yaymlari,
2018), 126.

186 Tamgelik, 122.
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4.BOLGESEL VE KURESEL GUCLERIN KIBRIS VE DOGU AKDENiZ

POLITIKALARI

Kibris ve bir pargasi oldugu Dogu Akdeniz bolgesi jeopolitik olarak Asya, Avrupa ve
Afrika kitalarmin birlestigi bir cografi kesimi tarif etmesi ve Cebelitarik, Siiveys ve Tiirk
bogazlari gibi diinya ticaretinin ve enerji jeopolitiginin 6nemli kavsak noktalarina olan yakinligi
itibartyla stratejik bir konumda bulunmaktadir. Bu sebeple, bolgesel ve kiiresel giiclerin bu
bolgeye iliskin politikalarini analiz ederken, bu bolge ile dogrudan etkilesim halinde olan
Kuzey Afrika, Orta Dogu ve Karadeniz gibi 6nemli jeopolitik havzalara iliskin yaklagimlar1 da
g0z Oniine almak gerekmektedir. Birbiri ile iliskili olan bu cografyalarin, birindeki degisimin
bir diger komsu cografyadaki politik gelismeler tizerinde etkisi olabilecek dinamikleri ihtiva
etmesi nedeniyle bu hususu goz ardi etmek meseleyi dogru bir diizleme oturtamama riskini de
beraberinde getirecektir. Bu itibarla, bolgesel ve kiiresel gii¢lerin Kibris ve Dogu Akdeniz
politikalar1 incelenirken, bu devletlerin yeri geldikce yakin jeopolitik havzalardaki tutumlar1 da

calismaya dahil edilecektir.
Amerika Birlesik Devletleri (ABD)

ABD acisindan gii¢ dengelerinin degistigi yeni diinya diizeninde, Cin Halk Cumbhuriyeti
(CHC) kiiresel bir meydan okuyan gii¢ olarak degerlendirilirken®’, Rusya Federasyonu (RF)
ise istikrar1 bozucu bir gii¢ olarak tarif edilmektedir'®®. Dolayisiyla, ABD’nin bolgeye yonelik
politikalar1 analiz edilirken, yine ABD’nin uluslararas1 aktorleri degerlendirme algis1 6nem arz
etmektedir. Bununla birlikte, ABD’nin Kibris ve Dogu Akdeniz meselesinde 6ncelik verdigi
konulardan biri ise, bélgenin Avrupa’nin enerji gilivenligi g¢ercevesinde Rus gazina olan
bagimliligini azaltacak bir cografya olmasidir’®. ABD, bu minvalde Yunanistan’1 jeopolitik bir
ortak olarak gormekte'® ve Girit’in Suda Korfezi’'ndeki donanma varligini artirirken,
Yunanistan’in Akdeniz’de daha etkin ve genis bir rol oynamasini talep etmekte, bunu saglamak
icin de Yunanistan’a gerek askeri ve savunma alaninda gerekse de ekonomik alanda
yardimlarini artirmay1 planlamaktadir'’®. Nitekim, 15.12.2021 tarihinde ABD Kongresi’nde

onaylanan ABD-Yunanistan Savunma Is Birligi Anlasmasi’na gére, Yunanistan’a 2022-2026

167 “Interim National Security Strategic Guidance”, 8.

168 “Interim National Security Strategic Guidance”, 14.

189 “Integrated Country Strategy Greece” (U.S. Department of State, 17 Agustos 2018), 3,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2019/01/Greece.pdf.

170 “Integrated Country Strategy Greece”, 3.

171 “Integrated Country Strategy Greece”, 2.
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yillar1 arasindaki doneminde yillik 1,8 milyar ABD dolar1 tutarinda askeri yardim yapilmasinin
onay1 verilirken, Yunan Hava Kuvvetleri’nin F-35 savas ucagi alimmin da onii agilmistir*’2.
ABD, bu anlasma ¢ercevesinde Yunanistan’daki askeri yapilanmasini daha da artirmaya
yonelik politikalart da glindeme almis bulunmaktadir'’3. Aslinda bu anlagsmadan iki y1l 6nce
2019 yilinda ABD ile israil, Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Yo6netimi (GKRY) arasinda
imzalanan “Dogu Akdeniz Giivenlik ve Enerji Is Birligi Anlasmasi” ABD’nin konuya
yaklasimini1 gdstermesi bakimindan bir diger énemli gelisme olmustur. Bu anlasmada; Israil,
Yunanistan ve GKRY ABD’nin Dogu Akdeniz’deki stratejik ortaklar olarak tanimlanmus,
GKRY’ye devam etmekte olan ABD silah ambargosu kaldirilmis, Tiirkiye’ye F-35 savas
ucaklarinin satig1 durdurulmus, Yunanistan’a 3 milyar dolarlik askeri yardim karari1 alinmis ve
taraflar arasinda enerji is birligini artirmak amaciyla ABD-Dogu Akdeniz Enerji Merkezi

kurulmasi dngoriilmiistiir!”*.

(FYROWM)
Tirana
-
Ban
L Albania istanbol

thens
-

Sekil 4.1 ABD’nin Yunanistan’daki Askeri Yapilanmas1*’®

172 «“Congress Approves Menendez Legislation to Bolster U.S. Defense Partnership with Greece as Part of
National Defense Bill | United States Senate Committee on Foreign Relations”, erisim 17 Nisan 2022,
https://www.foreign.senate.gov/press/chair/release/congress-approves-menendez-legislation-to-bolster-us-
defense-partnership-with-greece-as-part-of-national-defense-bill-.

173 Rebecca Klapper, “U.S. Forces Granted Access to 4 Additional Bases in Greece under Expanded Deal”,
Newsweek, 14 Ekim 2021, https://www.newsweek.com/us-forces-granted-access-4-additional-bases-greece-
under-expanded-deal-1639185.

174 Robert Menendez, “S.1102 - 116th Congress (2019-2020): Eastern Mediterranean Security and Energy
Partnership Act of 20197, legislation, 07 Ekim 2019, 2019/2020, https://www.congress.gov/bill/116th-
congress/senate-bill/1102.

175 «“US Building Helicopter Base in Aegean Sea”, The Frontier Post, 01 Ekim 2019,
https://thefrontierpost.com/us-building-helicopter-base-in-aegean-sea/.
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ABD’nin Kibris meselesindeki politikas1 ise sorunun iki bolgeli, iki toplumlu bir
federasyon catisi altinda ¢oziime kavusturulmasi istikametindedir'’®. ABD’nin Dogu Akdeniz
hidrokarbon kaynaklarini ile ilgili tutumu da GKRY’ye bu alanda ABD yatirimlarinin
artirllmasit ve GKRY’nin kendi miinhasir ekonomik bolgesinde gerekli arama ve isletme
faaliyetlerinin desteklenmesi istikametinde olusmustur'”’. ABD, bu cer¢evede 2019 yilinda
kurulan Dogu Akdeniz Gaz Forumu’nun da gozlemci iiyesi olarak bulunmaktadir'’®. Bunun
yan1 sira, ABD Senato Dis Iliskiler Komitesi Bagskan1 Bob Menendez, 31.08.2021 tarihinde
gerceklestirmis oldugu ziyarette, ABD’nin Yunanistan ve GKRY ile iligkilerinin énemine

vurgu yaparken, CHC, Rusya ve Tiirkiye’yi jeo-stratejik hasimlar olarak tarif etmistir'”.

Dogu Akdeniz deniz yetki alanlar1 meselesinde 6nemli bir iilke olan Libya ile iliskilerinde
ise ABD, her ne kadar Tiirkiye’nin de destekledigi BM tarafindan taninan Libya Ulusal
Mutabakat Hiikiimeti’ni (UMH) desteklese de*®, Tiirkiye’nin UMH ile 2019 yilinda imzaladig1
deniz yetki anlasmasini “provokatif” olarak tanimlamaktadir’®'. Dogu Akdeniz’in bir diger
onemli iilkesi Misir ile iligkilerinde ise ABD’nin 6nceligi ise, Israil-Filistin meselesindeki
Misir’in oynadigi rol ve deniz ticareti agisindan Kizildeniz ve Siiveys Kanali’n1 kontrol etmesi
sebebiyle Misir’a atfedilen jeopolitik dnem ¢ergevesinde tarif edilmektedir’®2. Bunun i¢in Misir
donanmasinin etkinliginin artirilmast ve ABD 6. Filosu ile yakin is birligi ongoriilmektedir'®.
2020 yilinda Misir ve Yunanistan arasinda imzalanan deniz yetki alanlarmi simirlandirma
anlagsmasina iligkin olarak ABD’nin tutumu ise, acik bir destek i¢cermese de Tiirkiye-Libya

anlagmasina kiyasla ¢ok daha destekleyici olmustur'®.

176 “Integrated Country Strategy Cyprus” (U.S. Department of State, 20 Ocak 2021), 2,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2021/02/ICS_EUR_Cyprus_Public-Release.pdf.

177 “Integrated Country Strategy Cyprus”, 3.

178 “Observers”, EMGF (blog), erisim 18 Nisan 2022, https://emgf.org/about-us/observers/.

175 «“Chairman Menendez Travels to Eastern Mediterranean; Recognized by Governments of Greece and Cyprus
for His Commitment to Strengthening Partnerships | United States Senate Committee on Foreign Relations”,
erisim 17 Nisan 2022, https://www.foreign.senate.gov/press/chair/release/chairman-menendez-travels-to-eastern-
mediterranean-recognized-by-governments-of-greece-and-cyprus-for-his-commitment-to-strengthening-
partnerships.

180 “Integrated Country Strategy Libya” (U.S. Department of State, 14 Agustos 2018), 2,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2019/01/Libya.pdf.

181 Newsroom, “State Department Calls Turkey-Libya Maritime Deal ‘Provocative and Unhelpful’ |
EKathimerini.Com”, erigim 18 Nisan 2022, https://www.ekathimerini.com/news/253443/state-department-calls-
turkey-libya-maritime-deal-provocative-and-unhelpful/.

182 “Integrated Country Strategy Egypt” (U.S. Department of State, 14 Mart 2022), 1, https://www.state.gov/wp-
content/uploads/2021/02/ICS_NEA_Egypt_Public-Release.pdf.

183 “Integrated Country Strategy Egypt”, 5.

184 “USA Backs Greece-Egypt EEZ Agreement At Turkey’s Expense — Greek City Times”, erisim 18 Nisan
2022, https://greekcitytimes.com/2020/08/07/usa-backs-greece-egypt-eez-agreement-at-turkeys-expense/.
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Dogu Akdeniz ve Kibris 6zelinde ABD’nin dis politika perspektifini degerlendirirken
hem Tiirkiye ile iligkilerinin glincel durumunu hem de Avrasya jeopolitiginde yasanan
gelismeleri dikkate almak gerekmektedir. Tiirkiye ile ABD arasinda hem Suriye ve ABD-
PYD® iligkilerinden kaynakli hem de Tiirkiye’nin Rusya’dan S-400 hava savunma sistemleri
almasi ve buna karsilik ABD’nin F-35 savas ucagi programindan Tiirkiye’yi ¢ikarmasi gibi
iliskileri derinden etkileyen sorunlar mevcuttur. Buna karsin 2022 yili Mart ayinda baslayan
Rusya’nin Ukrayna’y1 isgali bir NATO iiyesi olan ve bolgedeki en dnemli askeri gii¢lerden
birine sahip olan Tiirkiye’nin 6nemini, her ne kadar elestirel bir tutumla da olsa, ABD ve Bati
acisindan tekrar giindeme getirmistir'®. Karadeniz’in kuzeyinde bu gelismeler yasanirken,
ABD Dis Isleri Bakanligi Miistesar1 Victoria Nuland’m 2022 Nisan ayinda Kibris’a yaptig1
ziyaret esnasinda, ABD’nin East-Med Boru Hatti Projesi’nden ekonomik gerekgelerle
cekildigini belirtmesi Dogu Akdeniz meselesinde ABD’nin tutumundaki 6nemli bir degisiklige
isaret etmektedir'®. Buna karsin Nuland, ayn1 ziyaret kapsaminda K.K.T.C. Cumhurbagkani
Ersin Tatar ile yapmis oldugu goriismede, ABD’nin Kibris meselesindeki iki bolgeli iki
toplumlu federasyon tezini destekledigini ve iki devletli ¢oziime karst oldugunu ifade

etmistir’®,

Sonug olarak, elde edilen bulgular ABD’nin Kibris meselesinde iki toplumlu ve iKi
bolgeli bir federasyon politikasini devam ettirdigini gosterirken, Dogu Akdeniz deniz yetki
alanlar1 meselesini daha ¢ok Avrupa’nin Rusya’ya enerji alanindaki bagimliligini azaltacak bir
enerji gilivenligi sorunu olarak ele aldigini gostermektedir. Bu itibarla, ABD, Dogu
Akdeniz’deki anlagmazligin taraflar arasinda anlasmayla ¢oziilmesini talep etmekte,
Yunanistan ve GKRY’ye daha yakin bir politika izlemekle beraber, 6zellikle Rusya’nin Avrupa
giivenligini tehdit eden askeri operasyonlari sonrasinda, jeopolitik dnemi bir kez daha 6n plana

¢ikan Tiirkiye’ye karsi tutumunu daha dengeli bir noktaya dogru ayarlamaya ¢alismaktadir.®.

18 PYD: Teror orgiitii PKK nin Suriye’deki kolu olan terdr orgiitiiniin kisa adi.
186 Jeffrey Mankoff, “Turkey’s Balancing Act on Ukraine Is Becoming More Precarious”, Foreign Policy (blog),
erigim 18 Nisan 2022, https://foreignpolicy.com/2022/03/10/turkey-ukraine-russia-war-nato-erdogan/.

“ABD Disisleri Miistesar1 Victoria Nuland NTVde: {liskilerde yeni bir enerji var”, erisim 18 Nisan 2022,
https://www.ntv.com.tr/dunya/abd-disisleri-mustesari-victoria-nuland-ntvde-iliskilerde-yeni-bir-enerji-var,baQn-
vha7kmPW28xAaqHJw.

187 “AHI Expresses ‘Deep Concern’ Over Nuland’s ‘Contradictory Messaging” On Cyprus And Turkey — Greek
City Times”, 15 Nisan 2022, https://greekcitytimes.com/2022/04/15/ahi-nuland-cuprus-turkey/.

188 «“Victoria Nuland: Kibris Tiirk tarafinin goriiglerini Washington’a iletecegim”, KIBRIS POSTASI, erisim 18
Nisan 2022, https://www.Kibrispostasi.com/c35-KIBRIS_HABERLERI/n417956-victoria-nuland-kibris-turk-
tarafinin-goruslerini-washingtona-iletecegim.

189 “AHI Expresses ‘Deep Concern’ Over Nuland’s ‘Contradictory Messaging’ On Cyprus And Turkey — Greek
City Times”.
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Birlesik Kralhk (BK)-Ingiltere

1878 yilinda Kibris’in egemenligini fiilen ele alan Ingiltere, 1882 yilinda Misir’1 da isgal
ederek Siiveys Kanali’ni kontrolii altina alinca, Cebelitarik’tan Hint Okyanusu’na kadar olan
stratejik deniz iletim hattinin tiimii tizerinde hakimiyet saglamistir. Ne var ki, 1956 Siiveys Krizi
ile kiiresel oyun kurucu roliinden uzaklasan ve ¢ift kutuplu diinya dinamikleri ¢ercevesinde
bolgedeki roliinii ABD’ye devreden Ingiltere’nin Dogu Akdeniz bélgesindeki varligi, 1960
yilinda kurulan Kibris Cumhuriyeti sonrasinda, Ada’nin toplam yiizol¢limiiniin yaklagik
%3 1ine’*° tekabiil eden iki iisle devam etmektedir. Akrotiri ve Dikelya bolgesinde konuslu bu
iisler Ingiltere'nin Yakin Dogu, Orta Dogu ve Avrasya bolgesinde katilmis oldugu askeri
operasyonlarda 6nemli rol oynamistir'®?, Yaklasik 98 mil karelik bir alan ihtiva eden bu sler,

1960 Antlasmalarina gére Ingiliz egemenliginde tanimlanmus olan teritoryal bolgelerdir'®2,

Ingiltere’nin Kibris ve Dogu Akdeniz meselelerindeki politik tavrini irdelemeden dnce,
Brexit sonrasi Ingiliz dis politikasindaki degisimi goz oniine almak gerekmektedir. Ingiltere,
Brexit sonrasindaki dig politikasin1 rekabetci bir uluslararasi ortamda, askeri ve ekonomik
gliciinii 6n plana ¢ikaran ve kiiresel diizeyde daha aktif bir dis politika ¢izgisine yonelen bir
istikamette belirlemistir'®. Kiiresel diizeyde etkinligini artirmay1 planlayan Ingiltere i¢in hem
Kibris hem de Dogu Akdeniz’deki enerji jeopolitigi 6nem arz eden hususlardandir. Nitekim
Ingiltere, Kibris’taki egemen iislerine yaptig1 yatirimlari artirarak, bu {isleri Dogu Akdeniz’de
caydirict bir gii¢ unsuru olarak kullanacagini ifade etmektedir®. Ote yandan, Ingiltere Kibris
Cumbhuriyeti’ni kuran 1959-1960 anlagsmalarina goére Tirkiye ve Yunanistan ile birlikte
garantor iilke konumundadir. Dolayisiyla hem s6z konusu hukuksal durumu hem de Ada
lizerinde egemen iislere sahip olmas1 Kibris ve Dogu Akdeniz meselesinde Ingiltere’yi dnemli
bir jeopolitik aktdr durumuna getirmektedir. Bu baglamda deniz hukukuna gore Ingiltere nin
Kibris’taki askeri iisleri egemen iisler olmalar1 nedeniyle, karasulara sahip bolge statiisiine
haizdirler. Ayrica bu iki bolgenin karasularina sahip oldugu hususu da 1960 Kibris Cumhuriyeti

Anayasasi’nda yer almis*®® ve Karasularina sahip olan bolgeler olarak bu iki iissiin, kita sahanligi

190 Gokhan Ak, “Sovereign British Bases on Cyprus and Their Impacts on the Maritime Delimitation in the
Eastern Mediterranean”, Alternatives Turkish Journal of International Relations 13, sy 4 (2014): 60.

191 Ak, 63.

192 “Cyprus”, erisim 19 Nisan 2022, https://www.army.mod.uk/deployments/cyprus/.

193 HM Government, “Global Britian in a competitive age, The Integrated Review of Security, Defence,
Development and Foreign Policy”.

194 HM Government, 71.

195 “Treaty Concerning the Establishment of the Republic of Cyprus (Treaty of Nicosia)”, 16 Agustos 1960,
https://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/files/CY_600816_TreatyNicosia.pdf.
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ve miinhasir ekonomik bolgeye de sahip olup olmadigi konusu tartismaya agilmigtir.™®,
Bununla beraber, Ingiltere, Tiirkiye nin Ada’nin giineyinde K.K.T.C ile G.K.R.Y.’nin hak iddia
ettikleri MEB icindeki cakisan sahalarda yaptigi aragtirma ve sondaj faaliyetlerine karsi
olumsuz bir tutum takinirken, bu alanlar1 “tartismali bolge” olarak tanimlamis ve s6z konusu
tanimlama Rum tarafinda tepki ile karsilanmistir’. Ote yandan Ingiltere, G.K.R.Y.nin
BMDHS c¢ergevesinde kendi miinhasir ekonomik bdlgesindeki petrol ve dogalgaz
kaynaklarindan faydalanma hakkini tanidigini ifade etmistir'®. Buna karsimn, Ingilizler 2005
yilinda Kibris agiklarinda yer alti kaynaklarina yonelik arastirma faaliyetlerine baslamislar,
Lordlar Kamarasi’nin da egemen {iislerin karasularinda petrol ve dogalgaz arama hakkinin
Ingiltere’de oldugunu teyit eden bir karari alarak yiiriirliige soktugu goriilmiistiir'®. Buradaki
belirsiz olan husus, karasulari agisindan Ingiltere agisindan net olan bu durumun MEB ve KS

konularinda da giindeme getirilip getirilmeyecegidir.

TORKIYE

Sekil 4.2. Kibris’taki Ingiliz Uslerinin Muhtemel Miinhasir Ekonomik Bélgesi®®

1% [lknur Savun, “Ingiltere’nin Dogu Akdeniz ve Kibris Stratejisi”, Dogu Akdeniz Politik (blog), 07 Kasim 2020,
https://doguakdenizpolitik.com/ingilterenin-dogu-akdeniz-ve-kibris-stratejisi/.

197 Crisis between Cyprus and UK after Minister Duncan Disputes EEZ”, Keep Talking Greece (blog), 15
Mayis 2019, https://www.keeptalkinggreece.com/2019/05/15/crisis-cyprus-uk-duncan-turkey-maps/.

198 Christos Tuton, “Foreign Office Statement on Cyprus EEZ, Thursday 16 May”, National Federation Of
Cypriots (blog), 16 May1s 2019, https://cypriotfederation.org.uk/2019/05/foreign-office-statement-on-cyprus-
eez-thursday-16-may/.

199 Savun, “Ingiltere’nin Dogu Akdeniz ve Kibris Stratejisi”.

200 Ak, “Sovereign British Bases on Cyprus and Their Impacts on the Maritime Delimitation in the Eastern
Mediterranean”, 67.
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Ingiltere’nin Kibris meselesindeki tutumu ABD’ye benzer bicimde, BM ¢atisi1 altinda iki
bolge ve iki toplumlu bir federasyon anlagsmasinin saglanarak, Kibris’in birlesmesi
yoniindedir?. Bununla beraber Ingiltere, Tiirkiye nin 2021 y1l1 itibariyla giindeme getirdigi iki
devletli ¢dziime karsi olumsuz bir tutum takinmaktadir®®. Ingiltere, bu tutumunun yani sira
GKRY ile askeri is birligini gelistirme politikasi izleyerek, 2019 yilinda Rum kesimi ile bir
askeri mutabakat zapti imzalamis ve 2020 yilinda Kibris sularindaki donanma varligini bugiine
kadar ki en iist diizeye ¢ikarmustir?®. Bu politikanin arkasinda yatan neden, Ingiltere nin
Kibris’t sadece Dogu Akdeniz 6zelinde degil, Orta Dogu ve diger yakin cografyalardaki
etkinligini artirmak iizere ana iis noktasi1 olarak kullanacagi ve bu anlamda ¢ok kritik bir

cografya kapsaminda degerlendirmesidir?®.

Sonug olarak, elde edilen bulgular Ingiltere’nin Kibris meselesinde iki toplumlu ve iki
bolgeli bir federasyon politikasin1 benimsedigini, Dogu Akdeniz deniz yetki alanlar
anlagsmazliginda ise pozisyonunu heniiz netlestirmedigini ve bolge devletlerinin anlagsmazlik
konusu alanlarda tansiyonu yiikseltecek uygulamalardan kaginmasi gerektigi yoniinde bir tutum

takindigin1 gostermektedir.
Avrupa Birligi (AB)

AB’nin Dogu Akdeniz ve Kibris meselesine yaklasimini ele alirken her seyden once iki
temel hususu dikkate almak gerekmektedir. Bunlardan bir tanesi Yunanistan’in 1982 yilinda ve
GKRY’nin 2004 yilinda Kibris Cumbhuriyeti sifatiyla AB’ye tam iiye olarak kabul edilmesi ve
buna kargilik Tiirkiye’nin heniiz “aday iiye” statiisiinde bulunuyor olmasidir. AB’nin tezin
konusu olan alana iliskin tutumundaki en belirleyici unsur konuya taraf olan ana aktdrlerin AB
ile i¢inde bulunduklar1 konumdur. Bu sebeple, meseleyi analiz ederken, Tiirkiye-AB
iliskilerinin birgok farkli alan1 kapsayan genel tarihi seyrine deginmeden, konu ile ilgili olarak

Tiirkiye-AB arasindaki iligkilerin tarihi arka planina deginmek gerekmektedir. Tiirkiye-AB

201 Adrian Patsalos, “UK Position on Cyprus Settlement Remains ‘Unchanged’, Says New...”, National
Federation Of Cypriots (blog), 24 Mart 2022, https://cypriotfederation.org.uk/2022/03/uk-position-on-cyprus-
settlement-remains-unchanged-says-new-europe-minister-james-cleverly/.
202 “Boris Johnson Rejects Turkey’s Two-State Cyprus Solution”, The National, 03 Agustos 2021,
https://www.thenationalnews.com/world/europe/boris-johnson-rejects-turkey-s-two-state-cyprus-solution-
1.1180549.
203 «“A New Year, a New Era for the UK and Cyprus”, GOV.UK, erisim 18 Nisan 2022,
https://www.gov.uk/government/news/a-new-year-a-new-era-for-the-uk-and-cyprus.
204 Sjan Grzeszezyk Alex Walters, ““It’s Time to Future-Proof” British Bases in Cyprus, Army Chief Says”,
Forces Network, erisim 19 Nisan 2022, https://www.forces.net/news/time-future-proof-british-bases-cyprus-
army-chief-says.

“Overseas Territories The Ministry of Defence’s Contribution”, 01 Mart 2012,
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/27626/oversea
s_territories.pdf.
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iligkileri, Tiirkiye’nin 1959 yilindaki AET bagvurusundan giiniimiize inisli ¢ikisl bir seyir
izlemis ve bugiine kadar Tiirkiye’'nin iiyeligi konusunda sonuca tesir edecek bir sonug elde
edilmemistir. AB, Tiirkiye’yi her ne kadar 1999 Helsinki Zirvesi’nde aday iilke ilan edip 2005
yilinda tam tyelik miizakerelerini baslatsa da 2006 yilinda 1970 Katma Protokolii’niin ek
protokoliinii gerek¢e gostererek Tiirkiye’den Tiirk hava ve deniz limanlarinin GKRY’ye
acilmasi talebinde bulunmus ve bu talebi Tiirkiye tarafindan kabul edilmedigi i¢in miizakereler
basladiktan hemen bir yil sonra agilmasi gereken 8 basligi agmayarak dondurmustur®®. Tiirkiye
ile AET arasinda 1970 yilinda imzalanan “Katma Protokol”, belirlenen zaman dilimleri iginde
mallarin serbest dolagimini, isgiiciiniin serbest dolasimini, sermayenin serbest dolasimini ve
mali yardimlari iceren bir anlagmadir®®. Karluk (2006), Tiirkiye-AB arasindaki glimriik birligi
anlagsmasinin genisletilmesi olarak ele alinabilecek bu hususun sadece sanayi mallarini
kapsamas1 itibariyla, Tirkiye’nin Rum kesimi ¢ikish ucak ve gemilere, hava ve deniz
limanlarint agmasi gibi bir zorunlulugu olmadigini belirtmektedir?”. Buradaki énemli husus
AB’nin Rum kesimini Ada’nin tamami adina {iye yapmis olmasindan kaynakli olarak Kibris
konusunda bir taraf pozisyonunu almasi ve bu minvalde bir tutum belirlemesidir. Esasen
AB’nin Rum kesimini Kibris Cumhuriyeti adi altinda Tirkiye’ye tanitmak ¢izgisinde bir
politika izledigi de AB’nin ist diizey temsilcileri tarafindan muhtelif zamanlarda ifade
edilmistir*®®. AB’nin Kibris tutumundaki bu tavr1 1990 yilindaki Rum kesiminin bagvurusunu
kabul edip, 2004 y1linda Rum kesimini Annan Plani’na hayir demesine ragmen tam iiye olarak
birlige kabul etmesinde de goriilmektedir. Bilindigi lizere AB, Rum kesimini tiim aday1
temsilen yani Kibris Cumhuriyeti sifatiyla liyelige kabul etmistir. AB’nin bu politikasi, Kibris
Cumbhuriyeti’nin kuran 1959-1960 antlagsmalarinin Kibris Cumbhuriyeti’nin Tirkiye ve
Yunanistan’in {iye olmadig bir uluslararasi kurulusa liye olmasi hususunda Tiirk tarafina da
taninan veto hakki ile dogrudan celismektedir?®. AB’nin bu politikasina iligkin olarak
belirtilmesi gereken bir diger 6nemli husus ise, Tiirkiye nin adaylik statiisiiniin ilan edildigi
1999 Helsinki Zirvesi’nde Yunanistan’in baskisi ile Kibris’ta bir anlasmanin Rum kesiminin

tiyeligi i¢in bir 6n kosul olmayacagi hususunun AB tarafindan kabul edilmesidir?*°.

205 «“Turkey”, erisim 21 Nisan 2022, https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/enlargement-
policy/negotiations-status/turkey_en.

206 Brol Manisali, Giimriik Birliginin Siyasal ve Ekonomik Bedeli, 2. bs (Ankara: Baglam Yayincilik, 1996), 56.
207§, Ridvan Karluk, “Giiney Kibris’in Gumriik Birligi’ne Katilim Siirecinde Yasanan Zorluklar”, Ankara
Avrupa Calismalart Dergisi 5, sy 2 (K 2006): 80.

208 Karluk, 76-80.

209 «“T C, Dusigleri Bakanligi’ndan”.

210 Mustafa Aydin ve Sinem A. Agikmese, “Europeanization through EU conditionality: understanding the new
era in Turkish foreign policy”, Journal of Southern Europe and the Balkans 9, sy 3 (2007): 268.
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AB, Dogu Akdeniz’deki deniz yetki anlagsmazlig1 gergevesinde de Yunanistan ve Rum
kesimi yanlis1 bir tutum izlemekte, Tiirkiye nin bu bolgede yapmis oldugu arama ve sondaj
faaliyetlerini Rum kesiminin deniz yetki alanlarinin bir ihlali olarak degerlendirmektedir®'*.
Bunun yani sira AB’ye gore Tirkiye’nin yapmis oldugu arama ve sondaj faaliyetleri
Yunanistan’in da miinhasir ekonomik bolgesini ihlal eden hareketler olarak
degerlendirilmektedir®?. AB, Tiirkiye’den tiye tilkelerin egemen haklarina saygi gostermesini
ve sorunu BMDHS c¢ergevesinde ele almasini beklemektedir. Tezin ilerleyen asamalarinda
detaylica incelenecek olmasma ragmen, yeri geldigi i¢in burada su hususu belirtmek
gerekmektedir ki, Tiirkiye her ne kadar, 1982 BMDHS’ye taraf olmasa da Dogu Akdeniz deniz
yetki alanlar1 anlagsmazliginda ortaya koydugu tezler bu sozlesmede belirtilen hususular
cergevesindedir. Dolayisiyla, AB’nin, uluslararasi hukuka atif yapmaktan ziyade ihtilafli olan
deniz yetki alanlarinm1 sanki ihtilafsiz ve Yunanistan ile GKRY ’ye ait alanlarmis gibi bir 6n
kabul ile ele alip Tiirkiye’yi bu hususta elestirmesi?*® konuya siyasi ve stratejik bir perspektiften
yaklastigin1 gostermektedir. AB, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz deniz yetki alanlar1 politikasinda
en Oonemli manevralarindan biri olan Libya ile imzaladig1 deniz yetki anlasmasini {igiincii
taraflarin haklarma tecaviiz ettigi gerekgesi ile kabul etmemektedir?®. AB, Tiirkiye’nin
Libya’ya BM tarafindan uygulanan silah ambargosunu kontrol maksadiyla AB’nin baglatmis
oldugu IRINT* Operasyonuna®®® karsi tutumundan ve Libya konusunda -Berlin Konferansi
siirecine alternatif olarak degerlendirerek- almis oldugu inisiyatiften de rahatsizligini ifade
etmektedir?®. AB savunma alaninda da Tiirkiye’ye karsi elestirel tutumunu devam ettirerek,
AB-NATO arasindaki savunma is birligi alaninda Tirkiye’nin AB’nin tiim iyelerinin- Ki
kastedilen GKRY’dir- katilimini engellemesinden rahatsizligini ifade etmektedir?’’. AB’nin
genel olarak Tirkiye karsit1 olarak tanimlanabilecek tutumuna karsin, tiim tiye tlkelerin ayni
politika ¢izgisini benimsedigini sdylemek de fiili durumu tam olarak yansitmamaktadir. Birlik
icinde Fransa, Yunanistan ve GKRY dogrudan Tiirkiye karsit1 bir tutum izlerken, Almanya

arabulucu bir rol istlenmeye calismakta, Fransa’nin Akdeniz bolgesinde egemenliginden

211 “Turkey Report 2021” (European Commission, 19 Ekim 2021), 2, https://ec.europa.eu/neighbourhood-
enlargement/turkey-report-2021_en.

212 “Turkey Report 20217, 6.

213 “Turkey Report 20217, 7.

214 “Turkey Report 20217, 7.

*IRINI kelimesi Yunanca “Baris” demektir. AB’nin, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz tezlerinde son derece biiyiik
Oneme sahip bir lilke olan Libya’ya kars1 baglatmis oldugu deniz operasyonuna Yunanca bir isim vermesi de
meseleye yaklagimini gdsteren psikolojik bir faktor olarak ele aliabilir.

215 “Operation EUNAVFOR MED IRINI: Mission”, Operation Irini (blog), erisim 21 Nisan 2022,
https://www.operationirini.eu/wp-content/uploads/2020/07/6.RHIB-speeding-Copy.jpg.

216 “Tyrkey Report 2021, 117.

217 “Turkey Report 20217, 115.
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rahatsiz olan Ispanya ve italya gibi Akdeniz iilkeleri ile, Bulgaristan ve Macaristan gibi diger
tiye tlkeler, Tiirkiye ile diyalog kapisinin agik tutulmasini ve daha uzlagsmaci bir politika

izlenmesini savunmaktadirlar?:é.

Sonug olarak, elde edilen bulgular, AB’nin Kibris meselesinde Ada’nin birleserek bir
biitiin olarak AB’ye girmesini saglayacak bir ¢ozlimii benimsedigini, Dogu Akdeniz deniz yetki
alanlar1 sorununda ise- her ne kadar iiyeleri arasinda tam bir mutabakat olmasa da-, birlige {iye
tilkeler olan Yunanistan ve GKRY 'nin tezleri dogrultusunda veya bu tezlere ¢ok yakin bir tutum

takinarak, Tirkiye karsit1 bir politika izledigini gostermektedir.
NATO

NATO, ortak karar alma mekanizmasina sahip bir savunma 6rgiitii olarak, Dogu Akdeniz
meselesinde orgiitiin giiney dogu kanadinda bulunan iki iiye tilkenin (Tiirkiye ve Yunanistan)
herhangi bir ¢atismaya girmemesini ve NATO biitiinliigli i¢inde bir zafiyet olugsmamasini 6n
plana ¢ikaran bir politika izlemektedir?®®. Bu cercevede, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
sorunlarin ¢oziilmesinde ve askeri tansiyonun diisiiriilmesinde islevsel bir mekanizma olarak
iki iilke arasinda NATO catis1 altinda goriismeler yapilmasi kararlastirilmistir??®, Bununla
beraber NATO, kurumsal olarak iki iiye iilkenin arasidaki sorunlarda bir taraf olmadigmni®?
ancak ¢oziim icin katki saglayacak bir platform olarak islevsel olabilecegini ifade eden bir
tutum takinmaktadir. Netice itibartyla, NATO’nun Dogu Akdeniz meselesindeki tavri, RF ve
CHC’nin Bat1 karsit1 olarak gelistirdikleri is birliginin bir sonucu olarak, bolgedeki giivenlik
mimarisinin tesis etmis oldugu dengenin Bati aleyhine bozulmasini engellemek ve bu iki
iilkenin bolgede etkinlik kazanmasina yol agabilecek ittifak i¢i catlaklarin 6nlenmesini

saglamak yoniindedir???,

NATO, Kibris meselesinde 6n plana ¢ikan bir aktor olarak giindeme gelmese de son

donemde GKRY ’nin NATO iiyeliginin Dogu Akdeniz’de orgiitiin etkinligini artiracagini ve

218 Galip Emre Yildirim, “Deciphering France’s Mediterranean and Foreign Policy against Turkey”, Insight
Turkey 23, sy 1 (Winter 2021): 163.

29 NATO, “Conversation on ‘““The Future of NATO”” with NATO Secretary General Jens Stoltenberg and
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222 Rainer Mayer Zum Felde, “The Eastern Mediterranean Military Environment From a Nato Perspective”,
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Tiirk-Yunan sorunlarinin ¢oziimiinde olumlu etkisinin olacagini 6ne siiren goriisler de giindeme
gelmeye baslamistir?®. Tiirkiye nin garantorliigiinii ortadan kaldirarak, Kibris’taki askeri
varligmin acikca simirlanacagini da 6ngéren bu tarz onerilerin?®* giindeme gelmesi, Tiirk-
Amerikan iliskilerindeki gerilimlerin, NATO kanaliyla da Tiirkiye aleyhindeki gelismeleri

giindeme getirebilmesi ihtimali dolayisiyla dnem arz etmektedir.
BIRLESMIS MILLETLER (BM)

Kibris meselesi ile ilgili olarak BM, 1950°1i yillarin basindan itibaren sorunun giindeme
geldigi temel uluslararasi orgiit olarak on plana c¢ikmis, tarihi arka plan boliimiinde de
bahsedildigi iizere taraflar arasinda bir¢ok miizakereye ve anlasma taslagina ev sahipligi
yapmistir. Gerek Birlesmis Milletler Genel Kurulu ve gerekse de Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’nin (BMGK) Kibris konusu ile aldig1 bir¢ok karar mevcuttur. BMGK’nin aldigi
kararlar incelenirken, konseyin daimi iiyesi olan ABD, RF, CHC, BK ve Fransa’nin
tutumlarinin belirleyici ve alinan kararlarin bu iilkelerin kendi politik tutumlarinin bir yansimast
oldugu hususu goézden kagirilmamalidir. Bu minvalde BM’nin Kibris meselesindeki tutumunu
gosteren belli bagl kararlar 6n plana ¢ikmaktadir. BMGK’nin 1964 yilinda aldig1 186 sayili
karar Kibris meselesinin gelisimi bakimindan énemlidir. Bu karara gore, Kibris’ta baglayan
catismalar1 Oonlemek amaciyla bir barig giiclinlin tesis edilmesi tavsiye edilirken, Kibris
Cumbhuriyeti temsil organlarindan diglanan Tiirklerin yok sayilarak, Rum egemenliginde kalan
ve esasen mesruiyetini yitirmis olan bir yonetimin Kibris Cumhuriyeti olarak kabul edilmesi,
sorunun bundan sonraki gelisimine yon verecek 6nemli bir gelisme olmustur. Tamgelik (2013),
bu durumu Rum tarafinin uluslararas1 alanda mesrulugunu saglayan, buna karsin Tiirk tarafinin
dislanmas1 sonucunu baslatan bir gelisme olarak tarif etmektedir?®®. 1974 Kibris Baris
Harekati’nin ilk giini BMGK’nin aldig1 bir diger 6nemli karar ise 1974/353 sayili karar olup,
Kibris’tan tiim yabanci askeri giiclerin ¢ekilmesini ve Kibris’in toprak biitiinliigiine saygi

gosterilmesini talep etmektedir??®. Genel Kurul’un 1974/3212%?7 ve BMGK nin 1974/365%%8

223 “NATO Membership for Cyprus. Yes, Cyprus.”, Atlantic Council (blog), 01 Nisan 2019,
https://www.atlanticcouncil.org/blogs/new-atlanticist/nato-membership-for-cyprus/.

224 “NATO Membership for Cyprus. Yes, Cyprus.”

225 Soyalp Tamgelik, “BM Giivenlik Konseyi’nin Kibris’la Tlgili Aldig1 Baz1 Kararlarin Ozellikleri ve Analitik
Degerlendirilmesi (1964-1992)”, Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic 8, sy 12 (Fall 2013): 1246.

226 UN Security Council (29th Year: 1974), “Resolution 353 (1974) /7, 1975,
https://digitallibrary.un.org/record/93470.

227 “«A/RES/3212 (XXIX) : UN Documents : Security Council Report”, erisim 09 May1s 2022,
https://www.securitycouncilreport.org/un-documents/document/cyprus-3212-xxix.php.

228 UN Security Council (29th Year: 1974), “Resolution 365 (1974) /, 1975,
https://digitallibrary.un.org/record/93479.
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sayili kararlar1 da yine tiim yabanci kuvvetlerin ¢ekilmesini, gé¢ etmis ahalinin eski ikamet
yerlerine geri doniislinii talep eden ve barisin iki toplumun esit sartlar altinda yapacagi
goriismelerle saglanabilecegini belirten kararlardir. Bu kararlar neticesinde Tiirk toplumunun
varliginin taninmasi ve ¢éziim i¢in rizasinin alinmasinin gerektiginin kayit altina alinmasi Tiirk
toplumu acisindan olumlu bir gelisme olmustur??®. BM’nin Kibris Tiirk Federe Devleti’nin
(KTFD) ve sonrasinda da K.K.T.C.’nin ilanindan sonra almig oldugu kararlar da sorunun
tarihsel gelisimi anlaminda son derece 6nemli kararlardir. BMGK 1975/367 sayili kararinda
KTFD’nin ilanim1 kinamis ve Kibris Cumhuriyeti’nin toprak biitiinliigline ve egemenligine
atifta bulunmustur®’. BMGK, 1983/541 sayili kararinda ise 1960 antlasmalarina atifta
bulunarak K.K.T.C.’yi gegersiz bir devlet olarak tanimlanmistir?>l. BMGK’nin 1990/649 sayili
karar1 ise anlagsma saglanmasi durumunda yeni devletin Tiirk tarafina esit statii tantyan ve iki
devletli ve iki toplumlu bir federasyon olmasini talep eden ve bunu ilk defa tarif eden bir karar
olmasi nedeniyle, gegmisteki Rum yanlis1 tutumdan bir nebze de olsa uzaklagarak giiniin
kosullar itibartyla Tiirk tarafin1 da tatmin edici bir igerik tasimasi bakimindan 6nemli bir

karardir?3?

. BMGK’nin 1991/716 sayili kararinda ise Kibris’ta ¢6ziimiin iki esit toplum arasinda
varilacak uzlagsma neticesine iki bolgeli ve iki toplumlu bir cati altinda olmas1 gerektigi ve
Kibris Cumbhuriyeti’nin toprak biitiinliigii teyit edilerek, herhangi bir devletle birlesmesine
(Enosis) veya taksimine kars1 oldugu belirtilmistir?®®, BMGK, Kibris’la ilgili tezin yazildig
tarihte almis oldugu son iki karar olan 2021/2587 ve 2022/2618%% sayil1 kararlarinda da bu
tutumunu devam ettirmis ve buna ek olarak Marag’in agilmasini1 kinamis ve T.C. ve K.K.T.C.
makamlarindan bu kararin geri alinmasini talep etmistir. Ozetle, Kibris meselesinde BM nin
tavri, Kibris’taki statiiniin iki bolgeli ve iki toplumlu bir federasyon catisi altina donmesi,
Tiirkiye’nin miidahalesi sonrasinda gerceklesen go¢ hareketlerinin tersine dondiiriilmesi ve
Kibris’taki yabanct askeri unsurlarin geri ¢ekilmesi seklinde 6zetlenebilir. Gerek BM Genel
Kurulu ve gerekse de BMGK Kkararlar1 incelendiginde elde edilen bulgular, bu tutumun
Kibris’ta Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) varligini ortadan kaldiran ve her ne kadar Kibris Tiirk

toplumunun varhigini kabul etse de, GKRY ’nin AB {iyesi olmasi sonrasinda federatif bir

229 Tamgelik, “BM Giivenlik Konseyi’nin Kibris’la ilgili Aldig1 Baz1 Kararlarin Ozellikleri ve Analitik
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birlesmenin ve tek egemen devlet yapisinin Kibris’in fiilen AB ile biitiinlesmesi ve niifus
hareketlerinin serbestlik kazanmasi ile de Ada’nin Rum egemenligine girmesine neden
olabilecek bir sonucu igermesi bakimindan Tiirk tarafinin giincel tezlerinden uzak oldugu

sonucunu gostermektedir.

BM’nin Dogu Akdeniz meselesindeki tavri ise sorunun bariscil yollarla ve diyalogla
uluslararas1 hukuk cercevesinde ¢oziilmesi yoniindedir. BMGK ’nin 2021/2561, 2021/25872%
ve 2022/2618%% say1l1 kararlarinda bu tutum ifade edilmistir. Elde edilen bulgular, cari sartlarda
BM’nin politikasinin, soruna taraf olmaktan ziyade taraflari baris¢il ¢6ziim yollarina tesvik
etmek g¢ercevesinde sekillendigini ve su asamada aktif bir pozisyon almaktan kagindigini

gostermektedir.
RUSYA FEDERASYONU (RF)

RF’nin Dogu Akdeniz ve Kibris meselesine yaklagimini ele almadan 6nce dis politikasina
yon veren temel unsurlart dikkate almak gerekmektedir. 2016 yilinda onaylanan ve yiiriirliige
giren “Rusya Federasyonu Dis Politika Konsepti” bu hususta RF’nin yaklagimini ortaya
koymas1 bakimindan 6nemli bir belgedir. Bu konsepte gore RF, diinya gii¢ dengesinin yeniden
tanimlandigin1 ve bu gii¢ dengesinin Asya-Pasifik bolgesine dogru kayarak, ¢ok kutuplu bir
sisteme doniistiiglinii ifade etmektedir®®’. Bu konsepte gore uluslararasi iligkilerde, gii¢ ve giic
kullanimin belirleyici bir arag olarak dnemini korumaya devam ettigi belirtilirken, RF silahli
kuvvetlerinin ¢agin ihtiyaglarina gore stratejik boyutta tahkim edilmeye devam edilecegi de
ifade edilmektedir?®®. RF dis politika konseptinde agirligi goriilen bu neo-realist yaklagimin
tamamlayict bir diger unsuru ise ekonomik giivenlik olgusuna yapilan vurgudur. RF dis
politikasinda; iilkesinin ekonomik giivenliginin dneminin alt1 ¢izilerek, Rus mallarinin ve
sermayesinin uluslararast piyasalarda ayrimcilifa ugramadan menfaatlerinin korunacagi,
Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) gibi uluslararasi kuruluslarda etkin olunacagi, enerji giivenligi

kapsaminda deniz yetki alanlariin belirlenmesi ile denizlerdeki ekonomik kaynaklardan da
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azami Olglide yararlanilacagi belirtilmektedir?®®. RF’nin dis politika vizyonunda eski Sovyet
cografyasi lizerinde hem ekonomik hem de askeri hakimiyetini tesis etmek olgusu 6n plana
cikarken, NATO’nun RF aleyhine olarak belirtilen genislemesi temel tehdit olarak
tanimlanmaktadir*®. 2000 yilinda yayimlanan “Ulusal Giivenlik Konseptinde” ise, RF i¢in ana
tehditler, Rusya smirlarina dogru yani doguya dogru genisleyen NATO’nun varligi, bu
bolgelerde artan askeri yapilanmalar, Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun (BDT) giiciinii ve
etkinligini yitirmesi, niikleer silahlarin yayilmasi ve RF aleyhine giindeme gelen toprak
talepleri olarak belirtilmistir**!. Belirli donemlerde gilincellenen ulusal giivenlik stratejisinin
sonuncusu 2021 yilinda yayimlanmis ve burada da 2000 yilindaki belgede yer alan tehditler
hemen hemen aynen tekrarlanirken, RF’nin Bat1 karsit1 pozisyonu teyit edilmis, BDT, Cin ve
Hindistan oncelik verilecek ittifaklar/iilkeler olarak tanimlanmis, Avrasya Ekonomik Birligi
(AEA) gibi ekonomik, Kolektif Giivenlik Anlasmas1 Orgiitii (KGAO) gibi askeri ittifaklarin
Oonemine vurgu yapilmistir’*?. Rusya’nin yakin g¢evresine ve Dogu Akdeniz ile Kibris
meselelerine yaklagimini ele alirken, Rus dis politikasina ve savunma doktrinine yon veren ve
yukarida ana bagliklar1 ile paylasilmis bulunan unsurlarin g6z Oniinde bulundurulmasi

gerekmektedir.

Kibris melesinde RF, BM c¢atis1 altinda, Ada’nin tekrar birlesmesini saglayacak iki
bolgeli + iki toplumlu federasyon temelinde bir ¢oziimii destekledigini ifade etmektedir®.
Rusya, Kibris’in stratejik dnemini goz oOniline alarak, Rum kesimi limanlarinda donanma
varligini artiric1 diplomatik hamleleri yaparken, Kibris miizakerelerinde varilacak bir ¢ziimde,
mevcut giivenlik anlagmalarinin yerine BM Giivenlik Konseyi ¢atisi altinda yeni bir garantorliik
mekanizmasinin tesis edilmesini talep etmektedir®**. Bu tutumun, Kibris’a 1960 Garanti
Antlagsmasi ¢ercevesinde miidahale eden ve mevcut varligini bu hukuki zemine dayandiran

Tirkiye’nin ve TSK’nin Kibris’taki varligini tartisma konusu yapacak olmasi sebebiyle
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dogrudan Tiirkiye aleyhine bir politika oldugunun alt1 ¢izilmesi gerekmektedir. Buna karsin
2022 yilinda tekrar tirmanan ve Bati ile Rusya arasindaki ¢atigmaya farkli bir boyut katan
Ukrayna krizinin genis perspektifte Rusya-Bat1 ve Rusya-Tiirkiye iligkilerine, dar perspektifte
ise Kibris meselesindeki Rus tutumu iizerinde nasil bir etki yapacagi ise heniiz belirsizdir. 2022
Subat ayinda RF Dis Isleri Bakani Sergei Lavrov bir TV kanalina verdigi miilakatta, Luhansk
ve Donetsk’de kurulan ve Rusya’nin devlet olarak tanidigi iki bolgeye iliskin agiklamalarda
bulunurken, K.K.T.C.’yi 6rnek olarak gostermis ve buradaki devletin adin1 agik bir bigimde
Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti olarak ifade etmistir’®. Tabi ki sembolik ve politik
miilahazalarla yapilan bu agiklamalarin RF’nin Kibris meselesindeki politikasini degistirdigini
sOylemek miimkiin olmasa da jeopolitik degisimlerin Kibris meselesi lizerine de etkisi

olabilecegini gostermesi bakimindan dnemlidir.

RF tarihsel perspektifte, Dogu Akdeniz bolgesini Karadeniz jeopolitiginin bir devami ve
tamamlayic1 unsuru olarak ele almis, Karadeniz’de kendi disinda bir askeri varligin etkinliginin
onlenmesi ve Rus devletinin giliney sinirlarin giivenliginin saglanmasi*® dig politikasinda
oncelikli bir yer isgal etmistir. Bu minvalde RF’nin Dogu Akdeniz bolgesinde artan etkinliginin
askeri, politik ve ekonomik olarak farkli yonleri olmakla beraber, temel olarak {iilkesinin
ekonomik giivenligini ve potansiyelini gelistirmeye odakli bir anlayis dis siyasetinin temelini
olusturmaktadir*’. Bolge, Diinya’nin en 6nemli ticaret rotalarindan biri olmas1 ve Siiveys
Kanali gibi kritik bir su yolunu kontrol etmesinin yan1 sira, Dogu Akdeniz’de kesfedilen yer
alt1 kaynaklar1 Rus dis politikasinin en 6nemli unsurlarindan biri olan enerji jeopolitigini
dogrudan etkilemesi bakimindan RF’nin bolgede artan bir varlik gdstermesi sonucunu
dogurmustur. Dogu Akdeniz, iki kitay1 birlestiren ve deniz giiciiniin caydirici bir etken olarak
kullanilabilmesine imkéan veren bir cografya olmasi sebebiyle de askeri giivenlik anlaminda
RF’nin 6nem verdigi bir bolgedir**®. Rusya’nin Dogu Akdeniz bdlgesinde en 6nemli donanma

issii Suriye’deki Tartus deniz tissidiir**®. Ayn1 zamanda Rusya, Libya’daki askeri varligini
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daha da gelistirerek burada da bir deniz iissii edinmeyi planlamaktadir®®. Enerji kaynaklar
baglaminda ise, Dogu Akdeniz’deki Rus politikasini ele alirken, mutlaka deginilmesi gereken
iki iilke ise Suriye ve Libya’dir. Arap Bahar1 sonrasinda Kuzey Afrika ve Orta Dogu bolgesinde
yasanan krizler, RF’yi Libya ve Suriye’de ana aktorlerden biri haline getirmistir. Bu minvalde,
RF, 2013 yilinda Soyuzneftgaz adli sirketi aracilifiyla Sam Hiikiimeti ile deniz alanlarindaki
enerji kaynaklarmin arastirilmasi ve isletilmesi igin bir anlasma imzalamig®*! ve Suriye
baglaminda Dogu Akdeniz enerji kaynaklari tizerinde dogrudan bir aktor konumuna gelmistir.
Bunun yani sira, Rus enerji sirketlerinin Misir ve Liibnan sahalarinda ortakliklar1 ve faaliyetleri
de devam etmektedir®2. Ote yandan Rusya, Libya’da her ne kadar BM ekseninde ve Ulusal
Mutabakat Hiikiimeti’ni (UMH) dislamayan bir ¢éziimden yana oldugunu sdyleyerek* tarafsiz
bir tutum takiniyormus gibi goziikse de BM tarafindan taninan UMH’ye kars1 iilkenin

dogusunda etkili olan Hafter giiclerine dogrudan destek vermekte®*

ve Libya’nin geleceginde
sOz sahibi olmak istemektedir. Rusya’nin Dogu Akdeniz politikasi; dar perspektifte ABD’nin
Dogu Akdeniz enerji anlagsmazligi c¢ergevesinde inisiyatif alip Yunanistan ve GKRY ile
yakinlasmasindan, genis perspektifte ise Batt ve ABD ile kiiresel diizeydeki rekabetinden
dogrudan etkilenmektedir. Bunun yani sira Tiirkiye ile ekonomi ve enerji alaninda yogun bir is
birligi i¢inde olmasina ragmen, Suriye, Libya, Daglik Karabag ve Ukrayna ¢atigma sahalarinda
dogrudan rekabet halindedir. Tiirkiye ve Rusya arasindaki karmasik ve zaman zaman celisen
c¢ikarlar igeren bu iliski bigimi de Rusya’nin Dogu Akdeniz politikasinda bir diger 6nemli
parametredir. Dogu Akdeniz politikasinda Rusya i¢in ayr1 bir yer tutan ve donanmasinin
limanlarindan yararlanma imkani1 bulunan GKRY ile Yunanistan, iliskilerini belli bir dengede
devam ettirmek istedigi bolge iilkeleridir. Rusya’nin en énemli dis politika enstriimanlarindan
biri olarak enerji politikas1 AB ile iliskilerinde belirleyici bir parametre olmasi sebebi ile Dogu
Akdeniz ihtilafinda alacag1 Tiirkiye yanlisi bir tutum, basta Almanya ve Fransa olmak iizere

AB ile iliskilerini olumsuz etkileyebilecek bir potansiyel igermektedir?°>. Bununla beraber 2022
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yilinda giindeme gelen ve akibeti belirsizligini halen koruyan Ukrayna krizi, Rusya’nin kesin
olarak tutumunu netlestirmedigi bu anlagsmazlik konusunun gelecegine de dogrudan etki etme
potansiyeline sahiptir. Ukrayna krizinin baglamasindan sonra sadece ABD ile degil AB’nin de
iginde bulundugu tiim Bati tilkeleri ile askeri-ekonomik bir tirmanmaya giren iliskilerinin nasil
bir noktaya varacagi belirsizligini korumakla beraber, Rusya-Bati arasindaki krizin
derinlesmesinin, Rusya’nin tutumunu agik¢a Bati karsit1 bir pozisyona degistirme potansiyeline
de sahip oldugunun belirtilmesi gerekmektedir. Buna karsin RF’nin Dogu Akdeniz’deki ihtilaf

256 ye taraflarin karsilikli

konusundaki resmi tutumu, anlasmazligin 1982 BMDHS ¢ergevesinde
mutabakatlari®” ile ¢oziilmesi gerektigi istikametinde olup, net bir tutum ortaya

koymamaktadir.

Sonug itibaryla, elde edilen bulgular RF’nin Dogu Akdeniz’deki deniz yetki anlagmazlig1
konusundaki pozisyonun bolgedeki ¢ok tarafli dengeleri dikkate alan ve soruna taraf olan
tilkeleri dogrudan karsisina alacak bir tutumdan kaginan ve net olmayan bir ¢izgide oldugu,
buna karsin Kibris meselesinde BM catist altinda iki bdlgeli + iki toplumlu bir federasyonu
savundugunu gostermektedir. RF buna ek olarak, Kibris’ta varilacak anlasma sonrasi
garantOrliik konusunda BM Giivenlik Konseyi’nin yani Rusya’nin da i¢cinde bulundugu bes
tilkenin garantorliigiinii 6ne siirerek, hem bir yandan Kibris lizerinde garantorliik hakkini talep
etmekte, ayn1 zamanda da Tiirkiye’nin garantorliigiinii ortadan kaldiracak bir talebi giindeme

getirmektedir.
FRANSA

Tarihi gegmisi itibartyla, bir Akdeniz iilkesi olarak Fransa’nin dis politikasinda Akdeniz
ve Kuzey Afrika bolgesi daima 6nemli ve belirleyici bir rol oynamstir. Ozellikle Osmanli
Imparatorlugu’nun gerileme ve parcalanma doneminde, Tunus, Cezayir gibi iilkeleri
egemenligine almis, Napolyon doneminde, Misir seferi ile Akka onlerine kadar uzanmis ve
nihayetinde 1. Diinya Savasi sonunda Liibnan ve Suriye lizerinde elde ettigi yonetim hakki ile
Levant bolgesine kadar etkinligini artirmistir. Buna karsin, II. Diinya Savasi’ndan sonra ve
bilhassa 1956 Siiveys Krizi’nden sonra kiiresel diizeyde yasadigi gii¢ kaybinin da etkisi ile bu
bolgelerdeki niifuzunu kismen kaybetmis ve Soguk Savas doneminde NATO-ABD c¢izgisinde
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Nisan 2022, https://mid.ru/en/foreign_policy/news/1448454/.

257 “Foreign Minister Sergey Lavrov’s statement and answers to media questions during a joint news conference
following talks with Foreign Minister of the Hellenic Republic Nikos Dendias, Moscow, February 18, 2022 -
The Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation”, erisim 24 Nisan 2022,
https://mid.ru/en/foreign_policy/news/1799410/.
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bir politika izlemistir®*®. Soguk Savas sonrasinda ise Fransa, tekrar Akdeniz’de etkinligini
artirmak i¢in girisimlerde bulunmus, 1995 Barcelona zirvesinde baglayan siire¢ 2008 yilindaki
AB Paris Zirvesi’'nde Akdeniz I¢in Birlik adi altinda bir yapiya doniismiis?>® ve Fransa bu

bolgede tekrar aktif bir dis politika izlemeye baslamistir.

Fransa’nin Dogu Akdeniz ve Kuzey Afrika’ya yaklasimi temel olarak jeopolitik diizeyde
olup, Tiirkiye ve Rusya bu bolgede Fransiz dis politikasi tarafindan karsi rekabetin ana unsurlari
olarak algilanmaktadir®®. Deniz iletim hatlarinin ve yeralti kaynaklarinin kontroliiniin
saglanmas1 ile Libya ve Suriye’de Fransiz ¢ikarlar1 gergevesinde istikrarin saglanmasi,
Fransa’nin bolgeye iliskin Oncelikleri arasinda yer almaktadir®®!. Fransa bu hedeflerini
gerceklestirmek icin bolgedeki miittefik {ilkelere askeri destek saglarken, Akdeniz’deki
adalarda askeri olarak giiclenip, bu bolgeleri Fransiz ana karasinin giivenligi i¢in tahkim etmeyi
ve ayni zamanda da Fransiz deniz kuvvetlerinin giiciinii artirmay1 planlamaktadir?®?. Fransa bu
yaklasiminin politik tarafinda, eski somiirgesi olan Liibnan’mn yam sira Israil ve Misir ile
iliskilerini giiclendirirken, Tiirkiye’yi dengelemek maksadiyla Yunanistan, GKRY ve Israil ile
yakin is birliginin tesis edilmesi ve bolgede etkin olan Fransiz enerji devi Total’in ¢ikarlarinin
korunmasini hedeflemektedir*®. Bu baglamda Fransa, 2019 yilinda kurulan Dogu Akdeniz
Enerji Forumu’nun (DAGF) {iyesi olarak bolgedeki enerji jeopolitiginin bir aktérii olmaya

devam etmektedir?®*.

Fransiz dis politikasi, Dogu Akdeniz’deki yasanan enerji anlagsmazliginda Tiirkiye’ nin
Yunanistan ve GKRY’nin MEB’ini ihlal ederek, uluslararasi hukuka aykiri davrandigini 6ne
stirmektedir?®®. Fransa bu politikasinin yani sira, AB’yi de Tiirkiye’ye kars1 birlik olmaya ve

beraber hareket etmeye davet etmektedir®®. Fransa, Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’de emperyalist

28 Yildirim, “Deciphering France’s Mediterranean and Foreign Policy against Turkey”, 164-67.

2% Omer Ertugrul Meral, ““ Akdeniz I¢in Birlik’ Orneginde Avrupa Birligi’nin Ortak Dis Politika Olusturma
Cabas1”, Medeniyet Arastirmalar: Dergisi 3, sy 5 (2018): 4.

260 Yildirim, “Deciphering France’s Mediterranean and Foreign Policy against Turkey”, 163.

261 Ozan Ormeci, “Understanding the Eastern Mediterranean Policy of France and Recent Tensions With
Turkey”, UPA Strategic Affairs 2, sy 1 (2021): 101.

262 Ormeci, 101-2.

263 Ormeci, 102-3.

264 “France”, EMGF (blog), erisim 30 Nisan 2022, https://emgf.org/about-us/members/france/.

265 “France to Bolster Mediterranean Military Presence over Turkish Prospecting - Macron”, Reuters, 12 Agustos
2020, bIm. World News, https://www.reuters.com/article/uk-france-turkey-idUKKCN2582Ql.

266 “Macron: Europe Must Have a ‘more United and Clear Voice’ with Turkey”, euronews, 10 Eyliil 2020,
https://www.euronews.com/2020/09/10/macron-europe-must-have-a-more-united-and-clear-voice-with-turkey.

62



politikalar takip eden hasim bir iilke olarak tanimlamakta ve bir tehdit olarak gormektedir®®’.
Fransa’nin Libya’daki pozisyonu da Tiirkiye’ye karsit olarak, Hafter gii¢lerine destek vermek
yoniindedir®®. Dolayisiyla, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki tezlerine karsi olan Fransa,
Tirkiye-Libya UMH arasinda 2019 yilinda imzalanan deniz yetki alanlarim1 belirleyen
anlagmaya kars1 da menfi bir tutum takinmaktadir?®®. Fransa’nin Kibris meselesindeki politikasi
ise Kibris’ta BM catis1 altinda iki bolgeli + iki toplumlu bir federasyon kurulmasi yoniinde bir
¢oziimi talep etmektedir?”®. Bununla beraber Fransa, Rum kesimindeki askeri varligini
artirarak, Mari’de Fransiz Deniz Kuvvetleri’nin kullanacagi bir deniz iissii anlagsmasi da

yapmugtir?’,

Sonug itibariyla elde edilen bulgular, Fransa’nin Dogu Akdeniz’de deniz yetki
anlagmazIlig1 konusunda, Yunanistan ve Rum kesimi ile ayni1 dogrultuda Tiirkiye karsit1 tezleri
savundugunu, bu tezleri desteklemek i¢in bolgede askeri varligini artirdigin1 gostermektedir.
Fransa, Kibris meselesinde ise iki bolgeli + iki toplumlu bir federasyonu savunarak, bu konuda
da Tirkiye’nin mevcut tezleri ile ¢elisen bir pozisyonda bulunmaktadir. Bu politikalarin arka
planinda yatan ana unsur, Fransa’nin Levant’tan Sahra Alt1i Afrika’ya uzanan genis bir
cografyada Tiirkiye’yi kendisine meydan okuyan bir giic olarak gérmesi ve bu cercevede

bolgede devam eden Tiirk-Fransiz jeopolitik rekabetidir®”2.
CIN HALK CUMHURIYETI (CHC)

CHC’nin diinya siyasetini belirleyen en temel unsurlardan biri 2013 yilinda ilan ettigi
Kusak ve Yol Inisiyatifidir (Belt and Road Initiative-BRI). Cin’i hem Avrupa ve hem de
Afrika’ya baglayacak olan bu projenin, li¢ ana hattindan ikisi Dogu Akdeniz’i dogrudan
ilgilendirmektedir. Projenin Orta Kusak diye bilinen kara ulasim hatt1 Tiirkiye’yi boydan boya

kat etmekte ve Avrupa’ya baglanmaktadir. Bir diger hat ise deniz iletim hatt1 olup, Kizildeniz-

267 «“Macron: We Need To Create A Pax Mediterranea To Stop Imperialist Turkey (VIDEO) — Greek City
Times”, erisim 27 Nisan 2022, https://greekcitytimes.com/2020/09/02/macron-we-need-to-create-a-pax-
mediterranea-to-stop-imperialist-turkey-video/.

268 Jana Jabbour, “France vs. Turkey in the EastMed A Geopolitical Rivalry between a ‘Keeper” of the Old Order
and a Challenging Emergent Power” (French Institute of Foreign Relations, 06 Mayi1s 2021), 4-5.

269 Jabbour, 4-5.

270 Ministére de I’Europe et des Affaires étrangéres, “UN — Appointment of Colin Stewart as the Secretary-
General’s Special Representative and Head of the UN Peacekeeping Force in Cyprus (Nov. 9, 2021)”, France
Diplomacy - Ministry for Europe and Foreign Affairs, erigim 27 Nisan 2022,
https://www.diplomatie.gouv.fr/en/french-foreign-policy/united-nations/news-and-events/news/news-
2021/article/un-appointment-of-colin-stewart-as-the-secretary-general-s-special.

271 Newsroom, “Cyprus, France Reportedly Agree on Use of Naval Base | EKathimerini.Com”, erisim 27 Nisan
2022, https://www.ekathimerini.com/news/240536/cyprus-france-reportedly-agree-on-use-of-naval-base/.

272 Tanchum, “The Logic Beyond Lausanne: A Geopolitical Perspective on the Congruence between Turkey’s
New Hard Power and its Strategic Reorientation”, 49-52.
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Stiveys Kanali {izerinden Yunanistan’in Pire Limani’na ulasarak, Avrupa’ya baglanmaktadir.
CHC’nin ihracatinin %60’1 deniz yoluyla yapilmakta olup, en onemli giizergahlardan biri
Akdeniz’dir?®. Bu ger¢evede CHC’nin, Dogu Akdeniz’de oncelik verdigi dis politika tercihi
ekonomik aktivitesini artiracak liman ve alt yapi yatirimlarinin yapilmasi ile bu bdlgede
etkinliginin artirilmasidir. Bu ¢ergcevede, CHC, devlet sirketi COSCO vasitasiyla Pire
Limant’nin igletme haklarina sahip olmus, 2021 yilinda yapilan anlagma ile COSCO’nun hisse
orant %67’ye ¢ikmistir’’4. Pire Limani, CHC i¢in Avrupa’ya ulasma stratejisinde ¢ok énemli
bir yer teskil etmekte olup, boylece CHC, Pire Limani iizerinden Avrupa’ya ulasacak kara

iletim hatlarina da ayrica yatirimlarda bulunmaktadir?™,

]
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Sekil 4.3. Kusak ve Yol Inisiyatifi (Belt and Road Initiative- BRI)?"

CHC Pire Liman1’nin yani sira, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’de Ambarli ve Israil’de Hayfa

Limanlarina ve Misir’da Siiveys Kanalina, Bati Akdeniz’de ise Italya’da Vado ve Ispanya’da

273 Jim Townsend vd., “Russian and Chinese Priorities and Actions in the Mediterranean-Russia-China Relations
in the Mediterranean” (Center for a New American Security, 2021), 9.

274 «<30ld to China’: Greece’s Piraeus Port Town Cools on Belt and Road”, Nikkei Asia, erisim 12 May1s 2022,
https://asia.nikkei.com/Spotlight/Belt-and-Road/Sold-to-China-Greece-s-Piraeus-port-town-cools-on-Belt-and-
Road.

275 Ana Curic ve Attila Kalman, “From Budapest to Belgrade: A Railway Line Increases Chinese Influence in
the Balkans”, Investigate Europe (blog), 28 Aralik 2021, https://www.investigate-europe.eu/en/2021/from-
budapest-to-belgrade-a-railway-line-increases-chinese-influence-in-the-balkans/.

216 «“The Belt-and-Road Initiative and the Rising Importance of China’s Western Cities”, ASTAGREEN, erigim
12 Mayis 2022, https://www.asiagreen.com/en/news-insights/the-belt-and-road-initiative-and-the-rising-
importance-of-china-s-western-cities.
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Noatum Limanlarima yatirimlarda bulunarak, Akdeniz’de liman ve altyapr faaliyetlerini

cesitlendirmektedir?’’.

Dogu Akdeniz’e ekonomik-ticari bir perspektiften yaklasan CHC’nin, Kibris
meselesindeki tutumu ise BMGK {iyesi iilkelerin ¢izgisinde olmus, Kibris’in yeniden
birlesmesini saglayacak bir ¢6zliim ¢ercevesinde, Tiirkiye nin Kibris’taki varligini iggal olarak
niteleyerek, Kibris’in toprak biitiinliigline ve egemenligine destek vermek seklinde

218 CHC’nin Kibris konusundaki tavrini etkileyen hususlarin basinda da Tayvan

gerceklesmistir
meselesi cercevesindeki Tek Cin politikast gelmektedir. Tayvan’in Cin anakarasi ile
bilesmesini ve tiim Tayvan vatandaslarinin CHC vatandaslar1 haline gelmesini talep eden bu
politika, Kibris’taki durumu da benzer bir yaklagimla ele alarak, K.K.T.C. nin varligin1 ve bu
cercevede CHC yonetim elitinin algisina goére Ada’nin boliinmesini doguracak bir sonucu

desteklememektedir?’.

Dogu Akdeniz meselesinde ise CHC, soruna dogrudan taraf olmamayi tercih ederken??,
taraflara bolgedeki tansiyonun ylikseltilmemesi ve sorunun bolgedeki istikrar1 bozmadan
miizakereler yoluyla ¢éziimlenmesi ¢agris1 yapmaktadir?®!. CHC’nin Kusak ve Yol Inisiyatifi
cercevesinde bolgeye yaklagimi, agirlikli olarak ekonomik ¢ergcevede olmasindan ve yukarida
da belirtildigi gibi CHC’nin soruna taraf olan bdlge iilkeleri ile cok boyutlu ekonomik iligkilere
sahip olmasindan dolayi, soruna taraf olmaktan ziyade daha dengeli ve mesafeli bir yaklagim

sergilemesi sonucunu dogurmaktadir.

Elde edilen bulgular, CHC nin BMGK iiyesi bir iilke olarak Kibris meselesinde, Kibris’in
birlesmesini igeren ¢éziimlere sicak baktigini, Tiirkiye’nin iki devletli ¢oziim 6nerisine mesafeli
bir tutum sergiledigini, buna karsin Dogu Akdeniz meselesinde ise tutumunu heniiz

netlestirmeyen ve tarafsiz bir pozisyonda oldugunu gostermektedir.

277 Townsend vd., “Russian and Chinese Priorities and Actions in the Mediterranean-Russia-China Relations in
the Mediterranean”, 9.

278 Kadir Temiz, “An Illustration of Sino-Turkish Relations: The Cyprus Question”, Insight Turkey 20, sy 1
(Winter 2018): 92-93.

279 Temiz, 93-94.

280 @Clingendaellnstitute, @Clingendaelorg, ve @clingendael-institute, “China in the Eastern Mediterranean”,
Clingendael, erigim 13 Mayis 2022, https://www.clingendael.org/publication/china-eastern-mediterranean.

281 “Remarks on East Mediterranean Situation by Spokesperson of the Chinese Embassy in Greece in Response
to Media Inquire”, erigim 13 Mayis 2022, http://gr.china-
embassy.gov.cn/eng/zgyw/202203/t20220302_10647224.htm.
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ISRAIL

Dogu Akdeniz deniz yetki alanlar ihtilafindan dikkate alinmas1 gereken 6nemli bir bolge
iilkesi ise Israil’dir. ABD’nin bdlgedeki en 6nemli miittefiki olmas1 ve ayn1 zamandan bdlgenin
teknolojik yeterlilik anlaminda 6nde gelen askeri gii¢lerinden biri olmas1 bakimindan Israil’in
pozisyonu dnem arz etmektedir. Israil dis politikasinin, kuruldugu giinden bugiine en 6nemli
meselesi, cevresindeki Arap iilkeleri ile yasamis oldugu giivenlik sorunlar1 ve Filistin
meselesidir. Kuruldugu 1948 yilindan bugiine Arap iilkeleri ile birgok catismaya giren Israil,
her savas veya catisma sonunda etkinlik alanini artirirken, ¢evresindeki Arap iilkelerine de
varligini kabul ettirmistir. Bugiin Arap diinyasinin en 6nemli tilkelerinden biri olan Misir ile
Dogu Akdeniz’de yakin bir is birligi olan Israil’in, Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri
(BAE), Urdiin gibi Arap iilkeleri ile de yakimn iligkileri mevcuttur. Suriye i¢ Savasi’ndan sonra
kuzeyde ihtilafli Golan Tepeleri bdlgesinde de eli rahatlayan Israil, giincel sartlarda en yiiksek
diizeyde tehdidi iran kaynakli olarak gérmekte, iran’m Suriye’de ve Hizbullah iizerinden
Liibnan’da etkili olmasini jeopolitik bir tehdit olarak algilamaktadir. Orta Dogu’da eli gegmise
gore rahat olmasina ragmen Israil, enerji giivenligi konusunda her zaman ihtilaf yasayabilecegi
bir bolge olan Arap cografyasina bagimliligini azaltmak i¢cin Akdeniz’deki enerji kaynaklarini

kendi giivenligi acisindan stratejik dnemde gdrmektedir?2.

2009 yilinda kesfedilen ve 2013 yilinda iiretime baglayan Tamar*®* ve 2010 yilinda
kesfedilen Leviathan®®* gibi 6nemli dogalgaz ve petrol rezervlerini ihtiva eden sahalarin
giindeme gelmesi Israil’in Dogu Akdeniz’deki enerji politikasi igin belirleyici gelismeler
olmustur. Bu sahalarin kesifleri ile deniz yetki alanlarinin tespit edilmesi Israil agisindan
giindeme gelmis, 2010 yilinda GKRY ile bu konuda ortay hat esasina dayali bir deniz yetki

alanlar1 sinirlandirma anlagsmasi®> imzalanmustir.

Israil’in Dogu Akdeniz’deki bu gelismelerde tavrini belirleyen énemli unsurlardan birisi
de 2010 yilindaki Mavi Marmara olay1 sonrasinda Tiirkiye ile iliskilerinin bozulmasidir. Israil,

Tirkiye ile iliskilerinin bozulmasina paralel olarak Yunanistan ve GKRY ile iligkilerini

282 Omer Fuad Kahraman, “Dogu Akdeniz Enerji Sarmalini Israil Enerji Politikalar1 Penceresinden
Degerlendirmek”, Ortadogu Etiidleri, 2019, 426.

283 “Tamar Natural Gas Field”, Offshore Technology (blog), erisim 30 Nisan 2022, https://www.offshore-
technology.com/projects/tamar-field/.

284 ¢ eviathan Gas Field, Levantine Basin, Mediterranean Sea”, Offshore Technology (blog), erisim 30 Nisan
2022, https://www.offshore-technology.com/projects/leviathan-gas-field-levantine-israel/.

285 “ISRAEL”, erisim 30 Nisan 2022,
https://www.un.org/depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/STATEFILES/ISR.htm.
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gelistirmis ve bu iliski ekonomik y&niiniin yan1 sira askeri bir boyut da kazanmistir?, Israil
ayn1 zamanda Dogu Akdeniz Gaz Forumu (DAGF)’nun da bir tiyesi olup, Dogu Akdeniz Boru
Hatt1 (East-Med Pipeline) projesinin Yunanistan ve GKRY ile imzacilar1 arasinda yer
almaktadir®®’. Bu projenin maliyetinin yliksekligi ve Avrupa’nin Rusya’ya olan bagimlilig
tizerine etkilerinin sinirlt olacak olmasi*®® ve Tiirkiye’nin bu projeye acgikca karst olmasi®?,
projenin gergeklesmesinin &niindeki engeller arasinda sayilmaktadir. Bunun yani sira, Israil’in
Yishai sahasi ile bu sahaya komsu olan ve halen Israil ile GKRY arasinda bir ihtilaf konusu
olan Afrodit sahasmin geleceginin netlesmemis olmasi, Israil’in deniz yetki alanlarinda
aleyhine bir sonu¢ dogurmasi itibariyla da bir diger potansiyel sorun alanidir?®. israil’in bunun

yani sira Liibnan ile de deniz yetki alanlar1 konusunda bir anlagsmazlig1 s6z konusudur®*.

286 Michael Harari vd., “Guiding Principles for Israel’s Foreign Policy toward the Eastern Mediterranean” (The
Israeli Institute For Regional Foreign Policies, Nisan 2019), 1, https://mitvim.org.il/wp-
content/uploads/Guiding_Principles_for_Israels_Foreign_Policy toward the Eastern_Mediterranean_-
_April_2019-1.pdf.

287 “Eastern Mediterranean (EastMed) Pipeline Project, Israel”, erisim 30 Nisan 2022,
https://www.nsenergybusiness.com/projects/eastern-mediterranean-pipeline-project/.

288 AP and TOI STAFF, “EastMed Pipeline That Would Send Israeli Gas to Europe Not Viable, Says US
Official”, erigim 30 Nisan 2022, https://www.timesofisrael.com/eastmed-pipeline-that-would-send-israeli-gas-to-
europe-not-viable-says-us-official/.

289 “QA-1, 2 January 2020, Statement of the Spokesperson of the Ministry of Foreign Affairs, Mr. Hami Aksoy,
in Response to a Question Regarding the Signature of the Agreement on the EastMed Project / Rep. of Turkey
Ministry of Foreign Affairs”, erisim 30 Nisan 2022, https://www.mfa.gov.tr/sc_-1 -eastmed-projesine-
ili%C5%9Fkin-anlasmanin-imzalanmasi-hk-sc.en.mfa.

290 Cihat Yayci ve Zeynep Ceyhan, ed. Hay Eytan Cohen Yanarocak ve Joel D. Parker, Turkeyscope Insights on
Turkish Affairs 4, sy 8 (Aralik 2020): 2-3.

291 Adnan Mansour, “Exclusive Economic Zone of Lebanon (Letter of Foreign Minister of Lebanon to UN
Secretary General)”, 14 Temmuz 2011,
https://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/communications/Ibn_re_cyp_isr_agr
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Levant Basin Province
Assessment Area

Sekil 4.4. Israil’in Levant Bolgesi’ndeki Dogalgaz ve Petrol Sahalar1?%?

2022 yili baginda giindeme gelen Tiirkiye ve Israil arasindaki iist diizeyli goriismeler ve
iliskilerdeki yumusama sinyalinin, Dogu Akdeniz’de enerji anlagsmazlig1 iizerine etkilerinin
nasil olacagina dair kesin bir yorumda bulunmak i¢in heniiz erkendir. Bununla beraber iki tilke
arasindaki son gelismeler ile giindeme gelen Israil’i Tiirkiye’ye baglayacak boru hatti
projesinin®? gelecegi, Tiirkiye’nin Hamas ve Miisliman Kardesler ile ilgili politikasinda
olabilecek degisiklikler, Suriye konusunda taraflarin gelecekte alacaklar1 pozisyonlar, iran’mn
Suriye ve Liibnan iizerindeki etkinligi karsisinda Israil ve Tiirkiye arasinda gelisebilecek is
birligi alanlar1 ve Ukrayna Krizinin neticesinde Avrupa’nin Rusya’ya olan enerji bagimliligi
gibi unsurlar Tiirkiye-Israil iligkilerinin Dogu Akdeniz boyutuna sirayet eden 6nemli

parametreler olmasi sebebiyle, bir biitiin i¢cinde ele alinmas1 gereken hususlardir.

Sonug itibariyla elde edilen bulgular, Israil’in Dogu Akdeniz politikasinda 2010 yilinda
Tiirkiye ile Israil arasinda baslayan diplomatik kirilma neticesinde, Israil’in Yunanistan ve
GKRY ile uyumlu ve es giidiimlii bir politika izledigini ve bu iligkilerin 2022 yil1 itibaryla,
kisa vadede degismeye agik olmadigmi®® gostermektedir. Buna karsin, Tiirkiye ile Israil

arasindaki iligkileri etkileyen ve yukarida belirtilen ¢ok boyutlu uluslararast gelismelerin orta

292 “Map of Levant Basin Province, Eastern Mediterranean | U.S. Geological Survey”, erisim 01 Mayis 2022,
https://www.usgs.gov/media/images/map-levant-basin-province-eastern-mediterranean.

293 Orhan Coskun ve Ari Rabinovitch, “Israel-Turkey Gas Pipeline Discussed as European Alternative to Russian
Energy”, Reuters, 29 Mart 2022, bim. Energy, https://www.reuters.com/business/energy/israel-turkey-gas-
pipeline-an-option-russia-wary-europe-sources-2022-03-29/.

29 Menelaos Hadjicostis, “Warming Ties with Turkey Won’t Threaten Cyprus Relations, Herzog Says during
Visit”, erisim 01 Mayis 2022, https://www.timesofisrael.com/warming-ties-with-turkey-wont-threaten-cyprus-
relations-israel-says/.

68



vadede iki iilke aras iligkilere ve Israil’in Dogu Akdeniz politikasindaki pozisyonuna nasil etki

edecegi ise heniiz belirsizligini korumaktadir.
MISIR ARAP CUMHURIYETI

2003 yilinda G.K.R.Y. ile deniz yetki anlasmasi imzalayan Misir, Dogu Akdeniz
meselesindeki onemli aktorlerden biridir. Gelismis LNG kapasitesi ile Dogu Akdeniz’de halen
aktif olan sahalardan dogalgaz iiretimi devam eden ve bolgenin 6nemli LNG ihracatgilarindan
biri olan Misir ayn1 zamanda merkezi Kahire’de olan Dogu Akdeniz Enerji Forumu’nun da bir
tiyesidir. Misir’in Dogu Akdeniz’deki anlagsmazlikta, Yunanistan ve GKRY ile yakin is birligi
icinde bir politika izledigi goriilmektedir. 2020 yilinda Yunanistan ile, Tirkiye ile Libya
arasinda 2019°da imzalanan deniz yetki alanlarin1 belirleyen antlagsmaya bir karsilik olarak
2020 yilinda Tirkiye'nin Libya ile imzaladigi anlasmaya konu olan bolgeyi igene alacak
sekilde bir deniz yetki alani sinirlandirma anlagmasi imzalamistir. Anlasmanin detayina
bakildiginda 26. ve 28. Meridyen {lizerinde bes noktadan cizilen hat, Yunan tezlerini
destekleyecek sekilde Girit ve kismen Rodos’a deniz yetki alani tanirken, Tiirk tezlerini
destekleyecek sekilde Kizilhisar’a (Meis) herhangi bir deniz yetki alan1 tanimamaktadir®®®.
Bunun yani sira, Dogu Akdeniz meselesine dogrudan etkisi olan Libya iizerinde de Tiirkiye ve
Misir arasinda devam eden bir anlasmazlik séz konusudur?®. Tiirkiye, BM tarafindan tanian
UMH’yi desteklerken, Misir, Libya’nin dogusunda hakim olan Hafter giiglerini
desteklemektedir. Rusya, Fransa, ABD, BAE, Suudi Arabistan gibi lilkeler de ayrica Hafter

297

giiclerine destek vermektedir®®’. Hafter yapmis oldugu aciklamada, Libya’da devam etmekte

olan savasi kazanmas1 durumunda, Tiirkiye ile Libya arasinda imzalanmis bulunan deniz yetki

298 Misir’in Yunanistan ve

alan1 sinirlandira anlagmasimi iptal edecegini beyan etmektedir
GKRY ile gelistirmis oldugu yakin iliskiler ve her iki {ilke ile imzalamis oldugu deniz yetki
alanlarini sinirlandirma anlagsmalari, Dogu Akdeniz Enerji Forumu’ndaki 6ncii rolii ve bunun
yani sira Libya’da almis oldugu Tiirkiye karsiti pozisyon dikkate alindiginda, cari sartlarda
Misir’in Dogu Akdeniz meselesinde Tiirkiye karsiti cephe i¢inde yer aldig1 sdylenebilir. Buna

karsin, yukarida da belirtildigi gibi Yunanistan ile Kizilhisar’a (Meis) deniz yetki alani

2% Constantinos Yiallourides, “Part I: Some Observations on the Agreement between Greece and Egypt on the
Delimitation of the Exclusive Economic Zone”, EJIL: Talk! (blog), 25 Agustos 2020,
https://www.ejiltalk.org/18969-2/.

2% «E]-Sisi Sends Sharp, Clear Message to Turkey on Libya”, Arab News, 26 Haziran 2020,
https://arab.news/v8sd6.

297 {smail Numan Telci, “Turkey’s Libya Policy: Achievements and Challenges”, Insight Turkey 22, sy 4 (2020):
46-48.

2% «“Turkey-Libya Maritime Deal Rattles East Mediterranean”, Reuters, 25 Aralik 2019, blm. Europe News,
https://www.reuters.com/article/us-turkey-libya-eastmed-tensions-explain-idUSKBN1YTOJK.
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tanimayan igerikte bir anlasmay1 imzalamis olmasi, tam anlami ile Yunan-Rum tezlerini de

desteklemedigini gostermektedir.

303e1034

vvvvvv

......

-----

Sekil 4.5. 2020 Yilinda iki Ulkenin Imzaladig1 Anlasmaya Gore Misir-Yunanistan MEB Sinir1?*

2013 yilindan sonra Mursi’nin iktidardan indirilmesi sonrasinda Miisliiman Kardesler
merkezli olarak bozulan Tiirkiye-Misir iligkilerini iyilestirmek i¢in diplomatik girisimler devam
etmektedir®®.  Misir’in Tiirkiye ile iligkilerinin hem Libya hem de Miisliiman Kardesler
konularinda nasil bir gelisme izleyecegi belirsizligini korumakla beraber, iki {ilkenin
iligkilerinin tekrar rayma oturmasinin Dogu Akdeniz meselesine etkilerinin olmasi s6z konusu

olabilecektir.

Sonug itibartyla, elde edilen bulgular Misir’in Dogu Akdeniz meselesinde, Yunan-Rum
tezlerine yakin ve Tiirkiye karsit1 bir pozisyonda olmakla beraber, Tiirkiye-Misir iliskilerinin
genel seyrine paralel bir degisim izledigini ve her iki lilkenin iliskilerindeki gelismelerin olumlu

ya da olumsuz anlamda Dogu Akdeniz meselesine de tesir edecegini gostermektedir.
YUNANISTAN ve GUNEY KIBRIS RUM YONETIMI (GKRY)

Bu boliimde, Yunanistan ve GKRY nin Kibris meselesindeki tutumlarina daha once

deginildigi i¢in, bu iki lilkenin Dogu Akdeniz deniz yetki alanlar1 anlasmazlig1 hususundaki

299 Yiallourides, “Part I”.

300 “Misir’dan Tiirkiye agiklamast: iligkilerimiz gelisme gdsteriyor”, erisim 10 May1s 2022,
https://www.trthaber.com/haber/dunya/misirdan-turkiye-aciklamasi-iliskilerimiz-gelisme-gosteriyor-
613419.html.
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politikalar1 incelenecektir. Yunanistan, KS ve MEB ile ilgili tezlerini 1982 yilinda imzalanan
BMDHS ve Uluslararas1 Adalet Divanit (UAD) iizerine oturtmaktadir. Tiirkiye ile aralarinda
sadece KS/MEB sorunu oldugunu, bunda da Yunanistan olarak BMDHS cercevesinde
uluslararas1 hukuka uygun olarak bir ¢6ziim bulunabilecegini, eger iki iilke arasinda uzlasma
saglanamazsa UAD’ye bagvurularak sorunun ¢dziime ulastirilabilecegini, oysa Tiirkiye nin
hem BMDSH sozlesmesine taraf olmadigini hem de UAD’nin yarg: yetkisini tanimamakla
uluslararast hukukun Ongdrdiigli mekanizmalar1 dislayarak, uzlasmaz bir tutum iginde
oldugunu iddia etmektedir®®®. Buna karsin Yunanistan 2015 yilinda yayimladig: bir bildiri ile
UAD’nin deniz yetki alanlar ile ilgili yetkisini kabul etmedigini ifade ederek®?, kendi tezinin
aksine bir tutum sergilemektedir. Yunanistan tezlerini BMDHS nin 121. maddesinde ifade
edilen adalarin da karalar gibi MEB/KS haklarina sahip olabilecegi hususuna dayandirmaktadir.
Bu ¢ercevede, Kizilhisar (Meis)-Rodos-Coban-Kasot-Girit Adalar lizerinden gizilecek bir hat
tizerinden Dogu Akdeniz lizerinde miinhasir ekonomik bolge talep etmektedir®®®. Bu politikanin
temelinde ise Tiirkiye ile Kizilhisar (Meis) Adasi arasinda ¢izilecek ortay hattin iki iilke
arasindaki MEB’in belirlenmesinde esas alinmasi gerektigi iddias1 bulunmaktadir3®.
Tiirkiye’ nin adalara herhangi bir deniz yetki alan1 tanimamasi ancak buna karsin K.K.T.C.’den
aldig1 ruhsatlar ile Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO) vasitasi ile, Kibris’in mevcut
MEB bolgesinde arastirma yapiyor olmasi da Yunan tarafinda Tiirkiye’ nin bir ¢eliskisi olarak

305

goriilmektedir™>. Yunanistan, Tiirkiye nin Libya ile imzaladig1 anlagsmaya karsilik olarak 2020

307

yilinda Misir®® ve ftalya®” ile MEB anlasmalari imzalayarak Tiirkiye’nin Libya’da yapmis

oldugu diplomatik hamleyi dengeleme gayreti i¢ine girmistir. Grigoriadis (2021), Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda yiikselen tansiyonun temel nedenleri olarak; Kibris meselesi, Dogu
Akdeniz’de bulunan enerji kaynaklari, Tiirkiye’nin Libya politikasi ve Mavi Vatan olarak

308

adlandirilan doktrini gostermektedir®°. Grigoriadis’e (2021) gore, bu sorunlarin ¢6ziimiindeki

301 “Issues of Greek - Turkish Relations - Hellenic Republic - Ministry of Foreign Affairs”, erisim 09 Ocak 2022,
https://www.mfa.gr/en/issues-of-greek-turkish-relations/.

302 “Issues of Greek - Turkish Relations - Hellenic Republic - Ministry of Foreign Affairs”.

303 Cihat Yayct, “Dogu Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmasinda Libya’nin Rolii ve Etkisi”,
Giivenlik Stratejileri Dergisi 7, sy 14 (2011): 27.

304 Yayer, 27.

305 Joannis N. Grigoriadis, “The Eastern Mediterranean as an Emerging Crisis Zone: Greece and Cyprus in a
Volatile Regional Environment”, i¢inde Eastern Mediterranean in Uncharted Waters, ed. Michael Tanchum
(Konrad Adenauer Stiftung, 2021), 43.

306 “UNTC”, erisim 01 Mayis 2022, https://treaties.un.org/Pages/showDetails.aspx?0bjid=080000028058a22f.
307 kostisg, “Greece, Italy Ink Agreement on Exclusive Economic Zone”, New Europe (blog), 09 Haziran 2020,
https://www.neweurope.eu/article/greece-italy-ink-agreement-on-exclusive-economic-zones/.

308 Grigoriadis, “The Eastern Mediterranean as an Emerging Crisis Zone: Greece and Cyprus in a Volatile
Regional Environment”, 38-39.
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temel unsur Kibris meselesinin ¢dziimii ve bir giindem olmaktan ¢ikmasidir®®. Yunanistan
tarafinin Kibris meselesinde ¢oziim olarak kabul ettigi yolun, Tiirkiye’nin garantdrliigiiniin
olmadigr ve zaman iginde iki toplumlu + iki bolgeli bir federasyon temelinde Enosis’e
dontisecek bir yol oldugu yukarida detaylica anlatilmistir. Buradaki 6nemli olan husus, Yunan
tarafinda Dogu Akdeniz’deki stratejik ¢ikarlarini elde etmenin yolunun Kibris’tan gectigi
tespitinin yapilmis olmasidir. Yazilmakta olan tezin temel argiimani ile de ortiisen bu durum,
aymi bakis acgis1 ile Kibris’in Tirkiye i¢in bolge stratejilerini hayata gegirebilmesi agisindan
temel dayanak unsurlarindan biri oldugunu da gostermektedir. Yunanistan’in Dogu
Akdeniz’deki temel stratejisinin kdkeninde Dogu Akdeniz gazinin Yunanistan iizerinden,
Avrupa’ya taginmasi ve Yunanistan’in Tiirkiye gibi bir enerji merkezi olma istegi yatmakta ve
bu stratejide Girit adas1 kilit neme sahip goriilmektedir®'®. Yunanistan bunu saglamak igin
Tiirkiye nin nce Israil sonra da Misir ile iliskilerinin bozulmasindan faydalanmis, sonrasinda
da Yunanistan-GKRY-Israil ve Yunanistan-GKRY-Misir is birligini saglayarak, Dogu
Akdeniz’de yeni bir giivenlik mimarisi tesis etmeye ydnelik politikalar1 giindeme getirmistir®!?,
Bu politikanin yani sira bulundugu cografyanin enerji jeo-politigi anlaminda degerini artirmak
icin alt yap1 ¢alismalarina da hiz vermektedir. Bunun son 6rnegi Dedeagag’ta yapilacak olan
LNG tesisi olup, Yunanistan bu konudaki altyapisin1 daha da gelistirmeyi planlamaktadir®*2,
Netice itibartyla Yunanistan, East-Med Boru Hatt1 lizerinden sadece Dogu Akdeniz dogalgazini
degil, iran, Azerbaycan ve Irak gibi rezervlerden gelen kaynaklarin Avrupa’ya Balkanlar
lizerinden dagitilacagi ana jeopolitik merkez olarak degerini artirmay1 hedeflemekte'®, bu
anlamda da siiregten Tirkiye’yi tamamen dislamak istemektedir. Yunanistan’in, Tirkiye’yi
uluslararasi arenada baski altina almak i¢in kullandig1 temel unsurlardan biri de Tiirkiye ile
yasadig1 her sorunu AB’nin giindemi haline getirerek®4, AB’yi de bu sorunlara taraf haline

getirmek olmustur. AB ile ilgili bolimde de agiklandig: iizere, Birligin tutumunun birgok

konunda Yunanistan ile ayn1 dogrultuda oldugu goriilmektedir.

309 Grigoriadis, 45.

310 Charalambos Tsardanidis, “Greece’s Changing Role in the East Mediterranean”, Re-Imagining The Eastern
Mediterranean Series: PCC Report (Nicosia: Friedrich-Ebert-Stiftung, 2019), 75.

31 Tsardanidis, 79.

312 “Launch of Works on Alexandroupolis LNG Terminal in Greece”, Balkan Green Energy News, 03 May1s
2022, https://balkangreenenergynews.com/launch-of-works-on-alexandroupolis-Ing-terminal-in-greece-heralds-
reduced-dependence-on-russian-gas-for-the-balkans/.

313 Tsardanidis, “Greece’s Changing Role in the East Mediterranean”, 87.

314 Sarantis Michalopoulos, “Greece Pushes for Sanctions against Turkey, but EU Insists on Dialogue”,
www.euractiv.com, 13 Temmuz 2020, https://www.euractiv.com/section/global-europe/news/greece-pushes-for-
sanctions-against-turkey-but-eu-insists-on-dialogue/.
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Sekil 4.6. Yunanistan’in Dogu Akdeniz’deki MEB Iddialari®!®

GKRY ise, 2003 yilinda Misir ile MEB anlagmasi1 imzalamis, 2004 yilinda ise tiim Ada’y1
kapsayacak sekilde MEB ilan etmistir®e. Kibris adasinin tamami adina 2004 yilinda AB’ye iiye
olarak kabul edildikten sonra da MEB konusunda tek tarafli uygulamalarina devam ederek,
2007 yilinda Liibnan, 2010 yilinda ise Israil ile MEB anlasmas1 imzalamistir®’. GKRY, dis
politikasinda ana tehdit olarak Tiirkiye’yi gormekte, Tiirkiye’nin bolgedeki en giiclii tilke
olmas1 karsisinda®'®, Tiirkiye’yi dengeleyecek gerek askeri gerekse de ekonomik ittifaklara ve
is birliklerine oncelik vermektedir. Tziarras (2019), GKRY 'nin, Tiirkiye’nin 2011 yilindan
sonra komsularla sifir sorun politikasin1 terk ederek revizyonist bir politika ¢izgisine
yoneldigini, askeri giiciiniin de verdigi etki ile GKRY ’yi Tiirkiye’yi dengeleyecek politikalara

sevk ettigini iddia etmektedir®®

. Oysaki, GKRY, AB’ye iiye olmasi ile, deniz yetki alanlarini
ilan etmek ve mubhtelif kiyidas iilkeler ile tek tarafli ¢esitli anlagmalar imzalamak suretiyle,
esasen kendi giicii nispetinde olmayan ve Avrupa ile Dogu Akdeniz’i birbirine baglayan bir
enerji kopriisii olma®° ve Kibris meselesinde elini yiikseltme amagh bir politikayr 2011
oncesinde de zaten uygulamakta idi. GKRY ’nin tezlerinde goriilen ve bu sorunun ¢ok daha
oncelere dayandigini gosteren dnemli bir husus da GKRY’nin 1974’te yasal alt yapisini

olusturdugu ve 1993 yilinda BM’ye tescil ettirdigi KS siirlarina Tiirkiye’nin itiraz etmeyerek,

315 Yayci, “Dogu Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmasinda Libya nin Rolii ve Etkisi”, 28.

816 “Themes - MFA”, erisim 01 May1s 2022, https://mfa.gov.cy/themes/.

817 “Themes - MFA”.

318 Zenonas Tziarras, “Cyprus’s Foreign Policy in the Eastern Mediterranean and the Trileteral Partnerships: A
Neoclassical Realist Approach” (Nicosia: Friedrich-Ebert-Stiftung, 2019), 58-59.

319 Tziarras, 60.

320 Tziarras, 61.
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bunu zimnen kabul ettigi iddiasin1 giindeme getiriyor olmasidir®?!. Bu itibarla, GKRY ’nin 2004
yilindaki AB iiyeliginden sonra Dogu Akdeniz’de Yunanistan ile esgiidiimlii bir etki alanini
genisletme siyaseti izledigi goriilmektedir. Bu siyaset Tiirkiye’nin Israil ve Misir ile iliskilerinin

bozulmasi ile bu iilkeleri de i¢inde alacak sekilde genisletilmis, ABD3?? ve Fransa®?®

ile yapilan
anlagmalarla da askeri anlamda Tirkiye karsiti pozisyon GKRY tarafindan tahkim edilmis

bulunmaktadir.

TURKIYE CUMHURIYETI (T.C.) ve KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI
(K.K.T.C)

Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan Misir, Israil ve Liibnan ile deniz yetki alanlari
Ozelinde gorts farkliliklar1 olsa da dogrudan herhangi bir anlasmazlig1 olmadigi, Suriye’deki
durumun heniiz netlesmedigi dikkate alinirsa, Tiirkiye nin bolge lizerindeki anlagsmazlikta karsi
karsiya geldigi iki iilke vardir. Bunlardan ilki Yunanistan, digeri ise GKRY dir. Tiirkiye,
GKRY’yi tanimamakta ve bu yonetimin Kibris’in tamami adina ve K.K.T.C. nin haklarin1 yok
sayarak yapmis oldugu anlagsmalar1 dikkate almamaktadir. Tiirkiye, 1982 BM Deniz Hukuku
Sozlesmesi'ne taraf degildir. Bununla beraber Tirkiye, muhataplarinin giindeme getirmis
oldugu BMDHS nin kapsaminda da bulunan hususlar1 da kapsayacak sekilde tezlerini su
sekilde ifade etmektedir.

321 Sertag H. Baseren, “DOGU AKDENIZ DENiZ YETKI ALANLARI UYUSMAZLIGI”, Stratejik
Arastrmalar 8, sy 14 (Ocak 2010): 143.

322 “«Cyprus Welcomes Lifting of US Arms Embargo”, France 24, 02 Eyliil 2020,
https://www.france24.com/en/20200902-cyprus-welcomes-lifting-of-us-arms-embargo.

323 Xavier Vavasseur, “Defense Cooperation Agreement between Cyprus and France Comes into Force”, Naval
News (blog), 06 Agustos 2020, https://www.navalnews.com/naval-news/2020/08/defense-cooperation-
agreement-between-cyprus-and-france-comes-into-force/.

74



2 DOGU AKDENIiz
Turkiye’nin Dogu Akdeniz’deki KS/MEB sinirlar:

20/12/2019 GCagatay Erclyes

Sekil 4.7. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz KS/MEB Siirlari®24

MEB alanini belirlemede en temel husus “cografyamn iistinliigii” ilkesidir®?®. Dogu
Akdeniz’de en uzun kiy1 seridi olan Tiirkiye’nin Antalya Korfezi’ne sikistirilmasi cografyanin

Ustlinliigii ilkesi ile bagdagmamaktadir.

MEB alanini belirlemede en temel ilkelerden biri “oransallik” ilkesidir.®?® Buna gore
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’e olan kiy1 uzunlugu dikkate alindiginda sahip olacagt MEB alani

bununla uyumlu olmalidir®?’,

Iki iilke arasinda ortay hat ile belirlenecek bir MEB anlasmasinda ters tarafta kalan
adalarin yani diger lilkeye yakin olan ada ve adalarin yalnizca kara sularina sahip olacagina dair

UAD Kkararlar1 vardir®?,

Yunanistan’in MEB tezi {izerine bina etmis oldugu Girit-Rodos hattindaki adalarin
kendine dair bir MEB alani oldugu iddiasi dayanaksizdir. Ancak bahsi gegen adalardan
miitesekkil bir ada devleti s6z konusu olsaydi, o da ancak Dogu Akdeniz’e bakan kiy1 uzunlugu

ile orantili olacak sekilde bir KS/MEB hakkindan s6z edilebilirdi. Ancak bu adalar Yunan ana

324 Caglar Erciyes, “DOGU AKDENIZ Deniz Yetki Alanlarinin Siirlandirilmasi Tiirkiye’nin Siyasi ve Hukuki
Tezleri Sahadaki Uygulamalari”, https://www.mfa.gov.tr/data/dogu-akdeniz-deniz-yetki-alanlarinin-
sinirlandirilmasi.pdf.

325 Cihat Yayc1, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye (Istanbul: Kirmizi Kedi, 2020), 58.

328 Yayci, 60.

%27 Yayci, 62.

328 Yayci, “Dogu Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin Siirlandirilmasinda Libya nin Rolii ve Etkisi”, 22-27.
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karasindan uzakta ve Tiirk kiyilarina yakin olmasi hasebiyle ters tarafta kalan adalardir ve

sadece kara sularina sahip olmalar1 s6z konusudur®?,

GKRY ’nin Bati kiyilar1 32 mil, Tiirkiye’nin ise Antalya-Gazipasa ile Mugla-Deveboynu
arasindaki ilgili deniz sahasina bakan kiyis1 652 mildir, dolayisiyla, GKRY’ye Ada’nin bati
kisminda karasular1 disinda bir deniz yetki alan1 verilmemelidir®*°. Ote yandan Kibris’in batt

sahillerini kapsayan bir anlasma Kibris meselesi ¢oziilmeden yapiimamalidir®3!,

Antalya T i i iskenderun
, TURKIYE Mers o

Antalya
Korfezi

Kita sahanhigi

sinirlandirma f .
cizgisi SURIYE

G. KIBRIS R.K.

LUBNAN

Sekil 4.8. T.C. ve K.K.T.C. Arasinda imzalanan KS Anlasmasina Gére Yapilan Smirlandirma®®?

K.K.T.C. ise, Dogu Akdeniz’de GKRY ’nin tek tarafli anlagmalar1 giindeme getirmesi ile,
GKRY ’nin adanin tamami adina yapmis oldugu anlagmalart tanimadigini, 1959-1960 kurucu
anlagmalarima gore Kibris’in deniz alanlarindaki tiim kaynaklarda Rumlar kadar Tiirklerin de
hakki oldugunu belirterek hem BM nezdinde hem Misir ve Liibnan gibi tilkeler nezdinde bu

333

tutumunu acik bir bigimde ifade etmistir®°. Rum kesiminin tek tarafli girisimleri karsisinda

K.K.T.C. ile Tiirkiye arasindaki onemli bir girisim ise 2011 yilinda imzalanan KS

32 Yayc1, Dogu Akdeniz’'in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, 57.

330 Bageren, “DOGU AKDENIZ DENIZ YETKi ALANLARI UYUSMAZLIGI”, 167.

331 “Dogu Akdeniz Denkleminde Stratejik Adim: Tiirkiye Libya Mutabakati” (T.C. Cumhurbaskanlig1 fletisim
Bagkanligi, 2020), 14, https://www.iletisim.gov.tr/images/uploads/dosyalar/TR_-

_TURKIYE_LIBYA MUTABAKAT Bask%C4%BL1.pdf.

332 Deniz Haber, “Anlagma Ada’nin giineyini de kapstyor”, https://www.denizhaber.com/, erisim 08 May1s 2022,
https://www.denizhaber.com/guncel/anlasma-adanin-guneyini-de-kapsiyor-h27707.html.

333 Bageren, “DOGU AKDENIZ DENIZ YETKi ALANLARI UYUSMAZLIGI”, 161-65.
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antlasmasidir®®*. Bu antlasmaya gore, Tiirkiye ile K.K.T.C arasindaki KS, oransallik ilkesine
gore belirlenmis ve Tiirkiye daha uzun bir kiy1 seridine sahip olmasi sebebiyle, daha biiyiik bir
alan1 KS bolgesi olarak elde etmistir. Tiirkiye nin, Dogu Akdeniz’de yapmis oldugu bir diger
diplomatik hamle ise K.K.T.C. ile imzaladigi KS antlagsmasindan 8 yil sonra Libya ile
imzalamis oldugu deniz yetki alanlarmi simirlandirma anlagmasidir. Tiirkiye bu anlagma ile
K.K.T.C.’den sonra Libya ile de deniz yetki alanlarini belirleyerek, Kibris’in batisinda kalan
alanin giiney-bat1 istikametini netlestirmis ve diplomatik alanda elini giiclendiren bir hamle
yapmuistir. Buna karsin Tiirkiye Kibris’in batisinda bulunan alandaki diger uzun kiy1 seridine
sahip Misir ile bir anlagma yapmadigi, yukarida da belirtildigi gibi 2020 yilinda Yunanistan ve
Misir arasinda Tiirkiye ve Libya aleyhine olacak sekilde bir deniz yetki alani anlagmasi

imzalandig1 i¢in s6z konusu anlagmazlik mevcut durumda belirsizligini devam ettirmektedir.
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Sekil 4.9: Tiirkiye Cumhuriyeti ile Libya Arasinda Imzalanan Deniz Yetki Alan1 Smirlandirma Anlagmasina
Gore Paylasilan Deniz Yetki Alanlari®®

Bu boliimde gerek BMGK iiyesi olan ve bolgede etkin olan devletlerin gerekse de
bolgesel giiclerin Dogu Akdeniz ve Kibris politikalarina genel hatlar1 ile deginilmistir.
Asagidaki tabloda bu politikalarin 6zet bir sunumu belirtilmistir. Elde edilen bulgular, Kibris

meselesinde, Tiirkiye’nin mevcut tezlerinin bu iilkelerin nerede ise tamami tarafindan

334 “No: 216, 21 Eyliil 2011 Tiirkiye — KKTC Kita Sahanlig1 Simirlandirma Anlasmasi Imzalanmasina iliskin
Disisleri Bakanligi Basin Ag¢iklamasi / T.C. Disisleri Bakanligi”, 216, erisim 08 May1s 2022,
https://www.mfa.gov.tr/no_-216_-21-eylul-2011-turkiye-_-kktc-kita-sahanligi-sinirlandirma-anlasmasi-
imzalanmasina-iliskin-disisleri-bakanligi-basin-ac_.tr.mfa.

3% “Dogu Akdeniz Denkleminde Stratejik Adim: Tiirkiye Libya Mutabakati”, 36.
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benimsenmedigini, buna karsin Dogu Akdeniz meselesinde genel olarak Tiirkiye karsiti bir

tutumdan bahsedilebilse de bdylesine yekpare bir durumun s6z konusu olmadiginit ve

Tirkiye’nin bu alanda hareket alaninin daha genis oldugunu gdstermektedir. Bir sonraki

boliimde tartisilacagi tizere, Kibris’ta varilabilecek herhangi bir ¢6ziimiin deniz yetki alanlari

tizerine dogrudan bir etkisi olacagi igin Tirkiye’nin Dogu Akdeniz meselesinde elini

rahatlatacak diplomatik hamlelerin, Kibris meselesindeki iki devletli ¢6ziim tezinin diinya

kamuoyu tarafindan kabul edilebilirligini artiracagi sdylenebilir. Bu g¢ercevede, bir sonraki

boliimde K.K.T.C.’nin Tiirkiye’nin ekonomik giivenligi tizerine etkileri gerek askeri gerekse

de deniz yetki alanlar1 anlagsmazlig1 ve enerji-jeopolitigi perspektifinden tartisilacaktir.

Kiiresel ve Bolgesel Giiclerin Kibris ve Dogu Akdeniz Politikalar:
Kibris Meselesi Dogu Akdeniz Meselesi
Ulke/UL Tutum Taraf Tutum Taraf
Kurulus
ABD Kibris'i birlegsmesi, iki Anlasmazlik Tiirkiye karsiti-
toplumlu-+iki bolgeli federasyon miizakere ile ¢oziilsiin | zayif
Birlesik Kibris'in birlesmesi, iki Pozisyonu net degil Tarafs1z/Belirsiz
Krallik toplumlu+iki bolgeli federasyon Y g
Kibris'in birlegsmesi, iki . .
AB toplumlu-+iki bolgeli federasyon Seville Haritast
NATO Dogrudan taraf degil Tarafsiz/Belirsiz | Dogrudan taraf degil | Tarafsiz/Belirsiz
Kibris'in birlegsmesi, iki - - . .
BM toplumlu-iki blgeli federasyon Dogrudan taraf degil | Tarafsiz/Belirsiz
Rusya Kibris'in birlesmesi, iki . .. ..
Federasyonu | toplumlu+iki bolgeli federasyon Pozisyonu net degil a2 e i
Kibris'in birlesmesi, iki . .
Fransa toplumlu+iki bolgeli federasyon Seville Haritasi -
Cin Halk Kibris'in birlesmesi, iki . .. ..
Cumhuriyeti | toplumlu+iki bslgeli federasyon Pozisyonu net degil  [ficialCling
Israil Dogrudan taraf degil Tarafsiz/Belirsiz 'Yunanlstgr! ve GKRY iy
ile yakin iligki zayif
Misir Dogrudan taraf degil Tarafsiz/Belirsiz .Yunanlstgn. ve GKRY ity
ile yakin iligki zay1f
Yunanistan | Enosis Seville Haritas1
GKRY Enosis Seville Haritast
KKT.C. | ikidevletli ¢oziim Tiirkiye yanlist-—| 1. i vatan Doktrini | Larkiye yanhisi-
giiclii giicli
Tarkiye i devletli ¢oziim Mavi Vatan Dokrini
Cumbhuriyeti

Tablo 4.1. Kiiresel ve Bolgesel Giiglerin Kibris ve Dogu Akdeniz Politikalar
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5. JEOPOLITIK BiR ENTITE OLARAK K.K.T.C.’NiN TURKIiYE’NIN

EKONOMIiK GUVENLIGI UZERINE ETKIiSi

5.1 MEB Kavram Cerc¢evesinde K.K.T.C.’nin Varhignin Tiirkiye’nin Ekonomik

Giivenligine Etkisi

Dogu Akdeniz’de 2000’li yillarin basinda giindeme gelen deniz yetki alanlarinin
paylasimi sorunu, bazi bolge lilkeleri arasinda anlagsmazliklar yaratmistir. Bolgede yasanan
anlagsmazliklarin basinda Tiirkiye ile Yunanistan ve GKRY arasindaki deniz yetki alan1 sorunu
gelmekle beraber, Israil-Liibnan, Liibnan-Suriye ve Tiirkiye-Suriye arasinda da benzer sorunlar
mevcuttur. Bu anlagmazliklar arasinda bahsi gecen son iicii bitisik bolge alanlarinda yasanan
anlagmazliklar olmakla beraber, Tiirkiye ile Yunanistan ve GKRY arasinda yasanan sorunun
temelinde deniz yetki alani belirlenmesinde adalarin statiisii konusu yatmaktadir. 1982
BMDHS nin 121. Maddesi** adalara da karalar gibi MEB hakki tanimakta, sézlesmenin 46.
ve 47. Maddeleri®* ise takimada devletlerinin sahip oldugu deniz yetki alanini tarif etmektedir.
Yukarida da belirtildigi gibi Yunanistan bir kara devleti olmasina ragmen, adeta bir takimada
devleti gibi tezlerini Girit-Kagot-Coban-Rodos-Kizilhisar hattindaki sanal bir hat {izerine
dayandirarak Dogu Akdeniz’de hak talep ederken, GKRY ise K.K.T.C.’yi yok sayarak Kibris’in
tamami adina ve deniz yetki sinirlar1 belirlenme prensiplerine aykiri bir sekilde bolge tilkeleri
ile ¢esitli anlagsmalar yapmis bulunmaktadir. Bu itibarla, K.K.T.C. nin varliginin devaminin ve
Ada’daki olusacak nihai ¢6ziimiin akibetinin Kibris Adasi’nin MEB alanlar iizerinde dogrudan
etkisi olacagindan Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz’deki ekonomik giivenligi {lizerine etkilerinin

olmast kacinilmazdir.

Kibris’m MEB alan1 tizerindeki tartismay1 K.K.T.C. nin kiyilarindan kaynaklanan MEB
alan1 ve Kibris’ta iki devletli bir ¢6ziim disinda bir ¢6ziimiin olmas1 durumunda hem K.K.T.C
hem de GKRY kiyilarindan kaynaklanan ve Ada’nin tamamina yonelik olarak giindeme gelen
MEB alani ¢ercevesinde ele almak gerekmektedir. Deniz yetki alanlarinin belirlenmesinde en
onemli hususlardan biri kiy1 uzunluklaridir. Kibris’in toplam kiy1 uzunlugu yaklasik 820 km.
olup, K.K.T.C.’nin Erenkdy dahil toplam kiy1 uzunlugu yaklasik 425 km’dir. Bu rakam toplam

kiy1 uzunlugunun yaklasik %52’sine tekabiil etmektedir®®®, K. K.T.C.’nin bir entite olarak

336 United Nations, “Unclos 1982, 67.

337 United Nations, 40.

338 Giindem Kibris Gazetesi, “Ingiliz verilerine gore, KKTC’nin kiy1 seridi 420.55 kilometre”,
https://www.gundemkibris.com/, erigim 27 May1s 2022, https://www.gundemkibris.com/rum-basini/ingiliz-
verilerine-gore-kktcnin-kiyi-seridi-42055-kilometre-h175535.html.
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mevcut kiy1 seridi, bes bolge iilkesi ile dogrudan etkilesim i¢indedir. Bunlardan ilki Tiirkiye,
digerleri ise Suriye, Liibnan, Israil ve Misir’dir®®. Tiirkiye ile K.K.T.C 2011 yilinda
imzaladiklar1 anlasma ile kendi aralarinda bir kita sahanlig1 alan1 belirlemis bulunmaktadirlar.
Bu anlagsmaya gore, iki devletin KS alan1 birbirine bakan kiy1 seridi uzunlugu nispetine gore
oransallik ilkesi ¢ercevesinde belirlenmis ve Tiirkiye daha uzun bir kiy1 seridine sahip oldugu
icin daha biiyiik bir alan1 elde etmis bulunmaktadir. K.K.T.C. ile ilgili bir diger 6nemli konu ise
GKRY’nin Ada’nin tamami adma 2007 yilinda Liibnan ile imzaladigi ancak Tiirkiye nin
miidahalesi ile heniiz Liibnan tarafindan resmen onaylanmayan anlagsmadir. Levant bolgesi diye
tarif edilen Israil, Filistin, Liibnan, Suriye ve Kibris’in i¢inde bulundugu kesimdeki dogal gaz
rezervlerinin yaklasik biiyiikliigii 3,5 tcm3¥ (trilyon metre kiip) olarak tahmin edilirken, bu
rakam tiim Dogu Akdeniz icin tahmin edilen 13.5 tem®*! dogalgaz rezervinin yaklasik %26’sina
tekabiil etmektedir. GKRY’nin imzalamis oldugu deniz yetki alanlar1 anlasmalarinda
simnirlandirma alan1 Karpaz’daki Zafer Burnu baz alinarak yapildigi gibi, alanlarin
belirlenmesinde kiy1 uzunluklari arasindaki oran dikkate alinmadigi i¢in GKRY, anlagma

imzaladig1 bolge iilkelerine nazaran daha fazla bir alani elde etmis bulunmaktadir®#?.

Kibris MEB alam iizerindeki incelemenin, Kibris’in dogu-giineydogu aksi, giiney-
gilineybati aks1 ve kuzey-kuzey bat1 aksi ¢ercevesinde ayri ayri ele alinmasinin farkli aktorleri
icermesi bakimindan uygun oldugu degerlendirilmektedir. Asagidaki haritada, GKRY nin
dogu-giineydogu aksinda Liibnan ve Israil ile yapmis oldugu MEB anlagmalarinda esas aldig
kiy1r seridi gosterilmektedir. GKRY bahsi gecen MEB anlagsmalarinda, Zafer Burnu ile Baf
arasindaki kiy1 seridini esas almistir®®®. Bu hattin Zafer Burnu ile Gazimagusa arasinda kalan
ve Liibnan, Suriye, Israil ile karsit pozisyonda bulunan kiyr seridi K.K.T.C. sinirlar1 iginde
kalmaktadir. Yayc1 (2020), K.K.T.C.’nin de kiy1 seridini kapsayan bu hattin toplam
uzunlugunun 168,905 nmil oldugundan hareketle, Liibnan, Israil ve Suriye’nin toplam kiy1
seridine oraninin 1:1,87 oldugunu belirtmekte ve mevcut anlasmalara gére Israil’in 4600 km2

ve Liibnan’in 3857 km2 deniz yetki alanini oransallik prensibi dikkate alinmadigi i¢in

% Yayc1, Dogu Akdeniz'in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, 90.

340 [smail Kavaz, “The Energy Equation in the Eastern Mediterranean”, Insight Turkey 23, sy 1 (Winter 2021):
142.

%1 Kavaz, 141.

32 Yayci, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, 90.

33 Yaycr, 85.
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GKRYye haksiz olarak kaybettigini belirtmektedir®*. Bahsi gegen bu alanlar GKRY *nin ilan

ettigi sozde MEB iginde bulunan 2.,3,8,9,12. ve 13. parseller ile gakismaktadir®®.

Sekil 5.1. GKRY *nin Liibnan, Israil ve Misir ile imzaladigt MEB Anlasmalarina iliskin Esas Aldig1 Kiy1 Seridi

Liibnan ve Israil i¢in s6z konusu olan durum ise giiney-giineybati aksindaki Misir igin de
gecerlidir. GKRY ile Misir arasinda imzalanan anlasmaya gore esas alinan hat Zafer Burnu ile
Arnauiti Burnu arasindaki 197,659 nmil uzunlugundaki kiy1 seridi olup, Misir’in bu bdlgedeki

kiy1 uzunlugu 400,128 nmildir34®

. Yayc1 (2020), kiy1 uzunluklari arasindaki oransallik prensibi
ilkesi dikkate alinmadigi i¢in Misir’in 21.500 km2 deniz yetki alan1 kaybettigini ifade
etmektedir®*’. Bu alan GKRY ’nin sézde MEB alanindaki 4, 5, 6, 7, 8, 10 ve 11. parseller ile
cakismaktadir. Tam da bu noktada belirtilmesi gereken husus, bu alanlardan, 4, 5, 6, 7.
parsellerin hali hazirda ilan edilmis olan Tiirk KS alani ile de ¢akisiyor olmasidir. Bunun temel
nedeni, Tirkiye’nin 2012 yilinda ilan etmis oldugu KS sinirinin diisey hat esasina gore
belirlenmis olmasi, buna kargin Rum tarafinin yapmis oldugu MEB anlagmalarinin diyagonal
hat esasina gore belirlenmis olmasidir. Yayci (2020), diinyadaki MEB sinirlamasinda

uygulanan yaklasimin genellikle diyagonal hatlar oldugunu belirtirken, Rum kesiminin de

yapmis oldugu anlasmalarda bu yontemi kullandigini belirtmektedir®®®, K.K.T.C.’nin

34 Yayci, 85-86.
345 Yayci, 86.
346 Yayci, 85.
347 Yayci, 86.
348 Yayci, 94.

81



belirlemis oldugu deniz yetki alanlari da Sekil 21°de belirtildigi iizere incelenirse, yapilan
parselasyonun bu prensiple hazirlandigit ve Ada’nin dogu-giiney-giineydogu aksindaki
parsellerin diyagonal hat esasina gore belirlendigi goriilecektir. Buna karsin Tiirkiye’nin resmi
tezi asagida belirtilen Sekil 19°da da goriilecegi tizere, Yayct’nin (2020) hakkaniyetli bir
anlasmada GKRY yerine Misir’in olmasi gerektigini sdyledigi 4,5,6, ve 7. parseller ile
cakismaktadir. Tiirkiye’nin resmi tezi 32 16’ 18” D boylamimin batisinda Kibris Adasi’na
karasular1 disinda herhangi bir yetki alan1 tanimadigi i¢in®*® bu iki yaklasim arasinda

metodolojik tercihlerden kaynaklanan bir farklilik oldugu goriilmektedir®>®.

TORKIYE

Sekil 5.2. Israil, Misir ve Liibnan’in GKRY’ye Kayiplarini Gosteren MEB Haritasi®!

Buna karsin Tiirkiye’nin Libya ile imzalamis oldugu 2019 yilindaki deniz yetki anlasmasi
ise diyagonal hatlar esasina gore belirlenmistir. Ozetle, Tiirkiye Kibris’m batisinda, Kibris
Adas’nin Bati sahillerinin 32 nmil olmasindan hareketle, bu bolgede Kibris’a sifir etki
taninmasi gerektigini esasen diisey hat prensibine gore belirlerken, Dogu Akdeniz’in batisinda

kalan alanda diyagonal hatlar prensibi gercevesinde Libya ile bir sinir belirlemis durumdadir.

349 “Dogu Akdeniz Denkleminde Stratejik Adim: Tiirkiye Libya Mutabakat1”, 16.

350 Tyrkdegs, “TURKIYE MEB iLAN ETMELI VE KKTC’NIN ISIMA NOKTASINA SAHIP
CIKMALIDIR.”, erisim 31 Mayis 2022, https://turkdegs.org/icerik/tuerkiye-meb-ilan-etmeli-ve-kktcnin-isima-
noktasina-sahip-cikmalidir.

%1 Yayci, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, 86.
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Kibris’in kuzey-kuzey dogu aksinda ise imzalanan tek anlasma 2011 yilinda Tirkiye ile
K.K.T.C. arasinda imzalanan KS simirlandirma anlagmasidir. Bu anlasmaya konu olan kiy1
seridi dikkate alindiginda, bu kiy1 seridi ¢ogunlugu K.K.T.C.’nin egemenligi altinda bir kiy1
seridi olmakla beraber, fillen GKRY ’nin kontrol ettigi bir alan1 da kapsamaktadir. Kibris’in
toplam kiy1 uzunlugunun yaklasik 442,5 nmil oldugu, Zafer Burnu ile Arnauiti Burnu
arasindaki kiy1 seridinin ise yaklasik 197,5 nmil oldugu dikkate alinirsa, Kibris’in kuzey-
kuzeybat1 aksindaki kiyr seridinin uzunlugu yaklasik 245 nmil olmaktadir. Yani Kibris’in
toplam kiy1 seridi uzunlugunun yaklasik %55°1 kuzey-kuzeybati aksinda Tirkiye sahillerine
bakmaktadir. Sekil 21 incelendiginde goriilecegi iizere, GKRY nin bu bdlgedeki sézde MEB
alan1 Tirkiye-K.K.T.C. arasinda imzalanan anlagsmadaki alanin daha kuzeyinden baslamakla
beraber, bu anlasmadaki A parselinin de batisina gecerek, kuzey-kuzeybati aksinda sdzde

Sevilla haritasinin ¢izdigi sinira kadar uzanmaktadir.

Sekil 5.3. Kibris’in Kuzey-Kuzeybati Aksindaki Kiy1 Seridi
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@ DOGU AKDENIiz

Bolgede Cakisan KS/MEB Sinirlari
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TURKEY

20/12/2019 Cagatay Erciyes 33

Sekil 5.4. Bolgede Cakisan KS/MEB Sinirlari®%?

Yukarida da ifade edildigi gibi deniz yetki alanlari meselesinde Yunanistan tezlerini
takim ada statiisii ¢ergevesinde one siirerken, GKRY adalarin KS/MEB hakk1 oldugu iddias1
iizerinden tezini hayata gecirmeye ¢alismaktadir. Her iki tilkenin de talep ettigi deniz yetki alani
paylasim esast “ortay hat” lizerinden alanlarin belirlenmesidir. Buna karsin Tiirkiye ise,
Yunanistan’in bir takim ada devleti olmamasindan hareketle, Dogu Akdeniz’de bahsi gecen
Yunan adalarinin ters tarafta kalan adalar oldugunu, Kibris’in ise Ada’nin batisinda sadece 32
nmil kiy1 seridine sahip olmasi sebebiyle Tiirk kita sahanligindan herhangi bir alan1 almasinin
s6z konusu olamayacagini, sadece karasularina sahip olabilecegini ve bu sebeple de “ortay hat”
prensibinin bu noktada dikkate alinamayacagimni one slirmektedir. Bu itibarla, Kibris
meselesinin akibetinin Dogu Akdeniz deniz yetki alanlar1 {izerindeki olasi tesirini analiz
ederken, emsal uluslararasi hukuk kararlarimi da dikkate almak gerekmektedir. Asagida
belirtilen Tablo 5.1, Uluslararas1 Adalet Divani ‘nin (UAD) karar verdigi bu emsal davalardan
dokuzu hakkinda 6zet bilgi icerecek sekilde belirtilmistir. Bu davalarda, davaya taraf {ilkeler
arasinda konu olan adalarin konumu veya bir ada devleti ile kita devleti arasindaki davalarda
alinan kararlar da goriilmektedir. Bu davalardan, Tiirkiye-Yunanistan ve GKRY arasinda olan

anlagsmazliklara emsal teskil edecek dort dava g6z Oniine alinabilir. Yunanistan’in tezi ters

32 Erciyes, “DOGU AKDENIZ Deniz Yetki Alanlarmin Smirlandirilmas: Tiirkiye nin Siyasi ve Hukuki Tezleri
Sahadaki Uygulamalar1™.
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tarafta yani Tiirkiye ana karasinda yakin olan adalar {izerinden ortay hat yontemi ile deniz yetki

alani talep etmektedir.

Tarih Dava Konusu Davaya Konu Adalar Aidiyet Davaya Konu Olan Adalarm Konumu UAD Karari

Borkum, Just, Nordeney,

Langeoog,Pellworm,Nord *Ortay hat esas1 bir zorunluluk degil. *Kita
1969| Kuzey Denizi (Federal Almanya-Danimarka-Hollanda) stand, Wyko, Sylt Federal Almanya|Ters tarafta degil/ ihtilafli iilkeye bitisik g1 belirlenirken kiyilarin uzunlugu, orantililik
1969| Kuzey Denizi (Federal Almanya-Danimarka-Hollanda)| Romo,Mando, Fano Danimarka  |Ters tarafta degil/ ihtilafli iilkeye bitisik |adalarin kapamama etkisi dikkate alimmaldir.
1969| Kuzey Denizi (Federal Almanya-Danimarka-Hollanda) Frisian Adalar Hollanda Ters tarafta degil/ Thtilafli iilkeye bitisik
1977 ingiliz-Fransiz Kita Sahanligi Sinirlandirmast Kanal Adalar Birlesik Krallik |Ters tarafta/ Ihtilafli iilkeye kars Enklav- Kuzey 12 nmil, giineyde etki yok-Sifir Etki
1977 Ingiliz-Fransiz Kita Sahanligi Smirlandirmast Isles Adalar Birlesik Krallik |Ters tarafta degil/ ihtilafli iilkeye karst |Kismi Etki
1982 Tunus-Libya Kerkennah Adasi Tunus Ters tarafta degil/ Ihtilafli iilkeye bitisik |[Kismi Etki
1985 Libya-Malta Malta Malta Bir ada devleti ile kita devleti arasinda  |Kismi Etki

Ters tarafta degil/ Ihtilafli iilkeye kars1- [Kismi Etki

1993 Grénland-Jan Mayen Jan Mayen Norveg Gronland'a mesafesi 246 nmil
2009 Romanya-Ukrayna Yilan Adasi Ukrayna Ters tarafta/ ihtilafli iilkeye karst Sifir etki

Tablo 5.1. Deniz Yetki Alanlar1 Uyusmazliklari ile Tlgili Emsal Teskil Eden Baz1 Davalar®>?

UAD’nin 1977- ingiltere-Fransa Kita Sahanlig1 Siirlandirmast ile ilgili kararinda Fransa
kiyilarina yakin olan Ingiliz Kanal Adalar icin Fransa tarafinda herhangi bir yetki alani
verilmezken, Ingiltere tarafinda kalan kisimlar icin sadece karasular ile smirli olmak kaydiyla

12 nmil yetki alan1 tanmmugtir®>

. Yani ters tarafta kalan Kanal Adalari’na sifir etki taninmistir.
Yine ayn1 davaya konu olan ancak ters tarafta olmayan Isles Adalari’na ise mahkeme kismi etki
taniyarak, deniz yetki alanlarin1 buna gore diizenlemistir®®®. Buna benzer bir diger karar ise
2009 yilinda Romanya-Ukrayna arasindaki davadir. Mahkeme, Romanya tarafinda ters bir
konumda bulunan Ukrayna’nin Yilan Adasi’na karasulari hari¢ bir alan vermeyerek, sifir etki

‘[anlmls‘urg‘r’6

. Yunanistan’in tezlerine konu olan adalara bakildiginda bu adalardan sadece Girit,
ters tarafta kalmayan ada oldugu icin, bu adanin Libya-Misir aksindaki kiy1 seridine istinaden
kismi bir etki almas1 s6z konusu olabilecegi gibi, Yunanistan’in Tiirkiye nin hak iddia ettigi KS
bolgesinden herhangi bir hak talep etmesi uluslararast hukuk acisindan uygun
goriilmemektedir. Her ne kadar 2020 yilinda Yunanistan ile Misir arasinda imzalanan deniz
yetki anlagmasinda Girit’in dogu kiy1 seridi dikkate alinmigsa da anlagmanin zemini Rodos-
Girit hattina dayandigi icin zaten uluslararasi hukuk teamiillerine aykir1 bir durumu

olusturmakta ve anlasma Tiirkiye tarafindan da taninmamaktadir®®’. Zaten Yunanistan da 2015

358 “List of All Cases | International Court of Justice”, erisim 30 Mayis 2022, https://www.icj-cij.org/en/list-of-
all-cases.

354 E.D. Brown, “The Anglo-French Continental Shelf Case”, San Diego Law Review 16, sy 3 (Nisan 1979):
470-73.

%55 Brown, 470-73.

36 MARITIME DELIMITATION IN THE BLACK SEA (ROMANIA v. UKRAINE) (International Court of
Justice 03 Subat 2009).

%7 Yiicel Acer, “Dogu Akdeniz’de Yunanistan-Misir Deniz Simir1 Antlasmast ve Tiirkiye”, Adalet Dergisi 2, sy
65 (2020): 19-21.
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yilinda yapmis oldugu bildirim ile UAD’nin KS ve MEB ile ilgili yetkisini tanimadigin ilan

etmis bulunmaktadir®®,

Sonug itibariyla, Yunanistan’in Dogu Akdeniz’deki talepleri
uluslararas1 hukuka uygun olmadigi gibi ne cografyanin iistiinliigii ilkesi ne de oransallik ilkesi
ile bagdasmamaktadir. Yunanistan’in deniz yetki alanlarmin uluslararas1 hukuka gore
diizenlenmesi durumunda, Sevilla haritasinda oldugu gibi Kibris ile herhangi bir deniz sinir1
olmayacak oldugundan, alternatif enerji nakil projelerinin gecis glizergahinda Tiirkiye aleyhine

bir durumun olusmasi s6z konusu olmayacagindan, bunun Kibris ile baglantili olarak

Tirkiye’nin ekonomik giivenligi lizerine dolayl bir etkisi olacagi goriilmektedir.

T U R KT ¥ E
MAVI VATAN

462 Bin km”~

O Ters tarafta
kalan Yunan
Adalan #
Girit-Ters tarafta =

degil LKDIENT,

Sekil 5.5. Dogu Akdeniz’de Ters Tarafta Kalan ve Kalmayan Yunan Adalar1®*°

Kibris konusunda ise uluslararasi hukuka gére emsal gosterilebilecek dava, bir ada devleti
ile kita devleti arasinda olmasi sebebiyle 1985 tarihli Libya-Malta davasidir. Bu davada
mahkeme, Malta’nin “ortay hat” esasina gore deniz yetki alanlarini belirleme talebini
reddetmis, deniz yetki alanlarin1 belirlerken, karsit kiyilarin uzunlugunu gézeterek “oransallik”
prensibi cercevesinde ortay hatti kuzeye kaydirarak, Libya’ya daha biiyiik bir yetki alani

verilmesini uygun bulmustur3®,

Yukarida incelenmis bulunan taraflarin yaklasimlari ve uluslararasi hukuk acisindan

emsal kararlar dikkate alindiginda, Kibris’ta iki devletli bir ¢6ziim olmast durumunda KS/MEB

3% “Issues of Greek - Turkish Relations - Hellenic Republic - Ministry of Foreign Affairs”.

39 “DOC. DR. CIHAT YAYCI'NIN CiZDiGi MAVI VATAN HARITASI”, Savunma Sanayi (blog), 12
Agustos 2020, https://www.savunmasanayi.org/doc-dr-cihat-yaycinin-cizdigi-mavi-vatan-haritasi/.

360 Case Concerning The Continental Shelf (Libyan Arab Jamahariya/Malta (International Court of Justice 03
Haziran 1985).
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acilarindan giindeme gelecek ve Tiirkiye nin ekonomik giivenligini etkileyecek sonuglar elde

edilen bulgular 1s181nda su sekilde olusmaktadir.

e UAD’nin emsal kararlar1 incelendiginde, mahkemenin 1982 BHMHDS uyarinca
adalara KS/MEB hakki tanidig1, ancak adalarin ters tarafta olup olmamasina gore etki
alanin1 kisitladigi goriilmektedir. Yunanistan’in tezlerini bina ettigi adalarin Girit harig
ters tarafta kalan adalar olmalar1 sebebi ile kisitli etki ya da sifir etkiye sahip olmasi
gerektigi, uluslararast hukukun “karalarin egemenligi ve kapatmama ilkesi”
cercevesindeki emsal kararlarindan da agik¢a anlasilmaktadir. Buna karsin Kibris,
tizerinde bir ya da birden fazla devlet olmas1 bakimindan bir ada devleti konumundadir.
Bu itibarla Kibris’1, herhangi bir kita devletinin egemenligi altinda olmamasindan
hareketle ters tarafta kalan bir ada olarak degerlendirmek uluslararasi hukuk acisindan
miimkiin degildir. Dolayisiyla, yine uluslararas1 hukuk perspektifinde, ters tarafta kalan
adalara uygulandig1 gibi “kapatmama” ilkesi ¢ergevesinde Kibris’a sifir etki verilmesi
miimkiin goriillmemektedir. Bunun yan sira, Tiirkiye hali hazirda, K.K.T.C.’den aldig1
ruhsatlarla, Ada’nin dogu ve giineydogusunda da TPAO araciligiyla faaliyetlerine
devam etmektedir. K.K.T.C. tarafindan ilan edilen MEB alan1t GKRY 'nin s6zde MEB
alanile 2, 3,9, 12, ve 13. parsellerde ¢akigmaktadir. K.K.T.C. tarafindan ilan edilen bu
parsellerde de goriilecegi iizere bu alanlar i¢in “sifir etki” durumundan da bahsetmek
miimkiin degildir. Dolayisiyla, uluslararasi1 hukuk agisindan Kibris’in MEB alaninin
belirlenmesinde “sifir etki” ve “kapatmama’ prensibinden ziyade kiy1 uzunluklari esas
alinarak, “oransallik” prensibi cercevesinde bir “kismi etkinin” giindeme gelecegi
anlasilmaktadir. Bu itibarla, Kibris’ta iki devletli bir ¢6ziim olmamasi durumunda

olusacak durumu analiz ederken, meseleyi bu perspektiften ele almak gerekmektedir.
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Sekil 5.6. K.K.T.C ile GKRY ’nin Kesisen MEB Alanlar1%6!

e Kibris’ta iki devletli bir ¢dziim olmamasi durumunda, Tiirkiye hali hazirda K.K.T.C.
ile 2011 yilinda imzaladig1 KS anlagmasi ¢ercevesinde K.K.T.C.’ye birakmis oldugu
alanlardaki K.K.T.C. Hikiimeti’nin izni ve TPAO araciligiyla yapmis oldugu
parsellerdeki etkisini yitirecek, bu anlasmalar gergevesinde elde etmis oldugu haklari
Tiirklerin azinlikta oldugu Lefkosa merkezli Kibris Cumhuriyeti Hiikiimeti ile
miizakere etmek durumunda kalacaktir.

e Kibris’taki bir birlesme, Kibris’in Tiirkiye’ye bakan kuzey-kuzeybati aksindaki kiy1
seridinin uzunlugunu artiracagindan ve bunun yani sira hali hazirda GKRY ’nin bu
bolgeye iliskin talep ettigi bolge mevcut Tiirkiye-K.K.T.C arasindaki anlasmadaki
siirlanan bolgeden daha fazla oldugundan, Tiirkiye nin bu sinirlari yeni kurulan Kibris
Cumhuriyeti ile miizakere etmesi giindeme gelecek ve bu alanlarda Tiirkiye aleyhine
kayiplar s6z konusu olabilecektir.

e Kibris’taki bir birlesme, K.K.T.C.’nin Karpaz Yarimadasi1 marifetiyle, Suriye, Liibnan,
Israil ve Musir ile karsilikli kiyilarindan kaynakli deniz yetki alanlarmin, tamamu ile yeni
kurulacak Kibris Cumhuriyeti egemenligine gegmesi sonucunu doguracak ve Tiirkiye,
TPAO araciligiyla bu boélgedeki yaratma ¢abasi i¢inde oldugu ekonomik potansiyelden

mahrum kalacaktir.

361 Turkdegs, “TURKIYE MEB ILAN ETMELI VE KKTC’NIN ISIMA NOKTASINA SAHIP CIKMALIDIR.”
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5.2 Ekonomik Giivenligin Bir Unsuru Olarak K.K.T.C.’nin Varhgimmn Tiirkiye’nin

Enerji Giivenligine Etkisi

Enerji jeopolitiginde rezerv, glizergdh ve pazar {i¢liisiiniin entegrasyonun saglanmast
belirleyici unsurlar olarak tanimlanmaktadir. Enerji jeopolitiginde etkili olabilmek i¢in rezerv
cografyadaki kaynaklar lizerinde egemen olmak ve bu bolgelerdeki sahalar {izerinde arastirma,
gelistirme ve isletme hakkina sahip olmak ve rezervleri ekonomik maliyetler ile yer altindan
¢ikartabilmek zincirin ilk unsurudur. Rezervlerin ekonomik bir deger atfedebilmesi i¢in enerji
kaynagini talep eden pazarlara en ekonomik ve giivenli yoldan ulastirilmasi gerekmektedir.
Enerjinin kat edecegi gilizergah ve nakil yontemi maliyeti belirleyen temel faktorlerdir. Bu
itibarla, iilkeler agisindan dig politikanin bir araci olarak hedef pazarlar {izerinde enerji
jeopolitigi perspektifinde etkili olabilmenin yolu bu zincirin bu ilk iki halkasinda etkili ve s6z
sahibi olmaktan geg¢mektedir. Pazar olan veya gecis gilizergahinda olsa dahi kendi kendine
yeterliligi olmayan {ilkeler i¢in ise hem enerji kaynaginin hem enerji nakil giizergahlarinin hem
de tedarik¢i lilke menseinin ¢esitlendirilmesi ekonomik giivenlik perspektifinde 6ne ¢ikan
unsurlar olmaktadir. Dolayisiyla, enerji jeopolitigi ¢ercevesinde yapilacak bir analizin kaynak

(rezerv), iletim (glizergah) ve pazar dinamiklerini dikkate alarak yapilmasi gerekmektedir.

KAYNAK ENERJI ILETIiM
e — LB LG LA PAZAR
(REZERV) HATTI

Bityiikliik (GUZERGAH) -Enerji ¢esitliligi

Fkonomik - Ekonomik -Gilizergah gesitliligi

olup/olmama olup/olmama

-Tedarikgi gesitliligi
-Giivenlik

-Giivenlik

Sekil 5.7. Enerji Jeopolitiginde Deger Zinciri

Tiirkiye enerji kaynaklar1 agisindan zengin bir iilke olmasa da bulundugu cografyanin
avantajlarin1 kullanarak, enerji jeopolitigi anlaminda degerini ve giiclinii artirmak isteyen bir

iilkedir. Bu minvalde Tiirkiye’nin uluslararasi enerji stratejisi alt1 ana basliktan olusmaktadir6?.

e Petrol ve dogalgaz tedarikinde kaynak ve giizergah ¢esitliligini artirmak

%62 «“TURKIYE’NIN ULUSLARARASI ENERJI STRATEJISI / T.C. Drsisleri Bakanlig1”, erisim 02 Haziran
2022, https://www.mfa.gov.tr/turkiye_nin-enerji-stratejisi.tr.mfa.
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e Enerji glivenligine katkida bulunmak

e Bolgesel ticaret merkezi olmak

e Enerji zincirinde sosyal ve ¢evresel etkenleri dikkate almak

e Elektrik tiretiminde yerli ve yenilenebilir enerjinin payini artirmak

e Enerji portfoyiinde niikleer enerjinin payimni artirmak

Tirkiye’nin uluslararasi enerji stratejisi vizyonunda, K.K.T.C. nin enerji giivenligi lizerindeki
etkisini analiz ederken, analizin bir parametresini enerji jeopolitigi ¢ercevesindeki deger zinciri
cergevesinde, diger parametresini de Tiirkiye’nin Kibris’a olan cografi konumundan dolay1
olusacak etkiler ile bizatihi K.K.T.C. nin jeopolitik bir entite olarak varligindan kaynaklanan

etkiler ¢cercevesinde biitiinsel bir bakis acis1 ile ele almak gerekmektedir.

KK.T.C.'nin Tiirkiyenin Enerji Giivenligine Etkisi
Etki Tiird Kaynak [letim Hattr Pazar
Tiirkiye'ye Etkisi Enerji tiretim alt yapist Boru hatlart jeopolitidi | Diinya pazarlarma erigim

KK.T.C.den Kaynaklanan Etki| ~ Dogu Akdeniz hidrokarbon kaynaklari | Boru hatlart jeopolitigi| Diinya pazarlarma erigim

Tablo 5.2. K.K.T.C.’nin Tiirkiye’nin Enerji Giivenligine Etkisi

Tiirkiye’nin enerji stratejisi ¢ergevesinde en onemli kaynak girdilerinden biri dogalgazdir.
Tiirkiye, 2021 yilinda yaklasik 59,8 milyar m3 dogalgaz tiiketimi gergeklestirmis, bunun 394
milyon m3 kadarini kendisi tiretmis, geriye kalan miktarin yaklasik 58,7 milyar m3 kadarini ise
cesitli kaynaklardan ithal etmistir®®®. Yani 2021 yili ihtiyacinin yaklasik %99,5 kadarini ithal
etmek durumunda kalmistir. 2016-2021 y1li arasindaki ithalat/tiikketim oran1 da yaklasik olarak
bu seviyelerde gerceklesmistir®®*. Goriildiigii gibi Tiirkiye her ne kadar son dénemlerde
ozellikle denizlerde arama faaliyetlerini artirmis olsa da dogalgaz konusunda tamamen disa
bagimli bir iilke konumundadir. Tiirkiye bu cercevede yapmis oldugu dogalgaz ithalatinda
enerji giivenligini saglamak adma tedarikci gesitlendirme stratejini izlemekte olup®®®,
Rusya’nin ithalattaki agirligini azaltmak politikasini siirdiirmektedir. Buna karsin Rusya

(%44,87) ve Iran (%16,07) yaklasik %61 pay ile Tiirkiye’nin iki ana tedarikgisi olarak 6n plana

363 “Dogalgaz Piyasas1 2021 Sektor Raporu” (Ankara: Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu (EPDK), 2022),
https://www.epdk.gov.tr/Detay/Icerik/3-0-166/resmi-istatistikleri.

34 “Dogalgaz Piyasas1 2021 Sektor Raporu”.

365 «“TUJRKIYE’NIN ULUSLARARASI ENERJi STRATEJiSI / T.C. Disisleri Bakanlig1”.
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cikmaktadir. Bunun yani sira, Tiirkiye dogalgaz ithalatinin %76’s1m1 boru hatlari ile yaparken,

%24’{inii stvilastirilmis dogalgaz (LNG) olarak gerceklestirmektedir®®

. Tiirkiye boru hatlar1 ile
yapmis oldugu gaz ithalatini bes ana hat lizerinden yapmaktadir. Bu hatlardan Bat1 Hatt1 olarak
tarif edilen ve Balkanlar iizerinden Tiirkiye’ye ulasan hattin, Tiirk Akimi1 dogalgaz iletim
hattinin ikinci faz1 devreye girdikten sonra devre dis1 kalmasi planlanmaktadir®®’. Bu hatlardan
Avrupa’ya gaz ihract anlaminda Tiirkiye’nin 6nemini artiran hatlardan, Azerbaycan Sahdeniz 1
ve 2 sahalarindan gelen gazin Giiney Gaz Koridoru ile TANAP {izerinden Tiirkiye’ye ve TAP
hatt1 ile de Avrupa’ya ulastiran hat, Rus kaynakli olmayan bir rezervi Avrupa’ya ulastirmasi
bakimindan jeopolitik olarak 6nem arz eden bir hattir. Bu hat toplamda 3200 km’lik bir hat olup
bunun 1800 km’si Tiirk topraklarindan gegmektedir ve yillik kapasitesi 26,9 milyar m3’tiir. Her
ne kadar Rus gazin1 Avrupa’ya ulastirsa da Tiirkiye’nin jeopolitik Onemini artirmast

bakimindan bir diger 6nemli hat ise Tiirk Akimi I ve II hatlaridir. Bu hatlarin yillik toplam
kapasitesi 31,5 milyar m3’tiir.

Tiir Proje Adi Giizergah Toplam Hat Uzunlugu (km) Tiirkiye Hat Uzunlugu (km) Kapasite (milyar m3) Kaynak
Azerbaycan-Giircistan-Tiirkiye- N Sahdeniz 1/Azerbaycan
Dogalgaz TANAP Yunanistan-Avrupa 3200 1811 26,9 Sahdeniz 2/Azerbaycan
Dogalgaz Mavi Akim Rusya-Tiirkiye 1261 501 16 Rusya
Rusya-Ukrayna-Moldovya-
Dogalgaz Bati Hatti Romanya-Bulgaristan-Ttirkiye 845 Rusya
Dogalgaz Dogu Anadolu DG Ana iletim Hattt fran-Tiirkiye 1491 10 fran

Rusya-Tiirkiye-
Dogalgaz Tiirk Akimu 1. ve II. Hat Bulgaristan+Y unanistan-Avrupa 930 700 315 Rusya

Tablo 5.3. Tiirkiye Dogalgaz Ana Iletim Hatlar13%®

Tiirkiye i¢in dogalgazda s6z konusu olan durum diger 6énemli bir girdi olan ham petrol

icin de gecerlidir. Tiirkiye 2021 yilinda yaklasik 31,5 milyon ton ham petrol ithal etmistir®®.

Tirkiye’nin 2021 yilindaki ham petrol ithalatinda en biiylik paya sahip tlkeler, %42,25 pay ile

366 “Dogalgaz Piyasas1 2021 Sektdr Raporu”, 16.

367 “Tiirk Akim1 nedeniyle Bat1 Hatt1 devre dis1 kalacak”, erisim 02 Haziran 2022,
https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/turk-akimi-nedeniyle-bati-hatti-devre-disi-kalacak/771931.
368 “TANAP”, erisim 02 Haziran 2022, https://www.tanap.com/tanap-projesi.

“Tiirk Akimi nedeniyle Bat1 Hatt1 devre dis1 kalacak™.

“Dogal Gaz | BOTAS - Boru Hatlar1 fle Petrol Tasima Anonim Sirketi”, erisim 02 Haziran 2022,
https://www.botas.gov.tr/Sayfa/dogal-gaz/12.

“Tiirk Akimi1 dogal gaz boru hatt1 Tiirkiye, Rusya ve bdlge icin ne anlam tagiyor? | Euronews”, erigim 02
Haziran 2022, https://tr.euronews.com/2020/01/08/turk-akimi-dogal-gaz-boru-hatti-turkiye-rusya-ve-bolge-icin-
ne-anlam-tasiyor.

369 «“TUIK - Veri Portal1”, erisim 03 Haziran 2022,
https://data.tuik.gov.tr/Search/Search?text=ham%?20petrol%20ithalat%C4%B1.
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Irak, %17,2 pay ile Rusya Federasyonu, %14,38 pay ile Kazakistan, %6,2 pay ile Libya, %5,5
pay ile Norveg, %5,33 pay ile Suudi Arabistan ve %3,54 pay ile Nijerya olarak

gerceklesmistir®’C.

Goriildigi gibi Tirkiye ham petrol ihtiyacinda disa bagimli bir iilke
olmakla beraber, ithalat kaynaklar itibariyla da %70’in lizerinde bir oranda Orta Asya ve Orta

Dogu’ya bagimli durumdadir.

Tiir Proje Ad: Glizergah Toplam Hat Uzunlugu (k) | Tirkiye Hat Uzunlugu (km)| ~ Kapasite (milyon ton) Kaynak
Ham Petrol BTC Azerbayean-Giircistan-Tiirkiye 1776 1076 50 Azerbaycan
Ham Petrol Trak-Tiirkiye . Hat Trak-Tiirkiye 986 651 0 Irak
Ham Petrol Trak-Tiirkiye I1. Hat Irak-Tiirkiye 890 652 Irak
Ham Petrol Batman-Dértyol Tiirkiye 45 Tirkiye

Tablo 5.4. Tiirkiye Ham Petrol Ana iletim Hatlari®"*

TURKIYE PETROL VE DOGALGAZ BORU HATLARI

O Novorossiysk
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«=» Dogalgaz hatti Y . /
em Petrol boru hatlar ¢ SURIYE RAK Kerkilk

Sekil 5.8. Tiirkiye’nin Petrol ve Dogalgaz Boru Hatlari®"

870 «Petrol Piyasas1 2021 Sektdr Raporu” (Ankara: Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu (EPDK), 2022), 7.
871 “BOTAS International Teknik Bilgiler”, erisim 03 Haziran 2022, https://www.bil.gov.tr/teknik-
bilgiler?AspxAutoDetectCookieSupport=1.

“Ham Petrol | BOTAS - Boru Hatlar1 ile Petrol Tasima Anonim Sirketi”, erisim 03 Haziran 2022,
https://www.botas.gov.tr/Sayfa/ham-petrol/13.
872 “Enerjide Tiirkiye nin stratejik dnemi artryor”, erisim 03 Haziran 2022,
https://www.aa.com.tr/tr/fekonomi/enerjide-turkiyenin-stratejik-onemi-artiyor/22957.

92



Tirkiye petrol ve dogalgaz tedarikinde kendi cografyasindaki kaynak yetersizligini,
bulundugu cografyanin getirdigi avantajla enerji transferinde transit bir iilke olarak
giiclendirmek isterken, bununla da yetinmeyerek enerji ticaretinin bolgesel bir merkezi haline
gelme stratejisini de enerji politikasinin merkezine oturtmus bulunmaktadir. Tiirkiye nin enerji
politikas1 Dogu Akdeniz boyutunun yami sira Orta-Asya, Balkanlar, Karadeniz gibi yakin
jeopolitik havzalar1 da igeren ¢ok boyutlu bir yap1 arz etmektedir. Bu ¢ercevede konu, tezin
konusu ile baglantili olarak K.K.T.C.’nin jeopolitik bir entite olarak varliinin dogrudan
Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine etkisi olan Dogu Akdeniz-Orta Dogu ekseninde ele
alinacaktir. Tiirkiye’nin enerji merkezi olma stratejisinde en 6nemli jeopolitik merkezlerden
biri Ceyhan’dir®”®. Tiirkiye’nin petrol tasimaciliginda cografyasindan gegen iki ana ham petrol
boru hatti olan Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) ve Kerkiik-Yumurtalik ham petrol boru hatti
Ceyhan’a ulasmakta ve Iskenderun Korfezi araciligiyla diinya pazarlarina sunulmaktadir. Bu
iki hattin toplam kapasitesi yukarida da belirtildigi gibi 120 milyon/tondur. BTC hattinin bir
diger 6nemi de halen Azerbaycan’in Azeri-Giinesli-Cirakli sahasindan gelen petrolii diinya
pazarlarina sunmasinin yani sira Tiirkmenistan ve Kazakistan petroliinii de3’* Rusya disinda bir
gilizergahtan sagliyor olmasidir. Her ne kadar c¢esitli sebeplerden dolay1 su ana kadar hayata
gecirilemese de Ceyhan’in Onemini artiracak bir diger proje de yine Kazakistan ve
Tiirkmenistan petroliinii Akdeniz’e indirmesi s6z konusu olacak Samsun-Ceyhan Boru Hatti
Projesi’dir (TAPCO)3”. Bu proje, gerceklesmesi durumunda Tiirk bogazlar iizerindeki yiikii
azaltarak Ceyhan’mn jeopolitik énemini artiracak bir proje olarak degerlendirilmektedir"®.
Tiirkiye, boru hatlar1 lojistigi ile 6nemi artan Ceyhan’a yonelik olarak petro-kimya sektoriiniin
alt yapisini da giiglendirecek politikalar1 giindeme almis ve Ceyhan Enerji Ihtisas Endiistri

Bolgesi’nin kurulmasii 11. Kalkinma Plani’nda programa dahil etmistir®"’

. Dogalgaz alaninda
ise Botag’in 2021 yilinda Hatay Dortyol Limani’nda devreye aldigi Ertugrul Gazi Yiizer LNG

Depolama ve Gazlastirma Unitesi yillik 2,5 milyar metrekiip kapasitesi ile Tiirkiye nin yillik

378 Muazzez Harunogullari, “Enerji Dagitim Merkezi Perspektifinden Tiirkiye’nin Enerji Jeopolitigi”,
Mukaddime 11, sy 1 (2020): 193.

374 “BOTAS International BTC’den 332 Milyon Ton Petrol Tagind1”, erisim 03 Haziran 2022,
https://www.bil.gov.tr/BTC.

375 Turan Salc, “Tiirk bogazlarindaki yiikii ve riski azaltacak Samsun-Ceyhan petrol boru hatti neden rafa
kaldir1ldi?”, Sputnik Tiirkiye, 20220601T1422 300M.S., https://tr.sputniknews.com/20220601/turk-
bogazlarindaki-yuku-ve-riski-azaltacak-samsun-ceyhan-petrol-boru-hatti-neden-rafa-kaldirildi-
1056883194.html.

376 Salc.

877 “On Birinci Kalkinma Plam (2019-2023)” (T.C. Cumhurbaskanhg: Strateji ve Biitge Baskanhgi, Temmuz
2019), 82, https://www.sbb.gov.tr/wp-content/uploads/2019/07/OnbirinciKalkinmaPlani.pdf.
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378 Kibris sahillerine

dogalgaz ihtiyacinin yaklasik %5’inin iilke i¢ine tedarikini saglayacaktir
bakan ve Ada’ya mesafesi kus ucusu 200 km iginde olan Tiirkiye’nin bes ili Mersin, Adana,
Hatay, Osmaniye ve Antalya’nin kapsadig1 cografya Tiirkiye nin elektrik liretim alt yapis1 ve
kurulu gii¢ kapasitesi itibariyle kritik 6neme sahip bir bolgedir. Tiirkiye’nin kurulu giiciiniin
yaklasik 100.000 Mega Watt (MW) kapasiteye ulastigi 2022 yili giincel verileri®”® dikkate
alimirsa, bu bdlgenin Tiirkiye'nin kurulu giiciiniin yaklagik %17’sini ihtiva ettigi
anlagilmaktadir. Bu bdlgenin hemen kuzeyinde olan Kahramanmarag-Gaziantep hatt1 da
dikkate alinirsa bu oranin %20’inin iizerine ¢iktig1 goriilecektir. Bu bdlgede son dénemlerde
giindeme gelen giines enerjisi yatirimlar1 artmakla beraber, hali hazirda onlarca kat1 ve sivi
yakitli termik santral, hidroelektrik santrali ve baraj gibi enerji iireten alt yapi tesisleri
mevcuttur. Bunun yani sira yapimi tamamlandiginda 4800 MW kurulu giicii ile tek basina
Tiirkiye’nin kurulu giicliniin %5’ine yakin bir orani saglayacak olan Akkuyu Niikleer
Santrali’nin ise Kibris’a mesafesi kus ugusu yaklagik 95 km’dir. Elde edilen bulgular,
Tiirkiye nin Kibris’a yakin cografi kesiminin; hem enerji iletim hatlarinin denize ¢ikis noktasi
olarak yogunlastigi iskenderun Koérfezi’ni hem de iilkenin enerji altyapisinin dnemli bir
boliimiinti barindirmas1 hususu ve faaliyete gectikten sonra Kibris’a kus ugusu sadece 95 km.
mesafede olan Akkuyu Niikleer Santrali’nin Tiirkiye i¢in enerji altyapisi ve ¢evresel giivenlik
anlamimda 6nemi dikkate alindiginda, enerji giivenligi perspektifinde kritik 6neme haiz
oldugunu gostermektedir. K.K.T.C.’nin varligmin ortadan kalktig1 ve AB biinyesinde Rum
etkisinin baskin oldugu bir devletin Kibris’ta ortaya ¢ikmasi, bu bolgede Tiirkiye nin bagimsiz
bir enerji ticaret merkezi olusturmasi stratejisi lizerinde baski olusturacagi gibi, enerji
jeopolitiginin deger zincirinin en dnemli parametrelerinden biri olan elektrik tiretimi agisindan
kaynak, boru hatlar1 jeopolitigi agisindan ise iletim hatlarinin giivenligi anlaminda giivenlik

riskleri barindiracaktir.

378 «“Kara ve denizdeki LNG terminalleri tam kapasite ¢alistyor”, erisim 08 Haziran 2022,
https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/kara-ve-denizdeki-Ing-terminalleri-tam-kapasite-calisiyor/2491571.
379 “Tiirkiye elektrik kurulu giiciinde ‘100 binlikler’ listesinde”, erisim 04 Haziran 2022,
https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/turkiye-elektrik-kurulu-gucunde-100-binlikler-listesinde/2560824.
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' Kibris'a Kus AI: 15ans AI;“}Q; roje
1 Ucusu Kurulu Kapasite MW vamasinda; ¥ apim
Mesafe (km) Asamasinda/On Lisans Alan
(MW)

Adana 162 km 3.852,00 1.562,00
Mersin 125 km 1.034,00 5.296,29
Osmaniye 210 km 1.135,00 50,00
Hatay 173 km 2.822,00 29,00
Antalya 258 km 2.208,00 349,48
Toplam 11.051,00 7.286,77

Tablo 5.5. Kibris Kiyilarina Bakan Tiirkiye {llerinin Kurulu ve Planlanan Kapasitesi (MW)3°

K.K.T.C.’nin jeopolitik bir entite olarak Tiirkiye’nin enerji glivenligine etkisi ise, Dogu
Akdeniz’de K.K.T.C.’den kaynaklanan deniz yetki alanlarindaki rezerv potansiyelinin Tiirk
ekonomisine etkisi itibariyla kaynak yoniinden, alternatif enerji giizergahlari iizerindeki etkisi
itibartyla da iletim hatti yoniinden iki temel alanda olugsmaktadir. Bir dnceki boliimde de
tartisildigi iizere, K.K.T.C. nin hak iddia ettigi deniz yetki alanlar1 Ada’nin kuzeyinde Tiirkiye-
K.K.T.C. Kita Sahanligi Antlasmasi’nda belirtilen alanlarin disinda, Ada’nin dogu ve
giineydogu istikametinde Rum kesiminin sozde 2, 3, 9, 12 ve 13. parselleri ile cakigsmaktadir.
K.K.T.C.’nin ortadan kalkmas1 ve Ada’nin tamaminin Rum etkisi altinda AB’ye girecegi bir
senaryoda, Tirkiye’'nin K.K.T.C. ile is birligi iizerinden bu bolgelerdeki hidrokarbon
kaynaklarindan yararlanma imkan1 kaginilmaz olarak ortadan kalkacaktir. Dolayistyla, Tiirkiye,
enerji jeopolitiZinin temel unsuru olan enerji kaynaklar ilizerinde hakimiyeti ve giivenligi
saglama prensibi agisindan bir kayba ugramis olacaktir. Nitekim, Rum ve Yunan yaklagimini
iceren yorumlarda da Tiirkiye nin Kibris’taki etkisini kaybetmesinin Dogu Akdeniz’deki enerji
oyunundan dislanmasi sonucunu doguracag goriisii savunulmaktadir®®!. Ozgiir (2017), Kibris
miizakerelerinin yakin ge¢misine dair yapmis oldugu caligmada, Rum tarafinin tiim
miizakereler oncesinde hidrokarbon kaynaklari lizerindeki tasarruflarinin elini yikseltme
amach uygulanan bilingli bir politika oldugu tespitini yapmaktadir®?. Bunun temelinde ise

Rum tarafinin, Tiirkiye’nin Kibris hidrokarbon kaynaklarindan dislanmasini, Kibris

380 «“Sehirlerin Elektrik Santrali Kurulu Giigleri ile Uretim ve Tiiketim Bilgileri”, Enerji Atlasi, erisim 04 Haziran

2022, https://www.enerjiatlasi.com/sehir/.

381 Evaghoras L. Evaghorou, “Energy Developments in the Eastern Mediterranean Region and Geostrategic
Implications on the Cyprus Issue”, International Journal of Euro-Mediterranean Studies 13, sy 1 (2020): 119.
%82 Hayriye Kahveci Ozgiir, “Eastern Mediterranean Hydrocarbons: Regional Potential, Challenges Ahead, and
the ‘Hydrocarbon-ization’ of the Cyprus Problem”, Perceptions XXII, sy 2-3 (Summer-Autumn 2017): 49-50.
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meselesinin kendi talepleri ¢ergevesinde ¢oziilmesinin bir katalizorii olarak degerlendirmesi

bulunmaktadir®®2,

Meselenin Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin diinya pazarlarina iletilmesi boyutu da
Tiirkiye’nin bir enerji merkezi(hub) olma stratejisi ile dogrudan iligki i¢cindedir. Dogu Akdeniz
hidrokarbon kaynaklarmin diinya pazarlarina sunulmasi i¢in bolge iilkeleri tarafindan

gelistirilen stratejiler ii¢ ana baslikta 6zetlenebilir®4,

1. Direk boru hatt1 ile diinya pazarlarina erigim
2. Swvilastirilmis dogalgaz (Liquefied Natural Gas-LNG)
3. Sikistirilmis dogalgaz (Compressed Natural Gas-CNG).

Ulke Saha Tahmini Rezerv (Imilyar m3)
Israil Tamar 280
Misir Bat1 Nil Deltasi 142
Israil Leviathan 622
GKRY Aphrodite 127
Israil Tanin 37
Israil Karish 28-42
Misir Zohr 845
GKRY Calypso 1 170-227
GKRY Glaucus 1 142-227

Tablo 5.6. Dogu Akdeniz’deki Belli Basli Dogalgaz Kesifleri®®

Bu stratejilerden hangisinin daha verimli bir se¢enek olacaginin belirlenmesinde, diinya
piyasalarindaki dogalgaz satis fiyati ile secilecek yontemin maliyeti arasindaki iliski kadar,
secilecek gilizergahin glivenlik paradigmasi ¢ercevesinde etkinligi de belirleyici bir parametre
olmaktadir. Bunlarin yani sira, heniiz gelistirilmesi tamamlanmamis ya da heniiz kesfedilmemis
yataklarin potansiyeli ile bolge tilkelerinin kendi ihtiyag¢ projeksiyonlari ¢cergevesinde ne kadar
kaynagi ihrag etmeye hazir olduklar1 da dikkate alinmasi gereken diger olgulardir. Bélgenin

hali hazirda ispatlanmis en biiyiik rezervlerine sahip olan Misir’in 2020 yilindaki dogalgaz

38 Evaghorou, “Energy Developments in the Eastern Mediterranean Region and Geostrategic Implications on
the Cyprus Issue”, 119.

384 Kahveci Ozgiir, “Eastern Mediterranean Hydrocarbons: Regional Potential, Challenges Ahead, and the
‘Hydrocarbon-ization’ of the Cyprus Problem”, 33.

385 Charles Ellinas, “Energy and Geopolitics in the Eastern Mediterranean” (Atlantic Council Global Energy
Center, Subat 2022), 2.
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3386 3387

tiretimi 58,5 milyar m3°®° olurken, tiiketimi ise 57,8 milyar m3°°’ olmustur. Elindeki kaynaklari
oncelikli olarak kendi i¢ talebi icin kullanmay1 tercih eden Misir’n, Israil’den boru hatt1 ile
aldig1 gaz 2020 yilinda 3 milyar m3 olurken, Urdiin’e boru hatt1 ile 2020 yilindaki yaptigi
ihracat ise 1,5-2 milyar m3 seviyesinde gergeklesmistir®®® Misir’in mevcut iiretim kapasitesi ve
Israil’in Tamar ve Leviathan sahalarindan gelen kapasite ile ihracat i¢in ayrabilecegi miktarin
en iyi ihtimalle 10 milyar m3 olacagi1 dngoriilmektedir. Misir’in Akdeniz’deki iki bliyiik LNG
terminali olan Idku terminalinin yillik kapasitesinin 7,2 milyar m3, Damietta’nin ise 6,8 milyar
m3 oldugu dikkate alindiginda, gaz ihraci i¢in LNG segeneginin 6n plana ¢ikacagi ve herhangi
bir boru hatt1 icin Misir’in kapasite ayiramayacag ongoriilmektedir®®. Dogu Akdeniz’in
ispatlanmis en biiyiik rezervlerine sahip olan bir diger iilkesi Israil’in enerji politikasi ise, kendi
kaynaklarindan elde etti§i gazin i¢ piyasa ve ihracat pazarlarinin her ikisine de saglanmasi
yoniinde gelismistir®®. Israil, enerji alt yapisimi artan bir sekilde dogalgaza dayanan bir
doniisiime tabi tutarken, bir yandan da Misir ve Urdiin gibi iilkelere dogalgaz ihrac
etmektedir®®!. Israil, siirekli gelistirdigi rezervlerini mevcut ihracatlarnin yam sira diinya
pazarlarina sunmak iizere ii¢ farkli alternatifi resmi olarak paylasmis durumdadir. Israil’e gore
giindeme gelebilecek secenekler; Dogu Akdeniz’deki kaynaklardan, Misir’in Idku ve Damietta
LNG tesislerine insa edilecek boru hatti, GKRY’de kurulmasi planlanan Vasilikos Enerji
Merkezi’ne boru hatti ve Dogu Akdeniz Boru Hatti (East-Med) projeleri olarak 6n plana
¢ikmaktadir®®2, Bu alternatif projelerin yani sira Israil gazi icin giindeme gelen bir diger segenek

ise Israil-Tiirkiye Boru Hatt1 projesidir®®.

386 «Statistical Review of World Energy” (BP, 2021), 36.

387 «Statistical Review of World Energy”, 38.

388 David Butter, “Egypt’s Energy Ambitions and its Eastern Mediterranean Policy”, iginde Eastern
Mediterranean in Uncharted Waters, ed. Michael Tanchum (Konrad Adenauer Stiftung, 2021), 74.

389 Butter, 74-75.

3% “The Structure of the Energy Sector in Israel” (Ministry of Energy State of Israel, Mart 2021), 6,
https://www.gov.il/BlobFolder/reports/israel_energy sector/en/israel_energy_sector_en.pdf.

391 “The Structure of the Energy Sector in Israel”, 9.

392 “Export”, The Ministry of National For Infrastructure, Energy and Water Resources, erisim 06 Haziran 2022,
https://www.energy-sea.gov.il/English-Site/Pages/Gas Markets/Israels-Export-Options.aspx.

393 Coskun ve Rabinovitch, “Israel-Turkey Gas Pipeline Discussed as European Alternative to Russian Energy”.
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Sekil 5.9. Dogu Akdeniz Hidrokarbon Kaynaklarinin Potansiyel Iletim Hatlar13%

Dogu Akdeniz’de hak talep eden ve enerji jeopolitiginde etkin bir rol almak isteyen
diger bir iilke ise Yunanistan’dir. Yunanistan’in temel stratejisi Yunanistan’1t Avrupa’nin Rus
gazina alternatif enerji tedarikinin bir merkezi ve enerji merkezi haline getirmektedir®®®.
Yunanistan, bu stratejisi ¢cergevesinde Dogu Akdeniz Gaz Forumu (DAGF) biinyesinde Tiirkiye
disindaki bolge tilkeleri ile yogun bir enerji diplomasisi gelistirerek, diplomatik olarak
Tirkiye’yi yalnizlagtirmak istemektedir. Bu stratejinin iki ana ayagi bulunmaktadir. Bunlardan
ilki, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz enerji sahasindaki egemenlik alanini daraltarak, etki alanim
azaltmak ve kaynaklar {lizerinde s6z sahibi olmasini engellemektir. Bunun i¢in taleplerini
Sevilla haritas iizerinden giindeme getirmekte ve siirece AB’yi de dahil ederek Tiirkiye’yi
baski altina almaya ¢aligmaktadir. East-Med projesinin gerceklesebilmesi i¢in projenin Yunan
tezlerinde oldugu gibi Tiirk kita sahanligindan gegmemesi ve dogrudan Rum kesiminin sézde
KS/MEB alani ile irtibatlanmas1 gerekmektedir. Bu saglanmadig: siirece Tiirkiye nin rizasi
olmadan bdyle bir projenin gerg¢eklesmesi miimkiin degildir, ¢iinkii 1982 BMDHS’ nin 79.
maddesine gore her ne kadar tigiincii iilkeler sahildar bir {ilkenin KS/MEB alaninda boru hatti

ya da kablo doseme hakkina sahip olsalar da bunu yapabilmek i¢in sahildar iilkenin onayini

394 “TEKMOR Monitor: 2016-10-02”, erisim 05 Haziran 2022,
http://tekmormonitor.blogspot.com/2016_10_02_archive.html.

3% “Energy Diplomacy - Hellenic Republic - Ministry of Foreign Affairs”, erisim 07 Haziran 2022,
https://www.mfa.gr/en/energy-diplomacy/.
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3% Bunun yami sira hali hazirda East-Med projesinin yaklasik

almak durumundadirlar
maliyetinin 6,2 milyar Avro oldugu sdylenmektedir®®’. Oysaki Tiirkiye-israil arasindaki bir
boru hatt1 projesi 550 km. gibi ¢cok daha kisa bir mesafeyi yaklasik 1,5 milyar Avro maliyet ile

3% Bu hattin gegis giizergahi olarak Kibris KS veya Liibnan-Suriye KS olmak

gecebilmektedir
lizere iki farkli giizergdh séz konusudur. Mevcut siyasi istikrarsizliklar ve Israil’in
anlagmazliklar1 dolayisiyla, gecerli tek giizergahin Kibris KS oldugu ve bunun da Tiirkiye ile
GKRY arasindaki statilko sebebiyle proje iizerinde bagka bir sorun teskil ettigi
belirtilmektedir®®®. Buna karsin East-Med hattinin gegecegi ve Yunanistan’mn talep ettigi
bolgenin Tiirkiye’de kalmasi, dogal olarak daha ekonomik bir gilizergah olan Tiirkiye
giizergahin1 glindeme getirecegi ic¢in, sadece Yunanistan’t oyun digi birakmayacak, ayni
zamanda GKRY’nin kendi sahalarindaki gazin da bu hat {izerinden Avrupa’ya ulagsmasini
giindeme getirecektir. Yunanistan’in stratejisindeki ikinci unsur ise birincisi ile baglantili
olarak, hali hazirda Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya ulasan Orta-Asya dogalgaz kaynaklarina
Yunanistan iizerinden alternatif giizergahlar yaratarak?®, Tiirkiye nin enerji denklemindeki
jeopolitik roliiniin 6nemli dl¢iide azaltilmast ve Yunanistan’in Avrupa’nin enerji tedarikindeki
ana giris noktasi haline gelmesidir. Yunanistan bu politika ¢er¢evesinde boru hatt1 disindaki
projelere de 6nem vermekte ve Dedeagac’ta iki yeni LNG terminali kurmayi1 planlamaktadir®?,
Bu proje ile Yunanistan’in TANAP ve TAP Hatti lizerinden Tiirkiye’ye olan bagimliligini da

azaltmay1 hedefledigi ifade edilmektedir®

. Yunanistan Dogu Akdeniz enerji jeopolitigindeki
roliinii daha giiclendirmek i¢in ayrica Misir-GKRY {izerinden Yunanistan’a baglanmasi
ongoriilen Avrasya Enterkonnektdr Hattr ve Israil-GKRY iizerinden Yunanistan’a baglanmasi
ongoriilen Afrika Enterkonnektdr Hattr ile Israil ve Misir’1 kendi cografyasi iizerinden Avrupa
elektrik piyasasina baglayacak bir politikay1 desteklemektedir®®. East-Med projesinin maliyetli
olmas1 ve ABD’nin bu projeden destegini cekmesi, 6zellikle boru hatt1 yerine ayni giizergahtan
bir elektrik kablo hattinin désenmesi senaryosunu &n plana cikarmistir®. Bolge iilkelerinin

Dogu Akdeniz hidrokarbon kaynaklarina iligkin yaklasimlari incelendiginde, Avrupa’ya yillik

3% United Nations, “Unclos 1982, 55.

397 “The BastMed Pipeline Is Dead, Long Live the EuroAsia Electricity Project”, The Media Line, 23 Ocak 2022,
https://themedialine.org/top-stories/the-eastmed-pipeline-is-dead-long-live-the-euroasia-electricity-project/.

3% Coskun ve Rabinovitch, “Isracl-Turkey Gas Pipeline Discussed as European Alternative to Russian Energy”.
39 Matthew J. Bryza, “Eastern Mediterranean Natural Gas: Potential for Historic Breakthroughs Among Israel,
Turkey and Cyprus”, Turkish Policy Quarterly 12, sy 3 (2013): 42.

400 Tsardanidis, “Greece’s Changing Role in the East Mediterranean”, 78.

401 fstanbul MDN, “Yunanistan iki yeni LNG terminali kuruyor”, MarineDealNews (blog), 28 Ocak 2022,
https://www.marinedealnews.com/yunanistan-iki-yeni-Ing-terminali-kuruyor/.

402 MDN.

403 “BEnergy Diplomacy - Hellenic Republic - Ministry of Foreign Affairs”.

404 “The EastMed Pipeline Is Dead, Long Live the EuroAsia Electricity Project”.
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10 milyar m3 gaz gondermesi planlanan East-Med projesinin hem kaynak tahsisi hem maliyet

hem de jeopolitik riskler ve anlasmazliklar dikkate alindiginda oOniinde ciddi engeller

mevcuttur. Misir’in LNG iizerinden ihracata agirlik vermekte oldugu anlasiimaktadir. israil’in

ise Misir veya Vasilikos baglantili LNG veya boru hatt1 (East-Med veya Israil-Tiirkiye)

projeleri ile elektrik iletimi secenekleri arasinda bir tercih yapacagi anlagilmaktadir.

Elde edilen bulgular, K.K.T.C.’nin varliginin Tiirkiye’nin enerji giivenligi iizerine

etkilerini su sekilde giindeme getirmektedir.

Enerji iletim hatlarinin glivenligi agisindan, Kibris cografyasinda Rum etkisi altinda AB
tiyesi olan bir devletin olusmast durumuna, Tiirkiye’nin enerji jeopolitiginin ve boru
hatlarinin énemli bir denize ¢ikis noktas1 olan Ceyhan ve Iskenderun Kérfezi enerji
giivenligi anlaminda dogrudan etki altina girecektir,

Kaynak giivenligi agisindan, Tiirkiye nin Kibris kiyilarina bakan illeri {ilkenin énemli
elektrik iiretim alt yapisina sahip bir bolgeyi olusturmakta olup, bu bélgenin kurulu giic
kapasitesi iilkenin toplam kapasitesinin yaklasik %20’sine tekabiil etmektedir. Bunun
yani sira projesi devam etmekte olan Akkuyu Niikleer Santrali Kibris’a kus ucusu
sadece 95 km. mesafededir. Bu bolgenin hem Tiirkiye’nin 6nemli bir enerji iiretim
merkezi olmas1 hem de iilkenin ilk niikleer santralinin bu bolgede kuruluyor olmasi,
Kibris cografyasindaki Tiirkiye’yi dost¢a olmayan bir tutum takinacak siyasi bir yapinin
hayata gecmesi durumunda Tiirkiye’nin enerji giivenli§ine dogrudan olumsuz bir etkide
bulunacagi gibi tiim bdlgenin g¢evresel risklerle de yiizlesme ihtimalini giindeme
getirecektir.

K.K.T.C.’nin varligim ortadan kaldiracak bir siyasi degisim, hali hazirda Tiirkiye’nin
milli petrol kurulusu TPAO’nun K.K.T.C. Hiikkiimeti’nden aldig1 yetki ile K.K.T.C. KS
alaninda yaptig1 arama ve gelecekteki potansiyel isletme sahalarindan, dolayisiyla bu
bolgelerdeki hidrokarbon kaynaklarindan elde edilecek gelirlerin Tiirk ekonomisine
kazandirilmasindan mahrum kalacaktir. Bu durum ise hem Tiirkiye’nin enerji merkezi
olma stratejisini hayata gecirebilmesi hem de kaynak gilivenligi ve egemenligini
saglamasi yoniinden kayiplara ugramasina sebebiyet verecektir.

Tiirkiye Dogu Akdeniz’de uyguladig1 politika ile deniz yetki alanlarinda GKRY ile
Yunanistan arasindaki siniri fiilen ortadan kaldirdigr igin, K.K.T.C.’nin varligini
ortadan kaldiracak bir siyasi degisim, Kibris etrafindaki deniz yetki alanlar
miicadelesinde bir dnceki boliimde tartisildigi lizere kayiplara ugramasini giindeme

getirecek, ekonomik olarak dezavantajli bir proje olmasina ragmen East-Med projesinin
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etkinligini artirirken, ekonomik olarak avantajli olan Israil-Tiirkiye Boru Hatti
projesinin tamamen glindemden kalkmasina sebebiyet verecektir. Bu itibarla,
Tirkiye’nin enerji jeopolitiginde transit {ilke olma stratejisi darbe yiyecek ve
Tirkiye’nin Rusya disindaki Avrupa’ya enerji transferindeki kritik rolii azalacaktir. Bu
durum, Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine olumsuz etki yarattig1 kadar, Tirkiye-
Avrupa ile iligkilerine de olumsuz etki yaratma potansiyeline sahip bir durumu giindeme
getirecektir.

e Kibris’ta iki devletli bir ¢oziimiin saglanmasi ve tiim muhataplarca kabul edilmesi
sadece K.K.T.C.-GKRY arasindaki iligkileri degil, Tiirkiye-GKRY arasindaki iliskileri
normallesmeyi ve karsilikli taninmay1 da giindeme getirecegi icin Dogu Akdeniz
gazinin Avrupa’ya ulagmasinin en giivenli ve ekonomik yolu olan Tiirkiye baglantisinin
oniinii agacak, sadece Israil’in degil, Kibris’in giineyinde bulunan rezervlerin de bu
hatta baglanmasimi saglayacaktir. Bu durum, Kibris’ta iki devletli bir ¢oziimiin
olmamasiin Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine olumsuz etkisi olacagini gostermesi
kadar, iki devletli ¢6ziimiin Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine sagladig1 olumlu etkiyi

de gostermesi bakimindan 6nemlidir.

5.3 Ekonomik Giivenligin Bir Unsuru Olarak K.K.T.C.’nin Varhgimmin Tiirkiye’nin
Askeri Giivenligine Etkisi

Jeopolitigin bir alt dali olan jeo-strateji, cografyanin askeri strateji ile baglantisin1 kuran
bir yaklasimdir*®. Bu yaklasimda, herhangi bir cografyanin, cografi &zelliklerinin askeri
planlama {izerindeki etkisi tetkik edilirken, jeo-stratejinin temel unsurlar1 olan lilke, arazi,
niifus, sosyal, ekonomik, politik ve stratejik unsurlar goz dniine alinmalidir*®®. Jeo-stratejinin
savas ya da savunma planlamasi i¢in kullanilan bir kavram oldugu dikkate alinirsa, bu
perspektifte yapilacak bir analizin askeri stratejinin nihai hedefi olan politik hedefi
gerceklestirme aragsalligi cergevesinde ayni cografyaya iliskin olarak ortaya konulan jeopolitik
yaklagimla da bir tutarlilik arz etmesi gerekmektedir. Bu minvalde, K.K.T.C. nin varliginin
Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine etkisi tartisilirken, ekonomik giivenliginin tamamlayict
unsuru olan askeri giivenlik c¢ercevesinde esas olan, Kibris cografyasiin jeo-stratejik
perspektifte askeri acidan anlamlandirilmasini tesis etmektir. Bunun yani sira, analizin tutarl
bir politik hedefe tevil edilebilmesi icin jeo-stratejik degerlendirmenin Kibris tizerindeki siyasi

yapt ile iligkisinin net olarak tarif edilmesi gerekmektedir. Ada {lizerindeki siyasi yapinin nasil

405 Karabulut, Uluslararasi Iliskilerde Anahtar Kavramlar Serisi: 1 Strateji, Jeostrateji, Jeopolitik, 22.
408 Karabulut, 24.
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tezahiir ettigi, jeo-stratejik analizi dogrudan etkileyecek bir parametre oldugundan,
K.K.T.C.’nin varlig1 politik bir gerceklik olarak tartisilacak jeo-stratejik unsurun tamamlayicisi
oldugu gibi, jeo-stratejik yaklasimin jeopolitik teorilerle tutarliligini da tesis etmis olacaktir. Bu
cercevede, K.K.T.C.’nin Tiirkiye’nin askeri giivenligine etkisi analiz edilirken kuramsal ve
kavramsal ¢erceve bdliimiinde tartigilan ve deniz jeopolitiginin alet ¢antasinda bulunan kavram

ve yaklasimlardan istifade edilecektir.

Kibris, kuzey-bati ekseninde Tiirk Bogazlari, giiney-dogu ekseninde ise Siiveys
Kanali’na olan konumu ile Akdeniz deniz ticaretinin kilit bir mevkiinde bulunmaktadir.
Stratejik su yollarina yakinligi ve bu yollar1 kontrol edebilmesi deniz jeopolitiginin stratejik

deniz iletim hatlarinin kontrolii*?’

prensibi c¢ercevesinde Ada’nin jeo-stratejik Onemini
artirmaktadir. Stratejik su yollarin1 kontrol edebilmesinin yani sira, Orta-Dogu ve Kafkasya
enerji kaynaklarma ve bu bolgelerdeki kriz ve ¢atigma alanlarina yakin olmasi sebebiyle ana
karalar tizerinde etki yaratma kapasitesi, Kibris’1 elinde bulunduran bdlge dis1 bir giiciin yakin
cografyalara stratejik taarruzlar yapma kapasitesine sahip olmasi, eger bu gii¢ bolge ici bir gii¢
ise, bu cografyaya dayanarak yaratabilecegi gii¢c projeksiyonu itibariyle stratejik savunma
kapasitesine sahip olmast sonucunu dogurmaktadir. Bu husus deniz jeopolitiginin dis hatlardaki
adalarm {ilke savunmasma ve kiyr trafiginin giivenligine katki saglamasi prensibi‘®®
cercevesinde Kibris’in jeo-stratejik onemini artirmaktadir. Donanmalarin jeo-stratejik olarak
etkin kullanilabilmeleri ve deniz jeopolitiginin bir diger 6nermesi olan deniz hakimiyeti ve alan
kontrolii/erisim engelleme (A2/AD)*® prensibini gerceklestirebilmeleri igin lojistik
ithtiyaclarin1 karsilayabilecekleri iislere ihtiyaclar1 vardir. Kibris cografi konumu itibariyla
“sabit bir ucak gemisi” olarak degerlendirilen bir ada olarak, herhangi bir deniz giiciiniin

A2/AD doktrinini uygulayabilmesi i¢in paha bigilmez bir jeo-stratejik dneme sahiptir.

Goriildiigii gibi, Kibris’in jeo-stratejik rolii deniz jeopolitiginin kuramsal temeli ile bir¢cok
yonden uyum i¢indedir. Bu minvalde, Kibris cografyasindaki siyasi yapinin yaratacagi
jeopolitik etki, Kibris’in Tiirkiye nin askeri glivenligine bir¢ok agidan dogrudan etki eden bir
durum arz etmektedir. Ilk olarak Kibris’in en yakin mesafede oldugu cografya, Anadolu
cografyasidir. K.K.T.C.’nin ortadan kalktigt ve Ada’nin AB c¢atis1 altinda Rum-Yunan
egemenligine girdigi bir durumda, Tiirkiye nin tiim giliney sahilleri saldirtya acik hale gelecegi

gibi, Kibris iizerinde konuslanan bir hava giiciiniin Anadolu iglerinde derin darbe yapma

407 Vego, “Naval Classical Thinkers and Operational Art”, 3.
408 \Vego, 13.
409 «“Ders 10 - A2/AD Doktrini”, 10.
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kapasitesine sahip olacagi anlagilmaktadir. Bu hususu destekleyen en 6nemli unsur, Yunanistan
ve GKRY’nin 1993 yilinda ilan ettikleri “Ortak Savunma Doktrini” ¢ercevesinde, Adalar
Deniz’inden Kibris’a kadar olan tiim bolgeyi tek bir savunma bolgesi ilan etmis olmalaridir°.
Bu doktrine gore, Kibris’ta Yunan hava ve deniz lislerinin kurulmasi 6ngoriilmiis, nitekim Baf
Askeri Havalimani ve Terazi (Mari) Deniz Ussii Yunan Silahli Kuvvetleri'nin kullanimina

1 Bunun yani sira, Ada iizerinde Rum ve Yunan Silahli Kuvvetleri disinda daha

sunulmustur
bliyiik Olgekli askeri kabiliyete sahip bir giiciin askeri etkinligini artirmast durumda,
Tirkiye’nin giiney sahillerini hedef alacak amfibi bir giiciin toplanmasi séz konusu

olabilecektir*?

. Bu durumu teyit eden en somut 6rnek 1915 yilindaki Canakkale Kara Savaslari
oncesinde, ¢ikartma yapacak amfibi giiciin Bogaz’a saldirmadan 6nce Limni Adasi’nda
toplanmis olmasidir. Limni Adasi’nin Bogaz girisine mesafesi yaklasik olarak 50 deniz milidir,
Anamur’un Girne’ye mesafesinin yaklagik 55 deniz mili oldugu diisiiniildiiglinde, Ada’nin
Tiirkiye’nin giliney sahillerinin giivenligi agisindan jeo-stratejik Onemi anlasilmaktadir.
Tiirkiye’nin en biiyiik kapasiteye sahip liman1 olan Mersin Limani’nin yam1 sira, iskenderun,
Antalya, Tasucu, Kemer, Finike ve Ceyhan Limanlar1*®® ve bunun yam sira Tiirkiye’nin enerji
jeopolitiginin kilit noktasi olan Iskenderun Korfezi dogrudan tehdit altina girecektir®!.
Tiirkiye’nin deniz ticaretinin tonaj bazinda %30’undan*’® fazlasinin yapildigi Akdeniz
limanlariin ve bunlara bagli olarak deniz iletim hatlarinin korunmasinin yani sira boru
hatlarmin denize ulastigi Iskenderun Kérfezi’nin korunmasi Tiirk Deniz Kuvvetleri’nin
oncelikli hedefleri arasinda yer almaktadir®’®. Tiirk Deniz Kuvvetleri 2006 yilindan bu tarafa
Iskenderun Kérfezi’nden diinya piyasalarina ulasan enerji nakil hattinin giivenligini saglamak
icin Akdeniz Kalkan1 Harekati’m icra etmektedir*!’. K.K.T.C. konumu itibariyla hem

Iskenderun Korfezi ¢ikisini kapamasi hem de Tiirkiye ile arasindaki deniz alanindaki alan

kontrolii/erisim engellemeye dogrudan etki etmesi sebebiyle kritik bir jeo-stratejik isleve

410 <K TBRIS MESELESININ TARTHCESI, BM MUZAKERELERININ BASLANGICI / T.C. Disisleri
Bakanlig1”, erisim 10 Haziran 2022, https://www.mfa.gov.tr/kibris-meselesinin-tarihcesi_-bm-muzakerelerinin-
baslangici.tr.mfa.

411 “K BRIS MESELESININ TARIHCESI, BM MUZAKERELERININ BASLANGICI / T.C. Drsisleri
Bakanlig1”.

412 Soyalp Tamgelik, “Jeopolitik Teoriler Agisindan Kibris’m Onemi”, Center For Turkish Studies Portland
State Univercity 3, sy 1 (Agustos 2011): 17.

413 “Tiirkiye’de faaliyet gosteren limanlar ve 6zellikleri”, Loji Port, erisim 10 Haziran 2022,
https://www.lojiport.com/turkiyede-faaliyet-gosteren-limanlar-ve-ozellikleri-107318h.htm.

414 Pinar Akarcay ve Gokhan Ak, “Ulusal Giivenlik Baglaminda Kibris: Jeostratejk/Jeoekonomik Onem ve
Gelismeler”, Cesm-i Cihan: Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastrmalart E-Dergisi 5, sy 1 (Yaz 2018): 147.

415 «yijk Istatistikleri - Denizcilik Istatistikleri”, erisim 12 Haziran 2022,
https://denizcilikistatistikleri.uab.gov.tr/yuk-istatistikleri.

418 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhg:, “Tiirk Deniz Kuvvetleri Stratejisi” (Deniz Kuvvetleri Komutanligi
Yaymevi, 2015), 13.

47 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhig, 14.
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sahiptir. Kibris’in jeo-stratejik onemi dikkate alinirken Adalar Denizi ve bu bolgedeki Tiirk-
Yunan sorunlar1 ile olan baglantis1 da mutlaka dikkate alinmalidir. Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda Adalar Denizi’nde karasularinin genisligi, kita sahanligi, hava sahasi genisligi, arama
ve kurtarma bolgeleri, adalarin uluslararasi anlagsmalara aykiri sekilde silahlandirilmasi, aidiyeti
belirsiz ada ve adaciklardaki egemenlik sorunlarini kapsayan ve birbiri ile baglantili bir dizi
sorun yasanmaktadir®'®, Hali hazirda Adalar Denizi’ndeki adalarn Yunanistan tarafindan
anlagsmalara aykir1 bir bicimde silahlandirildigi ve GKRY’deki Yunan askeri varlig1 dikkate
alindiginda, K.K.T.C. nin varliginin s6z konusu olmadigi bir durumda, Kibris’in da diger adalar
gibi ve daha yogun sekilde zaman iginde silahlandirilacagi anlasilmaktadir. Bunun yani sira,
mevcut sartlarda Akdeniz’de yasanan deniz yetki alanlarina iligkin sorunlarin da Tiirkiye
aleyhine etkisini artirarak giindeme gelecegi goriilmektedir*'®. Nitekim Tiirkiye, bu durumun
farkinda olarak éncelikle Gegitkale’deki hava iissiinii SIHA ve IHA’larin bolgede etkin olarak
kullanilmas1 saglamak amaciyla etkin hale getirmistir*?’. Bunun yam sira 6zellikle Tiirk
donanmasinin bolgedeki reaksiyon yetenegini kisaltacak ve bakim-ikmal destegi saglayacak bir

421 Karpaz bolgesinde hayata gecirilmesi de éngoriilmektedir*??. Tiirkiye nin

deniz {issiliniin
Kibris’ta konuslu bulunan hava ve deniz tsleri ile de desteklenen Kibris Tiirk Baris Kuvvetleri
(KTBK) ve K.K.T.C. Giivenlik Kuvvetleri’nin hem giineydeki Rum-Yunan Silahli Kuvvetleri
ve hem de Ada’nin glineyinde Tiirkiye’ye diismanca tutum sergileyebilecek silahli giigler
tizerinde yaratmis oldugu askeri baski, herhangi bir ¢atigmada Tiirkiye’ye savunma derinligi
saglayarak Anadolu’nun dogrudan tehdit altina girmesini engellemektedir. Gerek Yunanistan
ile Adalar Denizi veya Trakya’da yasanacak bir ¢atisma gerekse de Kibris’ta patlak verecek bir
catisma Rum-Yunan Ortak Savunma Doktrini’nin de gosterdigi gibi birbirinden bagimsiz
diisiiniilmemelidir. Tiirkiye nin batisinda Yunanistan ile yasanacak bir ¢atismanin Kibris’a da

sirayet etmesi durumunda, bu durumun Yunan Silahli Kuvvetleri’nin doktrin ¢ercevesinde

Kibris’ i yardimina gelmesine ve dolayisiyla Adalar Denizi iizerinde bir kapasite zafiyeti i¢ine

418 «“Baglica Ege Denizi Sorunlari / T.C. Disisleri Bakanlig1”, erisim 11 Haziran 2022,
https://www.mfa.gov.tr/baslica-ege-denizi-sorunlari.tr.mfa.

419 Ulvi Keser ve Serdar Akgiin, “Stratejik Giivenlik Baglaminda Dogu Akdeniz ve Kibris Adasinin Stratejik
Pozisyonu Uzerine Bir Degerlendirme”, Kibris- Akdeniz Stratejik Arastirmalar Merkezi Yay, 2015, 13.

420 sayunmatr, “Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki Kalesi: Gegitkale S/THA Ussii”, https://www.savunmatr.com/,
erigim 12 Haziran 2022, https://www.savunmatr.com/arastirma-analiz/turkiye-nin-dogu-akdeniz-deki-kalesi-
gecitkale-siha-h15424.html.

421 Cem Giirdeniz, Mavi Vatan m Giiney Cephesi Dogu Akdeniz, 4. bs (Ankara: Pankus Yaymlari, 2020), 83.
422 “K1bris Postast iddialar1 dogrulatti: Karpaz’a askeri deniz iissii kurulacak”, KIBRIS POSTASI, erigim 12
Haziran 2022, https://www.kibrispostasi.com/c35-KIBRIS_HABERLERI/n396952-kibris-postasi-iddialari-
dogrulatti-karpaza-askeri-deniz-ussu-kurulacak.
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girmesine sebebiyet vermesi s6z konusudur®?.

Yunanistan’in savas ugaklar1 i¢in havadan
havaya ikmal yeteneginin olmamas1 operasyon yaricaplarini azaltirken, Tiirkiye’nin bu imkana
sahip olmasi hem operasyon yarigapini genis tutmasina hem de bir hava muharebesi i¢in

belirleyici unsurlardan biri olan sorti say1sini yiikseltmesine imkan vermektedir®?

. Dolayisiyla,
Tiirkiye’nin Kibris’taki askeri varligi, Tiirkiye lehine askeri carpan etkisi yaratmaktadir.
Tiirkiye’nin Kibris’taki askeri varligimi yitirmesi ise, hem harekat alanin1 Yunanistan lehine
daraltmast1 hem de Yunanistan’in harekat c¢apmin genislemesinden dolay1 karsilastig
dezavantajli durumu adalardaki hava iisleri vesilesi ile destekleme stratejisine*?® Kibris gibi
dogrudan Tiirkiye’yi hedef alacak bir altyapinin katilmast sonucunu doguracaktir. Yukarida da
belirtildigi gibi Tiirkiye nin Kibris’taki askeri varlig1 giineydeki herhangi bir diigman unsurunu
dogrudan baski altina aldigi i¢in hali hazirda Yunanistan’in Kibris cografyasii Tiirkiye
aleyhine etkin olarak kullanmasi miimkiin degildir. Zaten bu durumun farkinda olan
Yunanistan, Adalar Denizi-Dogu Akdeniz aksindaki ana hava giiclinli Girit’e konuslandirmig

bulunmaktadir.

Kibris’in Tiirkiye’nin glivenligine bir diger boyutu ile etkisi ise Suriye ve Irak ekseninde
yasanan krizler ve bu bolgelerdeki etki alanlarinin yaratmakta oldugu giivenlik riskleridir. 2011
yilinda baslayan Suriye I¢ Savasi, 2022 yilinda iilkenin fiilen boliinmesi ile belirsizligini
korumaktadir. Buna karsin Tartus Deniz Ussii ile Hmeymim Hava Ussii’niin bulundugu
Suriye’nin Akdeniz kiy1 seridi Rusya etkisi ve kontrolii altindadir. Firat Nehri’nin dogusundaki
ve Suriye cografyasinin biiyiik bir boliimiinii ihtiva eden alan ABD kontroliindeki PYD/PKK
teror oOrgiitiiniin etki alan1 i¢indedir. Suriye’nin dogusundaki Irak’in kuzeyinde ise hem PKK
teror Orgiitlinlin varligr s6z konusudur hem de Irak Bolgesel Kiirt Yonetimi ABD etkisi ve

kontroli altindadir.

423 Stergios Tsilikas, “Greek military strategy: the doctrine of deterrence and its implications on Greek-Turkish
relations” (Monterey,California, Naval Post-Graduate School, 2001), 34.

424 «“TWO SIDES OF THE AEGEAN MILITARY BALANCE OF TURKISH & GREEK AIR FORCES IN
THE REGION”, erisim 12 Haziran 2022, https://www.defenceturkey.com/en/content/two-sides-of-the-aegean-
military-balance-of-turkish-greek-air-forces-in-the-region-4236.

425 “TWO SIDES OF THE AEGEAN MILITARY BALANCE OF TURKISH & GREEK AIR FORCES IN
THE REGION”.
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Sekil 5.10. Tirkiye’nin Etrafindaki Askeri Gii¢ Dengeleri ve Kibris

Irak’in dogusunda ise 1639 yilindan beri Tiirkiye ile acik bir ¢atisamaya girmemis olsa
da Irak’ta yasanan istikrarsizlik sonrasi bolgedeki etkinligini artiran, Suriye sahasinda vekalet
gii¢c unsurlarint kullanarak rejime destek veren ve Tiirkiye ile bir¢ok alanda rekabet halinde
bulunan Iran bulunmaktadir. iran’m hemen kuzeyinde ise iran ve Rusya ile yakn iliskilere
sahip, 2020 yilinda yasanan Karabag c¢atismasinda, Tiirkiye’nin dolayli, Azerbaycan’in ise
dogrudan savastigi Ermenistan bulunmaktadir. Ermenistan cografyasinda Rus kara ve hava
{islerinin oldugu*?® ve Rusya’nin Tiirkiye’nin dogu sinirlarinda smir1 olan komsu bir iilke
olmasa da dogrudan gii¢ aktarimi yapma kapasitesine sahip bir iilke oldugu godzden
kagmamalidir. Goriildiigli gibi Tirkiye nin batidaki Trakya sinirindan giineye dogru genis bir
yay ¢izilerek, dogudaki Ermenistan sinirina kadar olan bolge jeo-stratejik bir perspektifle ele
alindiginda, Tiirkiye’nin sorun yasadigi ve ¢ikar c¢atismasi i¢inde girdigi birgcok giic
yapilanmasinin oldugu gériilecektir. Bu giicler, sadece Yunanistan, GKRY, iran ve Ermenistan
gibi bolge tilkeleri degil, ABD, Rusya ve AB gibi biiyiik gii¢ler ya da ulus iistii yapilardir. Sekil
5.10’daki harita incelendiginde, K.K.T.C. nin varligin1 ortadan kaldiracak bir siyasi degisim,
bolgesel olarak Tiirkiye nin stratejik cografyasi olan iskenderun Kérfezi’nin dogu-bati eksinde
ABD, Rusya ve AB destekli Rum-Yunan devleti tarafindan ablukaya alinmasina sebep
olacaktir. Daha genis perspektifte ise, K.K.T.C.’nin varliginin ortadan kalkmasi Tiirkiye nin

etrafinda dogu-bat1 ekseninde olusturulmaya ¢alisilan jeopolitik kiskacin kapanmasma ve

426 Deniz-Web.com, “ERMENISTAN’DAKI RUS ASKERT USLERI: BOLGESEL GUVENLIGI TEHDIT
EDIYOR || GLOBAL SAVUNMA - Strateji - Giivenlik - Savas Teknolojileri - Istihbarat”, erisim 12 Haziran
2022, https://www.globalsavunma.com.tr/ermenistan-daki-rus-askeri-usleri-bolgesel-guvenligi-tehdit-
ediyor.html.
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Tiirkiye’nin tamamen Anadolu cografyasina sikistirilmasi sonucunu doguracaktir. Bu sebeple
elde edilen bulgular, K.K.T.C. siyasi ¢atis1 altinda Tiirk askeri giiciiniin Kibris cografyasindaki
konuslanmasinin, Tiirkiye’'nin giivenliginin saglanmasinin vazgegilmez bir unsuru olmasi
kadar, tslendigi roller itibariyla Tiirkiye’nin genel savunma stratejisinde jeo-stratejik olarak

son derece kritik bir gorev iistlendigini gostermektedir.

5.4 Kibris Cumhuriyeti Cercevesinde Olasi1 Bir Coziimiin Tiirkiye’nin Ekonomik

Giivenligi Uzerine Etkileri

Kibris Adasi’nda K.K.T.C.’nin varligin1 ortadan kaldiracak ve Kibris Cumbhuriyeti
cergevesinde AB c¢atis1 altinda Rum-Yunan egemenligi altinda bir devletin tesis edilmesi,
Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine basta enerji olmak {izere dig ticaret, turizm ve savunma
harcamalari gibi alanlarda da dogrudan olumsuz etkilere neden olacak bir durum arz etmektedir.
Tiirkiye 2021 yilinda 806 milyar ABD dolar1 Gayri Safi Milli Hasila (GSMH)* ve yaklasik
500 milyar ABD dolar seviyesinde dis ticaret hacmini gerceklestirmistir*?®. Tiirkiye nin en
onemli dis ticaret acig1 enerji kalemi olup, bunun sebebi yeterli enerji kaynaklarina sahip
olmamasi ve bu kaynaklar1 ithal etmek zorunda olmasidir. 2013-2017 yillarini kapsayan bir
analizde Tiirkiye nin yaklasik 220 milyar ABD dolar1 olan dis ticaret agiginin yaklagik 213
milyar ABD dolarmin enerji ithalatindan kaynaklandig: belirtilmektedir?. Yani Tiirkiye nin
yeni enerji kaynaklar tizerindeki egemenligi ve enerji kaynaklarini ¢esitlendirebilmesi hem
maliyet hem de arz gilivenligi anlaminda 6nem arz etmektedir. Bunun yani sira Tiirkiye dis

ticaretinin %60’ 11 deniz yoluyla*®

gerceklestiren bir iilke olarak limanlarinin ve deniz iletim
hatlarinin giivenligini saglamak zorundadir. Tiirkiye’nin bir diger 6nemli gelir kalemi ise turizm
sektoriidiir. 2021 yilinda Tiirkiye bu sektdrden GSMH’sinin %3 line denk gelecek bir gelir elde
etmistir*!. Tiirkiye’nin en énemli deniz turizm destinasyonu olan Antalya’nin giivenliginin
saglamasi ve gerginlikten uzak bir cografya olarak temin edilmesi ekonomik yonden son derece
onemli bir husustur. Tiirkiye’'nin 2021 yili savunma harcamasinin GSMH’sine orant

%1,6°d1r*32, Genis bir cografyada cesitli ve farkli boyutlarda giivenlik riskleri ile miicadele eden

427 «“Report for Selected Countries and Subjects”, IMF, erigim 14 Haziran 2022,
https://www.imf.org/en/Publications/WEQO/weo-database/2022/April/weo-report.

428 «TJIK - Veri Portal1”, erisim 14 Haziran 2022, https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=dis-ticaret-
104.

429 “Tiirkiye nin cari ag1§mda ‘enerji’ yiik oldu”, erisim 14 Haziran 2022,
https://www.aa.com.tr/tr/fekonomi/turkiyenin-cari-aciginda-enerji-yuk-oldu/1148818.

430 «TUIK - Veri Portal1”.

431 «TUIK Kurumsal”, erisim 14 Haziran 2022, https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index ?p=Turizm-Istatistikleri-
IV.Ceyrek:-Ekim-Aralik-ve-Yillik,-2021-45785.

432 “Defence Expenditure of NATO Countries (2014-2021)” (North Atlantic Treaty Organization (NATO), 31
Mart 2022), 3, https://www.nato.int/nato_static_fl2014/assets/pdf/2022/3/pdf/220331-def-exp-2021-en.PDF.
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Tiirkiye nin savunma biitcesine ekstra yiikler getirecek siyasi gelismelerin ekonomik giivenligi

tizerine olumsuz etkilerde bulunmasi kaginilmazdir.

Dogu Akdeniz sadece altinda barindirmis oldugu dogalgaz ve petrol kaynaklari agisindan
degil, yine gelecek yillarin bir enerji kaynagi olarak degerlendirilen gaz hidrat kaynaklar1 ve
bunun yani sira riizgar ve giines enerjisi potansiyelleri ile balik¢ilik kaynaklar1 agisindan da
ekonomik deger ifade eden bir deniz alanidir. Dogu Akdeniz’deki ekonomik kaynaklarin
Tirkiye’nin ekonomik giivenligi tizerine etkileri incelenirken dikkate alinmasi gereken temel
husus, anlagmazligin siirdiigii deniz yetki alanlarmin aidiyetinin Tiirkiye, K.K.T.C. ve diger
bolge tilkeleri arasindaki paylagiminin goéz oniinde bulundurulmasidir. Bunun sebebi, Tiirkiye
ve K.K.T.C. nin hak iddia etmedigi bolgelerdeki kaynaklarin etkisi ile dogrudan bu iki tilkenin
hak iddia ettigi bolgelerdeki kaynaklarin etkisi ve yaratacagi sonuglarin birbirinden ayrisiyor
olmasidir. Buna en somut 6rnek Dogu Akdeniz hidrokarbon kaynaklari ile ilgili yapilan
analizlerde goriilmektedir. US Geological Survey’in 2010 yili raporunda bolgedeki dogal gaz
kaynaklari igin yapilan rezerv tahmini 122 trilyon feetkiip (tcf)**® yani 3,45 trilyon metrekiip

434

(tm3) olarak verilmistir. Bu rakamin 2020 yili ortalama dogalgaz fiyatlar1™ ile karsiligi

435

yaklasik 500 milyar dolar™ olmaktadir. 2019 yil1 sonu itibariyla bolgede kesfedilen dogalgaz

rezervlerinin biiyiikliigii yaklasik 2,5 tm34°

olup, US Geological Survey 2021 yilinda
yaymmladigi ve kesfedilmemis rezervlerin potansiyelini analiz eden raporunda, Dogu
Akdeniz’de heniiz kesfedilmeyen sahalardaki toplam rezerv biiyiikliigii i¢in 286,2 tcf*¥’
tahmininde bulunmustur. Kesfedilen 2,5 tm3 rakaminin {lizerine kesfedilmemis rezervlere
iligkin tahmini de ekleyerek bir hesap yapildiginda Dogu Akdeniz’in toplam dogalgaz rezerv
potansiyelinin en az 10,6 tm3 oldugu anlasilmaktadir. Bu potansiyelin 2021 yili ortalama
fiyatlar1 ile karsilig1 yaklagik 1,5 trilyon ABD dolar1 olmaktadir. Yapilan analizlerde bdlgenin
2030 yilinda dogalgaz ihracat kapasitesinin 30 ila 50 milyar m3 seviyelerinde olabilecegi
belirtilmektedir*®, Goériildiigii gibi Dogu Akdeniz’in &niimiizdeki yillarda diinya pazarlarina

sahip oldugu rezervler itibariyla bir kapasite ayirma sorunu olmadigi anlasilmaktadir. Bulunan

ve birgogu iiretime baslayan 2,5 tm3 biiyiikliigiindeki rezervlerin yaklagik %80’ini (bknz Tablo

433 “USGS Fact Sheet 2010-3014: Assessment of Undiscovered Oil and Gas Resources of the Levant Basin
Province, Eastern Mediterranean”, erisim 13 Haziran 2022, https://pubs.usgs.gov/fs/2010/3014/.

434 «Statistical Review of World Energy”, 41.

435 Hesaplama Almanya 2021 yil1 ortalama ithalat fiyati baz almarak yapilmustir.

436 Ana Stanic ve Sohbet Karbuz, “The challenges facing Eastern Mediterranean gas and how international law
can help overcome them”, Journal of Energy & Natural Resources Law 39, sy 2 (2021): 219.

437 « Agsessment of Undiscovered Conventional Oil and Gas Resources in the Eastern Mediterranean Area,2020”,
Fact Sheet (US Geological Survey, 01 Temmuz 2021), https://pubs.usgs.gov/fs/2021/3032/fs20213032.pdf.

438 Stanic ve Karbuz, “The challenges facing Eastern Mediterranean gas and how international law can help
overcome them”, 219-20.
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5.6) Israil ve Misir MEB alaninda bulunmakta olup, bu sahalarda Tiirkiye’nin ve K.K.T.C. nin
bir hak talebi s6z konusu degildir. GKRY 'nin ilan ettigi sézde MEB alaninda bulunan Aphrodit,
Calypso ve Glaucus sahalar1 da aymi sekilde Tirkiye ve K.K.T.C. nin hak iddia ettigi alanlar1
kapsamamaktadir. Buradan ¢ikan sonug hali hazirda kesfedilen dogalgaz rezervlerinin kaynak
giivenligi anlaminda dogrudan Tiirkiye ve K.K.T.C. ile ilgili olmadigint ancak buna karsin
icerdigi ekonomik potansiyel itibariyla iletim hatlarinin kontrolii ve enerji arz cesitliligini
artirmak perspektifinde Onem arz ettigini gostermektedir. Dogu Akdeniz’deki enerji
kaynaklarinin diinya piyasalarina erisiminin Oniindeki en Onemli engeller ise rezervlerin
cikartilma ve diinya pazarlarima iletim maliyetlerinden kaynaklanan olumsuz rekabet
unsurlaridir. Yapilan analizler hem Misir’in hem de Israil’in deniz sahalarindan ¢ikardiklari
gazin maliyetinin 4-5 USD/mmBTU (milyon British Thermal Unit) oldugunu ve bu
maliyetlerle Rus gazi ile rekabet edilemeyecegini gostermektedir. Ukrayna krizinden sonra
Rusya ile yasanan kriz dogalgaz fiyatlarini ¢ok hizli bir sekilde yiikseltmistir. AB’nin 2022 yil
Mayis ay1 ithal LNG fiyat1 29,85 USD/mmBTU gibi ¢ok yiiksek seviyelere ulasmistir*°, Buna
karsin fiyat grafigi incelendiginde fiyat seviyelerinin son bir y1l igindeki jeopolitik risklere bagli
olarak hizli bir sekilde arttig1 anlasilmaktadir*®. Dogalgaz iiretiminin ve diinya pazarlarina
ulastirilmasinin uzun vadeli projeler oldugu dikkate alinirsa, arizi oldugu degerlendirilen bu
durumun siireklilik arz edip etmeyecegi veya hangi fiyat seviyelerinde uzun vadeli bir
dengelenme olacagi bolge kaynaklarinin gelecegi agisindan dnemini korumaktadir. Ote yandan
yapilan analizlerde, Misir tarafinda 6ne ¢ikan LNG alternatifinin gazin iiretim maliyetini daha
da artiracag ve bunun yan1 sira 2030 yilina kadar Misir’in LNG terminallerinin Israil ve GKRY

icin ekstra kapasite ayiramayacag ongoriilmektedir®!

. Dogu Akdeniz Boru Hatt1 Projesi ise
yukarida tartisildigr gibi hem maliyet hem de jeopolitik riskler agisindan 6niinde engeller olan
bir projedir. Bu sartlarda 6zellikle Israil’in Leviathan sahasi ve Kibris’in giiney ve dogu
sahillerine bakan deniz alanlarindaki sahalardan ¢ikan gazin Tiirkiye’ye bir boru hatt1 ile
ulastirilmasi en ekonomik yol olarak glindeme gelmektedir. 2021 yilinda yaklasik 58,7 milyar
m3 gaz ithal eden ve bunun da yaklasik %60’ 11 Rusya ve fran’dan ithal eden**? Tiirkiye bu
kaynaklarin Avrupa’ya ulastirilmas: yaninda kendisi de pazar hiiviyetine sahip bir iilke

konumundadir. Gazin Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya ulastirilmas: giizergahinda olan K.K.T.C.

439 “European Union Natural Gas Import Price”, erigsim 13 Haziran 2022,
https://ycharts.com/indicators/europe_natural_gas_price.

440 “Eyropean Union Natural Gas Import Price”.

441 Stanic ve Karbuz, “The challenges facing Eastern Mediterranean gas and how international law can help
overcome them”, 227.

442 “Dogalgaz Piyasas1 2021 Sektdr Raporu”, 11.
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ve onun MEB alani ilerleyen siirecte Tiirkiye nin bolge lizerinde s6z sahibi olmasinin en 6nemli
dayanak unsurlarindan biri olmas1 sebebiyle Tiirkiye nin ekonomik giivenligine dogrudan etki

eden bir konumda bulunmaktadir.
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Sekil 5.11. Dogu Akdeniz’de Bulunan Dogalgaz Rezervleri*4®

Dogu Akdeniz hidrokarbon rezervlerinin énemi heniiz sahaya yansimamis olan ancak
kesifler arttikca daha da artan oranda etkisi goriilecek olan yonii kesfedilmemis rezervlerdir.
US Geological Survey’in 2021 yilinda yayimladigi rapor meselenin bu yoniini
aydinlatmaktadir. Rapor, Dogu Akdeniz bolgesini jeolojik formasyonlar itibariyle sekiz ayri
bolgeye ayirmakta ve bu bdlgede tahmini olarak 286,2 tcfyani 8,1 trilyon m3 rezervin oldugunu
belirtmektedir***. Bu potansiyel rezervlerin Israil-Liibnan-Suriye bdlgesini kapsayan Levant
havzasinda yaklasik 81,1 tcf yani yaklasik 2,3 trilyon m3, Kibris’in giineyini kapsayan
Eratosthenes havzasinda 46,18 tcf yani yaklagik 1,3 trilyon m3 ve Kibris’in batisinda kalan
Akdeniz ve Heredotus havzalarinda ise 21,80 tcf yani yaklasik 617 milyar m3 dogalgaz rezervi
olabilecegi tahmini yapilmaktadir*®®. Bu bolgelerdeki yaklasik 4,2 trilyon m3 potansiyel

rezervin yaklasik 3,6 trilyon m3’liik kisminin Levant ve Eratosthenes havzasinda bulundugu

443 Stanic ve Karbuz, “The challenges facing Eastern Mediterranean gas and how international law can help
overcome them”, 220.

444 « Agsessment of Undiscovered Conventional Oil and Gas Resources in the Eastern Mediterranean Area,2020”,
4

445 «Agsessment of Undiscovered Conventional Oil and Gas Resources in the Eastern Mediterranean Area,2020”,
4,
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anlasilmaktadir. US Geological Survey’in haritasi incelendiginde, Levant havzasindaki
alanlarin, Israil, Liibnan ve Suriye deniz yetki alanlarmi kapsamasinin yam sira K.K.T.C ve
GKRY ’nin hak talep ettigi ve cakisan parselleri de kapsamaktadir. Eratosthenes havzasi diye
tabir edilen bolge de Kibris’in giineyinde kalan deniz yetki alanini kapsarken, bu bolgenin
dogusundaki alan K.K.T.C. ile GKRY ’nin, batisinda kalan alan ise Tiirkiye ile GKRY nin
ihtilafli oldugu bolgedir. Nispeten daha diisiik potansiyele sahip olan Akdeniz ve Heredotus
havzalarinin 6nemli bir boliimii Tiirkiye’nin ilan ettigi KS i¢inde bulunan ve halen Yunanistan

ve GKRY ile ihtilafin oldugu alanlar1 kapsamaktadir.
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Sekil 5.12. Dogu Akdeniz Kesfedilmemis Hidrokarbon Rezerv Bolgeleri®

Dogu Akdeniz’de bahsi gecen sekiz havzada heniiz kesfedilmemis potansiyel rezerv
bolgeleri incelendiginde toplamda 4,2 trilyon m3 rezerv ihtiva etmesi s6z konusu olan ve 2020

fiyatlar ile yaklagik 600 milyar ABD dolarindaki bir ekonomik degerin 6nemli bir boliimiiniin

446 « Assessment of Undiscovered Conventional Oil and Gas Resources in the Eastern Mediterranean Area,2020”,
1.
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K.K.T.C.’nin miinhasir ekonomik bolgesinde veya miicavir alanlarda oldugu goriilmektedir.
Bunun yani sira Dogu Akdeniz i¢in daha Once yapilan tahminlerdeki toplam rezerv
biiyiikliigiiniin 13,5 trilyon m3*’ oldugu ve bugiine kadar kesfedilen 2,5 trilyon m3 rezervin
yani sira US Geological Survey 2021 raporundaki havzalar i¢in tahmin edilen 8.1 trilyon m3
potansiyel rezerv dikkate alinirsa, raporda verisi paylagilmayan Antalya’nin giineyinde kalan
alan ve Tirkiye-K.K.T.C.-Suriye arasindaki alanda da bir rezerv potansiyelinin oldugu
anlasilmaktadir. Bu durum; Tiirkiye’nin ihtiyaci olan ve dis ticaret agiginda 6nemli bir kalem
olan enerji ithalatinin azaltilmasma yapacagi dogrudan etki goz Oniine alinirsa, Ada’da
K.K.T.C.’nin varligin1 ortadan kaldiracak bir siyasi degisimin Tiirkiye’nin ekonomik

giivenligine olumsuz bir etki yapacagini gostermektedir.

Tiirkiye, bir yarimada devleti olarak dis ticaretinin dnemli bir kismin1 deniz yolu ile
yapmaktadir. Yukarida kismen zikredildigi tizere Tirkiye’nin 2021 yilinda gerceklestirdigi
yaklagik 500 milyar ABD dolar tutarindaki dis ticaret hacminin yaklasik %60°1 deniz yolu ile
gerceklesmistir.

Toplam Denizyolu Demiryolu Karayolu Havayolu Diger
Ihracat (x1000 ABD Dolar1) 225219 237 133716 524 1648 619 68 751 720 18 735 589 2 366 785
ithalat (x1000 ABD Dolar1) 271422 954 157 390 605 2891134 48 893 167 26 058 267 | 36189782
Dis Ticaret Hacmi (x1000 ABD Dolar) 496 642 191 291107 129 4539 753 117 644 886 44793 856 | 38556 566
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13,3%
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Tablo 5.7 Tiirkiye’nin 2021 Yili Tagima Sekillerine Gore Dis Ticaret Verileri*4®

Bahsi gecen deniz ticareti ¢ergevesinde Tiirk limanlarinda elleclenen™ toplam tonaj 2021
yilinda 526.304 ton olmustur. Bu tonajin yaklasik %35°1 Kibris’a bakan Akdeniz’deki Tiirk
limanlarindan gerceklesmistir. Botas, Mersin ve Iskenderun Limanlar1 hem enerji ticareti hem
de emtia ticareti ¢ergevesinde %33,5 pay ile Tiirk dis ticareti iginde ¢cok dnemli bir agirliga
sahiptir. Bu itibarla, K.K.T.C.’nin varligin1 ortadan kaldiracak ve Ada’nin Rum-Yunan
egemenligine girmesine neden olacak herhangi bir siyasi degisim, Akdeniz’deki Tiirk
limanlarmi ve Tiirk deniz ticaretini dogrudan baski altina alacak ve Tiirkiye’nin ekonomik

giivenligi lizerinde dogrudan olumsuz bir etki yaratacaktir.

47 Kavaz, “The Energy Equation in the Eastern Mediterranean”, 141.
48 «“TUIK - Veri Portal1”.
*Elle¢leme: Giimriik kontrolii altinda mallarin asli niteligini degistirmeden yer degistirmesi, istiflenmesi
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Liman Baskanlig: Elleclenen Tonaj Yiazde (20)
Alanya 160.087 0,0%0
Antalya 6.813.936 1,320

Botas 63.214.963 12,0%%6
Iskenderun 67.811.510 12,926
Mersin 39.741.689 7,620
Tasucu 4.147.614 0,820

Toplam 526.306.784 100,0%0

Tablo 5.8. Tiirkiye nin Akdeniz Limanlarinda 2021 Y1ilinda Elleglenen Tonaj**°

K.K.T.C.’nin Tiirkiye’nin ekonomik giivenligine yapmis oldugu bir diger olumlu etki ise
turizm sektoriidiir. Tiirkiye 2021 yilinda turizmden yaklasik olarak 24,5 milyar ABD dolari
gelir elde etmistir**’. Bu rakam, Tiirkiye nin 2021 GSMH’si olan 806,8 milyar ABD dolarinin
%3’iine tekabiil etmektedir*!. Tiirkiye’nin bu geliri elde ettigi en 6nemli iki destinasyon
Istanbul ve Antalya olup, asagida yer alan Tablo 5.9°da goriildiigii iizere Antalya 2021 yilinda
Tirkiye’ye gelen toplam turistin tek basina %35’ine ev sahipligi yapmistir. Anlasildig1 gibi
Antalya Tiirk turizminin ve turizmden elde edilen gelirin Tiirkiye i¢in Istanbul ile birlikte en
kritik destinasyonudur. Turizm i¢in herhangi bir cografyanin dogal giizellikleri ve tesis alt
yapist kadar giivenligi de en 6nemli belirleyici unsurlardan biridir. Nitekim 1988 yilinda
imzalanan Atina Mutabakati ile Adalar Denizi’nden turizm sezonunda askeri tatbikatlarin
yapilmamasinin Tiirkiye ve Yunanistan arasinda kararlastiriimis olmas1*®? da konunun dnemini
gostermesi bakimindan bir emsal teskil etmektedir. Bu minvalde Ada’nin kuzeyindeki Tiirkiye
karsit1 bir siyasi degisim Tiirkiye ile K.K.T.C. arasindaki deniz alaninda yaratacag: gerginlik
potansiyeli ile Tiirk turizmine olumsuz etki edebilecek ve bu durum da Tiirk ekonomisinde

olumsuz sonuglar doguracaktir.

449 «yiik Istatistikleri - Denizcilik Istatistikleri”.

450 “TUIK Kurumsal”.

451 «“Report for Selected Countries and Subjects”.

452 «IKiL] ILISKILERIN GENEL GORUNUMU (devam)”, erisim 14 Haziran 2022,
http://www.turkishgreek.org/ikili-iliskilerin-genel-goeruenuemue-devam.
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TASIT ARACI

iLLER | DENIiz HAVA KARA TREN | TOPLAM | %ORANI

Adana 1397 99 589 100 986 0,41

Antalya 1963 | 8735205 8737168 | 35,36

Hatay 4093 4136 118 039 126 268 0,51

Mersin 19 009 19 009 0,08
TOPLAM | 207606 |20326854| 4176219 | 1587 |24712266| 100,00
%ORANI 0,84 82,25 16,90 0,01 100,00

Tablo 5.9. Tiirkiye’nin Akdeniz illerine 2021 Yilinda Gelen Yabanci Turist Sayilari*>

K.K.T.C.’nin varliginin ortadan kaldiracak bir siyasi degisimin Tiirk ekonomisine bir

diger etkisi ise savunma harcamalarinda biitgeye getirecegi ek yiik olacaktir. Bilindigi gibi 1974

yilindaki Kibris Baris Harekati sonrasinda Adalar Denizi’nde artan giivenlik riskleri sebebi ile

Tiirkiye 1975 yilinda Ege Ordusu’nu kurmak mecburiyetinde kalmistir. Kibris’in kuzeyinde

diismanca niyetlere sahip bir giiciin bulunmasi, Tiirkiye nin savunma stratejisini degistirmesine

ve Akdeniz bolgesinde daha fazla savunma harcamasi yapmasina ve bu bolgeye kuvvet

tahsisinde bulunmasina neden olacaktir.

Sonug olarak elde edilen bulgular, Kibris’ta K.K.T.C.’nin varligin1 ortadan kaldiracak

AB c¢atist altinda Rum-Yunan egemenliginde bir Kibris Cumhuriyeti’nin olusturacagi siyasi

degisimin;

e K.XK.T.C.’nin hak sahibi oldugu deniz yetki alanlarindaki hidrokarbon kaynaklarinin

yani sira diger dogal kaynaklar tizerindeki etkisini kaybedecek olmasi agisindan,

e Kibris’in Tiirkiye ile kesisen deniz yetki alanlarinda Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarinda

kayiplara sebep olacak sekilde hem siyasi hem uluslararasi hukuk agisindan elini

yiikseltecek bir konuma gelecek olmasindan dolay1 yaratacagi olumsuz etki itibariyla,

e Tirkiye’nin stratejik liman ve deniz ticaret yollar1 lizerindeki kontroliine menfi etkiler

yaratacak olmasindan,

e Tirkiye’nin 6nemli gelir kaynaklarindan biri olan turizm sektorii iizerinde yaratacagi

olumsuz etkiler agisindan,

e Tiirkiye’nin uluslararasi enerji politikast ¢ergevesinde Ongordiigii enerji merkezi

politikasi tizerinde yaratacagi olumsuz etkiler agisindan,

458 «“TURIZM ISTATISTIKLERI”, erisim 14 Haziran 2022, https://yigm.ktb.gov.tr/TR-9851/turizm-

istatistikleri.html.
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e Tiirkiye’nin savunma biit¢esine getirecegi ekstra mali yiikler acisindan,

e Tiirkiye’'nin uluslararasi enerji politikasi ¢er¢evesinde ongordiigii enerji arz giivenligi
ve tedarik kaynaklarinin c¢esitlendirilmesi politikasina yapacaglr olumsuz etkiler
agisindan,

e Tirkiye'nin uluslararasi enerji politikasi c¢ergevesinde ongordiigii transit iilke olma

stratejisine alternatif giizergahlarin etkisini artirarak yapacagi olumsuz etkiler agisindan

Tirkiye’nin ekonomik giivenligi iizerinde bir¢ok acgidan tehdit yaratan olumsuz etkileri
oldugunu gostermektedir. Bunu yani sira ekonomik giivenlik kavramimin tamamlayicisi olan
askeri giivenlik ve c¢evresel giivenlik gibi konularda da bu durumun olumsuz etkileri olacagi
goriilmektedir. Jeo-stratejik a¢idan Kibris’in kuzeyinde etkili olacak bir diisman unsurun,
Tiirkiye’nin sadece giiney sahillerine degil, Anadolu iglerine kadar tehdit yaratacagi
anlagilmaktadir. Tiirkiye’nin hem deniz ticaret hatlar1 hem turizm hem de enerji altyapisinin
onemli bir kismin1 barindiran Akdeniz bdlgesi ve miinhasiran Mersin Limam ve Iskenderun
Korfezi tehdit altina girecek ve bunun Tiirkiye’nin askeri giivenliginin yani sira ekonomik
giivenligi lizerinde de menfi etkileri olacaktir. Akkuyu Niikleer Santrali’nin faaliyete
gecmesinden sonra bu bolgede olusabilecek askeri risklerin gevresel boyutlart itibariyle de
riskler icermesi meselenin bir diger boyutu olmaktadir. Tirkiye’nin ekonomik, askeri ve
cevresel giivenligini etkileyecek bu durumun, bolgedeki Suriye, Irak ve diger kriz bolgeleri ile
de etkilesimi dikkate alindiginda Tiirk milleti ve Tiirk devleti ilizerindeki yaratacag: kiimiilatif
etkinin politik ve sosyal gilivenlik anlaminda da riskler igerdigi goriilmektedir. Bu itibarla,
Tiirkiye’nin Kibris’taki askeri varliginin giliglendirerek K.K.T.C.’nin siyasi bagimsizliginin
uluslararasi1 kamuoyuna tanitilmasina yonelik bir yaklasimi, K.K.T.C.’nin Tiirkiye’nin iiye
olmadig1 herhangi bir uluslararasi kurulusa girmeme prensibi ile de birlestirilerek bir Kibris
politikas1 olusturulmasmin Tiirkiye’nin ekonomik giivenligi lizerinde son derece kritik bir

oneme sahip oldugu goriilmektedir.
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6. SONUC YERINE

Diinya diizeninin iki kutuplu diizenden, ¢ok kutupluluga gegisi; kalici ve tek parametreye
dayali ittifaklarin yerini, ¢ok boyutlu, degisken ve dinamik gii¢ dengesi hesaplarinin aldig1 yeni
diinya diizeninin giindeme gelmesine sebep olmustur. Cok kutuplu diinya diizeni ise
Uluslararasi Iliskiler kuramlarindan neo-realist yaklasimin ongordiigii sekilde sistemdeki gii¢
dagilimindaki degisimin, devletlerin bir yandan ana aktor olarak 6n plana ¢ikmasina sebep
olurken, diger yandan devletler arasindaki gii¢ kombinasyonlarin1 gerek kiiresel gerekse
bolgesel diizeyde uluslararasi iligkilerin temel parametresi haline getirmesi olmustur. Ayni
yaklagimin bir tezahiirii olarak ise bolgesel giigler, Soguk Savag’in statik yapisinin koklii
degisimi neticesinde daha aktif ve kiiresel siyaseti etkileyecek dis politika giindemlerini hayata
gecirme kapasitesine sahip olmuslardir. Bu minvalde, Tiirkiye gibi niifus, cografya, devlet
gelenegi, ekonomik biiytikliik ve askeri giic gibi kapasite unsurlar ile bolgesinde etkili bir
tilkenin de Kafkaslar’dan Kuzey Afrika’ya, Karadeniz’den Kizildeniz’e uzanan genis bir
cografyada daha aktif bir dis politika izlemesi sonucunu dogurmustur. Buna karsin, sistemdeki
gii¢ dagilimindaki degisimin bir sonucu olarak, Soguk Savas’in NATO c¢atis1 altindaki miittefik
ilkeleri olan Tiirkiye, Fransa ve hatta Yunanistan gibi iilkelerin bolgesel ¢ikarlar dogrultusunda
kars1 karsiya gelmesi de kaginilmaz olmustur. S.S.C.B.’nin Avrupa iizerinde yaratmis oldugu
giivenlik basincinin ortadan kalkmasi, Soguk Savas dinamiklerinde baski altinda tutulan gerek
etnik ve mezhepsel gerekse ¢ikar kokenli birgok sorunu ortaya ¢ikararak, diiniin yakin miittefiki
olan iilkelerin, giinlin sartlarinda ¢atismanin esigine gelmesine neden olmustur. Yine ayni
stirecin dogal bir sonucu olarak diiniin tehdit kaynagi olarak goriilen S.S.C.B.’nin halefi olan
Rusya Federasyonu da Avrupa ve Orta-Dogu ekseninde enerji kartinin yani sira askeri giiciinii
de devreye sokarak yeniden aktif glic kombinasyonlarinin bir unsuru olarak farkli uluslararasi
sorunlarda aldig1 pozisyon ile diin kars1 karsiya geldigi kimi iilkeler ile daha yakin bir dig
politika ¢izgisine gelmistir. Ne var ki su yiiziine ¢ikan karmasik Uluslararas: Iliskiler
giindemleri bu kaotik ortamda bir meselede ittifak i¢inde olan iilkelerin, bir bagka sorunda

hasim olarak degerlendirilmeleri sonucunu dogurmustur.

Uluslararasi sistemdeki bahsi gecen gii¢ dagilimindaki degisimin de Tiirk dis politika
yaklagimi iizerine etkilerinin olmasi kaginilmaz bir durumdur. Tiirkiye nin giivenligi Soguk
Savas sonrasinda giindeme gelen Kafkaslar, Balkanlar, Orta Dogu ve Kuzey Afrika
bolgelerindeki krizlerden ve catismalardan dogrudan etkilenir duruma gelmistir. Tiirkiye’nin

bolgesindeki Krizler, kaotik uluslararasi problem sahalari arasinda olup, Soguk Savas
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doneminden 21.yy’a taginan en 6nemlileri arasinda Yunanistan ile yasanan sorunlar ve Kibris
meselesi yer almaktadir. 2000’li yillarin basinda giindeme gelen Dogu Akdeniz’deki
hidrokarbon kaynaklarinin egemenligi ¢er¢evesinde gelisen sorun Tiirkiye’nin Kibris meselesi
ve Yunanistan ile yasadig1 problemlere farkli bir boyut katmis bulunmaktadir. 1955 yilindan
bu tarafa Tiirk dis politikasinin 6nemli konularindan biri olan Kibris meselesi, uluslararasi
sistemdeki giic dagilimindaki degisim ve Dogu Akdeniz meselesinin de bir parametre olarak
glindeme gelmesinden sonra Tiirkiye’nin ekonomik giivenligi i¢in 6nemi farkli bir perspektifle
ele alinmasi1 gereken bir konu olmustur. Bulundugu cografya sebebi ile deniz yetki alanlarinin
gelecegi tizerinde kacinilmaz olarak etkileri olacak Kibris’in iizerindeki siyasi yapinin
yaratacagi jeopolitik sonucun Tiirkiye’nin ekonomik giivenligi iizerine etkileri belirleyici bir
unsur olmaktadir. Kibris meselesinin tarihi arka planinda Kibris Rumlarinin ve Yunanistan’in
stire gelen ve istikrarin1 koruyan politikast Enosis yani Ada’nin Yunanistan ile birlesmesi
politikas1 bulunmaktadir. 1974 yilindaki Barig Harekati’ndan sonra ise bu politikasini askeri
yontemlerle gerceklestiremeyecegini géren Rum-Yunan ikilisi, Tirkiye tizerinde Kibris
meselesinde baski olusturmak icin diplomasi yolunu kullanmay1 tercih etmislerdir.
Yunanistan’in 1982 yilinda, GKRY ’nin de 2004 yilinda Kibris’in tamami adina AB’ye iiye
olmasindan sonra Rum-Yunan ikilisinin AB’yi de Kibris meselesinde bir aktor haline getirmeye
calistiklar1 ve Tiirkiye karsiti cepheyi genisleterek Tiirkiye’yi baski altina alma politikasin
uyguladiklar1 goriilmektedir. Bunun en somut 6rnegi 2004 yilinda gergeklestirilen ve Rum
tarafinca kabul edilmeyen Annan Plan1 6rnegidir. Ada’daki siyasi yapinin degistirilerek tek bir
Kibris Cumbhuriyeti’ne doniismesi ongoriilen bu plana gore K.K.T.C.’nin varlig1 ortadan
kalkiyor, Tiirkiye’nin Ada’daki askeri varlig1 sembolik diizeye indirilerek, garantorliik hakk:
elinden alinmig oluyordu. Kabul edilmesi durumunda her ne kadar birtakim kisitlamalar igerse
de zaman igerisinde Ada’daki Tiirk varligini azinlik durumuna diisiirecek unsurlar iceren bu
planin kabul edilmemesinin, Tiirkiye’yi yilizlesmek zorunda kalacagi jeo-stratejik risklerden
onemli Olgiide kurtarmasi bir yana, Dogu Akdeniz’de yasanan deniz yetki alanlarindaki
anlagsmazlikta da Tiirkiye’nin elini zayiflatacak ve miizakere giiciinii olduk¢a zayiflatacak bir
durumun olugmasin1 da engelledigi, glinlimiiziin jeopolitik sartlar1 g6z 6niine alindiginda daha
iyl anlagilmaktadir. Ekonomik giivenligin vazgecilmez unsuru ilgili cografyanin askeri
giivenliginin bir 6n kosul olarak saglanmis olmasidir. K.K.T.C.’nin varlig1 giiniin kaotik
uluslararas: sartlarinda, Orta-Dogu ve Akdeniz ekseninde Tiirkiye’nin askeri giivenligi i¢in
vazgecilmez bir kale durumundadir. Tiirkiye, ABD, Rusya ve AB gibi biiyiik gii¢ler ile yakin
cografyasinda ¢ikar catismasi yasayan bir bolgesel gii¢ konumundadir. K.K.T.C. nin varligini

ortadan kaldiracak ve Ada tizerinde AB-Yunan-Rum egemenligini tesis edecek bir siyasi
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degisim, Tiirkiye’nin etrafinda Trakya’dan, Kafkaslara kadar olusturulan ve ABD, Rusya ve
AB gibi giiniimiiz sartlarinin biiyiik gili¢leri olan iilke ve ulus-iistii yapilarin olusturdugu
kiskacin kapanmasima ve Tiirkiye’nin jeopolitik olarak Anadolu cografyasina sikismasina
neden olacaktir. Tiirkiye’nin Anadolu cografyasina sikistirilmasi, Adalar Denizi’nde Tiirkiye
aleyhine olusmus bulunan sorunlarin yine Tiirkiye aleyhine Dogu Akdeniz’e de sirayet etmesi
durumunu giindeme getirecektir. Tiirkiye’nin tiim giiney sahilleri ve bilhassa Iskenderun
Korfezi’nin gilivenligi tehdit altina girecektir. Tirkiye bolgesinde 6nemli bir gii¢ olmasina
ragmen, enerji kaynaklar1 agisindan fakir bir iilke konumunda bulunmaktadir. Tiirkiye’nin bir
yandan enerji kaynaklarini gelistirmesi, bir yandan da enerji arz giivenligini saglamasi ve
cesitlendirmesi gerekmektedir. Bununla birlikte Tiirkiye’nin, K.K.T.C. Hiikkiimeti’nden aldig1
yetki ile K.K.T.C.’den kaynaklanan Kibris MEB alaninda gostermis oldugu etkinlik ile gelecek
donemde Dogu Akdeniz bdlgesinin hidrokarbon kaynaklarindan dogrudan yararlanabilme
imkanina sahiptir. Ancak K.K.T.C.’nin varligin1 ortadan kaldiracak bir siyasi degisimin,
Tiirkiye nin bolgedeki enerji kaynaklar tizerindeki etkinligini de ortadan kaldiracak riskler
icermesi sebebiyle Tiirkiye’nin ekonomik giivenligini tehdit edecegi degerlendirilmektedir. Bu
konu ile ilgili bir diger 6nemli husus ise, Tiirkiye’ nin enerji politikasindaki transit iilke konumu
tizerinde olusabilecek tehditlerdir. Bilindigi gibi Tiirkiye, BTC ve TANAP projeleri gibi
projeler ile Avrupa’ya Rus petrol ve gazindan bagimsiz kaynaklardan Avrupa pazarina dogru
koprii olan bir {ilke konumundadir. Tiirkiye’nin en dnemli petrol ihrag cografyasi Iskenderun
Korfezi’dir. Dolayistyla Tiirkiye, Iskenderun Koérfezi'nden baslayan deniz enerji nakil
hatlarinin giivenligini saglamak i¢in donanmasi araciligryla 2006 yilindan beri Akdeniz Kalkani
Harekati’n1 gerceklestirmektedir. K.K.T.C. cografyasinda hasim bir giiciin olmasi, bu yollarin
ve Iskenderun Kérfezinin giivenligini tehlikeye atmasi bakimindan Tiirkiye’nin ekonomik
giivenligini dogrudan ilgilendiren bir unsurdur. Ayrica Tirkiye’nin Kibris cografyasi
tizerindeki etkinligini kaybetmesi, Dogu Akdeniz’deki diger deniz yetki alanlarindaki
anlagsmazlik alanlarindaki etkileri itibariyla Tiirkiye glizergahina alternatif enerji nakil hatlar
projelerini de daha ¢ok One cikaracak olmasi bakimindan, Tiirkiye’nin enerji jeopolitigindeki
onemi ve etkisi iizerinde menfi tesirlere sebep olacaktir. Deniz ticaret rotalarinin giivenligi veya
tehdit altinda olup olmamasi bir {ilkenin ekonomik giivenligi icin belirleyici bir parametredir
ve Tiirkiye’ nin dis ticaretinin %60°1 deniz yolu ile yapildig1 i¢cin Akdeniz limanlar1 ve bilhassa
Iskenderun ve Mersin Limanlar1 Tiirkiye’nin dis ticareti igin kritik konuma haizdir.
K.K.T.C.’nin varlig1 Tiirkiye ile Kibris arasindaki deniz alaninin giivenliginin saglanmasinin
kilit unsuru olup, aksi bir durumun Tirkiye nin dis ticareti iizerinden ekonomik giivenligi

lizerine olumsuz sonuglar doguracagi aciktir. Limanlar i¢in gecerli olan durum, Tirkiye’nin
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onemli gelir kalemlerinden biri olan turizm sektorii ve bilhassa Antalya’nin konumu tizerinde
de olumsuz etki yaratma potansiyeline sahiptir. Antalya Korfezi’ni etkileyecek bir askeri bir
gerginligin turizm sektorii lizerinde yatacagi etki, Tiirkiye’nin ekonomik giivenligi iizerinde
olumsuz sonuglar doguracaktir. Tiirkiye’nin barajlar, kati ve sivi yakith santraller, gilines
enerjisi yatirimlari gibi elektrik {iretim alt yapisinin 6nemli bir bolimii Akdeniz cografyasinda
bulunmaktadir. 5000 MW elektrik {iretmesi planlanan ve tek bagina Tiirkiye’nin toplam kurulu
elektrik giiclinlin yaklasik %35’ini olusturacak Akkuyu Niikleer Santrali, Kibris cografyasina
olan yakin konumu itibariyla, K.K.T.C.’nin varligin1 ortadan kaldiracak bir siyasi degisim
durumunda dogrudan tehdit altina girecektir. Akkuyu Niikleer Santrali’nin tehdit altina girmesi,
sadece ekonomik giivenlik agisindan degil, tim bolgenin ¢evresel giivenligi agisindan da riskler
barindirmasi bakimindan ayrica kritik bir 6neme sahip bulunmaktadir. Tiirkiye’nin Akdeniz
kiyilarinin ve ekonomik altyapisinin tehdit altina girmesi, Ege Ordusu orneginden de
anlasilacagi gibi savunma konseptinde degisiklige gitmesine sebep olacak ve bunun dogal
sonucu olarak da savunma biitgesi lizerinde ek yiikleri karsilamak durumunda kalacaktir.
Goriildigi gibi, K.K.T.C.’nin varlig1 yukarida ifade edilen bir¢ok ekonomik ve bununla
baglantili olarak askeri ve gevresel giivenlik faktorleri agisindan Tiirkiye igin Kritik dneme sahip
bir konumdadir. Tiirkiye’nin bu alanlarda yasayacagi kayip ve olumsuzluklar, yaratacagi
etkinin biiyiikliigiine paralel olarak toplumsal krizleri igerisinde barindirmaktadir. Tiirkiye nin
Dogu Akdeniz bolgesinde Kibris baglantili ekonomik kayiplara ugramasi, toplumun ekonomik
getirilerden mahrum kalmasmin yani sira, Kurtulug Savasi ve Kibris Baris Harekati’ndan
bugiine Tiirk halkinin sahip oldugu 6zgiiven duygusuna da verecegi zararlar itibariyle toplumsal
giivenlik riskleri igermektedir. Ayn1 zamanda, Kibris cografyasindaki etkinligini kaybeden bir
Tiirkiye, bir yandan iceride karsilasacagi toplumsal ve ekonomik risklerle yiizlesmek
durumunda kalirken, diger yandan Kibris gibi bir politik gilivenlik argiimanindan mahrum
olmanin sonuglar ile basta AB olmak {izere tiim uluslararasi muhataplar1 nezdinde yiizlesmek

durumunda kalacaktir.

Sonug itibariyla, ¢ok kutuplu diinya diizeninin giindeme getirdigi kaotik ortam ve
Yunanistan ve GKRY’nin AB’ye liye olmasi sonrasinda cari siyasi sartlar géz oOniine
alindiginda, Kibris’ta, Tiirkiye’nin liye olmadigi AB’ye iiye olan ve Tiirk askerinin ve
garantOrliik haklarinin olmadigi bir federasyon temelinde Kibris Cumhuriyeti modelini kabul
eden Tiirkiye, telafisi miimkiin olmayan jeopolitik bir kayba ugrayacaktir. Bu jeopolitik kaybin
askeri, ekonomik, toplumsal, ¢cevresel ve politik vecheleri olmakla beraber, Dogu Akdeniz’deki

giincel gelismeler de dikkate alindiginda bir¢ok acindan Tiirkiye’nin ekonomik gilivenligine
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darbe vuracaktir. Bu itibarla tezin sonunda varilan sonug¢, K.K.T.C.’nin jeopolitik bir entite
olarak varliginin Tiirkiye’nin dig politika paradigmasi {izerinde kendi cografyasinin sinirlar
Otesine gecen biitiinsel etkilere sahip bir dnemi oldugunu gostermektedir. Bu sebeple, Tiirkiye
icin Kibris meselesinde gecgerli olacak tek ¢oziim, Ada’daki boliinmiisliigii kesinlestirecek
sekilde K.K.T.C.’nin varliginin diinyaya kabul ettirilmesi, Tiirk askeri varliginin Ada’da tahkim
edilerek pekistirilmesi ve ayn1 zamanda K.K.T.C.’nin Tirkiye’nin {iye olmadigt higbir
uluslararas orgiite tiye olmamasi siyasetinin tesis edilerek hem Tiirkiye’nin hem de Kibris Tiirk

halkinin glivenliginin garanti altina alinmasidir.
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