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OZET

Yabancilasma, giinlimiizde dahi hala bir¢ok agidan inceleme alanina sahip olan bir
kavramdir. Bu kavrama dair caligmalar modernlesmenin ortaya cikistyla birlikte hiz
kazanmis, neden ve sonug ¢ergevesinde yogun bir sekilde ele alinmistir. Sanat eserlerinin
de toplumsal manada tasidiklar1 potansiyel diisiiniildiigiinde bu gibi kavramlar1 agiklayici
bir zemin olusturduklar1 goriilmektedir. Ozellikle toplumu yansitma amaci giidiilmiis
sinema akimlariin revagta oldugu 1960’11 yillarda giinliik yasayis sinema filmlerine ¢okca
konu edilmistir. Bu yillar igerisinde yapilmis Batan Giines (L Eclisse) Ve Sevmek Zamant
filmleri de bu &rneklerden iki tanesidir. Biri italya’da biri Tiirkiye’de yapilmis bu iki film,

iclerinde bulunduklari toplumun iliski dinamiklerini ele almis ve bunlar1 incelemistir.

Bu ¢aligma igerisinde bu iki filmin gergeklestigi tarihlerden yola ¢ikilarak 1960’11
yillarda Tiirkiye ve Italya’da yasanan yabancilasma iizerinde durulmustur. Bu sebeple
oncelikle yabancilagma g¢alismalar1 incelenmis, bu kavrama getirilmis analizlerin durumu
betimlenmistir. Ardindan 1960’11 yillarin tarihi c¢ergevesine bakilmis ve toplumsal
baglamda bireyin durumuna agiklik getirilmistir. Calismanin son kisminda ise Sevmek
Zamani Ve Batan Giines filmleri teorik ¢alismalar ekseninde belirlenen temalar tizerinden
incelenmistir. Yapilan bu analiz sonucunda da 1960’1 yillarda bireyin toplumsal manada
yasadig biitiinliik miicadelesinin ayrintilart agiga ¢ikmistir. Goriilmektedir ki 1960’11 yillar
secilen sinema filmlerinin yansittig1 boyutlarda bir yabancilagmanin sikintilarin1 yasamakta,

bireysel manada toplumsal tecridin yiikseliste oldugunu agiga ¢ikarmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yabancilasma, Sevmek Zamani, Batan Giines, Tiirkiye, Italya



ABSTRACT

Alienation is a concept that still has many areas of study even today. Studies on this
concept have gained momentum with the emergence of modernization and have been
intensively discussed within the framework of cause and effect. Considering the social
potential of works of art, it is seen that they form an explanatory ground for such concepts.
Especially in the 1960s, when cinema movements aimed at reflecting the society were
popular, daily life was the subject of movies a lot. The movies The Eclipse and Time of
Love, which were made during these years, are two of these examples. These two films,
one made in Italy and the other in Turkey, deal with the relationship dynamics of the

society they are in and examine them.

In this study, the alienation experienced in Turkey and Italy in the 1960s is
emphasized, starting from the dates when these two films were made. For this reason, first
of all, alienation studies were examined and the situation of the analyzes brought to this
concept was described. Then, the historical framework of the 1960s was examined and the
situation of the individual in the social context was clarified. In the last part of the study,
the films Time to Love and The Eclipse (L’Eclisse) were analyzed on the basis of the
themes determined in the axis of theoretical studies. As a result of this analysis, the details
of the individual's struggle for social integrity in the 1960s were revealed. It is seen that the
1960s are experiencing the problems of alienation in the dimensions reflected by the

selected movies, revealing that social isolation in the individual sense is on the rise.

Key Words: Alienation, The Eclipse, Time of Love, Turkey, Italy
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GIRIS

Modernlesme kapsaminda ikinci Diinya Savasi sonrasi toplumlarin biiyiik bir
degisim yasadigi agiktir. Modernlesmenin sistemsel doniisiimii saglamasi Sanayi Devrimi
ile gerceklesmis olsa dahi Ikinci Diinya Savasi bircok toplumun yapisini sarsmis ve
halihazirda giincel zamana getirilen unsurlar1 yok etmesine sebep olmustur. Ekonomik,
sosyal ve Kkiiltiirel hezimet igerisinde bu savasin bitimi, her toplumun hem kendi
sistemlerini geri getirme hem de global iligkilere ayak uydurma cabasini olugturmustur.
Toplumlar ayn1 zamanda teknolojik yeniliklere ayak uydurmaya ¢alismis ve bu teknolojik
gelismeler ekseninde de kendi sosyal yasamlarinda degisiklikler meydana gelmistir. Ikinci
Diinya Savasi’nin getirdigi teknolojiler de bu degisikliklerin ana kaynagi sayilmaktadir.
Bunun yani sira tist modernitenin kokenlerinde énemli olan kitlesel basim araglarinin ve
elektronik iletisimin giderek daha i¢ i¢e ge¢mesidir (Giddens, 2010: 41). Amerika ile
ticaret acigin1 gidermeye calisan Avrupa toplumlari da modernite baglaminda bu
gelismeleri yasamislar ve sonug olarak gilinliikk yasamin igerisinde kopukluklar elde
etmiglerdir. Tarihsel baglam icerisinde Avrupa’daki ¢ogu toplum hizli kalkinma planlarina
dogru ilerlemis, bu hiz da sanayilesmenin gelismesiyle birlikte sosyo-kiiltiirel manada

biiyiik sorunlara yol agmustir.

Marx, Durkheim gibi erken donem arastirmacilar tarafindan ele alinmisg
yabancilasma kavrami bu donem toplumlar1 i¢in en 6nemli sosyo-kiiltiirel problemlerden
birisi sayilmaktadir. Durkheim bu kavrami intihar {izerine yaptig1 calismada aciklamis,
bireysel intiharin sebeplerini konu dis1 ederek toplumsal olaylarin sebep oldugu yapilara
iliskin intiharlar cesitlerini anlatmistir. Bu c¢esitler igerisinde de goriilebilecek olan
toplumdan uzaklagma hali, bireyin toplumsal sonunun en u¢ noktalarindan biri haline
gelmektedir. Bu durum; toplumun bireyin duygularini ve etkinligini diizene koyan bir gii¢
olmasi, bu giicii kullanma iligkisiyle Durkheim tarafindan agiklanmaktadir. (Durkheim,

2013: 241).

Marx’ta ise yabancilasma daha c¢ok {retim iligkileri ekseninde agikliga
kavusturulmus ve is¢inin metalagma siireci ayrintili olarak ¢oziimlenmistir. Marx’in
yabancilagsma teorisi daha ¢ok iktisadi iligskilere dayanmakta ve temel sebebi kapitalist

iretim tarzina dayali i bolimii olmaktadir (Seker, 2021: 129). Fakat erken donem



aragtirmalardan sonra modern yasamin degisen yapisi ve Ikinci Diinya Savasi sonrasi

toplum icin yabancilagsma sebeplerinin en kapsamli agiklamasi Simmel’de bulunmaktadir.

Simmel’in ¢alismalarinda bu durum para ekonomisinin getirilerinden biri olmakla
beraber modern yasamin da vazgecilmez niteligi haline gelmistir. Nesnel yasama
indirgenen iligkiler sebebiyle yabancilagsma her alanda goriilebilmekte ve herhangi bir sinif
farki  gozetmeksizin  kentlesmenin yogunlastigt her mekanin bireyi tarafindan
yasanmaktadir. Yabancilagsma kavrami bu sebeple 1960’11 yillar i¢in Simmel’in ¢aligsmalar1
icerisinde bir a¢ikliga kavusturulabilmektedir. Ozellikle toplumsal tipleri icerisinde de bu
kavramin kisisine yer vermistir. Yabanci, katiksiz bir hareketlilik i¢inde her unsurla

iletisime girmekte ama yerlesik baglara sahip olmamaktadir (Simmel, 2009: 150).

Yabancilagmanin Simmel odakli bu incelemeler 1s18inda 1960’li  yillarin
sinemasinda ele almmasinin sebepleri ise birden fazladir. 1960’1 yillar, savas sonrasi
karmagsanin yavas yavas oturdugu bir diizeni temsil etmektedir. Ekonomik planlar
yiirlirliige sokulmus, politik yapida yeni gelismeler meydana gelmis, savasin getirdigi
igsizlik sorunlar1 sanayilesmeyle birlikte ¢oziime ulagtirllmaya calisilmistir. Bu yillar,
modernlesmenin hizi sayesinde ifade Ozglirliigiiniin en yliksek oldugu yillar sayilsa da
yiizeysel olarak ¢izilmis bu ger¢eveyle herhangi bir alaka gostermedigi de agiktir.
Bireylerin toplumsal yasamlarinda basa ¢ikmasi gereken birgok etkenle savastigi bu
yillarda bu savasim sinema filmlerine de yansimis ve yine teknolojik gelismeler sayesinde
filmler, toplumlar arasi etkilesimlere girmistir. Sanatin bu kolu, toplumsal sorunlari
anlatmakta ve anlasilmakta iilkeler arasi bir baglanti saglamistir. Hala aktif olan yeni
gercekgilik, Italya sinemasindan diger sinemalara da ulasmis, o zamanin belge niteligi
haline gelmistir. Ozellikle benzer sosyo-kiiltiirel sorunlara sahip olan Tiirkiye’yi etkileyen
bu akimla birlikte Italyan sinemasmin da izleri goriilmeye baslanmis ve toplumu anlatma

kaygis1 Tiirkiye’de de gerceklesmistir.

Bu bilgilerin 1s13imdan Michelangelo Antonioni®, italya’nin toplumsal yasantisini
ele alirken Metin Erksan® da Antonioni’den yer yer etkilenerek Tiirkiye’nin toplumsal

yasantisini seyirciye aktarmistir. Tematik benzerlikler ve ayni donem yapilmis olmalari

' Antonioni, 1912-2007 yillar1 arasinda yasamis ve toplumsal gercekgi tiirde yabancilagsma konularini ele
alarak filmler yapmus Italyan yonetmen.

2 Erksan, 1929-2012 yillar1 arasinda yasamis hem Yesilgam donemine 6zgii melodram hem de farkl
tiirlerdeki filmleriyle bilinen Tiirk yonetmen.



sebebiyle de bu g¢alisma igin Antonioni’nin Batan Giines (1962) ve Erksan’in Sevmek
Zamant (1965) filmleri ele alinmis, 1960’11 yillarin yabancilasma ¢ergevesinde

incelenmistir.

Biitiinciil manada bu calisma igerisinde Once ilk boliimde arastirmanin genel
baglami verilmis; arastirmanin konusu, amaci ve 6nemi, yontemi, kavramsal ¢ercevesi, ana
problemi, alt problemleri, kapsam ve smnrliklar1 belirlenmistir. Ikinci béliimde
yabancilasma kavraminin anlagilmasi adina teorik calismalar incelenmis, agirlikli olarak
Simmel’in ¢alismalar1 ele alinirken Marx, Durkheim, Bourdieu’nun da karsilagtirmali
olarak goriislerine yer verilmistir. Bu teorilerin tarihsel baglama oturtulabilmesi ic¢in de
liciincii boliimde Italya ve Tiirkiye'nin 1960’11 yillardaki durumu ele alinmus, politik
yasamdan baslayarak sosyal yasama gidilen bir c¢izgi cizilmistir. Arastirmanin son
boliimiinde de hem tarihsel hem de teorik kapsam degerlendirilerek iki film temalara

ayrilarak analiz edilmistir.



BOLUM 1. ARASTIRMA HAKKINDA

Yabancilagsma hem giincel toplumlarda hem de modernlesme basladigindan bu yana
bir¢ok toplumda goriilmiis bir kavramdir. En kisa haliyle toplumdan uzaklasma olarak
aciklanabilecek yabancilagma, salt bireysel etkilerinden ote toplumsal manada ortaya
cikardigl sonuglar sebebiyle de incelenmis, nedenleri ve iiretilebilecek c¢oziimler uzun
zamandir tartisilagelmistir. Bu ¢Oziimlerin yararliiindan o6te sosyolojik manada
nedenlerinin incelenmesi daha uzun bir tarihsel siirece yayilirken toplumlarin stirekli

doniistiyor olmasi da bu siirecin bitmeyecek bir konumda oldugunu gostermektedir.

Yabancilasma, Marx’in incelemelerinden bu yana kapitalist sistemler igerisindeki
konumuyla ele alinmistir. Is boliimii {izerinden agiklanmuis, sinifsal konumlar sebebiyle
daha ¢ok is¢inin ugradigi bir sorun olarak gorilmiistiir. Diger siniflarin yasayabilme
olasilig1 degerlendirilmigse de daha c¢ok alt sinifa 6zgii bir kavram olarak yer almistir.
Lakin toplumlar degistikge yabancilasma kavrami da degismis, modernlesmenin unsurlar
yayildik¢a bu kavram da bir¢ok etkeni biinyesi altina almistir. Ekonomik cerg¢evesinden
styrilan yabancilagma, tarihsel kapsam igerisinde kendisine savaglar ve sonrasinda ortaya
¢ikan sosyal problemler icinde de yer bulmus, toplum doniistimlerine ayak uydurarak her
zaman giinliik yasamda yer almay1 basarmistir. Boylelikle bir¢ok sanat eserine de konu

edilmis, sinema i¢in de anlatim kaynagi olarak giiclii bir konumda yer almistir.

Arastirmanin ilk bolimiinde, arastirmanin genel bir g¢ercevesini ¢izmek adina
aragtirmanin  konusu, amaci ve Onemi, yoOntemi, ana problemi ve alt problemleri
aciklanacak; sonrasinda kavramsal g¢erceve, kapsam ve sinirlilik hakkinda bilgilere yer

verilecektir.
1.1. Arastirmanin Konusu

1960’11 yillarda yasanan olaylarin yogunlugu tarihi ¢erceveden bakildiginda ele
alinmas1 gereken bir¢ok toplumsal ¢ézliimlemeyi de beraberinde getirmektedir. Fakat bu
yillarda toplumun yasadigi en biiylik sorunlardan biri olan yabancilagma c¢alisma
kapsaminda secilmistir ve filmlerin verdigi mesajlarla agiklanmaya calisilacaktir. 1960’11

yillarin etkisinin goriilebildigi filmlerden secilen bu iki eser kapsaminda karakterlerin



toplumdaki konumlari ele alinacak, kurumlar ve iliskiler arasi iletisimlerine bakilacaktir.
Boylece hem tarihsel c¢ergeveyle hem de teorik ¢alismalarla birlikte 1960’11 yillara bir

bakis sunulacak ve bireyin bu yillardaki sosyal durumu betimlenecektir.

1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Onceki calismalarda Antonioni’nin filmleri ydnetmenin kendisi fazlasiyla
yabancilagsma temasi isledigi i¢in bu kapsamda incelenmis ve analiz edilmistir. Lakin daha
¢ok yonetmenin kendi icindeki dinamiklerine bakilmis, teorik g¢erceveden ayrilmadan
genel bir calisma ortaya cikarilmistir. Erksan ig¢in de yeni gergek¢i akimi daha ¢ok
isleyebildigi filmler tercih edilmis, bu anlamda vurguladigi unsurlardan bahsedilmistir.
Sevmek Zaman: filmine dair de yalmz kadin karakterinin sosyolojik bir analizi
bulunmaktadir. Biitiinciil agidan filmin tarihsel baglamindan ve bunun filme etkisinden

bahsedilmemistir.

Filmlerin yasanilan toplumla olan baginin tamamen yok edilemedigi, iki fikrin
birbirinden ayr yiiriitilemedigi diistintildiginde filmlerin toplumsal yasami anlamaktaki
roliiniin biiyiik oldugu fark edilecektir. Ozellikle bu manada toplumsal yasami aydinlatmak
adina yapilan filmlerin Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki yillara denk geldigi Yeni
Gergekgilik akimina bakildiginda goriilmektedir. Zira Yeni Gergekgiler yasam deneyimiyle
yakindan baglantis1 olan bir sinema i¢in ¢aligmislardir (Monaco, 2002: 288). Yapildig
yillar igerisinde hem bolca 6vgii hem de bolca elestiri almis Sevmek Zamani ve Batan
Giineg filmlerinin de bu akim etkisiyle ger¢ek yasamdan uzak olmaktan 6te yasamin
tamamen i¢inde yer aldig1 anlasilmaktadir. Her iki film de donemi i¢in 6nemli hale gelmis
isimler tarafindan olusturulmustur. Sinemanin igerisinde aktif yer alan bu iki ismin, diger
filmlerinin de toplumsal manada verdigi mesajlar filmografileri incelendiginde ortaya
cikmaktadir. Bu sebeple her iki filmin de italya ve Tiirkiye toplumunu 1960’l1 yillarin
icerisinde anlamak i¢in uygun oldugu disiiniilmektedir. 1960’I1 yillarda ge¢irdigi
doniistimler ele alindiginda bu iki toplum, ortak tarihi dgeleriyle birlikte dikkat ¢ekmekte
ve bireyin o donemki yasantis1 adina benzer temalar olusturmaktadir. Benzer temalardan
en cok One ¢ikanlardan bir tanesi ise yabancilagmadir. Bu sebeple yabancilasmanin,
toplumu ele alip yansitma amaciyla ¢ekilmis iki film kapsaminda tarihsel diizene
oturtularak anlatilmasinin literatiire bu kavram caligmalar1 agisindan katkida bulunacagi

diistiniilmektedir.



1.3. Arastirmanin Yontemi

Arastirmada nitel arastirma yontemi kullanilacak ve sdylem analiziyle
gostergebilimden yararlanilacaktir. S6ylem analizi metodolojik ve kavramsal unsurlardan
meydana gelen sosyal hayata dair bir perspektiftir ve sdylemi datalastirma yolu olarak da
kabul edilmektedir (Celik & Eksi, 2013: 104). Bunun yam sira gostergebilimde de
derlenmis olgular1 tek bir agidan betimleme yolu tutulmakta ve yalniz bu yonii ilgilendiren

“belirgin 6zellikler” ele alinmaktadir (Barthes, 1979: 93).

1.4. Kavramsal Cerceve

Arastirmada Oncelikle tarihsel gidisata uygun olarak 1960’lardan Once ortaya
konulmus yabancilagma c¢aligsmalarina bakilacak ve arastirma igin uygun olan ana
calismalar iizerinde durulacaktir. Yabancilasmanin toplumsal hayattaki yeri bu
calismalarin 15181nda detaylandirilacaktir. Sonrasinda nedenleri de kapsama dahil edilecek,
yapisal olarak yarattifi sonuglar da mercek altina alinacaktir. Ardindan bu teorik
calismalarin 1960’1 yillarda nerede durdugunu goérmek adma her iki iilkenin bu yillar
icerisindeki genel durumu aktarilacaktir. Politik yasam, ekonomik yapi, sosyal yap1 ve
kentlesme baslikli konularla tarihsel siire¢ ayrintilariyla verilecektir. Analiz boliimiinde de
daha onceki boliimlerden hareketle filmlerin hem sahne goriintiileriyle hem de olay,
sOylem kapsamli tahlili gergeklestirilecektir. Bu tahlil boyunca verilmis yillar igerisinde
bireyin kendisini toplumda nasil konumlandirdigi ve hangi alanlarda toplumdan uzak

durdugu aciklanacaktir.
1.5. Problemler
Arastirmanin ana problemi:
“1960’11 yillarda italya ve Tiirkiye toplumlarinda var olan yabancilasma Sevmek

Zamani Ve Batan Giines filmlerinde nasil bir sosyolojik anlatima sahiptir?” seklinde

belirlenmigtir. Alt problemler ise asagidaki gibidir.



1. Yabancilagmanin bu toplumlarda yasanis1 Sevmek Zamani ve Batan Giines
filminin hangi anlatim sekilleriyle agiga ¢ikmaktadir?
2. Sevmek Zamamni ve Batan Giines filmlerinde toplumsal yabancilasma baglamsal

olarak nerede durmaktadir?

1.6. Kapsam ve Smirhhiklar

Arastirma ifade zemini agisindan netlik yaratmasi adina iki boliim ve analiz olarak
ayrilmistir.  Girig  boliimiinde arastirma hakkinda bilgi sunulduktan sonra Once
yabancilasma g¢alismalart incelenecek ikinci boliimde tarihsel siire¢ ele alinacak ve son

olarak da bunlara bagli olarak filmlerin analizi yapilacaktir.

Arastirmanin ilk bolimiinde arastirmanin konusu, amact ve Onemi, yontemi,

kavramsal ¢ergevesi, ana problemler, alt problemler, kapsam ve sinirliliklar ifade edilmistir.

Ikinci béliimde kavramsal baglamda yabancilasma calismalari incelenmis, nedenler
ve sonuclar da s6z konusu edilmistir. Bu boliim sayesinde filmlerin igerisinde mevcut olan

yabancilagsma temalarinin ne sekilde vuku buldugu anlasilacaktir.

Ugiincii béliimde 1960’11 yillarin durumu tarihsel kaynaklarla birlikte ele alinmus,
bu yillar1 anlamak admna bir onceki yillarin da genel cercevesi ¢izilmistir. Bu boliim,
filmlerin yapildig1 yillarda var olan toplumu anlamaya yardimci olacaktir. Boylece

filmlerde ele alinmis karakterler de durum igerisinde konumlandirilabilecektir.

Son boliimde ise Batan Giines ve Sevmek Zamamni filmlerini anlamak adma yeni
gercekeilik akimina dair bilgi verilecek sonrasinda da bu filmlerin yabancilasma

kavramindaki yeri tarih de g6z Oniine alinarak degerlendirilecektir.

Arastirma iki yOnetmenin sinemasinin yalniz birer filmini ele almis olmasi
nedeniyle kisithdir. Bu sinirlilik tarihsel ele alis i¢in verilmis olsa da ayn1 zamanda tematik
benzerlikler de gdzetilmistir. Ote yandan yabancilasma caligmalari icerisinde sadece
1960’11 yillar1 konu etmektedir. Yabancilasma c¢aligmalar1 genis bir alana yayilsa da bu
arastirma i¢in sadece 1960’11 yillardan Once calisilmis belirli isimler konuya dahil

edilebilmistir. Bu dahil edisin yani1 sira daha c¢ok Simmel’in c¢alismalarma agirlik



verilebilmis, filmin analizi i¢in uygun kuramci oldugu belirlenmistir. Buna ek olarak filmin
yabancilasma kapsaminda degerlendirebilmesi adina tiim sahnelere ve repliklere yer

verilememis, temalar belirlenerek bunlarin lizerinden gidilmistir.



BOLUM II. YABANCILASMA CALISMALARINA TEORIK BiR
BAKIS

Endiistrilesmeyle birlikte 6nem kazanan yabancilasma, Marx’in yazilarindan bu
yana toplumsal manada mevcudiyeti tartisilan bir kavram olarak literatiirde bulunmaktadair.
Yabancilagma, bireyin hem psikolojik hem de sosyolojik olarak yasadigi bir durumu ifade
etmekle birlikte toplumun diger bireylerinden ayr1 olma hali tarih igerisinde farkli bakis
acilartyla ele alinmistir. Toplumdan tecrit edilmis bir birey olarak yasamak ve biitlinciil
hissetmemek zaman zaman pozitif bir hal olarak goriilse dahi modernizmin ve post-
modernizmin etkileriyle de beraber bu kavram, negatif haliyle de incelenmeye baglanmis,
bir¢ok diisiincenin ve teorinin olusturulmasina sebebiyet vermistir. Nitekim giiniimiizde
hala bu c¢aligmalarin devam ettigi bilinmektedir. Goriildiigii tizere yabancilasmanin sayisiz
alanda yeri olmasina ragmen bu ¢alismada sosyolojik manasi ele alinacak ve ¢aligsmanin
tarihsel cercevesine gore detayli bir analizi sunulacaktir. Kavramin sosyal hayattaki yerini

anlayabilmek adina oncelikle Marx’1n yazilarindan yola ¢ikmak gerekmektedir.
2.1 Karl Marx

Marx’1n ¢alismalarinda yabancilasmanin ayri olarak ele alindig1 /844 El Yazmalart
(2011) siiphesiz biiyiik bir énem arz etmektedir. “Yabancilasmis Emek” bashg: ile bu
kavrami ele aldig1 yazisinda oncelikli olarak ¢alismalarinin temeli olan “is¢i, meta, emek”
kavramlar1 {izerinden konunun bir cercevesi ¢izilir zira yabancilasma kavrami is¢inin
emegiyle drettigi meta arasindaki iliski kapsaminda incelenmektedir. Endiistrilesen
toplumda fabrikalarin varligi ve artisi, emek giicliniin hizlandirilmis bir déngiide daha
kolay bulunabilir ve daha ucuza mal edilebilir olusu is¢inin iiretime bakis acisinda
degisiklikler yasamasina neden olmustur. Seri liretim, emegin degerindeki diisiise yol
acarken bu diisiis ayn1 zamanda is¢inin aldig1 karsiliga da yansimis ve bu karsiligin aksinin
miimkiin olmadig1 bir toplum yaratilmaya baslanmstir. Is giiciiniin ucuzlugu artan niifusla
dogru orantili giderken fabrikalarda calisan isciler de alternatif bir yol iiretememistir zira
seri liretim bagladig1 gibi tiim topluma yayilmis ve iiretilen nesneye daha hizli, daha diisiik
fiyatla ulasabilmek diger tiretim bigimlerinin azinliga déniismesine sebep olmustur. Piyasa
rekabetinin agiklanamazligi Marx i¢in bir diger nokta olurken bunun normal bir eylem

olarak atfedilmesi de iscinin emeg§i ve meta arasindaki durumun nesnellesmesinin



kaynaklarindan biri haline gelmektedir (Giddens, 2009: 43). Toplum igerisinde isginin
durumu olumsuz anlamda farklilagirken meta tiretmekle yiikiimli emeginin de metalagmasi
Marx i¢in yabancilasmanin ilk noktasi sayilmaktadir (Marx, 2011: 140). Hizli {iretim
dongiisii de bu sekilde agikliga kavusmakta ve sonuglar1 arasinda yabancilasma
bulunmaktadir. Marx, is¢inin ne kadar meta lretirse kendisinin de o kadar ucuz meta
haline geldigini belirtirken onun bir nesneye ne kadar kolay doniisebildigini ifade
etmektedir (Marx, 2011: 140). Kapitalizmin yarattigi tretim donglisiiniin mimkiin
olabilecek her 6geyi bir meta, yani alinip satilabilir bir nesne haline getirme gilicii Marx
tarafindan ¢ogu kez alt1 ¢izilen bir yapidir. Yeni ekonomik diizen sayesinde toplumdaki
yapilarin, bireylerin ve miimkiin olabilecek her seyin nesnellesebilmesi, birer meta haline
doniisebilmesinin olanag1 is¢inin emegini de ayn: duruma tabii kilmistir. Iscinin bu
durumu irettigi nesne ile arasindaki sahiplik iligkisinin de azalmasma yol acarken

sermayenin yarattig1 hegemonya ona daha ¢ok sahip olmaktadir (Marx, 2011: 140).

Daha 6nce aciklandigi {izere iiretimin artist, bu sahipligin en biiylik nedenlerinden
bir tanesidir. Is¢i, kendi nesnesine belirli bir sahiplik statiisii yiikleyemez zira iirettigi nesne
hemen elden ¢ikmakta ve daha binlercesini iiretirken kendi benligini tiretimden ayr1 tutarak,
o uretimin bir parcasi haline gelmektedir. Bu benlik kopusu nesnellesmesinin Oniinii
acarken Marx’1n soziinii ettigi is¢inin ucuz meta haline gelis siirecinin de bir ¢ercevesini
cizmektedir. Nitekim var olan meta, is¢ciden bagimsiz bir halde sermayenin sahipligi
altinda bulunmakla beraber is¢i, bu iiretim siireci igerisinde metay1 var eden bir “yaratic1”
konumundan &te tipki onun gibi bir ara¢ olarak goriilmektedir. Kapitalizmin biinyesinde
meta, her ne olursa olsun kendini var edebilecek bir kavram konumuna gelmis, is¢inin bu
siirece katkis1 yalnizca bir fonksiyon olarak nitelendirilmistir. Uretilen nesne haline gelmek
ise is¢inin bu yapiya artik bir birey olarak katilmadiginin gostergesidir. Kendini
yoksullastirmas1 da bu siiregle birlikte baslamakta ve diinyasi da ayni yoksulluga ev
sahipligi yapmaktadir (Marx, 2011: 141). Siirecten elimine edilme dongiisii ise
yabancilasmanin ana noktasini olusturmakla birlikte kavramsal manada toplumun diger
bireylerinden ayr1 olma hali, iiretimdeki is¢inin konumunda varlik géstermektedir. Is¢inin
yasamini nesneye koydugunu belirten Marx, bu etkinligin biiyiikligiiyle iscinin
nesnesizligini dogru oranda tutmaktadir (Marx, 2011: 141). Bilinmektedir ki iiretim-
tilketim dongiisiiniin hizi, is¢inin nesnesizligini artirmaktadir. Yani is¢inin etkinligi her
gecen gilin ¢ogalirken i¢ diinyasinda var ettiklerinin yoksullasmast da kaginilmaz hale

gelmektedir. Artan is saatleri sebebiyle is¢inin iiretimde harcadigi zaman, bir birey olarak
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toplum igerisinde var olabilmesinin Oniine ge¢cmekte, onu yalnizca isi ile bir biitlin
yapabilmektedir ki bu biitlinlin sermaye tarafindan ayr1 kilinmasi onda yabancilasmay1
adeta tetiklemekte ve baska bir seceneginin olmamasina yol agmaktadir. Marx’in {iretim
iliskilerini  toplumsal iliski saymasinin kaynagi da burada yatmakla beraber
yabancilasmanin toplumsal sonuglara ulasmasinin nedeni de ayni sekilde agikliga

kavusmaktadir (Giddens, 2009: 43).

Yabancilagsma, Marx ile birlikte daha ¢ok ¢alismaya Onciiliik etmis olsa da 1844 El
Yazmalari’nda bu kavram yalnizca is¢i acisindan ele alinmamaktadir. Ayni1 zamanda bir
tiir olarak insanin bulundugu durum ve kendine 6zgii, yani insani eylemlerden uzaklagmasi
da kapitalizmin getirdigi bir tiir “uzaklasma” etkeni sayilmaktadir. Uretim iliskilerinin
toplumsal sayilmasinda katkis1 olan bu diisilince, insanin kendine baktiginda artik bir “6teki”
gordiigiinii ifade etmektedir (Marx, 2011: 148). Insan i¢in karsisindaki ne ise kendisi igin
de o olmaya baslamakta ve “insan” olan her unsur, kisiye uzak gelmektedir. Is¢i icin bu
durum kendi emegini bir bagskasina vermesiyle baslamakta ve bu sekilde devam etmektedir.
Kendisine ait olan bir unsuru, baskasina ait kildiginda veya buna zorunlu hale geldiginde,
biinyesinde bulunan diger ogeleri de istemsizce verdigini fark etmemektedir. Siiphesiz ki
ona ait olanm baskasinin kilma eylemi, is¢inin bulundugu konum olarak zorunlu hale
getirildigi bir eylemdir. Oyle ki iiretim eylemi de bu eylem icerisinde bulunmakta,
zorunluluk edimi halihazirda yabancilasmanin bir 6n kosulu olarak giindeme gelmektedir
(Marx, 2011: 150). Emegini kendi isteginden ziyade ihtiyag baglaminda iireten isci, ayni
zamanda bu emegin ona ait olmadigini gérmektedir. Uretimin her bir asamas1 ondan ayri,
digsal seyler olarak varligini siirdiirmekte ve is¢i tiim bunlarin disinda kalmaktadir. Bu da
onu, ondan ayirir ve “insan” olusundan uzaklastirir. Tiim bu siirecin sonucu olarak da 6zel
miilkiyet var olmaktadir. Ve 6zel miilkiyetin kendisi de insanin Oziiyle bir hale gelir
(Giddens, 2009: 45). Elbette sermaye sahiplerinin de kapitalist sistem dongiisii igerisinde
kar elde etme amaciyla yasamasi ve rekabeti dogal olarak benimseyisi yabancilasmanin bir
diger boyutudur. Nitekim bu toplumdan ayr1 olma hali, en ¢ok proletaryay: etkilemekte,

iiretim igerisinde emekle olan iligkiyi en ¢cok bu sinif yagsamaktadir.

Marx’1in sinifsal olarak betimledigi bu yabancilagma ayn1 zamanda Weber’de de
“rasyonellesme” kavramiyla ortaya ¢ikmaktadir. Marx ve Weber’in siyasi tutumlar zit olsa
da burjuva kapitalizminde insan sorununa duyduklar1 temel ilgide ortaklagmaktadirlar

(Turner, 2014: 93). Weber’in ortaya koydugu rasyonellesme kavrami da boyle bir ¢ikis
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noktasindan ileri gelmekte ve kapitalist sistemde bireyin yer aldig1 konumu tartigmaktadir.
Bu tartisma igerisinde de Marx’in yabancilagsma kavramiyla birgok yakinlik gostermekte,
sistemsel baglamda da ayni problemleri tasimaktadir. Weber’e gore bu diinyanin
anlamsizlig1 rasyonalizasyonun bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis ve diinya rutin, rasyonalize
edilmis hale geldik¢e bliylislinli yitirmistir (Turner, 2014: 108). Topluma dair bu bakis
acist da esasen Marx’1n is¢iye olan bakis agisiyla belirli benzerliklere sahiptir. Marx da
yabancilagsmanin is¢inin metalagmasi ile ilgili oldugunu one siirerken is¢inin diger her
unsur gibi insan dis1 bir 6zellik kazandigindan bahsetmistir. Weber de bu durumu rutin bir
diinyaya baglamis, rasyonellesmenin kendi i¢indeki dongiisiinii agiga ¢ikarmistir. Bireyin
durumu, burjuvazi yasaminda boylesine bir yabancilasmayi rasyonellesme igerisinde
olusturmakta ve bu nedenle rasyonellesmeden kagmak da sistem getirileri sebebiyle
miimkiin olmamaktadir. Bu sistemsel yargi Marx’in yapitlarinda da yer almaktadir.
Ikisinin arasindaki ortaklikla diisiiniildiiginde Marx’in yabancilasma agiklamalarmin

toplumsal manada benzer anlatilarla bir gittigini gérmek bdylece miimkiin olmaktadir.

Ozetle Marx, yabancilasma kavramini her ne kadar yalnizca iiretim iliskileri
acisindan ele almis olsa da bu kavramin toplumsal manada literatiirde yer almasimin ve
incelenmesinin Oniinii agmis, daha sonraki analizlerin kaynagini olusturmustur. Nitekim
Marx’1n analizinde bir biitiin olarak insanin neden yabancilasabileceginin de alt1 ¢izilmis,
biyolojik ihtiyaclar ve yalnizca kapitalizmin getirdikleri konu edilse dahi genel ¢erceve
baglaminda agik bir ¢ikis noktasi olusturmustur. Bu ¢ikis noktasina paralel hareket eden
bircok bilim insaninin igerisinde Simmel, yabancilasma kavramia hem Marx’in bakis
acistyla bakmis hem de bunu genisleterek sosyal hayatta yer alisimi da agikliga
kavusturmustur. Buradan hareketle, Simmel’in Paranin Felsefesi (2014) c¢alismasina goz
atmak ve Marx ile iliskilendirerek yabancilasma kavramini daha derin ele almak faydal

olacaktir.

2.2 Georg Simmel

Paranmin Felsefesi, Simmel’in para fikrini hem felsefi hem de sosyolojik ve
psikolojik acidan ele aldigi genis capli bir kitap olmakla beraber paranin modern
yagsamdaki toplumsal ve kiiltiirel anlaminin soyut bir analizini igermektedir (Swingewood,
1998: 192). Son boliimiinde paray1 insan iligkileri kapsaminda degerlendiren Simmel, bu

degerlendirmenin 1s18inda toplumsal hayatta yabancilasmanin kaynaklarin1 aciga
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cikarmigtir. Paranin mevcudiyetinin diger toplumsal yapilara olan etkisiyle baglayan bu
boliimde, paranin nesnel halinin 6teki nesneleri de nesnellestirdiginden konu agilmaktadir
(Simmel, 2014: 430). Para, toplumda artik iliskileri birbirine baglayan bir yap1
iistlenmektedir. Zira mevcut ettigi nesnelligin her alana yayilmasi kendisinin de her alanda
kullanilmasindan ileri gelmektedir. Kapitalizmden bu yana duygusal baglar hari¢ toplumda
ilk olarak kurulacak iligkilerin c¢ogu belirli bir iiretim-tiikketim ikiligini beraberinde
tasimaktadir. Paranin varliginin sagladigi deger sistemi de bu ikilige hizmet ederek
iliskilerin belirli bir 6zgiinliikten ziyade en az para kadar nesnellesmesine neden olmakta

ve kurulan baglardan ¢ok paranin kendisi amag olarak goriilmektedir.

Bu dinamik Simmel ac¢isindan maddi ve kisisel hayatin birbirlerine olan dolanimi
seklinde agiklanirken para, biitiin bu iliskileri bir arada tutan bir yap1 islevinde bulunmakta,
hatta teolojik bir baglanti muhtevasina sahip olmaktadir (Simmel, 2014: 429). Oyle ki
toplumsal iligkilerin kurulma nedeni konumunda sayilabilmekte ve bu iliskilerin
birbirlerine olan baglantisin1 para saglamaktadir. Elbette durumun kendisi, yani salt para
ile saglanmis iliskilerin coklugu dogal olarak sosyal hayati nesnel hale getirmektedir.
Toplumun igerisinde bulunan herhangi bir deger kendini para ile dl¢iilebilir kildiginda bu
durum onu belirli bir rakamsal cer¢evenin indirgemesine tabii tutmaktadir. Hatta
belirlenmis rakamlarin Otesinde belirlenmis maddi bir degerin mevcut oldugu da
sOylenebilmektedir. Boylece maddi deger kisisel hayatin icerisine girmekte ve baglari
topyekun kendisine, paranin nesnelligine doniistiirmektedir. Bir nevi paranin karakterine
sahip olan iliskiler, tipki1 onun gibi karaktersiz bir goriinime kavusmaktadir zira paranin
barimdirdig1 bir karakter mevcut degildir (Simmel, 2014: 431). Modern yasamin getirisi,
ekonomik baglarin daha biiyiik bir 6nem arz etmesine neden olurken bu karaktersizligin
kendisi de kisiler tarafindan kolayca benimsenen bir durum haline gelmistir. Ciinkii biiyiik
sehirlerin yasami paranin formsuzluguna uygun bir yapiya sahip olmakla beraber paranin
bu formu da bir nevi biiyiik sehirlerin yasantisin1 etkilemekte énemli bir rol oynamistir.
“Metropol ve Zihinsel Yagsam” (1996) adli makalesinde de bunu ele alacak olan Simmel,
bu kitabinda daha ¢ok para ve yarattig1 iliskiler {izerine odaklanmaktadir. Elbette bu
iliskilerin bir diger noktasi da modern kentlerdeki islevi oldugundan makalesine baglanan
bircok diisiinceyi de icermektedir. Ornegin para kazanmaya ulasan hedeflerin mahiyeti
birbirinden ayr1 dursa da paranin varlig1 onlan tekillestirerek kendine yoneltmekte ve bir
alanin igerisinde bu amagclar1 kisitli bir yapiya sokmaktadir. Zira kentin igerisinde paray1

elde etmek nihai bir durum halinde yansitilmaktadir. Dolayisiyla uzmanlagmis bilginin
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onemi giderek yok olur ve paraya ulasmak belli bir zeka kullanimini gerektirir (Simmel,
2014: 433). Simmel’in bu noktada zeka ve paranin ortak oOzelliklerine odaklandigini

gérmek miimkiindiir.

Paraya ulagmak ugruna kullanilan zekanin neredeyse paranin islevlerine sahip
oldugundan bahsedilmektedir. Mantiksallik yani kitapta anlatilan sekliyle rasyonellik,
paranin kullanimi ve ona ulagsma acisindan zekanin elde ettigi bir ozelligin kendisi
konumundadir. Daha 6nce dile getirildigi gibi karaktersizlik paranin bir 6zelligidir lakin
diisiiniildigiinde zeka i¢in de aynisi sdylenebilmektedir. Zeka da igerisinde bir cesit
nesnelligi barindirmakta ve secimden ziyade bunu kendi 0Ozlinde bulundugu igin
yapmaktadir. Varolussal agidan bu yapinin, insanin kendi i¢inde tagidigi 6zgiin unsurlarini
yok saymaya egilimli oldugu aciktir. Zekanin sundugu rasyonel alan, toplumsal hayatin
ilerleyigini yonetmektedir. Bir sistemin igleyisi daha ¢ok bu rasyonellikten ileri gelmekte,
devletlerin de bu mantiksal kontekste insa edildigi goriilmektedir. Paranin oncelikli
konumundan evvel zekanin yarattig1 bu alan, toplumsal manada siireci olumlu etkileyebilse
de tiiketim ddngiisiiniin giicii onun bu etkilerini de elinden almistir. insanin &znelligi de bu
denklemden ¢iktiginda kurulan iliskiler agisindan geriye yalnizca ¢ikar kalmakta ve tek tek
bireylerin zeka disinda segimlerini yapmakta kullandigi herhangi bir kaynak onemli
sayllmamaktadir. Duygusal secimler, rasyonel alana ulagsmadiginda paraya ulasma
diirtiisiiniin 6nemsendigi kentlerde ehemmiyetini yitirmekte ve s6z konusu edilmemektedir.
Simmel i¢in para, yalnizca ekonomik islemler ¢ercevesinde ele alinsa dahi bu islemlerin
disina c¢ikmakta ve zekayla birlikte rasyonelligin her alana yayildigi bir biitlinliik
yaratmaktadir. Modern toplumun kurumsal merkezilesmesi de bu rasyonelligi artirmakta
ve parayl ortak deger haline getirmektedir (Swingewood, 1998: 194). Hatta oyle ki
ekonomik baglam, tim baglamin kendisine hakim olmaktadir (Simmel, 2014: 432). Elbette
bu yaratimin kendisi sadece ¢ikarlari 6nemsiyorsa kisi de bencil bir yapiya biirliinecek ve
giinliik yasaminda var etti§i baglar1 ayn1 yapida siirdiirecektir. Marx’in soziinii ettigi
is¢inin de nesneye doniisebilmesinin olasiligi Simmel i¢in de para iligskilerinde miibadele
icerisinde miimkiin olabilmekte ve insan, iligkileri nesnellige siirlikledik¢e kendisi de bu
nesnellesmeye yaklagmaktadir. En azindan toplum igerisinde bulundugu hal, onu bu
rasyonel kapsamda degerlendirirken cikarlari da bireysel farkliliginin 6niine ge¢mektedir.
Birey, bu durumda yalmizca ¢ikarlarint korumaya odaklanabilmekte ve zekasinin
yardimiyla bir diger insanin oniine gegmeye c¢alismaktadir. Bu sebeple onlarin kisi 6tesi

ozelliklerini (Simmel, 2014: 433) incelemek faydali olacaktir.
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Kisi otesi kavramini kullanirken Simmel, para ve zekanin kisileri asmasindan
ziyade insanlar1 disarida birakmasindan séz etmektedir. Kullanim araci olarak para,
miibadelenin yapildigr kaynaklarin ehemmiyetini yok etme egilimine sahiptir zira
kendisinin bir diger tarafa iletilebilmesi i¢in herhangi bir hiiviyet sifat1 tagimasi1 gerekmez.
Zeka bu kullanimda birincil rol oynarken kendi ¢ikarlarini gézeterek mantiga uygun olani
yapmaya ¢alismaktadir. Paranin kazanimi i¢in en efektif yol hangisi ise onu gozetmekle
birlikte denebilir ki insan, bu siirecte yalnizca zekasindan olugmaktadir. Daha dogrusu
buna dogal olarak mahkum kilinmaktadir ¢iinkii zekasinin ardinda duygusal olan alan para
iligkileri i¢in varligi yadsmman bir durumdur. Paranin kurdugu baglarin sehirlerin
muhtevasinin biliyliylip gelismesi ile birlikte oncelikli konuma ulasmasi da zekanin ardil
kildigr unsurlarin yoksunlugunu bireylere yasatmaktadir. Bu yoksunlugu séz konusu
etmeden Once Simmel’in ele aldig1 sekliyle entelektiiel tiim bu dongii icerisinde daha
yetkin bir konumdadir zira duygusal kisilik yerine zeka odakli bir kisilige sahiptir (Simmel,
2014: 434). Entelektiiel kisi, belirtildigi gibi yalnizca zekanin gergevesinde islerini
yuriitmekte ve bu ona digerlerinden {istiin olabilecegi bir alan saglamaktadir. Nesnellik,
entelektiielin ona “bag olabilecek™ diger caydiricilardan ayr1 kalmasina yardimci olmakta
ve elbette bu nesnelligi zekanin kendisi yaratmaktadir. Elde ettigi pragmatik konum, kisiler
aras1 kurulan diger baglar1 disa itmektedir. Paranin getirebilecegi kazanimlar, entelektiiel
icin yegane nokta olmakla beraber zaten halihazirda bunun icin ek bir cabaya
girmemektedir. Onu geride tutabilecek duygusal alana yiiklii diisiinceler mevcut degildir.
Insanlarla arasindaki bag, nesnellikten Stesine gecmemekte veya gegmesine entelektiiel
tarafindan izin verilmemektedir. Herhangi bir materyalist miibadele igerisinde
entelektiielin sahip oldugu tek sey zekasinin ona sundugu rasyonalitedir. Giinliik yagamin
evrildigi Uretim-tiiketim dongiisiiniin biiyiikliigii igerisinde bu rasyonalite, entelektiielin
{istiin bir konumda durmasi igin ona yardimci olmaktadir. Uretilenin satildig1 veya satin
alindigr iligkilerin ¢oklugu, zekanin getirdigi c¢ikarci yapiyr normal bir cerceveye
indirgediginden bunu kullanan entelektiiel de duygularin igerisinde barindigi diinyay1
irrasyonel ve dengesiz gorme egilimine sahiptir. Rasyonel olan egoizm smirlariyla
donatilmaktadir, bu egoizm ise pragmatik bir yapida vuku bulmakla birlikte elbette buna
sosyal bireycilik de dahildir (Simmel, 2014: 439). Bireylerin 6neminin vurgulandigi
toplumsal yapida pragmatik ¢ozlimlerle birlikte bu dnem zararsiz ve sakin goziikse dahi
herhangi bir 6znellestirmeden yoksun olarak yasandigi goz ardi edilmemesi gereken

gerceklerden bir tanesidir. Siniflasmanin ¢izgilerinin inceltildigi yanilsamasini yaratabilen
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bu sosyal bireycilik, alt smiftaki insanlarin durumlarini esitlik adi altinda tekrar esitsizlige
ulagtirabilmesiyle taninmaktadir. Kast ettigi esitlik sadece bir isim olmakta ve siniflarin
arasindaki ayrim gerceginden yola ¢ikmadan sadece ayni olduklarini varsaymaktadir. Bu
da zekanin rasyonalitesinin bir diger sonucu olarak bireylerin yasadigi yabancilasma

duygusunu agiga ¢ikarmaktadir.

2.2.1. Simmel’de Simifsal Yabancilasma

Simmel, yasadigi donemde proleterin daha onceleri sahip olmadigi konforlara
ulagsmasini belirtirken ayni zamanda st siniflarla arasindaki ugurumun derinlestiginin de
altin1 ¢cizmektedir (Simmel, 2014: 440). Bu derinlesme Marx’1n bahsettigi yabancilasma ile
bir cesit paralellik gdstermekle birlikte Simmel, elde edilen konforun ve sagladig: bilgi
giiciiniin kullanimi hakkinda daha detayli bir analiz sunmaktadir. is¢inin emegine olan
yabancilagsmasi paranin bir kavram olarak giliclenmesiyle birlikte artsa da ele alinmasi
gereken bir baska mesele de isci, daha iyi sartlar1 saglasa bile onun bu uzakliktan
Kurtulamayacag diisiincesidir. Zira ¢evresel sartlar ne kadar iyilestirilse iyilestirilsin esitlik
bir diisiince olarak kalacak ve zekanin nesnel baglamini kullanabilecek yegane siif yine
entelektiieller olacaktir. Bu sinif, konum olarak her daim iistte bulunmus ve bu iistiinliik
para-zeka ikilisinde kendini gostererek isci sinifi ile olan ugurumu derinlestirmistir.
Zekanin cikarciligr ve bencilligine yatkinlifinin yani sira {istte bulunma durumu kendi
kendini besleyen bir dongiiden ibarettir. Paray1 daha rahat kullanabilen kesim, her zaman
1s¢1 sinifindan farkli bir sinif oldugundan proleterin ulastigi konfor da 6nemsiz kalmaktadir.
Ciinkii Simmel’in bahsettigi paranin nesnelligi olgusu burada kendi kendini agiklayan bir
sisteme sahiptir. Paranin muhtevasi i¢inde halihazirda bulunan nesnelligin bir¢ok kez alti
cizilse dahi bu nesnelligi kullanabilecek tek sinifin entelektiieller olmasi irrasyonel goriilen
faktorleri disarida birakabilme olasiligina sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir. Paray:
kullanabilme ve notr karakteri olsa dahi ona hilkkmedebilme becerisinin zekanin kendisine
paralellik etmesiyle saglanmaktadir. Notr karakteri sayesinde her tiirlii kullanima girebilen
para (Simmel, 2014: 441), entelektiielin fayda saglayabilecegi bir arag¢ haline gelmektedir.
Denebilir ki rasyonalitenin sinirlarin1 genisletebilmek ve onu miimkiin mertebe birincil
konuma getirebilmek paranin giiclinden kaynaklandigi gibi bu giici kendi lehlerine
cevirebilen zeka odakli bireylerin de yarattig1 sonuglardan bir tanesidir. Boylece tiim
kullanimlar kendi kendini hakli ¢ikarabilmekte, proleterin yasadigi ucurum ise belirli bir

sorgu altinda toplumsal meseleden c¢ok bireysel bir yargi gibi goziikmektedir. Zira
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digerlerine gore yeterli esitlik saglanmig, duygularin irrasyonel diinyast disarida
birakilmigtir. Bu da paranin bir diger olanagidir. Sadece amag kullanimina yarar saglamaz,
ayni zamanda bir amac1 dogrulamak i¢in en 6nemli yardimcilardan biri haline gelir. Lakin
yardimel konumundan asil konuma ilerlemesi ele alinmasi gereken diger konulardan bir
tanesi olmakla birlikte yabancilasmanin genellesmesi adina da uygun bir ¢oéziimleme

sunmaktadir.

Paranin kullaniminin bir diger 6zelligi de onun etik kaygilarin odagi olmamasindan
ileri gelmektedir (Simmel, 2014: 441). igerisinde barindirdig1 bu bagimsiz olma hali o
kadar genis bir ¢er¢eveye sahiptir ki herhangi bir etik problemin onun yaninda var olmasi
miimkiin degildir. Para kullanildig1 her alanda varligin1 dogrularken buna kars1 gelebilecek
her seyi de yanlislama egilimindedir. Paranin ahlak kurallarin1 yadsimasi, onu elinde
bulunduranlarin da ayni istisnaya sahip olmasini saglamaktadir. Boylece ¢ikar olusturma
eylemi higbir sikintiya ugramadan gerceklesmekte, kurulan iligkilerin yalnizca para
iistiinden ilerlemesi de dogal bir mevcudiyetle gelisip durmaktadir. Paranin var ettigi ve
stirdlirdigli baglar, mantik dis1 hicbir 6ge icermiyorsa sebeplerinden biri etik kurallarinin
dislanmasinda yatmaktadir. Toplum igerisinde bencil kalabilmenin diirtiisii, eger bu
diirtliyli yaratanin  kendisi tarafindan hakli ¢ikariliyorsa birey, bagka bir yol
gozetmeyecektir. Duygusal alana gegmenin veya baglarim1 bu baglama yerlestirmenin
ihtiyac1 zaten goz ardi edilecek ve materyalist anlamda kazanabilmek dogal bir kavram
olarak giinliik hayatta yer almaya baslayacaktir. Nitekim bu kazan¢ mantalitesinin
toplumda kolayca empoze edilebilmesi basarisizliga ugrayan kisilerin de kendini de
disarida hissetmesine neden olacaktir. Ozetle basariyor olabilmek materyalist alan
genisledikce agilimini orada bulacak, entelektiielin zekasiyla gerceklestirdikleri bir baska
siif i¢in ulasilmaz bir hedef olarak lanse edilecektir. Esitlik illiizyonu igerisinde bulunan
diger smiflar, ayni sartlar altinda yaristiklarina inanarak ilerlerken paranin kurdugu bu
“etkisiz” ortam da onun manasimi yaratabilenler tarafindan kontrol edilmeye miisait
kalacaktir. BOylece avantaji elde eden entelektiiel, basarisin1 da para sermayesindeki
benzer 6zelliklere borglu olacak ve olusturdugu bu ortam, kendi kendini igleten, ¢cabasiz bir
dongli haline gelecektir (Simmel, 2014: 442). Boyle bir durumda siiphesiz hem
entelektiielin hem proleterin durumu incelenmeliyse de ortak olduklar1 noktalardan biri her
ikisinin de toplumsal manada yabancilagsmaya yaklastiklarindan baska bir sey degildir.
Materyalist kazanim, entelektiielin yok saydigi unsurlari tamamen bertaraf etmemekle

beraber toplumsal dinamigi salt rasyonaliteye doniistiirse bile bireyleri tek tek bu hale
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getirmesi miimkiin degildir. Irrasyonalite toplumun katmanlarinda bulunmaya devam
ederken paranin nesnelligi de ayni alanlara sizmasiyla yabancilagsmayi1 baska boyutlara

tagtyacaktir.

Modern sehir yasami, demokrasinin de esgiidimli ilerlemesiyle birlikte
cogunlugun kararlarina uyulan bir sistemi icerisinde barindirmaktadir. Sehir yasaminda
bulunan sosyal yapilarin diizenlenmesi veya diizenlenmek i¢in belli bir karara varilmasi
genellikle cogunlugun istekleriyle sekillenmektedir. Alternatif olarak denebilir ki; modern
zamanlarda yasayan birey, var olan ve neredeyse herkes tarafindan kabul edilmis
sistemlere ayak uydurmak zorunda veya azinlik konumundaysa iistiinliigli getirmis diger
bireylerin kararlarina tabii tutulmaktadir. Bu kisi ve say1 hesabini yine paranin getirdigi
ozelliklerden yapan Simmel, nicel olanin da nitel olanla esit kilinabilmesini ayn1 sebeplere
baglamaktadir (Simmel, 2014: 445). Boylece maddi anlamda 6l¢iilebilirlik sosyal yagamin
dengesini saglarken paranin giiciinii elinde tutabilen siif da bu 6l¢iiyili digerlerine empoze
edebilmektedir. Yalnizca paranin gegerli oldugu iliskilerde degil, genel anlamda toplumda
yer alan her iliskide paranin sagladigi bu nicel dongii kullanilmakta, boylece ¢ogunlugu
olusturabilmis entelektiieller de dongiiniin kendisini standartlagtirabilmektedir. Nitel
degerlerin mevcudiyeti, modern yasamin para ekonomisiyle olan uyumu sebebiyle yerini
nicel degerlere birakirken Simmel, basindan itibaren dile getirdigi rasyonaliteyi sosyal
yasamin i¢ine bu sekilde yerlestirmektedir. Toplum, maddi hesaplarin genis hakimiyetine
alistikca var ettikleri diger degerler, yani maddi diinyadan ayrilan 6l¢iim bigimleri de o
derece azalmaktadir. Bu, nitel yapilart da nicel yapilara goére azinlik haline getirirken
cogunluk-azinlik dengesi yalnizca bireylerde degil, onlarin sahip olduklar1 toplumsal
degerlerde de goriilmektedir. Oyle ki artik her sey 6lciilebilir sayilmakta, bir insanin
digeriyle olan iligkisinde gozettigi yegane 0ge cikarlar1 haline gelmektedir. Faydaciliga
giden bu yolda modern birey, kendisine -daha ¢ok maddi anlamda- herhangi bir sey
kazandirmayacak bir etkinligi kolayca yok sayabilmektedir. Aile iligkilerinden bagslayarak
toplumun tamamiyla olan iletisime kadar biitiin asamalar, belirli bir kazang-kayip
dikotomisini icermektedir. Kaybedeceklerini hesaplayan birey, bunlarin kazanglarindan
daha cok oldugunu gordiigiinde manevi degerlerin 6nemini diisiinmemekle birlikte daha
once de sOylendigi gibi yalniz maddiyata yonelik bir karaktere de biiriinebilmektedir. Bu
denklemde siniflarin bulundugu konumlarin da énemi siiphesiz biiyiiktiir. Para ekonomisi
sayesinde onun notr yapisindan kazanci elde edebilmis smiflar, esitligi de ayni notr

bilingten digerlerine benimsetebilirken geride kalan alt smiflarin, bu maddiyat

18



cergevesinde nitel degerleri diislinecek ayricaligi kalmamaktadir. Simmel, bu {ist siniflarin
yani entelektiiellerin hesap¢i yapida oldugunu sodylerken bundan bahsetmekte ve bu
hesap¢iligin “makul” olarak nitelendirildigini belirtmekle beraber pratikliginin de altimi
cizmektedir (Simmel, 2014: 445). Para, insanlar1 ortak ve net bir degerde bulustururken
takasin adil olmayan yapisindan uzakta, esit bir mesafede goziikmektedir. Bu da onun
pratikligini artirmakta ve diger yontemleri elimine etmesine sebebiyet vermektedir. Para
s0z konusu oldugunda net bir degerin bigilmis olmasi herkesi ayni firsatlarin iginde
gosterebilmekte ve belirlenen kurallariyla miibadele sistemi iist-alt sinifin sinirlarini
yikmaktadir. Elbette daha 6nce Simmel’in dedigi gibi bu bir yanilsama halini almakta ama
pratikligin yasama dokiilmesi bu yanilsamay1 fark edilmez kilmaktadir. Faydacilik da
bdylece makuliyet tanimlar1 altina yerlestirilirken maddi kiiltiiriin diger kiiltiirlerden daha
fazla s6z hakkina sahip olmasi da kolayca saglanmaktadir. Kiiltiirel homojenlikten kiiltiirel
farklilasmaya dogru giden bu degisim ayni zamanda genis ¢apli zararlar yaratmaktadir
(Swingewood, 1998: 194). Bireylerin birbirinden farkli olarak dis diinyaya yansitabildigi
Ozglin degerler sistemi, para ekonomisi nedeniyle varligini hissettirmemekte veya yok
olmaya yiliz tutmaktadir. Modern yasamin ylizeysellesmeye yliz tutmasi ise

yabancilasmanin neden olduguna dair en biiyiik 6rneklerden biri haline gelmektedir.

Manevi kiiltiir Simmel i¢in 6nemli bir yer olustururken buna dair ¢oziimler de
tiretmektedir. Zira Paramin Felsefesi biitiinsel bir ¢aligma olarak, para ekonomisinin
kiiltiirel 6geleri digsal nesnelere doniistiirdiiglinii ve birey-toplum iliskisini parcaladigim
savunmaktadir (Swingewood, 1998: 193). Bu parcalanma sebebiyle ¢oziimler de sunan
Simmel’in bu sonucu ele alinmadan Once maddi kiiltiire bakis acis1 da onun
yabancilagmasini anlamak igin ehemmiyet tasimaktadir. Halihazirda rasyonalitenin
hakimiyeti iistiine konusmus olan Simmel, bu hakimiyetin sebeplerinden biri olarak da
nesnel bilgiye ulasmanin kolayligin1 gostermektedir (Simmel, 2014: 450). Modernitenin
bilgiye ulagimda yarattig1 rahatlik hem fayda hem de zarar olarak ele alinabilmektedir.
Nesnel goriislerin duyumsanisi bireylerin yasantisinda biiyiik farkliliklara neden olmustur.
Daha once bilinmeyen kavramlarin giindelik hayata yerlesebilmesiyle insan, ortak ve
neredeyse esit bir kiiltiir olusturabilirken elde edilebilecek bilginin artis1 karmasayr da
beraberinde getirmistir. Hangi bilginin genel kanida 6nemli olup olmadigi ise insan1 tekrar
cogunlugun yargisina gotiirmektedir. Ogrenilen kavramlarin ¢coklugu, onlarin arasinda bir
secim zorunlulugunu olustururken bu secimi yapacak olanlar siiphesiz ki ¢ogunlugun

kendisidir. Burada tekrar para ekonomisinin getirdiklerine bakmak gerekmektedir.
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Toplumun yarattig1 kiiltiir, para ekonomisi nedeniyle nitel degerleri nicel olanlarla
bir tutmaya bagliyorsa bilginin tahakkiimii de bu nicel degerleri ellerinde tutanlarin
olacaktir. Zira deger yargilar1 belirlenirken entelektiieller 6n plana ¢ikiyorsa bilgiye de
herkes ulagsa dahi ulagilan bu bilgide kullanilacak olan kavramlarin yazgisi yine onlarin
hakimiyetinde kalacaktir. Boylece nesnel sdylemler, kendini tekrar edecek ve bireysel
kiltliriin 6zglinliigi kaybolurken her 6genin Olciilebilirligi bu alana da yansidigindan
maddi kiiltiir artisa gececektir. Bu c¢ergeve igerisinde bireysel kiiltiiriin 6zgiinliigii ile
denilmek istenen genel kiiltiiriin bireylere olan yansimasiyla karsilagtiritlmaktadir. Nesnel
degerler, kisideki yansimasina gore degerlendirilmekte ve igsellestirilmesi maddiyata olan
yatkinlikla birlikte zorlasmaktadir (Simmel, 2014: 450). Ozellikle maddi kiiltiir, ihtiva
olarak kendi kavramlarini olmasi gerekenin goriiniimiine yerlestirdiginden bu kavramlarin
sorgulanmas1 veya degistirilmek iizere harekete gegilmesi de zorlagmaktadir. Nesnel
varsayilan yargilarin, duygularin Otesinde sayilmast ve salt zekanin kullaniminin
rasyonaliteye indirgenmesi de bu kiiltiirlin giiclenmesini ve bireylerin uyumsuzluk
kaynagini kendilerine yoneltmesine yol agmaktadir. Nitekim zihnin nesnelliginin 6n plana
cikmasi ve bireyin yegane Ozelliginin bu olarak tanimlanmasi da kiiltiiriin maddiyatta
aldig1 yolu ozetlemektedir. Boylece kiiltiir, rasyonel yapisiyla toplumdaki birgok insana
ulagsmay1 basarirken ayn1 zamanda bireylerin ondan uzakta durmasina da ironik bir sekilde
neden olmaktadir. Genelgeger deger sistemlerinde yerini bulamayan birey dogal olarak
kiiltiirden de uzaklagmakta ve aralarindaki bu u¢urum yabancilagsmanin yerlesmesi i¢in
uygun bir bosluk yaratmaktadir. Para ekonomisi bu mesafe duygusunu gelistirmekte ve

kiiltiirel gelismede geliskiler var olmaktadir (Swingewood, 1998: 195).

2.2.2 Simmel ve Nesnel Kiiltiir

Bir toplumun ge¢misten bugiine getirdigi mirasiyla birlikte nesnel kiiltiirel degerler,
topyekun o toplumun gelisimini yansittigi gibi her unsuru zengin bir yapiya sahiptir
(Simmel, 2014: 455). Bu zengin yapi, gelenekler ve daha dnce degistirilmemis degerleri
barindirmakla birlikte herhangi bir izaha da gereksinim duymamaistir zira onun yegane yapi
oldugu disiintilmektedir. Bir toplumun giincel zamana getirebildigi miras, o toplum
icerisinde dogal olarak yiiceltilmekte ve mantigin kullanimi1 da para ekonomisi nedeniyle
gerceklige ulastigindan maddi kiiltiirin  bu ikilik arasinda kokli bir hal almasi

kolaylasmaktadir. Ozetle nesnel kiiltiirel degerler, bir toplum igin aniden var olan degerler
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sistemi olmak yerine mirasimna bagh goziikmektedir. Maddi sistemin isleyisi adina bu
mirastan secilen kavramlar da modern sehir yasamina adapte edilmekte ve para ekonomisi
ile bir biitiinlik gostermektedir. Ayn1 zamanda 6znel kiiltiir ile ayrimi da bu sekilde
aciklanmis olmaktadir. Bir deger sistemi, toplum i¢in ne kadar eski ise yikilmasi veya karsi
c¢ikilmasi o kadar zor olmaktadir. Yeni var olan kavramlar, yerlesmesine firsat taninmadan
koklii olan ile yerini kaybedebilse dahi bir mirasin i¢inde olan adina aynisint sdylemek
miimkiin degildir. Bu sebeple 6znel kiiltiir, kendi yerini nesnel kiiltiiriin degerlerinde
bulabilse bile tamamlanmaya kabil olamamakla birlikte yaratilmis bu bosluk,
uyumsuzlugun, toplumun digina ¢ikmanin sebeplerinden biri haline gelmektedir. Nesnel
kiiltiirin kendine genisleme imkani bulabilmesi de siiphesiz ki 6znel kiiltiirden ¢ok daha
fazla olmakla birlikte bu durumun gercekligi de aradaki ugurumu yaratan nedenlerden
sayilabilmektedir. Insani amagclarin alan1 olan kiiltir de boylece digsallasmaktadir
(Swingewood, 1998: 193). Fakat yine de Simmel’e gore agiklanmasi gereken birgok sebep

daha mevcuttur.

Bu noktada Simmel, Marx’in diisiincelerine paralel olarak 6znel ve nesnel kiiltiir
ayriminin izlerini is boliimiinde aramakta ve artan uzmanlagma ile is¢i ile emegi arasindaki
farklilagmanin sonuglarina egilmektedir (Simmel, 2014: 456). Emek, tipki Marx’ta soz
edildigi gibi is¢iden uzaklasirken bunun sebeplerinden bir tanesi de iiretilen emegin nesnel
bir kaynaga yonelmesi olmaktadir. Uzmanlasmanin artmasi, her tiirlii iriiniin herkes
tarafindan iretilebilecek hale gelmesiyle birlikte is¢inin {retimdeki 06znel yapisim
kaybetmesiyle sonu¢lanmaktadir. Emegin kendisi, herhangi bir 6zgiinliige veya is¢i igin
anlam ifade eden bir forma sahip olmaktan ¢ikmis, genis kitlelere ulagsmasi saglanan bir
yapt haline gelmistir. Sanayilesmeyle birlikte tiretime giren bir iiriinii, benzer sekillerde
tekrar etmek miimkiinken ayni zamanda toplumun ¢ogunlugunun ulagabilecegi bir nesne
haline getirmek de zor olmamaktadir. Nitekim modern kentlerin yapis1 da bu tiir bir {iriin
pazarinin iistline kurulu sayilmaktadir. Bir nesnenin, kentsel manada genis kitlelerce deger
kazanmasi ona olan talebin artmasina neden olmakta ve bu da bir arz-talep dongiisiinii
olusturmaktadir. Az kisilerce tercih edilen iriinlerin yapisinda ig¢inin kurdugu bir bag
mevcut olabilecegi gibi aksinin s6z konusu oldugu emek giiclinde is¢i kendini iiretimden
ayr1 gorebilmektedir. Marx’n ele aldig1 is¢inin kendi emeginden ayr tutulmasi kavrami
Simmel i¢in is¢inin kendini emekten ayri tutabilmesi ile bagdastirilmaktadir (Simmel,
2014: 457). Emegin 6znel yap1 yoksunlugu onu nesnel kiiltiire tabii tutmakla beraber, is¢i

de iirettigi nesneye maddiyat disinda herhangi bir deger bigmemektedir. Zira bicilen maddi
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deger de onun elinde olmamakta, pazarin barindirdigit kendi Olciisii ile
degerlendirilmektedir. Burada bir bagka dongiliniin gelisimine daha bakmak faydali
olacaktir. Nesnelere artan talep, tliiketimi artiracagi gibi tiikketim artis1 da nesnel kiiltiiriin
gelismesine bagl tutulmaktadir zira bir iirliniin nesnelligi daha ¢ok insana ulagmasi
anlamina gelmektedir (Simmel, 2014: 457). Para ekonomisinin olusturdugu bir diger
rasyonalite kisimlarindan biri de bu is bdliimiine yansimaktadir. Nesnel kiiltiirel degerlerin
kurulmasina katkida bulunan para ekonomisi sayesinde, bir iiriin 6znelligini yitirirken alic1
baglaminda ¢ok daha fazla bireye ulagsma firsatin1 yakalamaktadir. Elbette bu firsat, pazar
acisindan 6nem kazanirken bireylerin yasantisinda ve is boliimiinde belli bir zarara
sebebiyet vermektedir. Tiiketimin yiikselisi, tiretimin de dogru orantida yiikselisiyle bir
giderken mevcudiyetini olusturan bu dongii, nesnel kiiltiiriin yaratim kaynaklarindan biri
haline gelmektedir. Zira tiiketilen nesne her ne ise, talebinin artmasi onun nesnel kiiltiire ne
kadar yakinlastiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Cergevenin bu kisminda
Simmel’in bahsettigi is¢inin uzaklagsmasi durumuna bir de metalasma olarak bakmanin

mecburiyeti aciktir.

2.2.3. Simmel ve Emegin Metalagsmasi

Iscinin ve emeginin metalasmasini Marx’in diisiinceleriyle benzer baglamda ele
alan Simmel, is¢inin kendi emegini bir baskasinin emrine verdiginin altin1 gizerken bunu
yapmasinin sonucu olarak emeginden ayrildigini belirtir (Simmel, 2014: 458). Boylece
hem kendisi hem emek karsilikli olarak uzaklastigi icin nesnellesme kapasiteleri de
cogalmaktadir. Bagimsizlik, is¢i i¢in bir iiretim yogunlugu meselesi olmakla beraber bir
baskasina kendi eylemini mecburi yollarla veriyor olmasi, bu yogunluk icerisinde emegin
de bir baskasina ait oldugu izlenimini yaratmaktadir. Nitekim, sanayilesme ve getirileri
diisiiniildiiglinde bu yargis1 gergeklikte yerini bulmaktadir. Bir is boyunca siirdiirdiigii bu
emek, kendisinin talebinden ziyade genis kitlelerine talebine hizmet etmekte ve bu talebe
tanik olmas1 da miimkiin olmamaktadir. Tipki para ekonomisinin yalnizca maddi miibadele
acisindan kisileri tanmimay1 gerektirdigi ve hatta bu gerekliligin de neredeyse ortadan
kalkmasiyla belirli bir anonim g¢erceve sundugu sistem gibi is¢inin de emekle arasindaki
durum ayn1 raddeye gelmektedir. Bunu saglayan elbette yine para ekonomisinin kendisidir.
Para, belirli bir nesnelligi talep ederken bu iiretim-tiiketim dongiisiinlin her alanina yansir
ve is¢i, iirettigi emekle ne kadar yabanci kalirsa varlik olarak da yabancilagsmaya gitmesi o

kadar olasidir. Zira bir tanim olarak isci, iirettigi emekle is¢i olarak nitelendirilmekte ve bu
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emegin yapisiyla da benligini digerlerine agiklamaktadir. Fakat metalagmasinin olasilig
sebebiyle hem toplum igerisindeki yeri bir bagka nesneye doniismekte hem de tiiketici ile
arasinda hicbir 6znel bag kalmadigi icin diger bireylerden uzaklagmaktadir. Bu dongiide
iiretici konumuna giren her tiiketici adina benzer bir durum séz konusudur. Hatta dyle ki
is¢i, bir yerde artik kendi emegini satin almak zorunda birakilmaktadir (Simmel, 2014:
458). Zira halihazirda emegini bir baskasinin kontroliine verdiginden kendi yaratimi olan
herhangi bir seyi, kendine ait kilma 6zgiirliigii de elinden alimistir. Is¢inin bu {iretimde

herhangi bir otorite konumunda olma yetkinligi yoktur ve iiretim siirdiikce de olmayacaktir.

Nesnellesmenin bir diger kaynagi da is¢inin kullandig1 nesnelerin bizzat varligina
dayanmaktadir. Sanayi makinesinin ig¢inin kisiligiyle kaynasmasinin zorlugunu agiklayan
Simmel, bu kaynasmanin sanat malzemeleri ve sanatg¢1 arasindaki iliski gibi olamayacagini
belirtmektedir (Simmel, 2014: 461). is¢i icin bu malzeme sabit ve degismez tutulmakla
birlikte herhangi bir bag kurabilmesi ise miimkiin degildir. Modern diinyanin getirdigi bir
yapt olarak nesnenin kisi dis1 tutumu, her insan i¢in bdyle bir bag yoksunluguna neden
olurken sebebi elbette para ekonomisine dayanmaktadir (Simmel, 2014: 462). Para
ekonomisi, toplumda bulunan her unsura yaptig1 gibi nesneleri de karaktersizlige itmekte,
insanlarin ¢evresinde bulunan bir¢ok 6geyi bu sebeple yok saymasina neden olmaktadir.
Belirli bir ¢ikar icerene kadar nesnelerin varliginin yadsinabilmesi, iiretim dongiisiinde de
mevcudiyetini gostermekte ve birey kapsamli g¢er¢eveyi yok etmektedir. Nesnelerin
bireylerden ayr1 tutulabilmesi ve kendi diinyalarin1 {tretebilmesi de kapitalizmin
olusumunu sagladig1 bir yap1 olmakla beraber bireyler i¢in de 6znelligin yok edilmesi
boylece dogal bir siire¢ halini almaktadir. Yalnizca is¢inin iiretim makinesine karsi
duydugu uzaklikla bitmeyen bu siireg, her bir bireyin nesnelere olan yakinligi ve uzakligini
da kontrol etmektedir. Para ekonomisi her karaktere biiriinebilen bir karaktersizligi
tasidigindan nesneleri de kendisiyle aym1 duruma sokmakta, herhangi bir eylem adina
kullanilan bu nesnelerin kullanicisi i¢in bir anlam ifade etmemesini tabii bir gercek olarak
topluma sunmaktadir. Bu da is¢inin iiretimde neden emeginden ayrildigimi agiklamakla

beraber modern insanin durumunu da 6zetlemektedir.

Yabancilasmanin bu kisminda, yani nesnel kiiltlirlin nedenleri ve sonuglari
aciklandiktan daha sonra Oznel Kkiiltlirlin tamamen yok olmadigim1 da belirtmek
gerekmektedir. Bu durumu “6znel kiiltlirlin zaman zaman agir basmasi” olarak niteleyen

Simmel i¢in modern toplumda yasanan buhran durumlari 6rnek gdosterilebilir (Simmel,
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2014: 467). Toplumun kapitalizm ile birlikte yasadigr hizli gelismenin iiretim artigina
etkisi veya birbirlerine olan karsilikli etkilesimleri sebebiyle birey, yasamin akisina
yetismekte zorlanmaktadir. Is¢inin yabancilasmasinin yani sira tiiketimde bulunan diger
bireylerin de ayni duruma diisme sebeplerinden bir tanesi de bu durdurulamaz hizin
kendisidir. Para ekonomisinin verdigi rasyonalite, 6znelligin geri plana atilip unutulmasini
saglarken ayni1 zamanda bu 6znelligin yaratabilecegi sdzde “yavasligi” da elinden almis ve
ivmenin hizlanmasinin kaynagmi olusturmustur. Teknolojik gelismeler ve buna benzer
diger yenilikler, modern toplumun yaratilmasina katkida bulunurken bireylerin bu hiza
adapte olma cabasi da 6znel kiiltiiriin nesnel kiiltiirle ¢atismasi olarak tanimlanabilmektedir.
Bu gelismeler, bireysel kiiltiiriin de gerilemesine neden olmaktadir (Swingewood, 1998:
193). Nesnel kiiltiirin  kaynaklarinda bir toplumun ge¢misten giiniimiize getirdigi
genelgecer deger yargilar1 bulunsa bile her bireyin barindirdigi kendi deger yargilarinin
toplumla catigmasinda yaratabilecegi bosluktan daha once bahsedilmistir. Nitekim 6znel
kiiltiiriin bu ¢atismada yok olmadig1 agik olmakla birlikte geri plana atilsa dahi bireylerin
icerisinde yasayabilecegi buhran durumlari zaman zaman bu kiiltiiriin agir bastiginin da bir
kanit1 sayilmaktadir. Belirli toplumsal rollere sahip bireylerden drnek gésteren Simmel, bu
ruh halinin yasanabilecegi bir smif olarak ev kadinlarin1 da anlatmistir (Simmel, 2014:
467). Fakat bu durum yalnizca tek bir toplumsal rol ¢ergevesinde yasanmadigi gibi diger
bireylerin de yasayabilecegi bu ruh haline bagka bir goriisten de bakmak miimkiin

olabilmektedir.

2.2.4. Emile Durkheim ve Georg Simmel

Yabancilasmanin ilk adimlarindan birinin genis gercevesini ¢izmis olan Durkheim
icin en 6nemli kaynak anominin kendisi olmaktadir. Anomi, tipki Simmel’in goriisleri gibi
toplumla birey arasindaki kopmay1 detayli olarak analiz ederken anominin yaratabilecegi
sorunlar1 da Durkheim “Intihar” ¢aligmasinda ele almaktadir. Bireyciligi Simmel’in tam
tersi bir yonde tanimlayan Durkheim, toplumdan kopmay: bireyciligin artmasi olarak
gormektedir zira kolektif bilingten alenen bir uzaklasma s6z konusudur (Giddens, 2009:
139). Bu sebeple denebilir ki Durkheim i¢in bireycilik belli bir ¢ikarcilik yapisini
gerektirmekte ve toplumun deger yargilar1 da birey i¢in gerekli ve onu toplumla bir tutan
bir yap1 sergilemektedir. Nitekim Simmel’in de nesnel kiiltiire bakis agisiyla ortaklik
sunulabilecek bu yargiya ait bireycilik taniminin, nesnel kiiltiire yakin bir baglamda gittigi

aciktir. Toplumun deger yargilar1 ve ahlaki, bireyleri bir arada tutmakla yiikiimlii oldugu
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gibi bu degerlerden uzaklasma tipki nesnel ve oOznel kiiltiir ¢atigmasit gibi bireyin
kendisinde belirli bir bocalama hali yaratmaktadir. Cikar dongilisii arttikga, birey
benimseyebilecegi degerleri bulmakta da zorluk g¢eker ve rasyonalite Durkheim’da da
karsimiza ¢ikar. Bu deger yargilari, bireyin gilinliik yasamda toplumla uyum igerisinde
davranmasini saglarken uzaklagsma tam tersine neden olmaktadir. Belirli bir uyumsuzluk
hali olarak da tanimlanabilecek olan anomi, bu durumun dogal bir sonucu sayilmaktadir.
Fakat Durkheim i¢in de kolektif bilincin girdigi bir baska sekil daha mevcuttur: Is
boliimiiniin getirdigi birey kiiltii (Giddens, 2009: 140). Is boliimiiniin artis1 Durkheim’da
da ele alinirken bu artis bireyciligin yaratilmasina olanak saglar ve ortak bir kiiltlir temeli
olarak toplumda yer almaya baglar. Sanayilesmenin getirdigi etkenler Durkheim’in
goriiglerinde de belirli bir yer bulurken birey kiiltiiniin var olusu da bu is bdliimiine
baglanmaktadir. Alanda uzmanlasmanin yok olusuyla baglayan bu siire¢, is boliimiiniin
artmastyla devam etmekle birlikte belirli bir 6zgiin kiiltiirii de geri plana atmaktadir. Bu
Ozgiin kiiltliriin bireyler arasinda kullanimimin bitmesi ise her bireyin kendi olusturdugu
“birey kiilti” kavramini agiga ¢ikarmakta ve toplumsal iliskiler arasinda olusan bosluk
cogalmaktadir. Bireylerin kendi aralarinda kurdugu baglarin ve bu baglarin
olusturabilecegi degerlerin Oniine gecen birey kiiltii, her bir insanin toplumdan kopuk daha
izole bir i¢sel durum ile yasama devam etmesinin kaynaklarindandir. Bu anomi hali

Durkheim i¢in toplumda olusabilecek intihar durumlarini da beraberinde getirmektedir.

Durkheim’in “Intihar” adli ¢alismasi yabancilasmanin bir baska ve daha farkli bir
boyutu olmakla beraber Simmel ile ortakliklar1 ele alindigina gore Simmel’in bireyin
bocalama siirecinden sonra ele aldig1 bir diger kavrami agiklamak gerekmektedir: Paranin

getirdigi izolasyon olasilig.

Tim bu kiiltiir catigsmalar1 ve bireyin arada kalmigliginin sebebi Durkheim i¢in
kolektif bilincin evrildigi nokta olsa dahi Simmel’e gore hepsinin altinda para ekonomisi
yatmaktadir. Modern insan, paranin getirdigi konfor alani igerisinde kaldik¢a diger
insanlarla bag kurma zahmetinden o kadar g¢ok uzaklasmakta ve kendi diinyasinin

sinirlarindan disar1 ¢cikmamaktadir. Bu durumu Simmel soyle agiklar:

“Eger modern insan, bir bakima eski zamanlarin dini hayat tarzina karsilik gelen -ve
sosyal degil, daha derin metafizik anlaminda- en kisisel varolusu i¢in elverisli kosullar altinda,

bir 6znellik adasina, gizli ve kapali bir mahremiyet alanina ulasabiliyorsa, bunun sebebi,
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paranin bizi seylerle siirekli artan Olgiide dogrudan bir iligki kurmaktan kurtarmasi, ayni
zamanda onlara hakim olmamizi ve bize gerekeni onlarin arasindan se¢gmemizi sinirsiz bigimde

kolaylagtirmasindandir.” (Simmel, 2014: 472)

Insanin elde ettigi bu hakimiyet, onu toplum igerisindeki varligindan da soyutlamakla
beraber iligkilerin azalmasina neden olmaktadir. Esasen yasanan boslugun sebeplerinden
de biri sayilabilecek bu yargiya gore para ekonomisi bireylere konfor saglarken ayni
zamanda o konfor alanindan da ¢ikmanin gii¢liiglinii yasatmaktadir. Bu hem nesnel
kiltiriin gelismesine katkida bulunmakta hem de bir bireyin kendine 06zgii manevi
degerleri tasisa dahi bunu ifade edebilecegi alan1 bulamamasina yol agmaktadir. Kisi, artan
nesnel isteklerine herhangi bir bag gostermeksizin ulagabiliyorsa barindirdigi degerleri de
kolayca yok sayabilecek veya onlarin var oldugunu unutmasi miimkiin olacaktir. Para, bu
sebeple kendisini hakim konuma yiikseltirken insanlarin da isteklerine hakim oldugu
yanilgisin1 yaratmaktadir. Elbette bu hakimiyet tamamen yanilgidan ibaret degildir. Para
ekonomisi giiclendik¢e ulasilabilirlik arttig1 gibi alinabilecek iirlinlerin de artmasi, onlarin
arasindaki secimi kolaylagtiran bir diizen gerektirmistir. Bu diizeni saglayan para

ekonomisi, bireylere istedigi emege istedigi an ulasabilme kolayligin1 vermektedir.

Para ekonomisinin zorunlu kildig1 bu mesafe icerisinde insan yalnizca ¢ikarlarini
konusturabilme imkanini yakalamaktadir (Simmel, 2014: 481). Zira, ¢ikarlar disindaki
herhangi bir bag istegi modern yasamin hiz1 ve getirdigi sonsuz olanaklar icerisinde yeterli
bir sebep sayillmamakta ve paranin hakimiyeti de bu “yetersiz sebep” yargisint gecerli
kilmaktadir. Boylece para, dogal olarak bir toplumun isleyisine iliskin de i¢gorii

sunmaktadir (Turner, 2014: 240).

2.2.5. Metropol ve Zihinsel Yasam

Cikar iligkilerinin kent yasamindaki goriiniimlerini “Metropol ve Zihinsel Yasam”
adli makalesinde daha 1yi inceleyen Simmel, Paranin Felsefesi’nde bu makaleyle bir giden
bircok bag kurmaktadir. Ozetle toplumun degisen bu yapisim anlamak, biitiinliik i¢indeki
karsilikli iligkilere bakarak miimkiin olmaktadir (Turner, 2014: 240). Bireylerin

yasayabilecegi yabancilagsma duygusu bu c¢erceve icerisinde yukarida verilmekle beraber

26



makalenin de benzer konular1 barindirdigi ama daha ¢ok kurulan ikili baglar kapsaminda

ele alindigint soylemek miimkiindiir.

“Metropol ve Zihinsel Yasam”, para ekonomisini glindeme getiren bir diger
calisma olsa dahi Simmel’in burada odaklandig1 nokta daha ¢ok rasyonellesmenin getirdigi
bireysel ve toplumsal 6zelliklerdir. Modern yasamda var olan sorunlar bireyin varolusunu
koruma ihtiyacindan kaynaklanmaktadir (Simmel, 1996: 81). Birey, kendi diinyasini her
daim bulundugu toplumda muhafaza etme diirtiisiiyle yasamasima ragmen modern
diinyanin bu diirtiiye getirdigi etkiler onceki donemlerden c¢ok daha fazla olmaktadir.
Halihazirda bu etkiler ve modern insanin karakteri adina yazilmis bu makalede,
yabancilasmanin nedenlerinin yan1 sira Ozelliklerine de deginilmektedir. Para
ekonomisinin yaratti§i mesafe duygusuyla birlikte birey, modern toplumdaki yerini
olusturmaya calisirken birgok farkli uyarici ile karsilasmaktadir. Teknolojik gelismelerin
ve hizlanan akisin sebeplerinin para ekonomisi oldugu belirtilmekle beraber modern
insanin bu akistaki yeri ayn1 ivmeyle degismekte, ayak uydurmasi ise giderek
zorlagmaktadir. Modernlik, bu agidan belli bir yasant1 tarzin1 nitelemekte ve bu toplum
bicimi bireyin i¢ diinyasina niifuz etmekte, dis diinyayla biitiinlesik bir yapt kurmasina
sebebiyet vermektedir (Frisby, 2012: 68). I¢ diinyanin ayri bir hiiviyetinden neredeyse
bahsedilememektedir. Dis diinyanin tiim bireyleri etkisi altina olan adeta bir “i¢ diinya”
haline gelmesinin yani sira bireyin mevcudiyetini kendi disinda gérmesi ve aramasinin da
kaynaklar1 burada yatmaktadir. Tipki Paramin Felsefesi’nde aciklandigi gibi burada da
belirli bir 6znel kiiltiiriin yok olusu s6z konusudur. Nesnel kiiltiiriin hakimiyeti, dis
diinyanin hakimiyeti olarak es tanimlar icermekte ve i¢ diinyanin digsallagsmasinin
nedenlerinden biri sayilabilmektedir. Bu noktada Simmel, modern bireyin durumunun

boyle bir yapida vuku bulmasinin baska kaynaklarina da egilmektedir.

Zihnin, modern kent karsisindaki tepkileri elbette bambagka bir boyutta yer
almaktadir. Kasaba ve kir yasantisiyla zitliklar igeren bu adaptasyon siirecinde zihin,
metropole mecburi bir sekilde uyum saglamaktadir (Simmel, 1996: 82). Bir¢ok uyarana
kars1 tepkiler iireten zihin, bireyin etkilesimde bulundugu her tiirli 6geye dair belirli bir
cevap bulmak zorundadir. Boyle bir durumda zihnin dstiinliigii mevcutken halihazirda
neden zihin dis1 faktorlerin Simmel i¢in modern insanda ve entelektiielde disarida

birakildig1 da anlagilir olmaktadir.
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“Bu durumda da metropol yasantisi, metropol insaninda, yiikseltilmis bir kavrayigi ve aklin
istlinliiglinii 6n plana ¢ikartmis olur. Metropol fenomenine yonelik tepkime, duyarlilig1 en az
olan ve kisiligin derinliklerinden oldukg¢a uzak bulunan o organa aktarilmistir. Bu nedenle akil,
metropol yasaminin baskici giiciine karst 6znel yasami korur goriinmektedir ve akil, pek cok
yone dogru dallanip budaklanmakta ve sayisiz soyut fenomenle biitiinlesmektedir.” (Simmel,

1996: 82).

Goriilmektedir ki fenomenlerin ¢oklu varligi, birey i¢in onlara uyum saglama istegini de
beraberinde getirmektedir. Zira bir toplumun igerisinde yasamak, o toplumun barindirdigi
bu tiir yapilar1 da anlama zorunlulugunu yaratmaktadir. Fakat “6zel yasami korur gériinme”
kavrami, Simmel i¢in elbette yanilginin habercisi olacaktir. Zira insan varolusunun
fragmanlari, biitlinliigli kavramakta yararli bir yapt1 sunmaktadir (Frisby, 2012: 71). Bu
sebeple modern yasamin igerisinde zihnin korunamayisini anlamak ve neden bir mesafenin
yaratildigin1  gorebilmek i¢in iliskilerin bu tiir toplumlarda gercek dogasina bakmak

gerekmektedir.

[ligkilerin ve bunu getiren sosyal kazanimlarin nesnellige indirgenmesi Simmel’in
bircok kez para ekonomisi agisindan dile getirdigi bir gergek olmakla beraber bu
indirgenigin modern bireye yansimasinin olumsuz sonuglara neden oldugu aciktir. Bu
durumu “Kaga?” sorusuyla Ozetleyen Simmel, ilgilenilenin yalmizca 6lgiilebilir basari
oldugundan bahsetmektedir (Simmel, 1996: 82). Bu durumda toplumun kendisi de salt
nesnel degerlere gore yargilar belirleyecek ve icerisinde bulunan bireyleri buna gore
degerlendirecektir. Para ekonomisi sayesinde her unsurun birbiriyle baglanabilmesi de
bireyin bu degerlendirmeye mecburen tabii tutuldugunu gostermektedir. Var olan iliskiler
kiiltiirel farklilagma yaratsa dahi, bircok agin birbiri i¢ine gegebilmesi modernligin esas
ozelligi sayilmaktadir (Frisby, 2012: 76). Boylece herkes, bir digerinden iistiin olma
zorunlugunu tasimaktadir zira her birey Ol¢iilebilir bir basar1 kriterine tabii tutuluyorsa,
digerlerinin onu gegmesini de engellemek zorundadir. Toplumsal iligkiler, bu sebeple bir
cikar dongiisiinii yaratmis ve diger etkenleri yok saymistir. Birey hem kendi ¢ikarlarini
hem de digerlerinin bu ¢ikarlara karsilik gelen isteklerini karsilama mecburiyeti icerisinde
yasamaktadir. Kendi varligini, bagkalarinin 6niine koyarak yaratabilecegi bu dongiide birey,
toplum ve gruplarin kesistigi toplumsal bir labirent icerisindedir (Frisby, 2012: 76). Birgok
etken buraya baglanmakta ve yol degisimleri dahi birbiriyle kesisebildiginden kendini
ispatlama ihtiyacinin oniine geg¢ilmesi miimkiin olmamaktadir. Zihin, bu yarigta kurmasi

gereken stratejiyi bulmali, karsisina ¢ikan firsatlar1 degerlendirmeli ve artan ivmesiyle
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yagsamin kendisine yetisme ihtiyacin1 barindirmalidir. Yavashgr ve siikuneti kasaba
yasaminda birakmasi gereken modern zihin, metropoliin igerisinde karmasaya uymay1
gerektiren bir gerceveyi gelistirmek durumunda kalmaktadir. Istem veya istem dis,
bencilligi de boylece 6n plana c¢ikmakta ve para ekonomisiyle modern kent yasami
arasindaki bagdan dogan rasyonelligi hizla biinyesine empoze etmektedir. Boylece giderek
daha ¢ok hesapci bir karaktere biirlinmekte ve metropol yasami bu durumun hem sonucu
hem de nedeni olmaktadir (Simmel, 1996: 83). Bireyin igerisine diistiigli durum, para
ekonomisiyle saglansa dahi metropol yasami da bu para ekonomisine belirli bir altyapi
saglamaktadir. Neden-sonucu birbirine bagli bir dongii haline getiren bu olayla birlikte,
varolus bambagka bir hal almakta, insan1 da bu bagkaliga kolayca alistirmaktadir. Hizli
cevap verme, kosullar1 kesfedebilme ve firsat yaratabilmenin zorlayici mekanigi modern
insan i¢in normal ve aksi sorgulanamaz rutinler halini almistir. Karmasanin sebep oldugu
irrasyonellikler bir bagka nedene baglanabilir gibi durmakta, birey i¢in ise rasyonel kalmak
yasam tarzinin en milkemmel hali olmaktadir. Bu durumlar altinda yasamin bu
yapaylastirilmis miikemmeliyet¢iligi ona yetisemeyenlerin “basarisizlik” yaftasin1 hak
ettigini gostermektedir. Toplumun tabii kildig1 bu yargilar, eger herhangi bir devam etme
arzusu yansitilmazsa devam etmektedir. Miimkiin olmayan1 miimkiin kilabildigine inanan
toplum, normal olan sakin hayat1 da boylece anormallestirmektedir. Bu hiikiim, basarisiz
bireylerin mesafesini ¢ogaltirken basarili bireylerin de kendiyle olan mesafelerini ayni

dogrultuya gotiirmektedir.

Bu ikiligin sonucu olarak modern bireyde usanmishik tutumu bas gostermekte ve
duyarsizlikla ayni dinamigi tasimaktadir (Simmel, 1996: 84). Paranin her seyi
nesnellestirmesinden kaynaklanan 6l¢iilebilir sistem nedeniyle, basarty1 kovalayan birey de
belirli bir duyarsizligr biinyesinde barindirmak zorunda kalmistir. Zira zihnin yapisi, bazi
faktorleri yok saymasinmi gerektirmekte, bu da O6znel olanin Onemsizlesmesine neden
olmaktadir. Basarisiz birey, kendini toplumdan tecrit edilmis gibi hissederken basarili olan
ise bu basar1 ugruna benligini ortaya koymaktadir. Her iki durumun sonucu olarak
yabancilagsma, metropol yasaminda yogun bir bicimde yasanmaktadir. Giiven baglarinin da
bu sebeple kurulamayisi her an varliimi hissettiren giivensizligi agiga c¢ikarmaktadir.
Sadece veya genel manada ¢ikar iliskilerinin kuruldugu bir toplumda, herhangi bir giiven
baginin yaratilmasi da s6z konusu olmamaktadr. Ikili iligkiler igerisinde insanin tek arzusu
kendini 6n plana koymak haline gelirken, daha ¢ok kazanma isteginin herhangi bir giivene

neden olmayacagi da kesinlesmektedir. Boylece giivensizlik igerisinde yasamin devam
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edisi, bireyin bir diger icsel gii¢siizliigii haline gelmekte ve bunun bir sonucu olarak her
seye belli bir ihtiyat duygusu icerisinde yaklasmaktadir (Simmel, 1996: 85). Yabancilasma,
boyle bir noktada sadece bireyin kendisine yansitilmamakla beraber diger insanlara da ayni1
yansimay1 ger¢eklestirmektedir. Herkes, bir digerini yabanci olarak kabul ederken
kurulabilecek 6znel baglarin olasiligi da yok olmakta ve olumlu varsayimlardan ¢ok
olumsuzlar yer edinmektedir. Herhangi bir insana kars1 yaratilabilecek ilk yarginin daha
cok negatife ulagsmasi1 yabancilasmanin sonucu olarak belirli bir ig¢sel sinirliligi de var
etmektedir (Frisby, 2012: 85). Diismanlasma fikirleri daha ¢ok 6n plana ¢ikarken, bunun
fiziksel bir eylemden ziyade insanin zihninde tuttugu bir 6n yargi olarak stirekli kalig
aslinda uzaklastig1 mesafenin biiylimesine neden olmaktadir. Duyarsizlik ise bu noktada
devreye girmekte ve ihtiyat ile es zamanli giderek insan zihninde belirli bir dengeyi
olustururken onu c¢ergevenin disinda bir konuma yerlestirmektedir. Kendinden ve
herkesten uzaklasma es zamanli bir eylem giidiimii icerirken birey de artik diger her sey
gibi bir nesne sifatin1 almaktadir. Lakin bu nesnelesme, zorunlu mesafenin olagan
mesafeye doniismesinden kaynaklanmakta ve Dbelirli bir itkiyi de igerisinde
barindirmaktadir. Kurulan mesafelerin yalmizca ¢ikar iliskilerinden dogmadigi acik
olmakla birlikte degisen yapisiyla metropoliin icerisinde yasarken gelistirilen bir “hayatta
kalma” sistemi oldugu da soylenebilmektedir. Kendini koruma, bireylerin degersizlesmesi
pahasina elde edilmektedir (Frisby, 2012: 101).

Degersizlesmenin bir diger boyutu olarak 6zgiirlesmenin s6z edildigi bu makalede,
aslinda ozgiirliik kavrami yarattigi iyi ve kotii sonuglarla birlikte nétr bir deger almaktadir.
Para ekonomisinin getirdigi nétr olma durumu bdylece 6zgiirliige de yansimakta, birey bir
onceki toplumlar kadar bastirilmis olmasa da genis alanlarda yasayabilmesi onun
kisiliginin hala var oldugu anlamina gelmemektedir. Nitekim modern birey, ¢oktan kendini
koruma pahasina icerisindeki 6zgiin degerleri belirli bir duyarsizlik sistemine atmis ve
bunu belirli bir karakter olarak benimsemistir. S6ylenebilir ki metropol igerisinde bulunan
modern bireyin tanim1 belirli bir kisilik yoksunlugu ile tanimlanabilmektedir. O, sadece
nesnel diinyanin bir {iriinii ve metalasmanin kesin bir sonucu olmakta ama ayni zamanda
manevi ve ince bir anlamda O6zgiir olarak betimlenebilmektedir (Simmel, 1996: 86).
Kazandig1 ozgiirliik fiziksel alanin igerisinde goriinebilir olsa dahi diisiiniilen anlamda
pozitif bir baglam igermemektedir. Elbette modern insanin yapabilecekleri artmus,
ulagabilecegi kaynaklar da aym1 dogrultuda belirli bir ylikselis gostermistir. Herhangi bir

istege ulasabilmenin kolayligi bu pratik yasamda zuhur ederken is¢inin metalagsmasi
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problemi, her bireyin de bdyle bir duruma girmesine neden olmaktadir. Kirsal yagamin
getirdigi  kolektif bicimler, metropoliin genis yapisi sebebiyle barinma imkani
bulamadigindan bireyin de kendini ifade etme ve tekil istekler agisindan belirli bir
Ozgiirliige kavustugu soylenebilmektedir. Lakin elde edebildigi bu oOzgiirliikk, belirli
fedakarliklar1 da tasimaktadir. Ozgiir olmasi ayn1 zamanda kendini de kendinden ayri
tutmas1 manasina gelebilmektedir. Oyle ki ayrisma cogaldikca yabancilasma duygusu da
artmakta ve ozgiirliik bir kapsamda artik negatif baglama oturabilmektedir. Isteklerin
gerceklesebilmesi modern bireyin tam olarak istedigi hayati yasamasi anlamina
gelmemekte, metropoliin dayattigi zihinsel yapilar igerisinde kendi isteklerini artik nesnel
istekler gibi gdrmektedir. Igsel yasaminin dissallasmasinin ardinda bulunan en biiyiik
sebeplerden bir tanesi de bu sayilmaktadir. Kendine 6zgii bir alani1 tipki kirsal yasamdaki
gibi yitiren bireyin, modern toplumdaki tek farki bu yitirisin normal ve olmasi gereken
olarak empoze edilebilmesidir. Modern yasam, ondan var edebilecegi her tepkiyi talep
ederken ayni zamanda bu tepkiler igerisinde en iyisi olmasini beklemekte zira aksi
diistiniildiigiinde birey, siradanlagsmaktadir. Fakat halihazirda her 6genin nesnel bir muadile
ulagsmasi1 da bireyin bu g¢abalarinin yersizligini gostermektedir. Bu da yeniden mesafeye

donme zorunlulugunu giindeme getirir.

Yabancilagmaya iten bu kiiltiir, sliphesiz ki kayitsizlik ve i¢sel alana ¢ekilmek gibi
sonuglar1 yaratmaktadir (Frisby, 2012: 110). Modern yasamin talepleri arttikca bu ige
cekilme bliylimekle birlikte insanin herhangi bir sekilde bu dongiiden ¢ikmast da imkan
dahilinde olmamaktadir. Birey, toplumsal yasamin igerisinde benligini kaybedebilirken
toplumsal yasamin disina itilmesi de ayni anlama gelmekte, herhangi bir sonuca
kavusamamaktadir. Toplum igerisinde aktif rol oynamak istediginde para ekonomisi onu
kendi i¢ine ¢ekmekte, kendi n6tr yapisina adapte etmekte ve birey, yalnizca bir disli haline
gelmektedir (Simmel, 1996: 89). Esasinda pratiklesen yasam, goriintiisiiniin altinda biiytik
bir merkezi yabancilasmay1 tasirken metropol, kacinilmaz bir sonu¢ olarak bireylerin
karsisina ¢ikmaktadir. Toplumun gelisiminin durdurulamazligi, ayn1 zamanda geriye doniis
gibi sonuclarin imkanini da yok ederken toplumun canli ve cansiz her Ogesi bu

tahakkiimiin altinda 6zgtirliik yanilgisiyla glinliik yagamini siirdiirmektedir.

Belirli ¢oziim oOnerilerini O6nerse de Simmel, analizlerinin sonunda metropoliin

yapisini kabul etmekte ve bunu ona uyan bir 6zetle dogal bulmaktadir. Yabancilagsma, artik
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modern bireyin icerisinde bulunan normal bir karakter 6zelligi olmasimnin yani sira

karaktersizligi de bu sekilde barindirmasindan s6z edilebilmektedir.

“Metropol kendisini yasami kivrimlarini acarak icerdigi gibi, esit hakla birbirine katilan zit
akintilarin i¢indeki o biiyiik tarihsel olusumlardan biri olarak da beyan eder. Ancak bu siirecte
yasamin akintilari, bireysel fenomeni bize ister sempatik ister antipatik goriinsiin, yargicin
tutumunu uygun kilan kiireyi tamamen asar. Yasamin boyle kuvvetleri, fani varolusumuz
icinde bir hiicre olarak bir pargast oldugumuz tarihsel yasamin biitiiniiniin koklerine ve tacina
dogru bilylidiigii igin, bizim gdrevimiz bunu yermek ya da aklamak degil, yalnizca anlamaktir.”

(Simmel, 1996: 89)

Ozetle, modernlesmenin baslangici ile baglantilanan yabancilasmanin temelleri
anlatilan bu boliimde, Marx’in goriiglerinden yola c¢ikilarak nedenlerine ulasilmis ve
yabancilagsma tartigmasi1 daha derin bir analize goétiirlilerek modernizmin yapisini ortaya
seren ilk bilim insanlarindan biri olan Simmel’in goriislerine ayrintili olarak yer verilmekle
beraber Marx ve Durkheim ile ortaklik bulunan yapitlarindan da bahsedilmistir.
Yabancilagsma gilinlimiiz sosyolojisinde hala s6z edilen bir konu olmakla birlikte

arastirmanin amaci sebebiyle belirli bir tarihi ¢ergeve izlenmistir.

2.3. Pierre Bourdieu ve Kiiltiirel Sermaye

Bourdieu’nun sosyolojisi genis manada birgok kavrama sahip olmakla beraber ana
kavramlar1 diisiiniildiigiinde yabancilagma konusuna agiklik getirebilecek bazi anahtar
tanimlara sahip oldugu goriilmektedir. Sermaye ve habitus gibi terimleriyle bilinen
Bourdieu i¢in topluma belirli bir acidan bakmak bu terimlerle miimkiin olmaktadir.
Toplumun barindirdig1 sermaye tiirleri ve bireylerin bu sermayelerle iligkisi herhangi bir
toplumsal olayr agiklamayr miimkiin kildig1 gibi en onemli kavramlarindan biri olan
habitus, bu agiklamalar1 genis bir ¢ergeveye alarak biitiinciil bir bakis acis1 sunmaktadir.
Bu sebeple Bourdieu ve yabancilagmaya olan ilgisi Simmel’in nesnel kiiltiir kavramiyla es

bir anlat1 kazanmadan evvel habitus kavramini agiklamak gerekmektedir.

Habitus, Bourdieu’nun sosyolojik manada topluma bakis ag¢isini Gzetleyen bir
kavram olarak nitelendirilebilmektedir. Bourdieu i¢in toplum sadece bir¢cok insanin var
oldugu bir yap1 degil, bireyin kendisinin de bu toplumun iginde bir form olarak

bulunabildigi bir bitiinliiktiir. Bu sebeple habitus kavrami hem toplumu hem de bireyin
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kendi yasantisini bir arada tutmakta, bireyin ge¢misteki deneyimleri ve egitimsel arka
planiyla sekillenmektedir (Maton, 2008: 51). Bugiiniini ge¢mis deneyimleriyle
yapilandirabilen birey, bu deneyimleri de toplumdaki yeriyle kazanmakta ve salt birey
olarak degil, ailesiyle birlikte baslayan toplumda yer alma siirecinde Ogrendigi biitiin
unsurlar1 habitusunda barindirmaktadir. Ge¢mis deneyimleri, yalnizca egitimsel arka
planla smirli kalmamakta, kiiltiirel yapilart da kapsayict bir striiktiire sahiptir. Bir bireyin
toplumdaki var olusuyla Ogrenebilecegi ve hayata gecirdigi her tiirlii tecriibe, habitus
igerisinde varligin1  gosterebilmekte ve yapisini olusturabilmektedir. Toplum bilimi
manasinda, bireyin dogumdan itibaren yer aldig1 topluluklar ve biitiiniinde bilingli veya
bilingsiz yarattig1 deneyimler, bu yapinin i¢inde sayilmaktadir. Kiiltiirel manada bulundugu
topluluk, onun i¢ diinyasindaki deger sistemlerine katkida bulunurken kurumsal ve
kurumsal olmayan gergevede de aldigi egitim bu deger sistemlerine eklenmektedir. Birey

tiim diinyasiyla bir habitus olarak goriilebilmektedir.

Habitus agisindan yapilmasi gereken bir diger agiklama ise bu kavramin bireysel
egilimlere olan yatkinligidir. Bireysel egilimler, toplumun igerisinde bulunan sermaye
kavramu ile bir araya gelerek pratigi olusturmaktadir (Maton, 2008: 51). Kisisel tercihlerin
veya yasam standartlarinin tamamen toplumdan izole bir durum teskil etmedigi belirgin
olsa dahi habitus, bu etkilesim igerisinde bireyselligi temsil etmesiyle bilinmektedir.
Sermaye ise bu bireyselligin toplumsal alana taginmasinit icermektedir. Habitus ve sermaye
zaman zaman birbirine ickin kavramlara olarak goriilebilse de sermayenin anlasilabilir
kilinmasi i¢in habitus kavramina ihtiya¢ vardir. Sermayenin varlii ve ¢esitleri
incelenmeden evvel habitus kavraminin diger dinamikleri de degerlendirme altina

alinmalidir.

Habitus, bir olay karsisinda gosterilen tepkinin daha dogrusu Bourdieu terimleri
igerisinde pratigin sonuglart kapsaminda bireyin geg¢misine dair bilgi vermektedir.
Gegmisin simdiki zamanin sartlarina nasil getirildigini ifade eden bu kavram, olaylarin
birey icin nasil yolunu sekillendirdigini de belirli bir agiklik diizeyine getirmektedir
(Maton, 2008: 52). Lakin anlasilmas1 gerektigi iizere habitus yalnizca zamansal bir
cerceveyl icermemektedir. Sadece vaktin yapisal kaynagindan beslenmeyen habitus,
objektif ve silibjektif arasindaki dikotomiyi de yaratmaktadir (Maton, 2008: 53). Kavramin
kendi ihtivasi yasam etkilesimi icerisinde bireyselligi temsil etse dahi aynm1 zamanda

topyekun bakildiginda sosyal olani da temsil etme yetisine sahiptir. Objektif ve siibjektifin
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yapist bireyin hem igsel hem de toplumsal dinamiklerini igerdigi gibi kisinin o zamana
kadar benimsedigi sosyal degerleri de yansitmaktadir. Habitus, i¢sellestirilmis olan digsal
baglama yansirken, digsal baglamin da tam tersini uyguladigi bir yapinin kendisi olarak
sayilabilmektedir. Bu sebeple habitusun tanimlamalar1 yalnizca bireysel Olgiide
kalmamakla birlikte kosullanmalarin bireye dayattigi habituslar da mevcut olabilmektedir
(Bourdieu, 2015: 157). Bu smifsal biinyenin igerdigi bir mefhum olabilecegi gibi kiiltiirel
bir habitusun kaynag1 da elbette sermayenin kendisinde aranmalidir. Oyle ki Bourdieu, bir
smif habitusunun salt iretim iligskilerinde olmadigini egitim ve gelir seviyesi gibi
faktorlerin de bu habitusun igerisinde bulundugundan bahsetmektedir (Bourdieu, 2015:
158). Bu da yapisal olarak kavramin mevcudiyeti igerisinde bireyseli barindirirken sosyal
olan alani da kapsayici bir ihtivaya sahip oldugunu anlatmaktadir. Sosyal hayat boyunca
ortaya konulmus belirli sinifsal tanimlamalar, bireysel alanin sekillenme formuna da aktif
olarak katiliminda bulunmaktadir. Habitusun yalniz bireyin isteklerinden ote bireyin

isteklerinin sosyal bicemi olarak tanimlanma sebebi de boylece bu ¢ikarim olmaktadir.

Halihazirda habitus, igsellestirilmis sosyal gergekleri icerdiginden otiirii bireyin
objektif olasiliklara siibjektif beklentiler sunmasi da bu kavramin bir diger dinamiklerinden
biri olmaktadir (Maton, 2008: 53). Siibjektif beklentiler, igerisinde bulundugumuz sosyal
statlinlin olasiliklarina uygun olarak sekillendigi siirece habitusun genigleyebilecegi bir
alan yaratilmakta veya kendini kisitlamayacagi bir cevre sunulmaktadir. Objektif
olasiliklar, sosyal ¢cevrenin kendisiyle sekillendigi lizere bireyin bekledikleri bu olasiliklara
uygun hale getirilecek ve sermaye ile olan bagi da dogal bir sekilde stirdiiriilebilecektir.
Lakin sermayenin yapist habitus ile olan uyumu bozuldugunda yabancilagmanin

kaynaklarin1 anlamak miimkiindiir.

Habitus ve sermayenin alan1 da i¢eren bir biitiinlesmeyle birlikte pratigi olugturmasi
(Bourdieu, 2015: 157) Bourdieu’nun ayni zamanda yabancilasma kavramina da bakis
acisin icermektedir. Sermaye kavramina ge¢gmeden evvel habitusun devamli degisen bir
diizen igerdigini de aciklamak gerekmektedir (Maton, 2008: 57). Hem sosyal ¢evrenin
degismesi de hem de bireyin bu sosyal cevreye bakis acisinin de§ismesi deger
sistemlerinde belli bir istikrar olasiligini yadsimakla beraber esasen habitus ve sermaye
catismasint da aci8a c¢ikarmaktadir. Sosyal ¢evre ve bireyin degerleri ayni anda

degistiginde uyumsuzlugun ortadan kalkmasi miimkiinse bile modern diinyanin getirdigi

degisim hizi daha ¢ok ters bir diizlemde egilim olmasina yol agmistir. Degisimin hizi,
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nitekim sozii gecirildigi lizere yabancilasma kaynaklarindan biri sayilabilmektedir. Bu

noktada sermaye kavramina ve bunun kiiltiirel boyutuna bakmak daha faydali olacaktir.

Sermaye kavrami Bourdieu terimleri igerisinde ekonomik manasini kaybeden bir
kavram olarak yer almaktadir. Sermayenin asil tanimi1 ekonomik kontekst icerisinde yer
almis olsa dahi Bourdieu i¢in kullanim amaci genislemekte ve miibadele bi¢imlerini daha
biiyilk bir ¢erceveden aktarmaktadir (Moore, 2008: 102). Habitusu sekillendiren
faktorlerden biri olarak sosyal alan, her tiirli miibadelenin gergeklesebildigi bir mekan
konumundadir. Yalnizca somut para iligkileri ile sinirli kalmayan bu degis tokus,
degerlerin birbirine aktarimini da igermektedir. Belirtildigi gibi habitusun yansittig1 hem
bireysel hem de sosyal pozisyon varlik buldugu andan bu yana deger sistemlerine tabii
tutulmaktadir. Habituslarin sinifsal mevcudiyeti de bu olusum ¢emberine miidahil olmakta
ve birbiriyle uyumlu ¢iftlerin toplum tarafindan olumlu yaklagimlarini yaratmaktadir
(Bourdieu, 2015: 354). Bu gruplarin uyumlulugu toplum tarafindan belirlenmekle beraber
uyumsuzluk durumlarinda belirli bir yabancilasmanin olacagi agiktir. Habitusun dissal
degerlerle olan entegrasyonu da bu durumun ilk basamagi sayilmakla birlikte sermaye
icerisinde uyumsuzlugun goriilebilecegi en biiyiik alanlardan bir tanesi kiiltiirel sermayenin
kendisidir.

Sermaye cesitleri igerisinde yer alan kiiltiirel, ekonomik ve sosyal sermaye esasen
birbirleriyle toplumsal manada siirekli iletisim igerisinde bulunmaktadir. Oyle ki belitli bir
uzamda her bireyin konumu sahip oldugu iktisadi ve kiiltiirel sermayenin agirligina gore
degismektedir (Bourdieu, 2015: 389). Sinifsal diizlemde ekonomik sermayenin elde
bulundurulmasi elbette sosyal ve kiiltiirel sermayeyi de etkilemektedir. Birey, ekonomik
sermaye konumunda ne kadar avantajli ise kiiltiirel sermaye agirligi da o kadar yogun
olabilmektedir zira kiiltiirel sermayedeki esitsizlikler bu sermaye tipine sahip olmaya dair
esitsizliklerden kaynaklanmaktadir (Moore, 2008: 109). Kiiltiirel sermaye, Simmel’in
nesnel kiiltiirel degerlerine yakin bir mana ihtiva etmekle beraber toplumda yer alma
sartlar1 da birbirine benzer bir konumdadir. Bu sebeple kiiltiirel sermayeye sahip olmanin
getirdigi esitsizlikler de dogal olarak ekonomik sermayeden kaynaklanmaktadir. Sinifsal
onceligin sermaye tiplerindeki 6nemini bu sekilde vurgulayan Bourdieu, bireylerin yerlesik
mevkilerine dair ekonomik ve kiiltiirel sermaye agirliklarin1 da ayni ¢ikarimla tespit
etmektedir. Bir bireyin ekonomik sermaye dnceligi ne kadar mithimse kiiltiirel kapsami da

0 kadar belirleyebilmektedir. Kiiltiirel sermaye egemenligi, bu sermayenin yasama
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gecirilmesinde yeterli ekonomik sermayeye sahip olanlar tarafindan saptanmaktadir
(Bourdieu, 2015: 439). Kiiltiirel sermayenin otoritesi, her zaman ekonomik sermayenin
otoritesiyle Ol¢iilmemekle beraber iktisadi giiciin bu alanda yaptirima sahip olmasi iki
sermaye tiiriinlin de egemenligi ile aciklanabilmektedir. Ekonomik sermaye kistasi
icerisinde herhangi bir kiiltiirel ihtiva mevcut degilse bile bu sermaye tipinin egemenligini
elde bulundurmak gruplar i¢in kiiltlirel sermaye kontroliinii de beraberinde getirmektedir.

Bourdieu’nun geldigi bu noktada yabancilasmanin kaynaklaria inilebilmektedir.

Kiiltiirel sermaye, iktisadi gii¢ sahipleri tarafindan belirli bir kontrol altina
alimmiglik ile belirlenebiliyor ve hakim hale getirilebiliyorsa bireyin habitusunda var olan
degerleri de buna gore yerlestirdigini sdylemek miimkiin olmaktadir. Bireysel degerler,
nesnel degerlere uyumlu hale getirildigi siirece toplumun i¢inde var olan insan, bu topluma
entegre bir yagam siirdiirebilmektedir. Para ekonomisinin varligi ile nesnel kiiltiirel
degerlerin yayginlagsmasi arasinda dogru orantili bir tablo ¢izen Simmel’in disiincelerine
benzer olarak Bourdieu da ekonomik sermaye hakimiyetiyle bu durumu 6zetlemektedir.
Nesnel kiiltiirel degerlerin yansimasi olarak kiiltiirel sermayenin hakim yapiya gore
sekillenmesi bireyin toplumsal alandaki katilimin1i olumlu veya olumsuz anlamda
etkilemektedir. Ozellikle en u¢ noktada kiiltiirel tilketim tamamen toplumsal yapidaki
manasina gore sekillenebilmekte ve bu da habitusun dogasina 6zgii egilimlerin bastirilmasi
veya doniistlirtilmesi ile sonuglanan bir yabancilagmay1 yaratmaktadir (Armstrong, 2013:
9). Habitus bireysel anlamda belirli istekleri de barmndirdigina gore kiiltiirel yapinin salt
toplumsal anlama gore vuku bulmasi bireyleri zoraki se¢imler yapmaya itebilmektedir.
Birey, yasadig1 alanin degerlendirdigi kiiltiirel kistaslara uyumsuzluk sagladiginda kendini
izole bir noktada bulabilmektedir. Bu uyumsuzlugun sebebi ise tamamen 6zgiin se¢imlere
dayanmamakla beraber halihazirda kiiltiirel sermayenin belirleyicisi olabilen bagka bir
sermaye hakimiyeti de mevcuttur. Oyle ki bu durum, sosyal kurumlarin anlamimi dahi

degistirebilmektedir:

“Aile ve arkadaglik iliskileri kii¢iik burjuva i¢in artik talihsizlik ve felakete karsi,
yalnizlik ve sefalete karsi bir glivence, ihtiya¢ duyuldugunda yardim ve borg alinan bir destek
ve koruma ag1 olusturmayacaktir. Ote yandan artik "iliski" adi verilen sey olmaktan gikip
iktisadi ve kiiltiire] sermayeden en iyi verimi elde etmek i¢in vazgecilmez olan, bir sosyal
sermayeye dontisecektir. Artik ne pahasina olursa olsun kurtulunmasi gereken ayak bagindan
bagka bir sey degildirler; ¢iinkii uzun vadede sagladiklar1 minnet, yardimlagma, dayanigma ve

maddi ve sembolik tatmin yasak liikslerin pargasi haline gelmistir.” (Bourdieu, 2015: 488).
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Aile gibi bireyin sosyal alana bagladig: ilk yer olan bir kavram dahi ekonomik ve
kiltiirel sermayenin birlesimi ile insanin faydalanabilecegi bir firsat zemini haline
gelmektedir. Kapitalizm sistemi tizerinden bakildiginda bu tiir iliskilerin bile bir miibadele
degerinde var olmaya baslamasit ve bu degerin kapsaminin yaygin sermaye tiirleri ile
belirlenmesi yabancilasmanin dnemli noktalarindan biridir. Para ekonomisi i¢in her tiirli
kavramin alinip satilabilir bir yapiya biirlinmesini anlatan Simmel, esasen boyle bir sonug
ile aym1 konumda bulunmaktadir. Ekonomik yapi, bir toplumun biitiinciil belirleyicisi
Olmasa bile hakim sistemlerin ekonomik yapiya dayanmasit netice boyutunda

yabancilasmanin kdklerini agiklayici bir durumda yer almaktadir.

Marx’in yabancilasma teorilerinde belirttigi iizere iscinin emegine yabanci
konumuna gelmesi durumu Bourdieu i¢in de gegerli bir argiimana sahip olmaktadir.
Ekonomik yoksunluk, kiiltiirel yoksunlukla ikiye katlanmaktadir zira is¢inin kullandigi
araglarin tahakkiimii bu araglarin sahiplerinde bulunmaktadir (Bourdieu, 2015: 557).
Iscinin kendi emegi de bu araglar icerisine katilabildiginden bireysel konumlarmin agirlig
hem kiiltiire] hem ekonomik sermaye genisligini elinde bulunduranlarin aksine ¢ok daha az
bir fark yaratmaktadir. Kiiltiirel sermayenin de halihazirda somutlasmis, zamanla
benimsenmis ve sistematik bir asilama siireci ile elde edilmis boliimleri var oldugundan
(Moore, 2008: 114) habitusta yerlesmis degerlerin bu bolimler ile catigma halinde
bulunmasi is¢inin ve yabancilagsmaya itilen diger bireylerin de belirli bir uyumsuzluk
siirecine baslamasina neden olmaktadir. Sosyal hayata katilm siireciyle zamanla
benimsenen kiiltiirel sermaye, uyumsuzluk noktasinin baslangicini yaratan ilk adim olarak
ele aliabilmektedir. Burada toplumdan uzaklagmay: olusturan sebep kiiltiirel sermayenin
zamanla benimsenmesinden ziyade benimsenecek deger yargilarinin, giderek daha c¢ok
iktisadi seviyeye gelmis olmasidir. Bourdieu da bu durumu tamamen ekonomik boyuta
indirgemese dahi yabancilasma diislincesinin kokeninde Kkiiltiirel sermayenin yarattigi
olumsuz etkiler mevcuttur. Bu etkilerde de ekonomik sermayeyle ilgili birgok bagi gormek

miumkindiir.

En basindan beri negatif manada toplumdan tecrit halini yansittigi agiklanan
yabancilagma, para ekonomisi igerisinde Simmel’in agikladig1 tizere her degerin miibadele
edilebilir bir alana yerlesmesi sebebiyle var olmaktadir. Marx’in da bu miibadele siirecini

iretim iliskilerinden ele almasi is¢inin yabancilasma konumunda nerede durdugunu
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gostermektedir. Bourdieu’nun ise habitus ve sermaye baglantisi1 bu diistincelerin arasindaki
paralelligi ortaya sermektedir. Ozetle yabancilasma, bu ii¢ goriis arasinda Simmel odakli

belirli bir ¢er¢eve ¢izmektedir.
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BOLUM III. 1960°LI YILLARDA TURKIYE VE ITALYA

3.1. Tiirkiye’de Modernlesme Siireci

Tiirkiye’nin Cumhuriyet sonrasi1 ve 6zellikle ¢ok partili yasama gecisin ardindan
yasadig1 tarihsel olaylarin degerlendirilmesinden evvel modernlesme siirecinde nelerin
vuku bulduguna bakmak gereklidir. Bu siire¢ icerisinde modernlesme kavraminin Ikinci
Diinya Savasi sonras1 Tiirk toplumuna nasil yerlestigini ve bu yerlesimin 1960’l1 yillar
adima neler getirdigine bakmak, o yillara ait bireylerin deneyimlerini ¢dziimlemek
yabancilagsmanin nerede durdugunu gormek i¢in mithim olmaktadir. Zira bir toplumun
yapisal manada degisimi, bireyleri de etkilemekte ve toplum icerisindeki varliklarini da

doniigiime ugratmaktadir.

Modernlesme, en basit tanimiyla endiistrilesme ve kapitalizmin hakim oldugu,
geleneksel toplumdan kopan ayri1 bir sistemi anlatmaktadir. Lakin bu kopusun keskin
hatlarla ayrilmadig1 bir gercekse de Sanayi Devrimi gibi endiistrilesmeye katki saglayan
olaylarin modernlesmeye hiz kazandirdig agiktir. Bu sebeple modernlesmenin ¢ogu zaman
Bat1 disinda kalan iilkeler i¢in Batililasma olarak goriilmesi dogal bir sonu¢ olmaktadir.
Tiirkiye’nin de baglarda Bati iilkelerine yetisme ¢abasi olarak ortaya koydugu bu siirecin

yanlig hamleler dolayisiyla “ge¢c modernlesme” kavramina doniistiigii sOylenebilmektedir.

Kurtulus Savasi’ndan sonraki donemde disa bagimhiligin azalmasi agisindan
uygulanan devletgilik politikasiyla modernlesmenin Tiirkiye i¢in 6zgiin yapisinin temelleri
atilmistir. Dis borglanma ya da yardim olmadan kalkinmanin olasiligi da bdylece
kanitlanmistir (Berkes, 2015: 95). Lakin bu politikanin sorunlar1 oldugu gibi 1950’li
yillarin iktidarinda da devletgilik ve 6zel sektdr arasindaki gidip gelislerin 6rnegi de
goriilecektir. Her yonetim degisimiyle modernlesme planlarinin da degisiyor olmasi
Tirkiye acisindan bu kavramin cogunlukla zeminsiz bir kaynakta durmasina neden

olmustur.
1950’1li yillarin baginda gorece liberallesme ile ilerleyen ekonomik politikalarin

daha sonralar1 devletcilige yonelmektedir. Bu da endiistrilesme baglaminda modernlesme

gegcislerinin netligini yitirmesi anlamma gelmektedir. Ulkede bulunan birikimin en iyi kar
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edecegi ortamin dis ticaret olarak goriilmesi iktidarin ilk doneminde liberal politikalar
yiirliitmesini saglamistir (Kiiglikomer, 1989: 173). Lakin istenen karin elde edilmesinin,
enflasyonun ylikselmesi ve birikimin igerideki sanayilesme yerine disariya kullanilmasi
yeniden modernlesmenin Oniinde bir engel olusturmustur. 1954 sonrasi donemde ise
mecburi bir devletgilige doniislin ekseninde yabanci yatirim yine de desteklenmeye devam
etmigtir. Devlet yatirimi ve dis yardimin arasinda bocalamanin getirdigi birgok sorunla
birlikte Tiirkiye i¢in modernlesme siirecinde belirli bir politikaya karar vermenin giigliigii
olumsuzluklar1 da beraberinde getirmistir. Kamu ve 6zel sektoriin sinirlarinin belirlenmesi
sorunu (Berkes, 2015: 121) ekonomik baglamda Avrupa iilkeleriyle olan entegre
stireglerini zorladig: gibi iilkenin de kendi i¢indeki entegreyi yavaglatmistir. Dig borglarin
dengesiz alimi veya bunlarin 6denmemesi gibi faktorler kapitalist sistemin modernlesme
icerisinde yer aldigi haliyle Tirkiye’de yer alamamasma neden olmustur. Zira
modernizmin énemli unsurlarindan bir tanesi kapitalizmi ana noktalardan birine almasidir.
Modernizm, sermayenin doniisiimii, is giiciiniin verimliligi, deger ve normlarin
sekiilerlesmesi gibi birbirine takviye saglayan kiimiilatif bir¢cok gelisimi igermektedir
(Habermas, 1998: 2). Fakat goriildiigii tizere 1950’lerde var olan birikimin dis ticaret
iistline harcanmasi sermaye zincirinin de olusmasina engel olmustur. Modernlesme igin
belirtilen bu maddelerden birinin eksikligi digerlerinin de eksikligine neden olmakla
beraber sermaye donlismedikge is giicli verimliligi de saglanamamais, aksine issizlik orani
enflasyonla birlikte artmistir. Artan gocii iyilestirmek gibi hamlelerin de bulunmayist,
yalniz tarima odakli bir kalkinma hali de durumun 1yiye gitmesinden ¢ok daha biiytiik bir

diislis yasanmasina sebebiyet vermistir.

27 Mayis darbesinden sonraki ekonomik sistemde de biiyiik bir degisiklik
goriilmemis lakin iktisat anlaminda yeni atilimlar gerceklestirilmistir. Yine de kalkinma
planlar1 mevcut olsa dahi dis yatirima olan bagimliligin devam ettigi goriilebilmektedir.
Ambalaj sanayisinin kurulusu Tiirkiye’yi daha uzun siireler dis iilkelere baglayan bir
yatirim olmakla beraber (Kiiclikdmer, 1989: 174) yabanci sermayenin getirdigi sartlara
uyma zorunlulugu da bagimsiz bir modernlesme cergevesinin ¢izilmesine yeniden engel
olmustur. Bat1 toplumlarinin salt sermaye degil modernizm baglaminda biitiin yap1 taslari
acisindan bagimsiz olmasi da Tirkiye’nin “ge¢ modernlesme” tanimina getirilmesinin
sebepleri arasindadir. Ekonomik alanin bu basarisizlig1 veya tam bir basar1 gdsteremiyor
olusu diger alanlar1 etkilemistir. Bu alanlarin toplumsal hayata etkisi, normlarin

sekiilerlesmesindeki zorluk da siyasi tarih ve kentlesme boliimlerinde ele alinacaktir.
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Genel anlamda bakildiginda 1960’lara kadar ve bu yillar igerisinde Tiirkiye’nin
modernlesme siirecinin sekteye ugramasi veya basa donmesi sebebiyle toplum da uyumsuz
bir sisteme dahil edilmistir. Halihazirda modernlesme ¢abalarinin ¢gogunun ekonomik arka
plana sahip olmas1 bireylerin toplum i¢indeki yasantilarin1 da bu kavrama odaklamistir.
Issizlik, enflasyon gibi sorunlarin giinliik yasamda ana sorun haline gelmesi Simmel’in
acikladig para iliskilerinin yarattigi ortama benzemektedir. Paranin diger katmanlar1 da
noétrlestirmesi ve salt zihinsel bir ortam kurmasi yabancilagsmaya da zemin hazirlamaktadir.
Elbette Tiirkiye’de bu donemde var olan yabancilasmanin sebeplerini tek kaynakta aramak
yerine tim kaynaklara bakmak gerekse de hem siyasi yasamin hem de kentlesmenin
getirdigi olumsuz sonuglart ekonomik nedenlerin yarattigi sdylenebilmektedir. Yine de
siyasi tarihin mevcut kildig1 huzursuzluk ortami ve yogun gogiin getirilerini de incelemek

gerekmektedir.

3.1.1. 1960°h Yillarda Tiirkiye’de Siyasi Gelismeler

Cok partili yasama gecisin ekseninde Tiirkiye, farkli fikirlerin birlesiminden olusan
siyasi bir diinyaya da adim atmis bulunmaktadir. 1946 yilinda yasanan bu gelismeden
sonra iktidarin karsisinda “muhalefet” denebilecek bir cephe de yer almaya baglamis, halk
icin verilen kararlarin veya yonetimin ani degisimlerinde etkisi olmaya baslamistir.
Nitekim 1961 askeri darbesinde muhalefetin roliine gegcmeden evvel ¢ok partili yagamin
Tiirkiye’yi nasil etkiledigini de incelemek gerekmektedir. Bu tarihe gelmeden once
yasanan toplumsal ve siyasal olaylarin Tiirkiye’de ne gibi sonuglari oldugunu gérmek hem
politik hem de sosyal yasam acisindan biitiinciil bir baglam yaratacaktir. Zira geg
modernlesmenin tesirlerinin de goriilebilecegi bu donemde siyasi yasamin dengesizligi
toplumu etkilemis ve onun iizerinde biiyiik etkiler birakmustir. 1960’I1 yillarin diinya
capindaki yankis1 Tiirkiye’de de kendi yapisal 6zelliklerine gore belirli bir alan bulmustur.
Bu sebeple politik ¢evrede alinan kararlarin ne gibi toplumsal olaylara sebebiyet verdigini
anlamak gerekmektedir. Kentlesmenin artmasi ve Almanya’ya yapilan biiylk is¢i gocii

gibi durumlarin baglami da siyasi tarihle iliskili olmaktadir.

Demokrat Parti’nin 1950 yilinda baslayan yonetim siireci askeri darbeyle birlikte
sona ermis ve bu darbeyi hazirlayan dayanaklar da uzun siire tartigtlmustir. Ik déneminde
belirli basarilara imza atmis olan DP, ekonomik manada da halkin refah seviyesini

artirmast sebebiyle belirli bir kamuoyu gilicii kazanmistir. Bu siirecte teknolojik
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gelismelerin en azindan tarim alaninda takip edilmis olmasi Tiirkiye’nin modernlesme
stireci acisindan Onemli bir doniim noktas1 olarak kabul edilebilmektedir. Lakin siyasi
yasam, Bati’da belirli bir yer edinmek niyetinde oldugundan toplumsal manadaki
gelismeleri de bu yonde ilerletmistir. NATO’ya kabul edilmeyi kolaylastirmak iizere
Kore’ye asker gonderilmesi de bu ¢abalardan bir tanesi sayilmaktadir (Tungay, 1995: 179).
DP’nin ilk déneminde dis politikalar1 gelistirme hamlelerinin belirli bir basariya ulagmasi
da yonetimin giivenilir bulunma sebepleri arasinda gosterilebilmekle beraber ikinci ve
liclincii donemlerinde bu giivenin giderek azaldigi gozlemlenmektedir. Ekonomik
sikintilarin bas gostermesi bir yana, uygulanan sansiirlerin 6zgiir ifadeyi kisitliyor olusu
toplumun muhalefetin de sdylemleriyle birlikte belirli bir degisimi arzulamasinin yollarini
acmustir. 1954 secimleri 6ncesi basina karst hiikiimetin konumunu gii¢lendiren bir kanun

cikarmasi da bu sansiirler i¢erisinde yer almaktadir (Tungay, 1995: 179).

Ote yandan ekonomik kalkinma i¢in gergeklestirilen gelismelerin toplumsal acidan
belirli bir doniistiiriicii etki yarattigi agiktir. Orta smiflarin zenginlesmesini saglayan
Tiirkiye Sinai Bankasi ve makinelesmenin artig1 bunlardan biridir (Findley, 2012: 306).
Makinelesme artiginin en onemli sebep ise Marshall Plan’’nin kendisidir. Ikinci Diinya
Savagi sonrasi ortaya ¢ikmig olan Marshall Plani, Sovyetler Birligi’ne karsi gelistirilmis
ekonomik bir stratejiyi igermektedir. Tirkiye’nin bu strateji igerisindeki konumu ise
Truman Doktrini ile baglamaktadir. Bogazlarin konumu konusunda baski altina tutulan
Tiirkiye’nin Yunanistan ile birlikte ABD’den yardim almasi s6z konusu edilmis ve Truman
Doktrini ortaya ¢ikmistir. Cografi konumun tasidigi riskler sebebiyle ortaya g¢ikan bu
yardim, askeri bir baglam igermektedir. Lakin daha sonralar1 Sovyetler Birligi’nin getirdigi
bir bagka konu olan ekonomik sorunlar Amerika’yr Marshall Plan1 fikrine yonlendirmistir.
Bu planin asil amaci ise Avrupa’nin savas sonrasi ekonomik durumunu diizeltmek ve
boylece Amerika i¢in ithalat-ihracat dongiisiinii yoluna koymaktir. Nitekim ABD iiretimi
ile diger bolgelerdeki iiretim arasinda biiyiik bir bag bulunmaktadir (Ertem, 2009: 391).
Lakin bu bagin igerisine dahil edilmeyen Tiirkiye 6nce reddedilmis daha sonra ise onay
almistir. Borcun geri O0demesinin 1952 yilinda baslayacagi ve 35 yil siirecegi de
sOylenmistir (Uzunkaya, 2019: 180-181). Ekonomik yardimlar elde edildikten sonra da

bunun kullanim alan1 tarimda makinelesme ve karayollar1 ingaati1 olmustur.

Turizm alanm1 yaratabilen bu karayolu ingaati 1950 ve sonrasinda 1960’da

genisleyen yapisiyla birlikte kasaba ve kdylerde yasayan insanlarin da yeni fikirlerle dolu
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insanlara ev sahipligi yapmasint saglamistir (Ahmad, 1995: 164). Kentlesmenin hizinin
yani sira koylerde kalan insanlarin diger yasam sekillerinden haberdar olmasi ve bu
sekillere dair farkli bakis agilar1 kazanmalar1 da ekonomik gelismelerin getirilerinden bir
tanesi haline gelmistir. Her ne kadar toplumun cesitlenmesi ve belli bir modernizm
ekseninde gelisimi saglanmigsa da daha sonralari yasanan ekonomik ¢okiis huzursuzluk
ortaminin yaratilmasinda biiyiik rol oynamistir. Ekonomik mucizeye dair temellerin zayif
olmasi bu ¢okiise mahkum oldugunu gostermistir (Ahmad, 1995: 165). Tarim gelisse dahi
aliman borglarin kapatilamiyor olmasi ve hatta daha ¢ok bor¢ bulunmasi enflasyonu
tetiklemistir. Iktidarda kalan partinin kendi saflarinda muhalefetin var olmasi, ardindan asil
muhalefetin siyaset yapmasina dair engellerin gelmesi de bu huzursuzluk ortamin
kortiklemistir (Findley, 2012: 307). Ekonomik durumlarin yol actigi dengesizlige siyasi
goriislerin de sabit kalmayan yapisi eklenince hiikumetin degisimi icin askeri darbeye dair

planlar hiz kazanmistir.

Darbenin oncesinde askerlerin durumunun nasil olduguna da gbéz atmak
gerekmektedir. Yasanan ekonomik zorluklarin askeriyeye yansimasinin disinda NATO ile
birlikte tipk1 kdylerdeki insanlarin dis fikirlere agilmasi gibi bu meslek grubundakilerin de
dis diinyaya agilmast s6z konusu olmustur. NATO sayesinde diger iilkeleri ziyaret eden
subaylar, halihazirda ihtiya¢ olduklarini diisiindiikleri reform isteklerini giiclendirmislerdir
(Ahmad, 1995: 177). Kendi siyasi ve ekonomik durumlarini diger iilkelerle karsilagtirma
firsat1 yakalayan subaylarin bu karsilastirmanin sonucunda iilkenin durumuna dair belli bir
hosnutsuzluk yasadiklar1 aciktir. Ordunun i¢inde yapilmaya calisan reform hareketlerinin
de durdurulmasi bu olumsuz ortami daha ¢ok acia cikarmis, goriis ayriliklari tipki
siyasette oldugu gibi yasanmaya baglamistir. Menderes’in ¢abalarina ragmen ordunun
politika baglaminda ayr1 bir noktada durmasi engellenememistir zira ordu, Tiirk ulusuna
Ozgili distindiikleri ahlaki degerlerin asindigina kanaat getirmistir (Ahmad, 1995: 178).
Yonetimin artik saglam bir zeminde durmadigina olan inang, buna miidahale diisiincesiyle

birlikte birlestiginde askeri darbe de meydana gelmistir.

1960 darbesinin en ¢ok aydin kesim tarafindan coskuyla karsilanmasi (Jan Ziircher,
2000: 351) siiphesiz ki ifade ozgiirliigiiniin kisitlanmasiyla iliskilendirilebilir. Ogrenci
eylemlerinin ve protestolarin darbe Oncesindeki yogunlugu bu durumu agiklamaktadir.
Yonetime kars1 yapilan elestirilerin degerlendirme altina alinmiyor olusu bu eylemlerin var

olmasini saglarken sansiir kisitlamalar1 bu ayaklanmalar1 yaymlamamis, bunun yerine
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Kore baskanini deviren O0grencileri gostermistir (Jan Ziircher, 2000: 350). Medyanin bu
kullanimi da mevcut durumu hareketlendirirken farkli goriislerden gelen askeri bir
toplulugun yaptig1 darbe aydin ve Ogrenci kesimlerinde belirli bir “6zgiirliik” imajinin
yaratilmasini saglamis olabilmektedir. Darbenin yapisal manada gecici bir yonetimi
icerdiginin sdylenmesi ise ayni Ozglr fikrin yerlesmesine yardim etmistir. 1961
Anayasasinin bir profesor Onderliginde akademisyenler grubu tarafindan hazirlanmast,
temel hak ve 6zgiirliikklere dair getirdigi yenilikler de ayn1 ivmenin devam ettiginin kaniti

sayilmaktadir.

Darbe sebebiyle yonetime el koyan grubun gecici bir konumda olduklarinin
sOylenmesinden sonra siyasi partilerinin faaliyetlerine gelen yasak kaldirilmis ve 1961 yili
secimleri igin yeni partilerin kurulmasina izin verilmistir (Jan Zircher, 2000: 358).
Anayasanin ideolojik baglamda getirdigi serbestliklerin siyasetin yeniden canlanma
siirecinde etKili olmas1 birgok farkli partiyi de giindeme getirmistir. Tiirkiye Is¢i Partisi’nin
dikkate deger bir zafer kazanmasa bile siyasi yasam igerisinde yer almasi bu ifade
ozgiirliigiiniin 6rneklerinden biri olarak kabul edilmektedir. ilerleyen yillarda sol gériise
dair bircok yazinin ve derginin ortaya ¢ikist da yeni anayasanin yapisindan
kaynaklanmaktadir lakin bu ifade bigimleri daha sonra yeni hiikiimetin bazi sansiirlerine

ugramistir.

Anayasanin yeni muhtevasinin tamamen korunmadigi da 1960’l1 yillar igin
sOylenebilecek bir diger gergekliktir. Bu anayasa Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en 6zgiirliik¢ii
anayasasi kabul edilse dahi uygulama agisindan bir 6nceki yillarin getirdigi karisikliklar
devam etmektedir. Kanunen mevcudiyeti saglanmis Milli Giivenlik Kurulu ve yaptirimlari
gibi konularin da anayasal giivencesi siyasi manada dengenin imkanlarmi kisitlamay1
stirdirmiistiir. Milli glivenlik kavraminin genis ve her seyi kapsayan bir kavram olusu
(Ahmad, 1995: 183) bu kurulun ilgilendigi konular1 da genisletmis ve her alanda belirli bir
s0z sahibi olmasina neden olmustur. Yetkilerinin daha sonralar1 artirilmast mevcut giiciinii
de artirirken esasen politik anlamda 6zgiir diisiincenin tasarlandig1 kadar yogun bir anlatim
alan1 da var olmamustir. Bu tiir bir gii¢ alan1 elbette ordunun yeni diizenin ortagi ve bekgisi
haline gelen 6zerk bir kurum olmasini saglamistir (Ahmad, 1995: 184). Darbenin yapildigi
ilk zamanlarda ve hatta darbe bildirisinde bunun gegici bir yonetim sekli oldugu sdylense
dahi Tirk siyasetine ordunun girmesi uzaklagmasiyla degil aksine yakinlagsmasiyla

sonuclanmistir. Siyasi hayatin devamina izin verildigi bu yillarda da partilerin bagimsiz bir
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noktaya ulagmasindan evvel orduyla iyi iligkiler kurmaya ¢alistig1 goriilmektedir. Nitekim
anayasa Ozglrliigli savunsa da bu anayasanin gelisi spesifik bir otorite igermektedir. Zira
1965 secimlerine dek iilkenin koalisyonla yonetilmesi veya kararlarin kesinliginin Silahli
Kuvvetler Birligine ait olmasi da bu otoritenin nedenini agiklamaktadir. Bu sebeple 6nceki
yillarda tam tersi olan durum, bu yillarda parti Onderlerinin generallerin destegini

saglamaya ¢alismasina evrilmistir (Ahmad, 1995: 186).

Siyasi yasamdaki kararsizliklarin sonuglar1 toplumsal hayata ideolojik olarak
yansimig ve elestiriler dergiler, gazeteler yoluyla artmisken bu yonetim seklinin politik
cergeve disindaki tasarilarina da bakmak gerekmektedir. Bu noktada kalkinma plani ve
diger ekonomik politikalarin incelenmesi, yasam sekillerine goz atilmas1 1960’11 yillardaki

bireyin durumunu daha detayli anlamak i¢in gereklidir.

3.1.2. Tiirkiye’de Kentlesme

Tiirk siyasi tarihine bakildiginda 1950’li yillarda devlet politikalarinin ekonomik
manada sanayiden Ote imar planlarma yogunlastigi gériilmektedir. Ozellikle Istanbul
merkezli bu planlarin ekonomik politikalar agisindan ¢ikardigi zorluklarin yani sira artan ig
goc sebebiyle yogunlasan niifusa da genis anlamda yapict bir etkisi olmadigi
soylenebilmektedir. Bunun nedeni Tiirkiye’nin modernlesme siirecini bir donem boyunca
siyasal iktidarin yonetmesi ve 1950°li yillarda da bu goriiniimiin bigim degistirmis
olmasidir (Tanyeli, 1998: 235). Modernlesme tasarilar1 lilkenin yonetimi baglaminda
iktidarla birlikte sekillenirken kentlesme ve imar planlari da bu siirece dahil edilmistir.
Batililagma fikirlerinin yogun oldugu bu yillarda ayni fikirlerin imar konusuna da yansimas,
Avrupa’nin mimarisine benzer yapilar ortaya konmustur. Modernlesme kavramina bakis
acisinin uzun siireler boyunca Bati’nin sistemini direkt olarak entegre etme seklinde
gelistigi bilinmektedir. Lakin bu yapinin igerisinde yer alan kentlesme siirecinin énemli
konularindan bir tanesi kdyden kente yapilan yogun gogiin biiyiik bir daginikliga sahip
olmasidir. 1960’1 yillara ve darbe sonrasi yapilan kalkinma planlarina gelindiginde bu
konuya bir ¢6ziim arandigi goriilmekle birlikte bu ¢oziimiin faydalar1 da ayr1 olarak

tartisilacaktir. Oncelikle gdciin nedenleri incelenmelidir.

Ekonomik politikalar  ¢ercevesinde tarima yapilan yatinm sebebiyle

makinelesmenin Tiirkiye i¢in 1950’lerde bir konu haline geldigi agiktir. Ikinci Diinya
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Savasi’nt izleyen yillarda Tirkiye’ye ¢ok sayida traktdr girmesi makine giiciiniin
kullanimin1 biiyiik yiizdelere tagimasa dahi insanlar1 kdyden kente iten bir giic olmustur
(Keles, 1993: 49). Makineler iiretimde biiyiik bir paydaya sahip olmasa bile iiretimin
igerisine girmesi insan giicline olan ihtiyact dogal olarak azaltmis, kdylerde bulunan

niifusun da kentlere yonelmesine neden olmustur.

Marshall Plani’ndan toprak sahibi koylii yararlanabilmis, bu sebeple topraksiz
koylii kente yonelmistir. Zira tarimdaki yardim, daha ¢ok var olan topragi isletmek {izerine
kurulmustur. Almman makineler ve kullanim alanlar1 da topraga sahip kesimin
degerlendirebilecegi yenilikler olmus, calistig1 alana dair herhangi bir miilkiyeti olmayan
koyliiniin go¢ yollarina bagvurmasina sebebiyet vermistir. Bilylik kentlerdeki sanayilesme,

fabrikalarin durumu da niifusu buraya yonlendirmistir.

Bu gercegin yaninda karayollar1 tizerine yapilan calismalar da go¢ sebeplerinden
biri sayilmaktadir. Fakat daha once belirtildigi gibi siyasi yasamin toplumdaki bireylerin
yasantisini  etkilemesi sebebiyle, sanayilesmenin gdce nazaran yiiksek bir ivme
kazanamamasi bu kentlesmede bazi sorunlarin dogmasina yol agmistir. Daha ¢ok tarima
yonelmis olan sanayi, kente gocen niifus i¢in is olanaklari saglayamadigindan insanlar
baska sektorlere yonelmis, bir bakima ucuz is giicli olusturmustur. Liberallesme siirecinin
1960’11 yillarda anayasa ile birlikte one ¢ikmasi da bu is giiclinde farkli dinamiklerin

yaratilmasini saglamistir.

Kentlesmenin yogun artis1 kiiresel ve ekonomik sebeplere baglanabilecegi gibi
bunlarin yarattig1 sonuglar da toplumsal manada yasanan sorunlara aciklik getirmektedir.
Kentten kente gogilin aksine kdyden kente gelen bireylerin kendi kiiltiirlerini kent icine
tasimas1 da belirli bir uyumsuzluk siirecini baslatmistir. Kentin dinamigi sebebiyle
ekonomik olarak bireysel biiylimeyi saglayamayan gé¢men, artan konut sikintisinin da
getirisiyle gecekondulasmay1 ortaya cikarmistir. Bagka bir tanim yapmak gerekirse
gecekondulagsma tarimsal yasayis seklinden endiistriyel yasayis sekline gegiste bir agsama
olmaktadir (Karpat, 2010: 500). Modernlesmenin bir getirisi sayilabilmekte ve
endiistrilesme basamaginin yarattig1 normal bir durum olarak goriilmektedir. Zira i¢ gociin
artan oranlar1 biiylik sehirlerdeki konutlarin yetersizligine neden oldugu igin ara yapilar
mecburi olarak ortaya ¢ikmistir. Lakin bu “dogalligin” toplumsal kurumlar agisindan dogal

sayilabilecek sonuglar yaratmadigi da agiktir. Bilinen sistemiyle kentin iginde yer alan bu

46



tir yapilarin hem yapiyr meydana getiren bireyler tarafindan hem de bu yapiya sahit

olanlar tarafindan farkli bakis agilart meydana getirdigi goriilmiistiir.

Bunun iz diisiimii olarak gé¢menin kéyden tanidigi “aile-din” iliskisini kentte de
devam ettirmesi (Peker, 2019: 133) gecekondu yapilasmasinin bir kiiltiir olarak
biiyiimesine katki saglamistir. Koydeki kolektif iligkiler, kent hayatina da yansimis ve
gecekondular genel c¢erceveden uzakta farkli bir kiiltiir alanina sahip olmustur. Kentin
ortaya cikardigi bireysellesme sisteminden daha uzakta kalan bu “aile-din” iliskisi, esasen
modern yapilar1 da geriye gotiiren bir iligki grubu olarak kentte yer almistir. Her ne kadar
bir dayanigmanin varligindan s6z edilebilecek olsa dahi ana kiiltiirden uzak kalmanin bu
bolgeler i¢in yabancilagsmay1 sagladigi da agiktir. Aym1 zamanda ana kiiltliriin de
gecekondunun getirdigi biitiinlesmeye uzak kalmasi, kentte bulunan bireylerin uyumlu bir
entegre siirecinden gecmedigini gostermektedir. 1960°l1 yillarda yiiriitilen kalkinma
planlar1 gecekondulagma siirecini durdurmaya yonelik olsa dahi sosyo-kiiltiirel yasantinin
yalniz ekonomik politikalarla hizli bir doniisiime girmeyecegi de goriilmiistiir. Anayasa’da
yer alan planlama diisiincesinin kazandig1 sayginlik, mekénsal bir degisimin basarilabilir
oldugunun goriilmesine yol agmistir (Tekeli, 1998: 17). Nitekim gd¢tin belli bir dontlisiimii
yaratmis olmast onu durdurma eylemleri olarak da anilabilecek bu tasarilarin durumu

tyilestirmekten ¢ok yasaklar iizerine egildigi de goriilebilmektedir.

Ayn yillar igerisinde kentin durumunun da hem yerel hem de ulusal planlarla
tyilestirilmeye ¢alisildig1 goriilse de gecekondularin mevcut yapisinda bir degisiklik
goriilmemistir. Bu basarisizliginin  ardinda konut planlarinin igerigi bulunmaktadir.
Bunlarin higbiri yasam kalitesini gelistiren, nitelikli ¢cevreler olusturan bir ¢erceveye sahip
degildir (Tekeli, 1998: 16). Gecekonduda yasayan kesimin gerek ekonomik sebepler olsun
gerek aymi kaynak sebebiyle daha iyi bir yasam standardina gegemiyor olmasi

kentlesmenin diizenli bir hale gelmesine engel olmustur.

3.1.3. Tiirkiye 1960-1970 Almanya Isci Gogii

Almanya’nin isci talebi 1960 yilinda Tiirkiye tarafindan karsilandiginda bu yanitin
birgok beklentiyle verilmis oldugu o donemin ekonomisine bakildiginda ortaya
cikmaktadir. Vasifli is¢i glicii, kdyden kente go¢ siirecinde Tiirkiye i¢in 6nemli bir hale

gelirken Almanya’nin taleplerini karsilama nedeni bununla da smirl degildir.
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Modernlesme kapsaminda Batili iilkelerle hala ayni ritmi yakalayamamis olmasi, ayni
zamanda bu bakis agisinin diger iilkelere de hakim olmasi Tiirkiye’'nin ekonomik
planlarinda da degisiklige gitmesinin oniinii agmistir. Ozellikle disa agilimin yaygimlastigi
ve kabul gordiigli bu yillarda Almanya’nin bu talebi de bir kurtulus yolu olarak goriilmiis,

iscilerin vasifli olarak doniisii beklense de bu beklentiler pek kargilanamamastir.

Bir siireligine Bat1 Avrupa’ya gonderilecek vasifsiz veya yar1 vasifli Tiirk iscilerin
geri doniip sanayideki a¢1g1 kapatmalari, lilkeye soktuklar1 dovizle de bu noktada gelirlerin
artmasi, hatta diplomatik iligkilerin de iyilesmesi tasarlanmistir (Akgiindiiz, 2013: 192).
Fakat bu beklentilerin kargilanma orani oldukea diistik kalmis, vasifsiz iscilerin talebinden
cok vasiflilarin goge odaklandigr da goriilmiistiir. Bunun toplumsal bir sonu¢ olmasinin
yant sira Almanya’nin istek olarak Tiirkiye’ye farkli yaklagmasiyla da agiklanabilmektedir.
Gogte vasifli oranlarinin yiiksek olmasini 6nlemedeki en biiyiik zorluk alict iilkenin
talebinin nicelik ve niteligidir (Akgilindiiz, 2013: 199). Almanya, Tiirkiye’den alacagi
is¢iler icin nitelik farkin1 diger iilkelerden yiiksege koydugunda vasifli-vasifsiz
beklentilerinin planladigi gibi gitmemis, vasifli is¢i taleplerinin dniine gegmek bdylece de

miimkiin olmamuistir.

Bir diger beklenti olarak doviz hareketini ele almak gerekirse bu konuda
Tiirkiye’nin bu is¢i gogiinden bir parca karli ¢iktigi kabul edilebilir. Gog¢ yillarinda gayri
safi milli hasiladaki biiyiime bazi dalgalanmalar olsa da oldukga yiiksektir (Akgiindiiz,
2013: 209). Bu sebeple ekonomik beklentiler tam anlamiyla karsilanmasa da Tirkiye’nin

modernlesme siirecine belli bir katkida bulunmustur.

En son olarak, geri doniis siireci ise toplumsal yasam acisindan ele alinmasi
gereken bir baska konudur zira, iscilerin geri doniisii yliksek olmadigi gibi bu geri doniis
de Almanya’da g¢alisan isciler ve digerleri acisindan belirli bir yabancilasma yaratmas,
kiiltiirel baglamda birtakim ugurumlara sebep olmustur. Gelismislik seviyesinin farkindan
otlirli Almanya’da kalmak isteyen Tiirklerin de ayn1 yabancilagmasi ile karsilagsmis olmasi
epey olagan bir durumdur. Nitekim, kiiltiirel ¢ercevesinden kopmus bireyler, oraya kendi
aligkanliklarin1  tasimiglar, bunlarin uyum hali ise Tiirkiye’deki gibi olagan
gerceklesmemistir. Kiiltlirel bir karmasaya ev sahipligi yapmis is¢i gogii, Tirkiye’deki i¢

g0¢ gibi yasantida belli basli uyumsuzluk ve uzaklagma siireglerini baslatmistir.
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Ozetle Tiirkiye’nin 1960’11 yillardaki konumu bir modernlesme ¢abasi olarak
yansimig, daha detayli bir agiklamayla siyasi ve ekonomik sorunlarin toplumsal yasama
birebir aktarildigi goriilmiistiir. Bu sorunlar igerisinde bireyin yasami ise giderek biitiin

olmaktan uzaklasmis, ayr1 arayislar igerisinde yabancilagsmay1 da beraberinde getirmistir.

3.2. italya’da Modernlesme Siireci

[talya’nin modernlesme siireci, Sanayi Devrimi gibi gelisimlerle aymi yillara denk
gelmese dahi gecikmis bir modernlesme yasadigini sOylemek de miimkiin degildir.
Sanayilesmesinin ilk adimlari 1900-1910 yillar1 arasinda atilmis olup i¢inde bulundugu
politik karmasanin da bu siirecte etkisini gosterdigi bilinmektedir. Daha sonrasinda savasin
getirdigi yikimla birlikte modernlesme siireci de sekteye ugramis hem sosyal hem
ekonomik baglamda belirli bir gerileme yasanmistir. Lakin savas sonrasi toparlanan siyasi
durumla birlikte 6zellikle 1950 ve 1960’11 yillarin sonuna kadar ekonomisi ilerletmis olan

Italya’nin 6zellikle Avrupa’da sdz sahibi bir konuma geldigi goriilebilmektedir.

Ideolojik kapsamda fasizm etkilerini hala {izerinden atamadig1 icin siyasi parti
tiyeligi toplumsal hayatta da bir¢ok bireye ulasmis, Sol diisiincenin etkileri zaman zaman
azalip yiikselmistir. Lakin goriilmektedir ki 1960’11 yillarin sonuna gelindiginde sol
diisiince birtakim 6rgiitler araciligiyla siddet boyunda kendini gosterecek ve bu da Italya’y1

zor durumda birakacaktir.

Yine de modernlesmenin endiistriyel ve kapitalist manada Italya icin kendini

gerceklestirmis bir kavram oldugunu sdylemek miimkiindiir.

3.2.1. 1960’h Yillarda italya’da Siyasi Gelismeler

Italya’nmin siyasi yapisindaki gelismelerin ele alinabilmesi igin savas sonrasindan
60’1 yillara kadar mevcut olan durumuna bakmak gerekmektedir. Krallik ve Mussolini
gibi faktorlerin altinda yonetim bigiminde oldukga zorluk yasamis olan italya, en sonunda
siyasi yapisint 1944 yilinda farkli bir sekle sokmay1 bagarmistir. Fagist yonetim ve bununla
birlikte gerceklestirilmis olan modernite sebebiyle hiikiimetin bu diislince yapisindan
tamamen siyrilmast miimkiin olmasa dahi liberal ve komiinistlerin de oldugu alt1 partiden

olusan bir koalisyon kurulmustur (Smith, 1997: 418). Bir yonetim sekli olarak koalisyon,
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Italya icin 50°li ve 60’11 yillarda kendi mevcut yapisii siirdiirmiis, fikirsel manada
siyasette bircok catisma yaratmistir. Komiinizm ideolojisinin, fasizm altinda da varlik
gosterdigi bilinmekle beraber bu varligi siyasi yasamin devaminda da ortaya ¢ikmis, Batili
devletlerde yer almaya baslarken tehdit olarak goriildiigii donemler de olmustur. Muhtemel
Sovyetler Birligi'nin etkisi olarak nitelendirilebilecek bu ideolojik ivme, bilindigi tizere
Marshall Plani’nin da baslangi¢ noktasi sayilmaktadir. Sovyetler Birligi’nin diger tilkeler
i¢in yarattig1 tehdit yalnizca cografi alanla siirli kalmamis lakin bunun bir ideolojik tehdit
olarak goriilmesi de tamamen ekonomik ¢ikarlarla iliskili bir halde ilerlemistir. Nitekim
Marshall Plani’na dahil olmas i¢in davet edilen Italya’nin da bu duruma ihtiya¢ duydugu
aciktir. Zira, savastan yenilgiyle birlikte ayrilmak iilkenin donanimina, binalara ve hatta
haberlesmeye dahi zarar vermis, igsizlik milyonlara ulagsmistir (Smith, 1997: 422). Boyle
bir durumda siyaset de ¢Oziimler istiine yogunlagsmis ve bunlardan bazilart ekonomik

anlamda basariya ulagsmistir.

Ekonomik kalkinma siyasi yasamin disinda da ele alinmasi gereken bir konu olsa
dahi iktidarin ¢éziimlerinden birkagini belirtmek gerekmektedir. Zira ekonomik gelisim
siyasi yasamdan tamamiyla ayrilan bir ¢izgide ilerlememektedir. Bu sebeple 1948 yilinda
Italya Bankasi baskan1 Einaudi’nin planlari énem arz etmektedir. Einaudi, enflasyonu
durdurmay1 basarmasi ve komiinist bankalar1 koalisyon hiikiimetinden ihrag¢ etmesiyle
Amerika’dan gelen hibelerin devamini getirmistir (Smith, 1997: 427). Ekonomik bir
sorunu bu sekilde ¢ozmesi, 6zellikle komiinist bankalarla olan iligkisi siyasetin ideolojik
zeminsizligini de agiga ¢ikarmaktadir. Kapitalizmin yaygin konumu ise bu zeminsizligin
lizerine tartisma alani yaratmamustir zira elde edilmis bir ekonomik kalkinma iistiine

herhangi bir yarginin gelmemis olmasi da normaldir.

Yine de ideolojik karmasanin Italya iizerindeki etkileri hem ekonomik hem siyasi
anlamda baz1 zorluklara sebebiyet vermistir. Komiinizm ve sosyalizm gibi fikirlerin politik
baglamda biiyiik bir giic kazanmasindan korkan siyasiler i¢in bunun ger¢eklesmemis
olmasi biiyiik bir rahatlama saglamis, hatta sol diisiincenin onlara katildig1 da gozlenmistir
(Smith, 1997: 423). Sol diisiincenin Hristiyan-demokratlar i¢in herhangi bir sikinti
olusturamayacak kadar daginik bir halde olmasi da bu korkularin yavas¢a yok olmasina
sebep olmakla birlikte iktidarin i¢inde ifade imkani buldugu da acgiktir. Hristiyan-
demokratlarin iktidardaki siirecleri boyunca sol diisiinceden aldigi destek de yogun

olmakla beraber bu partinin italya icin dini bir rahatlama yarattigi da sdylenebilir.

50



Kilisenin, yani Vatikan’mn yogun giicii halk iizerinde de uzun yillardir sezilmis ve bu
kiiltiirel arka plan modernlesmeden sonra da devam etmistir. Elbette endiistrilesmenin bir
noktasinda kiliseden daha bagimsiz bir yapiya biiriinecek olan italya, yine de Papa’nin ve
vaazlariin otoritesini siyasi anlamda kendi lehine ¢evirmek istemistir. Toplum giivenini
kazanmak acisindan saglam bir strateji olarak goriilen bu durum, zaman iginde sekteye
ugrasa da ayni nedenle diger goriislerin de Hristiyan-demokratlar ad1 altinda ifade merkezi
bulmasina neden olmustur. Segmenlerin ¢ogu da Katolik haklarinin savunucusu olarak bu
partiye oy vermis, geri kalani ise komiinist devrimin &niline gegmek i¢in en iyi secenek
olarak gormistiir (Smith, 1997: 425). Elbette se¢im sebepleri olarak salt dini vermek
mimkiin degildir. Etkili sigorta, sosyal yardim ve hukuk hizmetleri sayesinde koylii ve
Katolik is¢iler arasinda da bir kitle tabani olusturmay1 basarmislardir (Ginsborg, 1990: 75).
Dini ve ekonomik yapilari1 bir araya getiren bu partinin, yalniz bu yillarda degil 50°1i ve
60’11 yillarda, hatta 80’li yillarin sonuna kadar etkili olma nedenleri altinda bu kiiltiirel bagi
ekonomik manada kullanabilmeleri yatmaktadir. Hristiyan-demokratlar; savas sonrasi
travmalari atlatmak icin ailelere yardimda bulunmus, Katolik kuruluslar araciligiyla cesitli
hizmetler sunarak toplumun sempatisini kazanmiglardir (Ginsborg, 1990: 76).
Modernlesme ¢izgisinde yeni atilimlar da gerceklestiren Italya’nin toplumsal kapsamda
gordiigii bu destek, siyasi manada partinin de her goriisten insanit barindirmasini
saglamigtir. Ote yandan denilebilir ki 1940’1 yillarm sonunda Italya’nin toplumsal
katmanlarinda en ¢ok 6ne cikan siniflardan biri Katoliklerdir. Bu da se¢imde Hristiyan-

demokratlarin sol goriislere kars1t neden zafer kazandigini1 agiklamaktadir.

Italya'min bu segim zaferinden sonra tek bir bakis agisina gore yonetildigi
diisiiniilse de se¢gmenlerinin ve politika igerisindeki destekgilerinin dagiliminin genisligi,
asil sorunlar1 baglatan bir konumda yer almaktadir. Bu durum, siyasi iktidarda yiizeysel bir
fikir birligi yaratmis olsa da ortaklik, donemsel manada ihtiya¢ duyulan tartismali
kararlardan kaginmaya prim vermistir (Smith, 1997: 426). Goriislerin farklilig1 her ne
kadar ¢ok olsa da Hristiyan-demokrat partinin ad1 altinda birlestiginde tartigma ortaminin
yoksunlugu ortaya ¢ikmistir. Zira partinin kendi goriisiine sadik kalmasi gerekmektedir.
Katolik ahlakinin temsili, bu parti i¢in 6nemli olurken 6te yandan kapitalist sisteme bir
baglilik igcermistir (Ginsborg, 1990: 77). Ekonomik ¢o6zlimleri, koylii ve Katolik isci
arasinda yarattig1 bag sebebiyle kapitalist bir sisteme bagli olmak zorunda kalmistir ve bu
zorunlulugun parti i¢inde karsilanma durumundan ziyade diger goriislere olan zithgi

tartigmali kararlarin neden s6z konusu edilemedigini gostermektedir. Kapitalist sistemin
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modernlesme acisindan zaruri bir konuma yerlesmesi, Italya’min savas sonrasi kendini

toparlamasi agisindan da iyi bir ¢ikis noktasi olarak goriilmiistiir.

Siyasi figiirlerin disinda toplumun da politik goriis agisindan iginde varlik
gosterdigi karmasay1 ele almak gerekmektedir. Fasizmin sonuglart toplumda hala yer
almakta ve etkilerini giinlik yasamda dahi gostermektedir. Bunun bir getirisi olarak aktif
komiinist parti tiyeligi diger Batili iilkelerden ¢ok daha fazla gergeklesmistir ve topluma
olan yabancilasmay1 azaltmasi i¢in neredeyse her sosyal siniftan iiyelerin oldugu
bilinmektedir (Smith, 1997: 426). Siyasi hayata katilimin normal goriilmesi ve bunun bir
cikis yolu olarak kullanilmasi italya tarihi acisindan savas sonrasi yillar boyunca oldukga
uzun bir siire¢ halini almistir. Toplumda yer alma bu sekilde gergeklestigi i¢in de
bireylerin partilere katilimi, dogal bir ivme olarak tarihi gelisim siirecinde bulunmaktadir.
Bireysel katilimin yogunlugu bu toplulukta sanatcilarin da olmasini saglamistir. Bu sonug,
sosyal yasamda parti tyeliginin fazlasiyla olagan bir pozisyona gelmesine katkida

bulunmustur.

Fikirsel manada siiregelen bu tartismalarin ekseninde italya icin 6nemli olan bir
diger olay ise NATO’ya katilim siirecidir. Italya’da komiinist karsithig1 giderek artan bir
hale geldiginde basbakan De Gasperi’nin NATO’ya katilmasi icin epey bilyilik baskilarla
karsilastigini séylemek miimkiindiir (Ginsborg, 1990: 157). NATO’ya katilim, Italya icin
diinya siyasetinde de bir yer almalarin1 saglamis, modernlesme acisindan global sistemi de
kullanabilir hale gelmislerdir. Bu goriiniirliik, Amerika odakli bir otoriteyi getirse de
Italya’min politik ekonomisi igin durum biraz daha bagimsiz bir seyir izlemistir. Lakin
politikalar iistiindeki bu &zerklik de Italyanin ekonomisini kurmasiyla birlikte kendi
bagimsizliginda diretmesi {iizerine gerceklesmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nin
ekonomik ve askeri is birligi konusundaki baskilarinin ise yaramama sebeplerinden biri de
donemin bagbakan1 De Gasperi’nin Avrupa’nin siyasi birligine olan bagliligindan ileri
gelmektedir (Ginsborg, 1990: 159). Bu baghiligin 6tesinde yapilan ekonomik hamlelerin de
Avrupa odakli bir konumda olmasi ve Italya’nim iiretici haline gelmesi de kendisini diinya

siyaseti agisindan s6z hakki konumuna getirmeyi basarmustir.

Nitekim 1953°te De Gasperi gorevden ayrildiginda da ideolojik karmasalarin etkisi
azalirken, anti komiinist baskilar cogalmis, ekonomi ise oldukca yiliksek bir konuma

gelmistir. Ozellikle italya’nin “ekonomik mucize” dénemleri hem siyasi acidan hem de
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toplumsal yasamin ilerleyisi agisindan kapitalist bir dongliye girdigi i¢in Sovyetler
Birligi’nden etkilenen sol gériislerin herhangi bir dnemi kalmamus, italya’nin giineyinden
kuzeyine gergeklesen yogun bir gogle birlikte ideolojik karmasa da zaman igerisinde
unutulmus veya bastirilmistir. Yine de 60’11 yillarin bireysel ifade merkezini genisletmesi,
bu yapinin ekstrem sekillerde yeniden ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Zaten halihazirda
var olan siyasi gorlis karmasasi, 60’11 yillarda kendini baskidan siyrilma olarak ortaya

cikarmis, siddet iceren protestolar ise bu yillarin sonunda gergeklesmistir.

Sosyo-ekonomik yapi, endiistrilesmenin ilerleyisiyle birlikte daha iyi bir toplumsal
yasami meydana getirmis gibi goziikse de herhangi bir toplum igin yalnizca bu gelisimin
yeterli oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Makinelesme ve bu gidisat igerisinde
sanayinin biiyiimesi Italya icin savas sonras1 biiyiik bir rahatlama yaratmis olsa da siyasi
yasamda siiren fikir ayriliklar1 60’11 yillar icinde u¢ noktalara ulagsmistir. Zira Hristiyan-
demokratlar, sol diisiinceden desteklerini almis olsalar da bu diisiincenin daha biitiinciil
noktasinda kalan bireyler, kendilerini baski altinda bulmus, komiinist karsitligi hiikiimet
tarafindan da desteklendigi i¢in herhangi bir alanda varlik gostermeleri miimkiin
olmamistir. Lakin bu durum c¢ok daha sert bir sekilde geri tepmis, 1960 ve 1970 yillar

sliresince terdrizm ortaya ¢ikmustir.

1960’11 yillarin baslarinda bu tiir olaylarin var oldugunu sdéylemek ise giictiir. Daha
cok Hristiyan-demokratlarin siyasi politikalarinda yapmaya calistiklar1 degisim ise
yaramamis, yeniden Sol goriislerle is birligi icine girmislerdir. Ortanin solu olarak
adlandirilabilecek bu politik konumlarla olan koalisyonlar, bir 6nceki yillara nazaran daha
temkinli bir tutum icermektedir. Hristiyan-demokratlar oy sayisi diigsse dahi hala iktidar
ellerinden tutmakla beraber anti-komiinist eylemler siirerken parti igerisindeki birligi de
korumaya calismiglardir. Soldaki i1limli unsurlarla ittifak kurarak tehlike icerebilecek
mubhalefetleri de bastirma plan1 yapmuislar, partinin siyasi gelecegini mahvetmeden hareket
etmeyi denemislerdir (Smith, 1997: 444). Lakin Sol diislincenin 1limli yaniyla olan
ittifaklar ve tasarlanan sosyal yardim paketleri dahi karsit goriislerin biiylimesine engel
olamamustir. Nitekim Hristiyan-demokratlarin en biiyiikk miittefiklerinden biri de Katolik
Kilisesi oldugundan parti ortada bir yerde yer almayr basaramamistir. 1960’l1 yillarin
sonlarinda da bu basarisizlik goriilebilmektedir. Ekonomik planlar, bu basarisizligin
toplumu etkileyebilecek derecede biiyilk olumsuz sonuglarindan kaginmayr da

saglayamamustir.
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Italya’min bu yillar1 tarihsel manada ¢ogu kez ekonomik gelismenin getirdigi
olumlu sonuglar ekseninde ele alinmis, “ekonomik mucize” donemi s6z edilirken siyasi
hayatta var olan sikintilara pek deginilmemistir. 60’11 yillarin toplum i¢in 6zglrligi
getirdigi yadsinamaz bir gergek olsa da salt bu gergekten ilerlemek bu donemi anlamak
icin yeterli olmamaktadir. Sol diisiinceye gore ekonomik gelisim, bir nevi koleligi
getirmistir ve Komiinist Parti bundan bahsetmekten geri kagindigi i¢in kendi aralarinda bir
orglitlenme baslamistir (Drake, 1999: 66). Elbette bu oOrgiitlenmeler kagirilma ve
bombalama olaylar1 gibi eylemlerle kendilerini 70’li yillarda daha ¢ok belli etmistir fakat

60’11 yillarin iginde var olan bu diisiince sistemlerini de belirtmek gerekmektedir.

Italya’nin siyasi ¢ercevesi savas sonrasindan 1960’11 yillarin ortalarina kadar
birtakim ideolojik kararsizliklari ve bunlarin bastirilmasini icermektedir. Dinsel baglamin
toplumdaki yiiksek inangtan oOtiirii kullanilabildigi bu yillarda da ideolojik kararsizliklar
kilise sayesinde giderilmeye calisilmig, baskilarin geri tepmesi daha ¢ok 1970’li yillarda
goriilmeye baslanmistir. Bu yillar igin siyasetin odaginin orta yolu bulmak ve c¢ikarlari

korumak oldugunu sdylemek miimkiindiir.

3.2.2. italya’da Ekonomi ve Kentlesme

1950’11 yillarin baginda ekonomik kalkinma agisindan tarimsal yatirima gitmis olan
Italya, bu tarimsal yatirimi daha iyi kullanabilmek adina alanin en yogun oldugu sehirleri
tercih etmis, Giiney bolgesi icin bir fon dahi olusturmustur. Bu fonun politik arka plani
tartisilir olsa da tarim calismalariyla bilinen Giiney, biraz daha moderniteye uygun hale
getirilmek istenmistir. Bilinen adiyla Cassa, Giiney Italya'nin ekonomik kalkinmasini
tesvik etmek i¢in bir kamu kurumu olarak meydana getirilmis hem tarimsal kaynak degeri
hem de tarim dis1 ekonomik faaliyetin artirilmasi planlanmistir (Sciacchitano, 2017: 38).

Bu yardim 1980’11 yillara kadar da devam etmistir.

Cassa, 1970’11 yillara kadar basarisini siirdiirdiigii i¢in bu ¢alisma acisindan da
etkili bir ekonomik plan olarak kabul edilecektir. Planlandig1 sekilde Giiney italya’nin tiim
sorunlarini ¢ézemese dahi kullanilan kaynaklar acisindan 1950-1970 yillar arasinda etkili
bir konumda durdugu sdylenebilir. Tarim disinda biiytlik fabrikalarin kurulumu Kuzey’de
yer almig olsa dahi Giiney’in bir dnceki yillardan daha fazla modern bir konuma geldigi

gorilmektedir.
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Her zaman Kuzey ve Giiney bolgelerinin ayrimiyla yasamig Italya icin
endistrilesmenin arttigt yillarda bu ayrim biiyiimiis, sanayi merkezlerinin Kuzey’e
kurulmasiyla birlikte Giiney’den biiyiik bir go¢ baslamistir. Giiney bolgelerinin tarimla
bilinmesi, daha tasra hayatina yakin olmasi sebebiyle fabrikalar yerlesim merkezi olarak
cogunlukla Kuzey’i tercih etmistir. Ozellikle FIAT fabrikasmin Italya’nin en kuzey
bolgesinde olan Torino sehrinde kurulmus olmasi bu gogii en biiyiik tetikleyicisi olmustur.
“Torino’nun Italyan Otomobil Fabrikas1” adinin kisaltmas1 olan FIAT, bu yillardaki yogun
calismasiyla birlikte Italya’y1 hem modernlesme konusunda ileriye tasimis hem de iilkenin
kendi icindeki dinamikleri degistirmekte biiyiik bir doniim noktasi olmustur. Fabrika
sayesinde gelen gocle birlikte yerel halk da islerinde artis yasamis, bireysel anlamda da
ekonomik bir kalkinma mevcut olmustur. Lakin italya’nm Kuzey ve Giiney bélgeleri
kiiltiirel manada her zaman bir farklilik yasadigindan bu gogiin sonuglarinin hepsinin
pozitif oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Bu sonuglarin hepsini ele almadan once

“ekonomik mucize” kavraminin ne boyutlarda olduguna bakmak gerekmektedir.

Bu donem igerisinde Fordizm (tiiketim mallarinin otomatik seri tiretimi) ve
tiiketimcilik en 6nemli iki kavram olarak ekonomide bulunmaktadir (Ginsborg, 1990: 213).
Yalniz italya icinde degil modernlesmenin getirisi olarak 6zellikle Avrupa iginde de birgok
Italyan yapim1 marka pazarlanmis, seri iiretim bilyiik bir hiz kazanmustir. Salt otomobil
degil, tiiketimin oldugu teknolojik alet pazarinda da genis bir alan kazanan italya, Avrupa
ekonomisinde ylikselise ge¢mistir. Yeni fabrikalar ise genelde biiyiik sehirlerin disinda
tilkenin “beyaz” bolgelerinde agilmistir (Ginsborg, 1990: 215). Bu bolgeler de bilindigi
lizere gogunlukla Kuzey Italya’da yer almaktadir. Fabrikalarin hizli ¢ogalmasi da bu

bolgelere olan gocii durdurulamaz hale getirmis, Gliney’deki is giicli buraya aktarilmistir.

Giliney’1 1yilestirme cabalar1 sanayilesmenin hizina yetisemeyince gociin de Kuzey
Italya’ya ydnlenmis olmasi dogal bir durumdur. Giiney Italya’da topragin kalitesizligi,
yoksullugun devam edisi, 1950 reformunun c¢ok simirli dogasi insanlar1 sanayilesen
bolgelere yoneltmistir (Ginsborg, 1990: 221). Toprak reformunun iyi yonlendirilememis
olmasi, Giiney Italya’nin ekonomik durumunda biiyiik bir diisiis yaratmistir zira bu
bolgenin ¢ogunlugu ge¢imini tarimdan saglamaktadir. Sanayiler, kurulum olarak Kuzey’i
tercih ettigi zamandan bu yana da bagka bir gecim sansi elde edilememistir. Bu sebeple ge¢
1950’ler ve erken 1960’1 yillarda yaklasik ii¢ milyon insan Kuzey Italya’ya tagimnmugtir
(Smith, 1997: 434). Bu da o bolgelerde yeni bir yerlesim merkezi meydana gelmesine
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sebep olmustur. Bdyle biiyiik bir gd¢ ivmesi ise hem Kuzey hem Giiney italya i¢in hem

maddi hem de sosyal yasamda bazi sikintilar ortaya ¢ikarmistir.

GoO¢ devam ederken Kuzey’in sorunlari arasinda genis ve sosyal ¢ercevede yeni
gelenler i¢in acil ev, okul ve hastane ihtiyacini karsilamak bulunmaktadir (Smith, 1997:
434). Kuzey Italya, sanayilerle gelismis olsa dahi sosyal yasamdaki bu kadar biiyiik
captaki ihtiyaglar1 karsilamak i¢in hazirliksiz yakalanmis ve bu Giiney’den gelen ailelerin
diisiik yasam standartlarin1 mecburen kabul etme zorunlulugunu getirmistir. Nitekim
calisma sartlar1 acisindan bakilacak olursa Giliney’de genelde tarimla ugragmis isgiler,
sanayide de dogal olarak uzmanlik gerektiren pozisyonlardan ¢ok vasifsiz ya da yar1 vasifli
pozisyonlara getirilmistir. Bu da hem alinan maas olarak fark yaratmis hem de yasam
kalitesi acisindan daha iyi segeneklere sahip olmalarini engellemistir. Okul ve hastane
ihtiyaclart ise siire¢ igerisinde iyilestirilebilecek bir yap1 oldugundan bu konudaki ac¢igin
kapanmasi zaman almistir. Disiiniilecek olursa alinan gociin daha c¢ok sanayide

kullanilmas1 da bu ac¢ig1 kapatmak i¢in pek yararli olmamistir.

Giiney Italya’nin goc¢ siirecinde ele alinmasi1 gereken konulardan bir digeri ise dil
sorunudur. Italyanca bolgesel anlamda birgok lehceye sahiptir, hatta bu lehgeler arasi
anlasilma oraminin diisiik oldugu birgok sehir mevcuttur. Giiney Italya’nin sahip oldugu
lehgeler ile Kuzey Italya’nin lehgeleri tamamen farkli oldugundan buraya yerlesen iscilerin
iletisim agisindan da zorluklar yasadig1 sdylenebilmektedir. Ozellikle en giineyde yer alan
bolgelerden biri olarak Sicilya bdlgesinin kullandign Italyanca diger bolgeler igin
neredeyse hi¢ anlagilmamakta, Kuzey’e gidildik¢e Italyanca kullanimi yabancilarla
kullanilan italyanca ile neredeyse aym diizeye gelmektedir. Bunun sonucu olarak Giiney
Italyalilarin iletisim olarak kendi iglerinde kaldigini diisiinmek miimkiindiir. Hem bireysel
hem de toplumsal manada alt kiiltiir yaratmay1 ve yabancilagsmayi saglayabilecek bu
sonugla gd¢, ekonomik mucize yillarini getirmis olsa dahi sosyo-kiiltiirel manada yalniz

uzun yillar sonra ¢oziilebilecek problemlerin de kaynagi olmustur.

Bu konuya siyasi otoriteler tarafindan ¢6ziim getirildigini diisiinmek ise tarihsel
siirecte pek goriilmeyecek bir varsayimdir. Zira her bagbakan koalisyondaki giic
miicadelelerini ¢ozmekle mesgul olmus, reformlar ikincil bir 6énem arz etmistir (Smith,
1997: 435). Bu da siyasetin ekonomik planlara yonelse bile toplumun entegresine dair

sorunlar1 geri plana attigin1 géstermektedir. Bu sebeple gociin yarattigi yabancilagsma ve
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Kuzey Italya bolgesindeki yasama adapte olamama kendi kendine zamansal bir déngiiye
yakalanmustir. Hatta denebilir ki her go¢ siirecinde oldugu gibi Giiney Italyalilar bu
bolgelere kendi kiiltiirlerini de tasimislar, Kuzey italya halki tarafindan bazi dislanmalara
da maruz kalmiglardir. Kiiltiirel ¢atismalarin yami sira fabrikalardaki is¢i sartlarinin da
yabancilagsmay1 tetikledigini sdylemek miimkiindiir. Devletin yogun bir 6nlem almadan
0zel sektdre izin vermesi is¢inin ¢alisma sartlarindaki olumsuzlugu dogurmustur. 1961
yilinda sadece Torino’da giivenlik Onlemlerinin minimum diizeyde olmasi sebebiyle
santiyelerde sekiz oliimciil kaza meydana gelmistir (Ginsborg, 1990: 223). Yalnizca ucuz
is glicli olarak goriilen bireylerin, bu noktada da meta iiretimi disinda bagka bir varliginin

olmadiginin vurgulanmasi onlari toplumun digina itmistir.

Kuzey Italya’nim iilke i¢i gdc olsa dahi bir nevi ik¢ilik gdsteriyor olmasi da
yabancilagsmanin bir baska boyutudur. Italya i¢in bélgelerin “deger korunumu” yiizyillardir
bilinen bir gercek oldugundan her bolgeye gelen yabancilar da o bdlgelerin degerini
bozuyor kabul edilmis ve ortak toplumsal yasama dahil edilmemis veya hor goriilmiistiir.
Ornegin Torino icin sehrin yeni sakinleri bodrum veya cati katlarinda, terk edilmis ciftlik
evlerinde konaklama imkani bulabilmisler, sadece giineyli olmayanlara kiralanabilen
daireler ortaya ¢ikmistir (Ginsborg, 1990: 225). Bu, bilingli olarak bir toplumdan diglanma
hareketi olarak tarihe ge¢mis ve Giineylilerin kendi topluluklarindan ¢ikmaya da pek
firsatlar1 olmamistir. Yabancilasmanin boyutlar1 da bdylece artmis, tecrit edilme hissi

yogunlagmuistir.

Gog sebebiyle gidip hayatlarin1 burada siirdiiren Giiney Italyalilarin ardinda
biraktiklart ¢ogunluk ise yashilardan olusmaktadir. Is giicii saglayamayacak olanlarin
Giiney’de kalis1 bu bélgenin de gelisimini durdurmus, ayni zamanda durgun bir sosyal
yasama sebebiyet vermistir. Kuzey Italya’da oldugu kadar yogun bir yabancilasma sdz
konusu edilemese de Giiney icin de eski sosyal dinamigini korudugunu sdylemek miimkiin

degildir.

Ozetle Italya, siyasi karmasasi icinde dahi Marshall Plan1 ve Cassa gibi planlarla
modernitenin getirdiklerini uygulamaya ¢alismis, ekonomik mucize yillar1 olarak kabul
edilen 1958-1963 yillar1 arasinda biiylik bir basar1 yakalamistir. Sanayilesmenin giderek
arttif1 ve diinya ekonomisinde de yer aldig1 bu yillarda Italya, toplumsal yasam olarak

diizenli bir yapiya girememis hem ideolojik sorunlar hem de gdgle baslayan uyum
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sorunlart bas gostermistir. Bu uyum sorunlar1 bireysel ¢oziimlere mecbur kalmis, bu
coziimlerin de hepsi olumlu yanitlar almamistir. Denebilir ki yabancilagsma, bu yillar

icerisinde Italya’nm yogun olarak yasadigi bir durumdur.

3.3.1960°h Yillar I¢inde italya ve Tiirkiye’ye Karsilastirmal Bir Bakis

Tiirkiye ve Italya’nin 1960’1 yillarin igerisindeki durumlarinin farkliliklardan ¢ok
benzerliklere yatkin oldugunu tarihsel baglamla birlikte gormek miimkiindiir. Gerek siyasi
yasam gerek toplumsal yasam agisindan yakin deneyimlere sahit olunan iki tilkede ortak
manada yabancilasma ortamlar1 yaratilmistir. Bu ortamlarin nasil ortaya ¢iktigi ise

ortakliklar icerisinden degerlendirilecektir.

Simmel’in belirttigi sekilde paranin hakim deger olmasi modernlesmeyle birlikte
sanayilesen sehirlerde gergeklesen bir durumdur. Bu sanayilesme siyasi ortamlar
tarafindan ekonomik yapinin kalkinmasi amaciyla ortaya ¢ikarilmis, dogal bir dongii halini
almigtir. Siyasi ortamin karmagasit ise hakim deger disinda toplumsal uyumun
onemsenmemesine neden olmus, deger yargilart g¢ercevesinde biiylik bir kopma
yasanmustir. Ornegin ltalya icin savas Oncesi fasizm diisiincesinin getirdigi temelleri
koparmakta zorluklar aciga ¢ikmis, sol diisiincenin baskilar1 karst baskiyla yok edilmeye
calistlmigtir. Ayn1 zamanda koalisyon ortaminin mecburen barindirdigr birbirine zit
diisiincelerle ortak bir alan kurulmak icin caba gosterilirken yapilmis olan reformlarin
detaylarina inilememistir. Hizl1 sanayilesmenin ¢alisan is¢i agisindan ne gibi bir zorluk
yaratacagi ve is giivenligi gibi meseleler arka plana atilmis, bu da is¢i 6liimlerine kadar
varan sonuglar1 beraberinde getirmistir. Bu durum Marx’in dile getirdigi isc¢inin kendi
metasina yabancilasmasi konusunu da giindeme getirmektedir. Isci, iirettigi meta disinda
herhangi bir anlam ifade etmeyi biraktig1 icin kendine ve topluma uzak bir konumda yer

almistir.

Reformlarin veya ekonomik planlarin daha ylizeysel bir sekilde yiirtirliige
konulmas1 meselesi Tirkiye’de de soz konusu olmaktadir. Zira hiikiimet ve muhalefet
cekismesinin sonucu olarak meydana gelmis darbe, toplumsal yasamda da bir¢ok isin
yarim kalmasina veya sorgulanmasina yol agmistir. Ekonomik manada 6denmesi gereken
borglar veya yapi calismalar1 gibi tasarilar baska bir yon almis, sanayilesme ise Italya’da

oldugu kadar hizli bir yiikselis gosteremese de liberallesme etkisiyle yine detaylarin
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islenmesi askiya almmustir. Ozel sektdriin sundugu imkanlar ise Italya ile biiyiik bir
farklilik gostermemekle beraber zaten is¢inin neden memnun olmadigi Almanya’ya
yapilan biiyiik is¢i gogiiyle anlatilabilmektedir. Oradaki sartlarin daha iyi olacagini
diisiinen isciler, kendi topraklarindan ayrilarak daha diisiik yasam standartlarin1 kabul
etmislerdir. Sanayilesme boylece fabrikalarin denetimsizligiyle birlikte is¢inin yalnizca is

giicli olarak kullanilmasina sebebiyet vermistir.

Benzerlikler arasinda ele alinmasi gereken bir diger konu ise elbette her iki tilkenin
de tarihinde onemli bir yer edinmis go¢ konusudur. Bu da aslinda yine ayni sebeple, para
ekonomisinin yarattigi ve tiim baglarin bu sekilde baglandigi bir ortamda, modernitenin bir
kurumu olarak yasanmustir. Sanayi bolgelerine daha ¢ok para kazanmak igin taginan biiyiik
bir topluluk, buradaki yasam standartlarina katlanmis, bunlarin iyilesmesini dncelik haline
getirememistir. Nitekim yalniz kazang agisindan degil kiiltiirel olarak da her iki {ilkenin
goc¢ eden toplumu bulunduklart yerde dislanmis, kendi alt kiiltiirlerini olugturmuslardir.
Gecekondulagsmanin goriildiigii Tiirkiye’nin yaninda terk edilmis evlere yerlestirilmis
insanlarin oldugu italya mevcuttur. Her iki toplum da sehirsel dinamikleri birbirine
karigmis olsa dahi gogiin getirdigi bireyleri uyum siirecine katamamis, bu da yabancilasma
icin bliylik bir kaynagin olusmasina neden olmustur. Bireyin yasadigi miicadele de
herhangi bir dis yardim olmadigindan azalmak yerine artma egilimi gostermistir. Roma ve
Istanbul gibi biiyiik sehirlerin iginde “tasrali” konumuyla yadirganan bu topluluklar,
zamanla kendi i¢lerinde kalirken sehirdeki diger insanlarin da kiiltiirel catigsmalari
icerisinde barinan her toplulugun yabancilasma deneyimiyle yiizlesmesine sebebiyet
vermistir. Zamanla birbiri i¢ine gecen bu dinamikler ne o bolgenin yerel halkinin tanidigi
deger yargilarini ne de gogle gelenlerin insanlarin ait oldugu yargilar1 igermediginden her
iki grup da kendilerini uzak konumda bulmuslardir. Halihazirda var olan siyasi yasam
sorunlarinin da topluma niifuz edisiyle birlikte yabancilagsma, giindelik hayat icerisinde

dogal bir durum haline gelmistir.

Sonug olarak italya ve Tiirkiye igin, endiistrilesme kapsaminda yasananlar ne kadar
uzak olursa olsun bireylerin konumlarinda biiylik farklar olmadigi goriilmekte, aym
baglamin siirdiigli sOylenebilmektedir. Bu baglam, o donemde yasamis toplum tarafindan

da bircok ifade alanina kavusmustur.
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BOLUM IV. ERKSAN VE ANTONIONI SINEMALARINDA
YABANCILASMA

Metin Erksan ve Michelangelo Antonioni sinemalarinin bulundugu yillar igerisinde
durdugu nokta, toplumu ele alis bigimleri ve isledikleri temalar bakimindan gosterdigi
benzerlik, yalniz bu calisma igerisinde ele alinacak olan L’Eclisse (Batan Giines) Ve
Sevmek Zamamni filmlerinde degil diger filmlerde de goriilmektedir. Lakin donemsel olarak
bakildiginda 1960’1 yillar icerisinde ortaya g¢ikarilmis bu iki film toplumsal g¢ercevede
yabancilasmayr hem benzer hem de farkli konumlardan ele almis, iki iilkenin iginden
gectigi tarihi siireci betimlemistir. Filmlerin analizi ve yonetmenlerin bu filmleri anlamak
acisindan sinematik ge¢mislerinin agiklanmasindan 6nce her iki yonetmenin de etkisi
altinda kaldigi ve 1960’1 yillarda devam eden yeni gergekgilik sinema akimina bakmak

gerekmektedir.

4.1. Yeni Gergekeilik

Ikinci Diinya Savasi sonrasi Italya’da ortaya cikmis bu akim, fasist dénemin
baskisindan kurtulmus sinemanin en iyi Orneklerinden biri sayilmakla beraber daha
sonralart diger iilke sinemalarini da etkisi altina almistir. Yeni gergekcilik, belirli kurallar
¢izilmis bir manifestoya sahip degilse de ortak dgeleriyle birlikte diizenli bir akim haline
gelebilmis ve bulundugu dénemin toplumsal sorunlarina deginmesiyle koklii bir yerlesim
saglamistir. 1947 yillarinda basglayan bu akimin en 6nemli isimleri arasinda ise Rossellini,
De Sica ve Visconti yer almaktadir. Rossellini’nin Roma, A¢ik Sehir adli filmi bu akimin
baslangici sayilmakta ve yeni gergekeiligin olasi biitiin etmenlerini barindirmaktadir. Daha
sonralar1 yonetmenlerden bazilar1 bu akimin disinda filmler verdiyse de aym ¢izgide
sinemasini siirdiiren yonetmenler de bulunmaktadir. Italyan yeni gergekgiliginin ilk
yonetmenleri arasinda yalmzca Visconti baslangigtaki tutumunu siirdiirebilmistir (Ozén,
1985: 208). Yine de toplumsal durumun karmasasi savas sonrasi yillarda da devam ettikge
Italyan sinemasi bu akim i¢in yeni ydnetmenler yetistirmeye devam etmis, ayn1 gergevede

bir¢ok film ortaya ¢ikmustir.

Yeni gercekeilik, bir¢cok sinema elestirmeni tarafindan tanimlansa dahi 6ncelikle ilk

kusak yonetmenlerin kendi sozleriyle degerlendirmelerini ele almak gerekmektedir.
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Yoneltilen yargilarla birlikte yeni ger¢ekeiligin detayli olarak agiklamis olan Zavattini,
senarist olarak calistig1 De Sica ile birlikte bu akim i¢in birgok film ortaya koymustur. Bu

sebeple aciklamalar1 yeni gergekeilik akimi adina 6nemli bir yerde durmaktadir.

Zavattini, oncelikle yeni gergekeiligin sinemada hangi konumda durdugunu
aktarmig, sonrasinda buna gelen elestirileri degerlendirmistir. Ona gore yeni gergekgilik
Amerikan sinemasindan ¢ok daha farkli bir noktada durmakta ve gergekgilik teriminin tam
anlamiyla aktarmaktadir. Gergegin son derece zengin oldugunu ve yalnizca bu gergege
bakmasini bilmek gerektigini agiklamistir (Zavattini, 2020: 381). Aslinda bu beyan yeni
gercekeiligin temelini olusturmaktadir. Gergekeiligin kaliplarindan da 6te yeni gergekgeilik,
yalnizca var olan olaylara sundugu bakis agisiyla bilinmekte, nadiren empoze etme kaygisi
tagimaktadir. Daha ¢ok toplumsal sorunlar1 géstermek ve herhangi bir sonuca ulasmamak
da olarak aciklanabilecek bu akim, ideolojik olmaktan c¢ok bir durus olarak da
nitelendirilebilmektedir. Roportajin devaminda da bundan bahseden Zavattini, herhangi bir
olay verilirse bundan bir seyirlik ¢ikartabileceklerini soylemistir (Zavattini, 2020: 381). Bu
da yeni gercekeiligin mevcut olaylar {izerinde tek bir konuyu ele almak yerine, toplumsal
gergeve icerisinde herhangi bir konuyla ilerleyebilecegini gostermektedir. Visconti bu
durumu ¢iplak bir duvarin dniinde duran insanin gergek verilerini bulabilirse duvar oniinde
bile film c¢ekebilecegini belirterek o6zetlemistir (Visconti, 2020: 456). Boylece yeni
gercekciligin  olaylardan ¢ok bireylerin toplumdaki konumlar1 {izerine bir anlati
gelistirdigini soylemek de miimkiin olmaktadir. Zavattini’nin beraber ¢alistigi De Sica da
benzer bir anlayisi benimsemekte, net bir tutumdan cok goriileni yansittiklarindan
bahsetmektedir. Amagclarindan birinin gérmek oldugu ve bunun sanat¢1 i¢in oldukca fayda
sagladig1 roportajlarindan birinde vurgulanmistir (De Sica, 2020: 458). Giinliik yasamin
icinde bulunan birey, yeni gercek¢i film anlayisinin ¢ikis noktasi olmakla birlikte ana

odaklarindan biri haline gelmistir.

Yeni gercekgilik, glinliik hayattaki bireyi ele alirken donemin sartlar1 ve durumu da
kendi gercek¢i zeminini korumaktadir. Filmlerin g¢ekildigi yillar1 topyekun kavrayarak
anlatan yoOnetmenler, o donemde var olan sorunlar1 da gostermekten c¢ekinmemistir.
Herhangi bir romantik anlayisa hitap etmeyen bu gosterim, olani aktarmak ve belki de
farkindaligi artirmak adina yeni gergek¢i sinema igerisinde yer almistir. Zavattini, bu
konuyu oOzetlemis ve biitliin dikkatini bugilinlin insan1 {istiine yOneltmesi gerektiginden

bahsetmistir (Zavattini, 2020: 382). Yeni ger¢ekciligin ilk filmi sayillan Roma, Agik
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Sehir’in yonetmeni Rossellini’nin de tamamen ayni ¢izgide temalara sahip oldugunu
gormek miimkiindiir. Rossellini’nin yapitlarinda toplumsal calkantilarin kiside yarattigi
bunalim, yabancilagsma gibi etkiler ele alinmaktadir (Ozén, 1985: 207). Bu konular, savas
sonrasi ilerleyen yillarda da etkisini korudugu i¢in yeni gercekeilik adina birgcok kez ele

alinmis ve incelenmistir.

Bu duruma o6rnek teskil edebilecek olan bir diger eser ise 1960 yilinda yapilmis
olan Rocco ve Kardesleri adli filmdir. Visconti’nin bu filmi gerek kendisinin yeni
gercekeilikten kopmayisi gerekse o yillarin yapisim1 gozler oniine sermesiyle biiylik bir
onem arz etmektedir. Bu filmde 1950’ler icerisinde ger¢eklesmis yogun sanayilesme ve
gociin 1960’11 yillara gecildiginde nasil bir etkiye sahip oldugu, bu durumun toplumsal
yasama yanstyis1 detayl bir sekilde ele alinmistir. Hikaye, biiyiik kardesleri icin Italya’nmn
kuzeyinde yer alan Milano’ya gelmis Giineyli bir aileyle baglamaktadir. Hem ailenin iiye
sayisinin ¢oklugu hem de Giineyli geleneklerini tasidigini gostermesiyle film, Bazin’in
tespitlerini dogrular niteliktedir. Italyan filmleri olaganiistii bir belgelik degeri tasimakta,
giinliik gergege tam ve dogal bir kenetlenme igermektedir (Bazin, 1966: 150). Bu tespit
filmin sonralari i¢in de kendini gerceklestirmekte ve donemsel agidan gergek bir belge
degerine sahip olmaktadir. Biiylik kardes Vincenzo, nisanlisinin evinden bir kavga sonucu
ayrilinca evsiz kalan aile ¢6ziim bulmak i¢in ugrasir. Bunun sonucunda Vincenzo, bir
tamdigindan yardim istemeye gider ve o kisinin sdyledikleri Italya’nin o anki durumunun
bir 6zeti gibidir. Her Giineylinin yaptig1 gibi 6nce bir ev bulup yerlesmesini sonra kiray1
O0deyemeyince atilip Gilineylilere yardim edilen bir yerde kalmalar1 gerektigini anlatir.
Vincenzo, en basindan bu yardim evlerine gidip gidemeyecegini sorunca ise dnce bu
adimlar takip etmeden olmayacag belirtilir. Boylece Giineylinin Kuzeydeki yasayis1 da

bir nevi verilmis olur.

1960’11 yillara ait en biiyiik sorun olan bu gé¢ sorunu daha sonraki sahnelerde de
ele alinmaya devam etmesiyle yeni gercekciligin bir nevi bu yillardaki haritas1 da
cizilmistir. Ortaya ¢iktig1 yillardan biliylik bir fark tasimayan yeni gercekeilik iginde
Visconti, filmin devaminda Giineyli ailelerin diistiigii sikintilar1 anlatmaktan ¢ekinmemistir.
Yeni bir binaya tasindiklarinda onlara verilen dairenin bodrum kati olmasinin yani sira
komsularin da Giineyli olduklar: i¢in onlar1 “korkung” veya bir diger anlamiyla “berbat”

gormeleri de iglenen detaylar arasindadir. Ayni zamanda kardegslerin nereye giderlerse
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gitsinler Giineyli olarak alaya almmalar1 da bu detaylara destekleyici bir konumda

bulunmaktadir.

Tim bu 6geler, yeni gergekgiligin bulundugu donemi betimlemek iizerine kurulu
oldugunu gostermektedir. Bu donemi betimlerken de insan iligkilerine yogunlasmaislar, bu
iliskilerin o doneme gore nerede durduguna bakmuglardir. Italyan sinemasimin en énemli
akimlarindan biri olan yeni gercekg¢ilik, daha sonralar1 diger sinemalar1 da etkilemis ama

biitiinciil yapisin en ¢ok ¢ikis noktasi olan italya’da korumustur.

Tiirkiye i¢in yeni gercekeilik, tarihsel olarak daha ¢ok 1950’11 yillarin sonuna denk
geldiyse de tam anlamiyla bu akimin islendigi bir sinema gérmek miimkiin olmamaktadir.
Gerek getirilen sansiirler gerekse yonetim degisiklikleri sinemada tam bir akim biitlinligii
yaratilmasma engel olmus, yine de Italyan sinemasmin etkileri yogun gerceklesmistir.
Akimdan ziyade bu akimin i¢inde bulunan yonetmenlerin getirdigi fikirler daha etkili
olmus, yonetmen sinemasi kapsaminda ilham alman birgok kaynak bulunmustur.
Bunlardan biri de 1960’1 yillar icin Antonioni olmaktadir. Yeni gercekeilik akimi
icerisinde yer alan Antonioni etkilerini gdrmek igin de Italyan sinemasinin geldigi noktayi
tanimlamak bu sebeple faydali olacaktir. Antonioni, 1960’11 yillarda da yeni gercekei
cizgide filmler vermis ve bunlari réportajlarinda belirtmesi sebebiyle Tiirk sinemasinda da

benzer dgeler goriilebilmektedir.

4.2. Sevmek Zamani ve Batan Giines

Antonioni’nin 1962 yilinda yapilmis Batan Giines filmi ve Erksan’in 1965 yapimi
Sevmek Zamamni filmlerinin yabancilagma kapsaminda incelenecegi analiz, kapsam olarak
lic temaya ayrilacaktir. Simmel’in ¢alismalarindan yola cikilarak ayrimi yapilmis olan bu
temalar su sekildedir: Modern diinyada insanin unsurlari nesnellestirme diirtiisi,
toplumdan tecrit hissinin yapisi, modern yasamin mekansal baglamda ortaya c¢ikardigi
sonuglar. Bu temalar Simmel’in {istiinde durdugu para ekonomisinin sebep oldugu sonuglar

tizerinden olusturulmustur ve ayni caligmalar ekseninde de incelenecektir.

Incelemeden once filmlerin olay &rgiisiine kisa bir bakis atmak gerekmektedir.
Batan Giines filminde olaylarin sekillendigi iki karakter bulunmaktadir: Vittoria ve Piero.

Film, Vittoria’nin sevgilisi Riccardo’dan ayrilmasiyla baslamaktadir. Riccardo’nun evinde
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olan Vittoria, bu konusma sonrasit evden c¢ikar ve disarida da bir siire Riccardo ile
konustuktan sonra evine doner. Vittoria, bir siire gegmesinin ardindan Roma’daki Hadrian
Tapinagi i¢inde bulunan Borsa’ya gider ve annesini burada aramaya baglar. Annesini
ararken Borsa’daki karmasik dinamik goriilmekte, fiyatlar sdylenmektedir. Piero’nun da
burada borsa simsar1 olarak calistigi anlagilmaktadir. Vittoria’nin annesi ve Piero biraz
muhabbet ettikten sonra da Vittoria annesiyle konusur ve beklemesi soylenir. Bekledikten
sonra iki kadin birlikte disar1 cikarlar. Annesi Vittoria’dan ayrilir, Vittoria da bdylece
evine doner. Evine bir tablo asarken ses yiiziinden komsusu gelir ve muhabbet etmeye
baslarlar. Komsusu Anita’ya Riccardo’dan ayrildigindan bahseder, sonrasinda telefon calar.
Kars1 binadaki kadin Marta, onlar1 yanina ¢agirir. Buraya gé¢men gelmis olan Marta,
geldigi yer olan Kenya’daki hikayelerini anlatmaya baglar. Sonrasinda Afrika miizigiyle
dans ederler. Bu bulugsma sirasinda Marta’nin kdpegi Zeus kaybolur ve mahallede onu
aramaya Kkoyulurlar. Arayis sirasinda etrafta biraz gezinen Vittoria dairesine doner ve

Riccardo onu aramaya gelmisken saklanir.

Ertesi giin Vittoria ve Anita, ufak bir ucaga binerler. Ucgaklarin indigi pistin
kenarinda bir bar bulunmaktadir ve Vittoria her zamanki gibi etrafta dolasarak biraz vakit
gecirir. Roma’ya dondiiklerini annesini gormeye gider ve biiyiik bir para kaybettigini fark
eder. Borsa’da diisiis giinlidiir ve bu esnada Piero da olduk¢a mesguldiir. Piero ve Vittoria
bu konuda sohbet ettikten sonra Vittoria, fazlasiyla para kaybetmis bir adami takip eder ve
ne yaptigini anlamaya calisir. Sonra Piero’yu bir kafede bulur ve beraber annesinin evine
giderler. Piero, Vittoria’y1r 6pmeye calisir fakat Vittoria izin vermez. Piero ofise doner,

calismaya devam eder.

Piero, isten ¢iktiktan sonra bir kadinla bulusur fakat sa¢ rengini degistigi igin
bulusmay1 iptal eder. Vittoria’nin apartmaninin Oniine giden Piero, onunla asagidan
konusur. Vittoria da balkondan cevap verirken sarhos bir adam Piero’nun arabasini galar.
Ertesi giin arabasi ve icindeki sarhos adam bir goliin i¢inde bulunur. Piero olay yerine
gittikten sonra Vittoria yanina gelir, mahallede gezintiye ¢ikarlar. Vittoria evine doner.
Aksam Piero’yu arar ama bir sey sdylemeden kapatir, Piero da konusmadigi icin karsi

tarafa bagirir.

Ertesi giin tekrar bulusurlar ve Piero’nun aile evine giderler. Orada beraber vakit

gecirirler. Ardindan ikili manzaraya karsi konusur ve tekrar evde koltukta beraber
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uzanirken goriiliirler. Kap1 calinca Vittoria kalkip toparlanir, birbirlerine tekrar goriisme
sOzii vererek kapiya kadar giderler ama Vittoria gittikten sonra bir daha goriismezler. Film,

sehirden goriintiilerle kapanir.

Sevmek Zamani’nin olay Orgilisiine gelindiginde ise burada da iki ana karakter
bulunmaktadir: Halil ve Meral. Halil ve beraber calistigi Mustafa evlerde boyacilik
yapmaktadir. ilk sahnede Halil, Mustafa ile yemek yerken kalkip adada boyacilik
yaptiklar1 evlerden birine gider ve Meral’in fotografi karsisina oturup onu izlemeye baslar.
Bu sirada da Meral, arkadaslariyla birlikte adadaki evlerine gelmislerdir. Evdeki miizik
sesi nedeniyle Meral iist kata ¢ikar ve Halil’in onun fotografini izledigini goriir. Bir siire o

da Halil’i izledikten sonra yanina gelir. Meral ona sorular sorduktan sonra Halil gider.

Halil, adadaki bagka bir evin boyalarmni yaparken Mustafa’yla konusurlar. Halil,
kisiye degil fotografa asik oldugunu belirtir. Bir sonraki sahnede Meral, bikkin bir ruh
halinde uzanirken goriiliir, ardindan Halil’in boya yaptigi eve gegilir. Mustafa ut ¢alarken
Halil de disar1 bakarak onu dinler. Sonrasinda Meral ve arkadaslart ormanda gezintiye
cikar. Meral bu gezinti bitiminde Halil ve Mustafa’nin ¢alistig1 eve gelir, Mustafa ile Halil
hakkinda konusur. Halil, eve gelir ve Meral’i goriince evden ¢ikar. Meral de ardindan onu
bulabilecegi yer olan limonluga gider. Burada fotograf hakkinda konusurlar ama Halil
wsrarla fotografa asik oldugunu belirtir. Boylece Meral de fotografini evinden alip Halil’e
gotiirlir. Ertesi giin de once eve gelir sonrasinda da kayaliklara ¢ikarak Halil’le konusur.
Halil de 1srarc1 olmaya ve onu sevmedigini sdylemeye devam eder. Meral sonrasinda kendi
evine doner ve Halil de Mustafa’nin Onerisiyle onunla konusmaya gider ama adadaki

evden ayrildigin1 Meral’in biraktig1 bir notla 6grenir.

Meral kendi evinde bunalima girer, Halil ise o sirada ¢alismaya devam eder. Meral
de bu esnada ayrilmaya ¢alistig1 sevgilisi Basar’la kavga eder. Halil, Meral’in fotografiyla
yeni is yerleri olan gol evine gectikten sonra Meral’i kendi evinde ziyaret etmeye karar
verir. Halil gittiginde onu evde bulamaz, gorevli de bulabilecegi yeri soyler. Atis yaptiklart
araziyi bulan Halil, Meral’i goriir fakat Basar, Halil’i arkadaglarina dovdiirtiir. Meral,
Basar’la eve donerken yine kavga ederler ve o da arabadan inip yiiriimek ister. O sirada
Halil’le denk gelirler, kavusmalar1 gerceklesir. Sahilde, golde dolastiklar1 sahnelerden

sonra Halil, evlilik izni icin Meral’in babasina gider. Fakat bu konusmadan sonra Halil,
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birbirlerine uygun olmadiklarm diisiiniip ayrilmak istedigini soyler. Ikisi de depresyona

girer, Halil’in yanina Basar gelir ve fiziksel kavgaya girigirler.

Bu olaylar sonras1 Meral, Basar ile evlenme karar1 alir, Halil bunu gazeteden
ogrenir. Kendisine bir oyuncak bebek alip Meral ile olan gol gezilerinin tekrarini yaparken
Meral diigiinden kacar ve yanina gelir. Tekneye bindikten sonra oyuncak bebegi ve
fotografi gole atar, karsisina oturur. Bu gezinti siirerken Basar gelir ve ikisini de vurur.

Oliirler.

Iki filmin kisaca olay orgiisii bu sekildedir.

4.2.1. Modern Diinyada insamin Unsurlar1 Nesnellestirme Diirtiisii

4.2.1.1. Batan Giines ve Nesnellestirme

Batan Giines filmi nesnellestirme daha dogrusu materyalist istekler baglaminda
incelendiginde gbze ¢arpan en 6nemli unsurlardan bir tanesi sahne yogunlugunun Borsa’da
yagananlara verilmesidir. Roma borsasinin yasandigi mekan filmin biiyiik bir kismini
kapsamakta, borsanin durumunu goéstermek adina uzun bir siire harcanmaktadir. Hisse
tablosundaki fiyat degisimleri ve firma isimleri bile verilmekte, ayrintili olarak hangi
hisselerin diistligli veya hangilerinin yiikseldigi sayisal olarak sdylenmektedir. Bu siirenin
harcanma sebeplerinden bir tanesi de filmin tamamina yayilmis olan materyalist isteklerdir.
Ana karakterlerden biri olan Vittoria i¢in bu istekler ehemmiyetsiz bir yerde duruyor gibi
lanse edilse de aslinda hem o hem de bir diger ana karakter olan Piero i¢in materyalizm
hayatlarinin ana noktasinda durmaktadir. Piero, borsada calistigi icin bu mekan bir
karsilagma noktas1 olarak kullanilmig, Vittoria’nmin olmadigi veya cok sonralart geldigi
sahnelerde bile borsadaki adimlar takip edilmistir. Oradaki birka¢ karakterin ismi ve
durumlar1 belirtilmig, hatta ufak da olsa begenilerinden s6z edilmistir. Bu nedenle
materyalizm, Ortik bir anlatimin Otesinde tamamen agik bir baglamda seyirciye
verilmektedir. Nitekim iligki kopuklugu ve yanlis anlagilmalar da bu acik baglamin
etkisinde ger¢eklesecek, hatta sebepler de dogrudan bir anlatimla agiklanacaktir. Hentiz ilk
sahneden iliskilerin yanlis kurulumu iizerine bir isleyise sahip olan bu filmde,

nesnellestirmenin filmin en yogun temasi oldugu sdylenebilmektedir.
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Sekil 1. Vittoria ve Riccardo Ayrilik Sahnesi

Filmin agilis sahnesinde gordiiglimiiz Vittoria, o zamanki nisanlis1 Riccardo’dan
ayrilmakta ve onu artik sevip sevmedigini bilmedigini sdylemektedir. Bu sahne boyunca
goriilen en dnemli unsurlardan biri ise zaman zaman Riccardo’nun koltukta, diger esyalar
arasinda hareketsiz durmasidir. Burada anlatilmak istenen yan anlam yoluyla verilmistir.
Diiz anlam gostergelerden olusan yan anlam, biiyiik sdylem parcasinin tek bir birimini
olusturmaktadir (Barthes, 1979: 89). Riccardo’nun esyalara benzetilmesi film boyunca
anlatilan nesneye baglilik fikrinin tek bir birimi olarak nitelendirilmistir. Bu anlatima
uygun olarak ardindan Vittoria’nin aynadaki yansimasiyla goziikmesi ve onun oturdugu
yere bakip yavas yavas karsisina geldikten sonra Riccardo’nun sabitlenmis bakislarini
bozmamasi da anlatim1 destekleyici unsurlardir. Sonrasinda ise tartigma devam etmektedir.
Riccardo, daha sonra Vittoria’nin da belirtecegi iizere bu evin igerisinde bir esya
konumunu almis, kadin karakterin sevgisini betimlemekten baska higbir ise yaramamustir.
Nitekim Riccardo ic¢in herhangi bir arka plan bilgisi de bulunmamaktadir. Elbette
yonetmen yeni gercekcilige uygun olarak adamin masadaki dergilerini gosterdiginde
birgok sosyalist yaz1 oldugunu fark etmek miimkiindiir. Bizzat Italyan Komiinist Partisi
tarafindan ¢ikarilmis bir dergiyi okudugu belli olan Riccardo i¢in baska bir bilgiye sahip
olma imkani ise yoktur. Diisiince diinyasin1 veya Vittoria i¢in ne hissettigini anlamak bile
yalnizca birkag ciimlesine bagliyken tiim bu kavga ve ayrilik sahneleri zaten halihazirda

kadin karakterin bakis acisindan yansitilmaktadir.
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Kavga baslamadan hemen once Vittoria, masada dik duran bos bir ¢ergevenin
ardindaki objeleri diizeltirken goriilmektedir. Bu objelerin herhangi bir sembol ilettigini
s0ylemek zor olsa da kadinin bu eylemi hayata bakis acgisini agiklar niteliktedir. Tipki o
objeleri diizeltip bazilarii ¢ergeve disinda biraktigi gibi Riccardo da gergevenin disina
itilmis, yasantisinda yer almamasi saglanmigtir. Neredeyse biitiin odagr Hadrian Tapinag:
icindeki Borsa’da gecen bu filmde, birinin iliskilerini nesnellestirmesi ilk sahneden
baslamakta ve film boyunca devam etmektedir. Nitekim bogucu sayilabilecek kadar ¢ok
esyanin oldugu bu evde, Vittoria zaman zaman bunalmis tavirlar sergilemekte, salonun
icinde gezinmektedir. Ana karakterin bu gezisi ve her daim camlarin ardindan disariya,
daha ¢ok doganin barindigi mekanlara bakisi da onun bu nesnellestirme dongiisii icinden
cikma istegini yansitmaktadir. Lakin bu dongii igerisinde yasiyor olmasi, onu istemsiz bu
istegin pesinden kosmasina ve kurtulusu saglayamamasina neden olmaktadir. Vittoria, film
boyunca bir anlam ¢abasi igerisindedir fakat insanlar ve nesneler ayrimini saglayamadigi
davraniglar1 sebebiyle bu anlam cabasi da her daim bocalamakta, ona belirli bir ¢6ziim

sunmamaktadir.

Ayrilik sahnesinin bu konuda incelenmesi gereken birka¢ detayr daha mevcuttur.
1950’lerin sonu 1960’11 yillarin basindaki italya i¢in Simmel’in bahsettigi para ekonomisi
dongiisii oldukga biiyiik bir yiikselise gecmis, sanayilesmenin getirdigi firsatlarla birlikte
herkes kendisini kapitalist sistemin icerisindeki bir konuma yerlestirme firsatini
yakalamistir. Bu sebeple giinliik yasam da yalniz maddiyatin icerisine hapsolmus, maddi
hayat fikri bireyin i¢ diinyasinda koklii bir yerlesim alani bulmustur. Bu sebeple insan
iligkileri de ¢ikar dongiisline girmis, maddi alanin disinda duygularin diinyasi neredeyse
reddedilmistir. Bu duygu alaninin reddedilisi ve salt mantigin hakimiyeti Simmel’de
islendigi gibi iliskilerin belirli bir alim-satim fikrine sabitlenmesi manasina gelmektedir.
Yine de duygusal diinyasin1 yadsiyamayan insan modern yasam igerisinde salt mantigin
disina ¢ikan konularda kararsiz kalmakta veya bocalamast belirli bir uzakliga
doniismektedir. Bu sebeple bu uzakligi uzun siirdiirmek istemeyen birey icin diger
insanlar1 ve kurdugu baglar1 nesnellestirmeye gotiirmesi bulabilecegi en “mantikli” ¢6ziim
gibi goziikmektedir. Bu ¢6ziim de filmde bastan asagi islenmis, yalniz Vittoria i¢in degil
Riccardo i¢in de materyalizmin geldigi nokta ele alinmistir. Bu sebeple var olan ayrilik
sahnesinde belirtilmesi gereken bir diger nokta Vittoria’nin gidecegini sdylerken

Riccardo’nun onun gitmemesi i¢in konusurken yaninda duran pahali tabloyu diizeltiyor
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olmasidir. Uzun siiren tanigikliklar1 ve sonrasinda gelistigi belirtilen iliskilerinin bitiminde

dahi Riccardo, etrafindaki esyalarla ilgilenmektedir.

Ayriligin sonrasinda gelisen durumlarda ise Vittoria’dan ¢ok Riccardo’nun kurdugu
iliskiye olan bagliligi goriilmektedir. Kadin evden ¢ikip yiirlimeye basladiktan sonra
Riccardo arabayla yanina gelir ve beraber eve yiiriimeyi teklif eder. Vittoria ile daha ¢ok
zaman gegirebilmek adina da kahvalt1 yapmayi onerir. Eve birakirken de geri donmesi i¢in
cabalamalar1 bulunmakta bunun ardindan sonraki sahnelerden birinde evin Oniine geldigi
dahi goriilmektedir. Riccardo i¢in Vittoria ile olan iligkileri onun yasaminda sabit
kalabilecegi bir nokta olarak bulunmakta ve yine sevip sevmemesi umursanmadan elde
edilebilecek bir bag olarak algilanmaktadir. Iliskinin her iki yam i¢in de durum duygusal

bagin Gtesine gegmis ve kisiler birer nesne konumuna diigsmiistiir.

[liskilere olan bu “degismez” ve “elde tutulabilir” goriilme yapis1 herhangi bir ev ya
da arabaya olan bakis acisina benzemektedir. Sahip olunabilecek materyaller arasinda yer
almak ve igerigi umursanmamaktadir. Vittoria’nin iliskiye dair siirekli yineledigi
“bilmiyorum” cevaplari dahi karsi taraf i¢in bir yildirma hamlesi olmamistir. Daha
sonralart Borsa’ya annesini bulmak igin giden Vittoria, kadinin da bakis agisini
ogrenecektir. Iyi biriyle olan evliligi reddettigi icin sinirlenen annesi digerlerinden gok
daha fazla biiylik bir materyalist istegin i¢inde oyalanmakta ve siirekli ugradigi tek yer
borsanin kendisi olmaktadir. Bu sebeple Riccardo ile gerceklesen herhangi bir sorun onun
i¢in kabul edilemez goriiliir. Vittoria da baslarda bunu belirtmek yerine Riccardo ile yemek
yiyecegini sOyler ve annesini rahatlatir. Lakin bu yalnizca materyalist dongiiniin

baslangicidir.
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Sekil 2. Hadrian Tapinagi i¢inde yer alan Borsa’nin Genel Yapisi

Bu noktada Vittoria’nin borsa kavramiyla ilk tanigmasinda yonetmenin ele aldigi
onemli bir nokta bulunmaktadir. Vittoria, burada yani tapmagin i¢indeki Borsa’da dnce
susmayan telefonlarin, bagiran insanlarin giiriiltiisiiyle karsilagir. Biiyiik bir karmasanin
dondiigii bu yerde insanlar konusmalarina anlasamasalar bile devam etmektedirler. Oyle ki
bagrisma igerisinde ¢ogu kez birbirlerini duymakta zorlanmakta, sadece ise yarayabilecek
bilgiler kulaklarina gitmektedir. Boylece iletisimin yalnizca para tizerine kurulmasi, filmin
tamami i¢in Borsa iizerinden aktarilmaktadir. Ve bu iletisimin bittigi, sessizligin hakim
olabildigi tek an1 da yonetmen gdstermek istemis, belki de durumun ironikligini anlatmaya

yonelmistir.

Bu sahnede Borsa’da biiylik bir zil duyulur, ortada bulunup hisse senetleri
fiyatlarinin kaydini tutan adam telefonu agar ve herkes neredeyse piirdikkat onu dinler.
Daha sonra bir tanidigin 6liimii duyurulur ve saygi gostermek adina bir dakikalik sessizlige
davet edilir. Iste bu noktada kimse konusmaz, bir dakikanin ge¢mesini bekler lakin
telefonlar calmaya devam etmektedir. Boyle bir anda Piero’nun karsilasmis oldugu
Vittoria’ya borsada bir dakikanin milyonlara denk geldigini sdylemesi materyalist ¢izginin
en Ustte oldugunu gostermek igin yeterli olmaktadir. Antonioni de bu duruma benzer bir
aciklama getirmis ve orta smifin esitlik kavramina daha kizgin oldugunu, hatta réportajin
verildigi yilda yapsa daha siddetli ¢ekecegini belirtmistir (Antonioni, 1996: 276). Bu da

onlarin materyalizme olan tutumunu aciklamaktadir.
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Oliimiin bile hesaba indirgenebildigi bu sahnenin ardindan eve giden Vittoria,
aksam komsusunun ziyaretiyle birlikte Riccardo ile olan ayriliklarii konusmaya baglar.
Nesnellestirme dirtiisiinlin ana karakter i¢cin Ozeti yapilan bu konusmada Vittoria’nin
soyledikleri biitiinciil manada durumu agiklamaktadir. igne, iplik, kitap veya erkek;
hepsinin ayni oldugunu sdyleyen Vittoria, kendisi i¢in iligkileri bu diizlemde gérmekte ve
erkeklerin esyadan herhangi bir farki olmadigini agikc¢a belirtmektedir. Hayatinda sahip
olabilecegi bir bagka esya olarak betimlenmis iliskilerinin gelip gecici olma sebebi de
boylece agiga ¢ikmaktadir. Elbette yalniz Vittoria degil, ¢evresinden bulunan neredeyse
tim karakterler ayn1 nesnellestirme aliskanligi ig¢indedir. Kendi yanina gelen komsusu
Anita bile esiyle arasinda bulunan sorunlardan bahsetmektedir. Hatta karsi apartmanin
aramastyla birlikte pek tanimadiklar1 bir kadinin evine giden bu iki kadin, o evde de ayni
boslugun yasandigini gérmektedir. iliski sorunlar1 ve iletisimsizlik Vittoria’nin hayatinin
her yerinde bulunmaktadir. Annesi ve babast da ayrilmigken annesinin bu duruma olan
tepkisizligi de goze carpmaktadir. Kadinin ilgilendigi ve dert edindigi tek sey borsanin
kendisidir. Hatta Oyle ki Vittoria bu duruma dahil olabilmek icin radyoda borsa
haberlerinin oldugundan bile bahseder ama o an evde bulunan Piero veya annesi bu
duruma tepki gostermez. Vittoria, bu materyalist istegin disinda gibi dursa da aslinda
kendisi ayr1 bir nesnel yasamin i¢ine hapsolmus durumdadir. Yasam bolgesi, sosyal ve
ekonomik sermayenin birlesimi sebebiyle baska bir diisiince igerisinde toplumda yer
almas1 da miimkiin olmamistir. Piero’ya yoksulluktan korkmak gibi bir diislincesinin hi¢
olmadigimi sdylerken kendini materyal arzulardan uzaklastirmis gibi dursa da toplumsal
yap1 sebebiyle bagska materyal arzulara yonelmis, bu goriisii de insanlara 6zellikle iligkilere

bakis agisinda toplanmistir.

Piero ile olan iliskisine de yansiyan bu bakis agis1, Piero tarafindan da desteklenen
bir nitelige sahiptir. Borsa’da ¢alisan Piero, yine bu mekan sayesinde Vittoria ile
tanigsmustir. Vittoria’nin diger iliskilerinde oldugu gibi burada da aralarindaki mesafenin
stirekli betimlenmesinden Gte paylasimlart da belli bir mesafeye sahiptir. Vittoria, biraz
daha duygusal alana yogunlagmak ister gibi dursa da bunun teklifi geldigi an uzaklagmakta
ve Piero’yu yalmz birakmaktadir. Piero’nun istekleri de ayni derecede belirsiz bir
konumda ilerlemekte ve Vittoria’dan ¢ok borsaya ilgili goziikmektedir. Kadina bakis
acisinin bir parca objelestirmeye kaydigi sahneler de yer yer verilmis ama ayni1 zamanda

zamanla bu objelestirme de dagilmis gibi aktarilmistir. Lakin son sahnede goriiseceklerinin
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sOziinii verirken dahi baska bir zaman bulustuklarin1 gérmemek bu iliskinin boyutlarim

nitelemektedir.

Son sahneden oOnce Piero’nun nesnellestirme yargilarimi da incelemek
gerekmektedir. Piero, borsada calisirken zararlarini nasil kapatabilecegini sdyleyen
misterilere karsi herhangi bir sempati duymamakta veya kaybeden insanlara karsi
tizlilmemektedir. Bunun da 6tesinde insanlara ve kurulan baglara dair de herhangi bir
duygu alanma gectigini gosteren bir sahne mevcut degildir. Yalnizca iligkileri i¢in son
sahnelerde salt mantik alaninin digina ¢iktig1 goriilen Piero, tipki Vittoria gibi kurulan
baglar1 materyal zemine baglamis ve giinliik hayatina boyle devam etmistir. Oyle ki
Vittoria’dan o6nce bulustugu kadinin saglarinin boyadigini goriince morali bozulmus,
onceden sarisin oldugunu belirterek onu terk etmistir. iliskide karsi tarafin yerini kendi
begenilerine gore diizenlerken de bu begenilerin daha c¢ok yiizeysel ve gorsel olana ait

kalmasi Vittoria’nin nesnellestirme yapisina benzer bir yap1 gosterdigini kanitlamaktadir.

Piero’nun nesnel diirtiilerinin en iyi aciklandigi sahne ise bir sarhos tarafindan
arabasinin c¢alindigi sahnedir. Araba golde bulundugunda sarhos da igindedir ve oOli
haldedir. Piero’nun ise odaklandigi tek durum araba igin ¢ikan masraflardan ibaret
olmaktadir. Vittoria kendi nesnellestirme isteklerinden habersiz olarak Piero’nun o an bunu
mu diislindiiglinii sorsa da durumlar toplumsal manada g¢ok farkli bir konumda yer
almamaktadir. Yalnmizca her ikisi de bu durumun farkinda olarak yasamamakta ve
isteklerini normal kabul etmektedir. Zira toplum da buna uygun sekillenmis, her unsuru
para gibi bir nesneye indirgemenin normalligi dogal bir durum halini almistir. Bu sebeple
Piero, ceset gordiigiinde etkilenmekten 6te arabasinin durumunu diisiinmeye baglar. Bu
kisimda ayn1 zamanda incelenmesi gereken bir diger nokta diger insanlarin da cesede
bakmak i¢cin gelmesidir. Olayi izleyenler arasinda kimse yiizlerini ¢evirmez veya herhangi
bir tiksinti belirtisi gostermez. Aksine bu bir sokak oyunu gibi izlenmeye devam eder.
Yonetmenin en c¢ok iizerinde durdugu sahnelerden biri olmasi da bu sebeple sasirtict
degildir. Olii adamin eli uzun siire ekranda kalmakta ve golden ¢ikarilisi dakikalarca

gosterilmektedir.
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Sekil 3. Sarhos Adamin Golden Cikarilmasi 1:25:11

Yonetmen bu sahnede olayin insancil yanin1 aktarmaya ¢alisirken seyirciyi rahatsiz
etme istegi lizerinde durmus olmasi kuvvetle muhtemeldir. Yarattig1 tezatlik sayesinde
insanlarin 6liim gibi bir duruma dahi verdigi tepkileri incelemis, bir topluluk halinde
duyarsizlig1 da boylece aktarabilme sansi elde etmistir. Biitlinsel olarak Borsa’dan sonra

materyalizmi en net igledigi sahnelerden birinin bu oldugunu séylemek miimkiindiir.

Batan Giines filminde yer alan nesnellestirme kaynaklar1 Simmel’in nesnel kiiltiire
olan bakis acistyla da 6zetlenebilmektedir. Nesnel kiiltiiriin serveti bireysel olana nazaran
her giin ve her bakimdan artmaktadir (Simmel, 2014: 450). Bu artis da bireylerin kendi
diinyalarindan ¢ok nesnel kiiltiire odaklanmasina sebep olmakta ve para ekonomisi
egemenligi altinda olan nesnel kiiltiirli asil olan kiiltlir haline gelmektedir. Birey, nesnel
kiiltiir hakimiyeti icerisinde kendi bireysel degerlerini ona yetistirmekte zorlanmakta ve bu
kiiltlirtin  kaynaklarin1 kabul etmektedir. Batan Giines filmi i¢inde de bu kaynaklar
karakterler tarafindan farkli yonlerde kabul edilmis ve benimsenerek yasam bi¢imi haline

getirilmistir.
4.2.1.2. Sevimek Zamani ve Nesnellestirme
Sevmek Zamamni filminin en nesnel baglami elbette Halil’in Meral’in tablosuna olan

bagliligindan ileri gelmektedir. Gostergebilim cergevesinden de bir aktarmay: iceren bu

durum filmin tamaminda islenmekte ve son sahneye kadar Meral’in fotografi Halil’in
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yaninda bulunmaktadir. Fotograftan kurtulduklar1 an iki karakterin de dliiyor olmasi ise bu

nesneye olan bagimliligin son noktasini tasvir etmektedir.

Sevmek Zamani, film dili agisindan tamamen Meral’in fotografi {istiine kurulu bir
anlatim sergilemektedir. Bu fotografa olan baglilik ana karakter Halil tarafindan bir¢ok kez
dile getirilmis ve her yere tasidig1 i¢in de seyirci, bu bagliligi gérme firsati elde etmistir.
Fotograf bir nesne baglaminda incelendiginde goOstergebilimin sdylemlerinden
faydalanmak yararli olmaktadir. Nesneler, goriintiiler vb. anlam aktardiklar1 olgiide bir
belirteg islevi gormektedirler, yani sadece onlarin sdyleyebildikleri bir kavram mevcuttur
(Barthes, 1979: 36). Gostergebilimde yer alan bdyle bir kavram aktarimi, bir¢ok filmde yer
almakta ve nesneler sayesinde iletilmek istenen mesaja ulasilabilmektedir. Zira giinliik
hayatta var olan nesneler imgesel bir yaklagima ve kavramsal aktarimlara miisait bir yapiya
sahiptir. Elbette yalniz nesneler degil goriintiilerin de bu manada kullanilabiliyor olmasi
sinema acisindan sonsuz bir ifade alani yaratmaktadir. Antonioni’nin Batan Giines
filminde bu nesne, Borsa olarak ifade edilmistir. Bu a¢idan Erksan’in filminde de Meral’in
fotografi lizerinden sadece bu fotografin sdyleyebilecegi bir diisiinceyi aktarmaya calistigi
goriilmektedir. Yalniz film boyunca Halil’in beyanlar1 degil ayn1 zamanda bu fotograf ile
Meral’in goriintiilerinin de benzerligi kuruldugunda ana karakter i¢in fotograf, asil agkinin

bu nesneye oldugunu agiga ¢ikarmaktadir.

Sekil 4. Halil, Meral’in Fotografi ve Meral
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Halil, ev siislemeleri yapan bir boyacidir ve filmin ilk sahnelerinde bu sefer
Meral’in evinde oldugu gériilmektedir. Isleri bittiginde Halil, plag1 ¢alistirir ve sigara
yaktiktan sonra Meral’in fotografi karsisina geger. Bir silire onunla bakisir. Bu noktada
Halil’in fotografa olan bagliliginin ilk isaretleri verilmektedir. Batan Giines’te daha agik
ele alinmis materyalist istekler, Sevmek Zamani igin dolayli bir anlatim yolu tercih edilerek
verilecektir. Halil, fotografa olan baglilig1 sebebiyle iletisim sorunlar1 yasayacak ve yine
ayni baglilik sebebiyle iliskilerini yokusa siirecektir. Onun igin fotograf, daha sonra
kendisinin de belirtecegi gibi degismez olandir. Lakin ilk sahnede bunun dilsel yankilari
yerine gorsel aciklamalart mevcuttur. Halil fotografi izlerken Meral Ada’daki bu evlerine
arkadaslariyla birlikte gelir ve miizik sesini duyunca bakmak icin iist kata ¢ikar. Ust katta
odanin i¢inde degil de camin ardindan Halil’e ve fotografina bakmasi anlamsal olarak
bircok katmana sahiptir. Fakat nesnellestirme temas1 iizerinden incelendiginde soyledigi
yegane durum Meral’i de bir c¢ergevenin igine hapsettigi ger¢egi olmaktadir. Halil ve
fotografiyla olan bu olayda ilk karsilamanin camin ardinda gerg¢eklesmesi hem aralarindaki
mesafeyi gostermekte hem de Meral’in de bir fotograf gibi yansitilmasini1 saglamaktadir.
Yonetmen, Meral’in de tablosuyla ayn1 konuma yerlestigini boylece betimlemektedir. Ayni
zamanda Meral’in bu konumu film boyunca verilmekte ve yakin ¢ekimler sayesinde
tablosuyla benzerlikler de 6n plana koyulmaktadir. Halil’in bu tabloya bagliligi ise

detaylandirilmasi gereken bir sorun halini almaktadir.

Toplumsal karmasa ger¢ekligi Simmel i¢in biiylik formlar denilen seylerle anlasilir
kilinmaktadir (Swingewood, 1998: 167). Para ekonomisi “biliyik form” olarak
nitelendirilirken Sevmek Zaman: i¢in de bu biiyiik formun getirdigi bir nesne bagliligi
aciga ¢ikmaktadir. Bireyin 6znel diinyas: ve kiiltiiriinde nesnel kiiltiiriin yarattig1 bir bosluk
bulunurken bu boslugu kapatma sekli farkli goriiniimlere biiriinebilmektedir. Halil i¢in
para kazanirken ve tiim giin ¢alisirken aciga ¢cikmis bu bosluk, bir iletisim bagiyla degil bir
esyanin varligiyla kapanmistir. Halil’in bu nesneye olan bagliligi film boyunca kendini
giderek acan bir anlatimla verilmis, climleleri ekseninde de mantiga oturtulmustur. Halil,
yaptig1 is sebebiyle kendini kiiciik gormekte ve bir baskasinin kendini gercekten
sevecegine inanmamaktadir. Sevmek Zamani bu agidan elestirmenler tarafindan tamamen
metafizik bir film olarak yargilansa da Halil ve Meral arasindaki ekonomik sermaye farki
birgok kez islenmistir. Klasik bir Yesilgam anlatis1 gibi goziikse de arada bulunan nesnenin
yarattig1 mesafe bu klasik anlatinin kirilmasini saglamistir. Bu sebeple Halil’in kendini hor

gormesi tabloya olan baghiligini agiklamak adina ilk ¢ikis noktasit olmaktadir. Meral, ona
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resmi seviyorsa kendisini de sevebilecegini sdyledikten sonra Halil, meselenin kendisiyle
onun resmi arasinda oldugu cevabini vermektedir. Resim, Halil’in diinyasina ait bir seydir
ve bu sebeple Meral’in dahil olabilecegi hi¢bir sey yoktur. Halil, bir baskasinin resmini
kendi diinyasina ait kilmis, onu benimsemis ve sahiplenmistir. Karakterlerin ¢izgisi de bu
resim-kisi ayriminda daha net belli olmaktadir. Meral, sevilmek i¢in Halil’i ne olursa olsun
kendisine isterken Halil’in kendi diinyasindan ¢ikmadan tabloya olan hislerini siirdiirmesi
nesnellestirme dongiilerinde birbirleriyle c¢eliskiye diismelerine neden olmus, ortak bir

noktada bulusmalar1 ise son sahne hari¢ neredeyse hi¢c miimkiin olmamustir.

Halil, Meral’in 1srarlar stirdiigii vakitlerde resme olan agiklamasiyla onu neden bu
kadar sahiplendigini de 6zetlemektedir. Meral’in sorusu karsisinda degismezi buldugunu
belirtirken kendisi hangi gériiniimde karsisina gelirse gelsin resminin ona yine de sevgiyle
baktigin1 belirtmektedir. Elbette bu durum her iki karakter agisindan da herhangi bir
mantik zeminine oturmamaktadir. Bu filme gelen elestirilerden birine gore Halil nesneye
yonelik fetisist takintis1 olan biriyken Meral de Halil’e kadar yalnizca diinyevi zevkleri
tatmis bir karakterdir (Akser, 2001: 104). Bu yargilarin az ¢ok dogruluk pay1 olmakla
birlikte resme olan goriisleri acisindan da birka¢ fikir vermektedir. Halil, baghiligim
koparmamak i¢in direnirken Meral de Halil’e sahip olmak adina bir bagka materyalist
istege kogmak i¢in bu bagliligi koparmaya ¢aligmaktadir. Halil’in savunmasi, yani kendi
diinyasina aitligi esasen ‘“sahiplik” kavrami agisindan da nesnellestirmenin seviyesini
gostermektedir. Herhangi bir sey, kendi diinyasina ait kilindiginda sabit bir form alacak ve
degismeyecektir. Halil’in aradigi gercek bir sevgiden o6te bu sabitliktir. Degisim
gerceklesmediginde kendini giivenli hissetmekte ve bekledigi hor goriilmeyi almamaktadir.
Meral i¢in de durum, gercek bir sevgiyi tatmanin takintist tizerine kuruludur. Kendi
materyal diinyasindan bu sekilde siyrilabilecegine inanan Meral, istekler kapsamindan da
Vittoria ile benzerlikler gostermektedir. Vittoria da dolayli olarak ulasabilecegi sevginin
nesnel kiiltiirden s1yrilmasi i¢in ise yarayabilecegini diisiinmekte ama bu diisiincenin aslen
nesnel kiiltiire yatkin oldugunu gérmemektedir. Meral i¢in de onu seven birini bulabilmek,
hangi formda olursa olsun bir kurtulus yolu gibi géziikmiis, bu sebeple Halil’e kars1 1srarci
davranmistir. Bu 1srarlar ve beraber calistigt yashh adamin sozleri Halil’in fotografin
Otesine gecmesine sebep olsa da gercek bir baga sahip olur olmaz yasadigi sorunlar onu
yeniden materyal isteklerine geri gondermis ve giivenli buldugu alanda kalmay: tercih

etmistir.
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Halil, Simmel’i belirledigi toplumsal tipler kategorisinde incelendiginde de
davraniglarinin 6ziinli ¢6zmek miimkiin olmaktadir. Elbette nesnellestirme modern kent
yasami basladigindan bu yana toplumun her alanina yayilmis ve kullanilagelmistir.
Ozellikle isci smifi igin kendi kendisinin bir nesneye déniismesi de Marx tarafindan ele
alimmustir. Boyle bir yorumun Halil i¢in gerceklestigi diisiiniiliirse kendi nesnel yargisiyla
bagka bir nesneye baglilik gostermesi de olasi bir durum olarak goziikmektedir. Ote
yandan Simmel’in yoksul olarak niteledigi toplumsal tip icerisinde yer alirken kendini geri
ceken bir yapiyla bu fotografa baglanmasi da daha acik bir baglama kavusmaktadir.
Simmel i¢in en u¢ durumda yoksullar, mesru 6zneler ve ilgili ¢ikarlarin merkez odagi
olarak biitiiniiyle ortadan kalkarlar (Simmel, 2009: 158). Boyle bir durumu yasayip
yasayamadigindan tam emin olunamasa da Halil, kendini toplumun disinda gordiiglinde
baglanabilecegi bir iliski olarak nesneyi tercih etmistir. Zira nesne, herhangi bir yargi
belirtmemekte veya toplumsal iletisim bigimleri igerisinde yer almamaktadir. Boylece
Halil, nesneyi kendine gore sekillendirebilmekte ve diinyasinda istedigi gibi hareket
ettirebilmektedir. Nitekim isleri bittiginde ve yeni bir is i¢in evden ayrildiklarinda dahi
tabloyu almis, vapurda yanina koymus, gol evine giderken zor yollardan gegseler dahi
sirtinda tagimigtir. Burada resimle bedensel bir biitlinliige sahip oldugunu sdylemek dahi
miimkiindiir. Resmi kendi uzvu olarak benimsemis, bedenen yanindan ayirmayarak onu
kendisinin bir pargast haline getirmistir. Bu, nesnel isteklerinin son noktasi gibi dursa da

bu istekler dinmeyecek, nesnel kiiltiire yetisme ¢abasi ayriliktan sonra daha da artacaktir.

Sekil 5. Meral’in Fotografini Sirtinda Tasiyan Halil
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Meral ile olan ayriliklarin1 kendisi gerceklestirdikten sonra Halil, nesne ile olan
bagimi daha da ileriye gotiirmiis, Meral’in evlilik haberini duyduktan sonra sokakta
gezerken vitrinde gordiigli porselen bebegi satin almistir. Bu porselen bebegin {istiinde bir
gelinlik bulunmaktadir. Halil, nesnel diinyada yasama istegini genisleterek, daha dogrusu
icinde yasadigi toplumun ona sundugu zorlamalar1 bu sekilde asmaya calisarak bu bebegi
almak istemistir. Zira Meral’in evlilik haberi, onceleri goriistiigli ve Halil’i de
arkadaslarina dovdiirttiigii Basar ile gerceklestigini sOylemektedir. Basar, ¢ok daha
dogrudan bir anlatimla zaten Meral’i nesne olarak kabul etmekte ve sahip olma diirtiisii
belirli bir hirs barindirmaktadir. Sahip oldugu statiiyii her seyin 6niinde goriirken Halil gibi
alt tabakadan birinin Meral ile evlenme istegine sahip olmasini absiirt bulmaktadir.
Meral’in ask iddialar1 karsisinda bile kendisiyle zaman geg¢irirse ¢abucak unutacagini
sOylerken iliskilere bakis acisini belli etmektedir. Onun i¢in iliskiler ekonomik sermaye
yardimiyla kurulmakta, evlilige de boyle gidilmektedir. Bu sebeple Halil denklemden
¢ikarilmak zorundadir. Nitekim Halil de kendi kendisini denklemden ¢ikararak bu evlilige

Onayak olmustur.

Filmin sonunda yer alan tekne sahnesi, bu sebeple nesnellestirme kapsaminda biitiin
karakterlerin amagclarin1 agiklamaya gotiirmektedir. Halil, aldigi bebek ve Meral’in
fotografiyla birlikte tekneye biner, onunla gdlde gezinmeye baslar. Bu noktada yalniz
fotograf yetmemis, kendisini onunla evlenmis gibi varsaymak istemistir. Varsayimlar1 da
yine bir nesne lzerinden gerceklestigi icin Halil’in bu iliski boyunca hi¢bir zaman
nesnellestirme istegini geri plana atmadigi anlasilmaktadir. Halil, kendi diinyasina doner
donmez yine bir nesneye baglanmis ve boslugu bu nesne iizerinden doldurmustur. Bu
nesnelerin her zaman izleyicisi konumunda olmasi, fotograf ne zaman sahnede yer alsa
Halil’in c¢ercevenin kosesinde yer almasi da nesnelere kendisinden iistiin bir deger
atfettigini kanitlamaktadir. Halil i¢in nesnellestirme kendi konumsal varliginin disina
cikmadan gerceklesmekte ve yalnizca toplumsal asagilamayr onlemektedir. Bu sebeple
bebek de tapinacagi bir heykel gibi teknede durmaktadir. Simmel’in de ifade ettigi gibi
yoksul kisi, kendisinden iyi durumda bulunan herkesi hak talebi muhatab1 olarak
gormektedir (Simmel, 2009: 157). Bu hak talepleri i¢inde bulundugu modern toplumla
birlikte Halil i¢in daha ¢ok nesnelere yonelmis ve hak talebi olarak sevgiyi bu nesneler

araciligiyla karsilamigtir.
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Sekil 6. Halil, Porselen Bebek ve Meral’in Fotografi

Halil, bu istegini boyle karsilayabilirken bu nesneleri her daim yok etmek isteyen
Meral de son sahnede diigiinden kacgar ve Halil’in yanina gelir. Tekneye gecer gecmez
bebegi ve tabloyu gole attiginda ise onlarla olan diismanlig1 acikg¢a belirtilmis olur. Zaten
diizenli olarak resmin yerine kendisinin oldugunu sdylemesi de goniillii anlamda bir nesne
olmaya olan gayretinin acik gostergesidir. Lakin Meral, Halil’in materyal isteklerinden
kurtulur kurtulmaz kendisini baska bir aitlik alaninda goéren Basar tarafindan Halil’le
birlikte vuruldugunda ortada kimsenin sahip olabilecegi bir nesne kalmamustir. Hepsi

siifsal hirslarla birlikte yok edilmistir.

Sevmek Zamani, nesnellestirme kapsaminda daha simifsal bir yargi tasirken bu
yargilarin nasil sekillendigini de ele almis, her karakterde vuku bulusunu simgeler
aracilifiyla degerlendirmistir. Batan Giines’ten farkli olarak iki siif farkini ortaya
koyarken ele aldigi nesnel istekler de boylece karakterler arasindaki ayrimin ve

uzaklagmasinin bir 6gesi haline gelmistir.

4.2.2. Toplumdan Tecrit Hissinin Yapisi
4.2.2.1. Batan Giines ve Toplumdan Tecrit

Toplumdan ayr1 olmayr ve ona entegre olamamay1 anlatmak bakimindan Batan

Giines, ana yonii olarak iliskideki iletisim kopukluklarini ele almis, diizenli olarak bu konu

lizerinde durmustur. Ilk sahneden Vittoria’nin iliskilerdeki basarisizligi vurgulanirken
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verilen tiim duygu zemini odakli sorulara bilmiyorum cevabini verisi de bu basarisizligi
daha net hale getirmektedir. Vittoria, sahnelerinin ¢ogunda &zgiirliige dykiinmekte gibi
durmakta, bu hissi aramak adina siirekli camlar1 agip bir camin ardindan dis diinyaya
bakmaktadir. Bir nevi kendi Ozgiirliigiinii saglayabilen insanlara uzak gibi dururken de
arayis i¢inde oldugu her baglamda belli edilmektedir. Lakin bu hisse olan imrenisin orta
siif emelleriyle de oldukca ilgisi mevcuttur. Iginde bulundugu simf, daha ¢ok para
kazanmanin pesinde kosarken boyle bir arzuyu hi¢ géstermemekte ama baska sahipliklerin
istegi altinda yasamaktadir. Kendi ¢evresinin, evinin ve orta smifin sagladigi konforun
disina ¢ikmadan Ozgiirlesmeyi deneyen Vittoria icin bunu basaramamasi da slirpriz
sayllmamaktadir. Aradigi iliskiler dahi gelip gegici olmaktan c¢ok onun Ozgiirlesme
yolunda bir basamak niteligi gormektedir. Bu sebeple toplumsal tip olarak Yabanci

kisiligine bakmak Vittoria’y1 anlamak i¢in fayda saglayacaktir.

Simmel i¢in Yabanci, belli bir mekan dairesi igine sabitlenmistir lakin onun
icindeki konumu ona ait degildir ve bastan beri onun pargasi olamayacak nitelikler
tasimaktadir (Simmel, 2009: 149). Bu tanim esasen Batan Giines filmi igerisinde odak
noktas1 olan biitiin karakterler icin gecerlidir. Hepsi farkli bir mekan ya da konu iginde
sabitlenmis dururken o mekana ait durmamakta, o mekanin 6zelliklerini tagimamaktadir.
Vittoria i¢in bu oOzellik eksikligi kendini Borsa’da ve romantik iligkiler iginde belli
etmektedir. Karsilastig1 insanlara uzakligi islenirken 6zellikle Piero olan sahnelerinde her
ikisinin de ¢ercevenin iki ucunda durmasi veya aralarina diizenli olarak bir baska nesnenin
girmesi de bunu gostermektedir. Vittoria, i¢ginde bulundugu orta smifin 6zelliklerini
tamamen tasimadigmma inanmakla birlikte bu inanig hepten dogru olmasa da onu
yabancilagsmaya itmektedir. Cevresinin davranislarini izlemekte, analiz etmekte ve iliskileri
anlamaya c¢alisirken bilinmez bir karmasanin i¢ine diigmektedir. Romantik baglar,
kendisinin benimsemesi miimkiin olmayan bir yapiya sahip olmakla beraber aslinda bu
baglara kars1 fikrini de Piero’nun evine gittigi giin belirtmistir: Iki insan agik olmak
istiyorsa birbirini ¢ok iyi tanimamalidir. Bireysel diizlemde i¢ diinyalarn agilimina
ugramak romantik iliskilerin yok edicisi gibi goriilmekte ve Vittoria tarafindan kaginilan

bir durum halini almaktadir.

Vittoria’nin bu bakis agis1 aslinda nesnellestirme istekleri i¢erisinde agiklanmis olsa
da bu nesnellestirme isteginin sonucunda itildigi mesafe kaynakli bir konum da

yaratilmaktadir. liskilere boyle baktig siirece onlari anlamakta hichir yol alamayan
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Vittoria, orta sinifin hedeflerinden de uzaklasmakta ve kendini biisbiitiin toplum dis1 bir
noktada gormektedir. Oyle ki bu noktayr asmak igin var olan kendince denemeleri de

sonug¢ vermemekte, yine diisiinceli bir halin i¢ine diisiinmektedir.

Sekil 7. Hep Cerceve iginde Duran Ana Karakterler

Antonioni, uzakta olmayr ve bunun getirdigi sikismiglik hissini vermek adina hem
Vittoria’yt hem de Piero’yu siirekli belirli bir g¢ercevenin igine sokmustur. Kapilar,
pencereler, camlar gibi her firsatta bu karelerin igine giren karakterler; dis diinyaya da bu
kareler i¢inden bakmaktadir. Kendi diinyalarmin icine hapsolduklarin1 bdyle anlatan
yonetmen, onlarin yalnizhiginin da betimlenmesini ¢er¢eveler sayesinde saglamuistir.
Simmel’in belli bir mekan dairesi i¢inde yalniz olunma durumunun da bu sekilde
gosterildigi sOylenebilir. Vittoria, yalmiz ayrilma sahnesinde Riccardo’ya aynadan
bakmasiyla degil bircok yansimasi ve pencerenin kullanimiyla da birebir katilimin disinda
oldugunu gostermistir. Sosyal yasamin katilimcist olmaktan ziyade izleyicisi oldugu
neredeyse her aninda ortaya ¢ikmistir. Ornegin Borsa’da biiyiik milyonlar kaybetmis bir
adami kafeye kadar takip etmis, 6niindeki pegeteye ne ¢izdigini izlemistir. Bu anlamda bir
kaybin ne ifade ettigini gormek istemis, onun tavirlarini izleyerek bir nevi orta sinif
davraniglarin1 anlamak adina g¢aba goOstermistir. Peceteye baktiginda yalnizca cigek
cizimleri gormesi ise onu neselendirmis ve belki de kendini bulundugu sinifa ilk defa yakin
hissetmistir. Yine de bunu Piero’ya gosterdiginde herhangi bir tepki almasi miimkiin
olmamustir. Piero, bu davranista herhangi bir mana bulmaktan uzaktir. Vittoria’nin gruba

mensubiyeti hem onun disinda olmayr hem onunla kars1 karsiya gelmeyi igermektedir
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(Simmel, 2009: 149). Vittoria, orta sinifin disindadir ve zaman zaman karsida durdugu
olmussa da bu sinifin i¢inde yer aldigi anlar1 da goérmek miimkiindiir. Bu anlar ise

iliskilerini nesneye doniistiirdligii sahneler olarak agiklanmistir.

Sekil 8. Piero ve Vittoria Borsa’da 00:24:00

Piero ve Vittoria’nin ilk karsilamasinda ise film boyunca devam edecek olan
mesafenin getirdigi uzaklik tasvir edilmistir. Son sahne hari¢ her zaman aralarinda bir
mesafe bulunmaktadir. Bu mesafeler bazen pencere camiyla bazen bir diikkanin
kepenkleriyle bazen de burada oldugu gibi tapinagin bir kolonuyla tasvir edilmektedir.
Halihazirda yonetmenin eskiden kutsal goriilen unsurlari modern diinyanin kiiglimsemesi
icinde aktarmasi da bu ilk sahneye yardimci olmaktadir. Nitekim Vittoria’nin komsusunun
kopeginin adinin Zeus olmasi, Piero’nun evinde yer alan Pan heykeli ve Borsa’nin bir
tapinakta yer almasit modern zamanlarin her tiirlii duygusal zemini yok ettiginin bir
gostergesidir. Iki karakterin bu tapinakta hi¢ “kutsal” olmayan bir sekilde karsilasmas1 da

kent yasaminin biitiin 6geleri nesnel diinyaya atfetmesinin bir diger kanit1 sayilmaktadir.

Piero ve Vittoria’nin ilk karsilagsmasit mesafelerin de otesinde iletisim baglangici
olarak herhangi bir duyguyu barindirmamaktadir. Once annesinin yerini Piero’ya soran
Vittoria daha sonra oOliim haberi sahnesinde bu duvarin ardindan onunla iletisim
kurmaktadir. Piero’nun ona belirttigi ilk sey ise Borsa’ya dair bir bilgi icermekte ve
konusmanin devami gelmemektedir. Daha sonra Borsa kendi karmasasina devam eder,

Vittoria da annesiyle birlikte disar1 ¢ikar. Birbirlerine herhangi bir ilgi gdstermeyen iki
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karakter icin de toplumdan tecrit hissinin yapisi incelenmeden 6nce Antonioni’nin
dediklerine de bakmak gerekmektedir. Yonetmen i¢in Batan Giines hala modern bir
filmdir ¢iinkii kahramanlar duygulara inanmayan insanlardir, yani onlar1 belirli seylerle
sinirlamislardir (Antonioni, 1996: 277). Bu sinirlandirma Vittoria i¢in iliskide kars1 tarafi
nesne olarak goérme seklinde gergeklesmis, Piero icinse Borsa ile bir benimsenme sekli
yaratilmigtir. Yonetmen bu sebeple Batan Giines’in hala modern bir film oldugunu
sOyleyebilmektedir zira modern yasamin biitiin unsurlarini iginde barindirmaktadir.
Duygusal alanin yok edilmesi veya yok sayilmasi, kent yasaminda ortaya ¢ikmis bir unsur
olarak filmde de yer almaktadir. Karakterlerin her ikisi de duygusal diirtiilerle hareket
etmemekte yalniz materyal isteklerini karsilama pesine diismektedir. Bu da bireyin aligmis
oldugu 6znel yargilar icerisinde bir bosluk yaratirken kendini toplumun disinda bulmakta,
anlasilmazin i¢ine diismektedir. Yabancilasma hali bu sebeple Vittoria i¢in ¢ok daha
belirgin bir yap1 halini alirken Piero’nun orta siif isteklerine tam uyumuyla birlikte agik

bir anlatimda yer almadig1 anlagilmaktadir.

Piero’nun toplumdan tecrit halini yasadigi durumlar1 anlamak igin bu durumun
altin1 ¢izdigi replikler bulundugunu hatirlamak gerekmektedir. Repliklerin yani sira, is
hayati igerisinde aslinda orta sinifin isteklerine hizmet eden bir alt sinif mensubu oldugunu
gosteren anlar da mevcuttur. Piero da bu sebeple kendisini nesnel kiiltiiriin isteklerine
adamis ve duygu diinyasina dair yargilardan kaginmistir. Bu da onu yabancilagsmaya iten
bir diger etkendir. Denebilir ki iki karakter i¢in de nesnellestirme yabancilasmanin bir
itkisi durumuna gelmekte, her iki kavram kendi iglerinde bir dongili yaratmaktadir. Bu
sebeple iki karakter de hem kendilerine hem topluma uzak olmaktan kaginamamakta,
yasamlarin1 sonuna kadar boyle siirdiirmektedir. Nitekim son sahnede de belirli bir
duygusal bag kurmus gibi goziikseler de gitme vakti geldiginde verdikleri sozleri
tutmamuslar, bir daha da bulusmamislardir. Hayatin dongiisiiniin hep oldugu gibi devam

ettigini belirtmek i¢in de Antonioni, onlarin gezdigi sokaklar1 onlar olmadan ¢ekmistir.

4.2.2.2. Sevinek Zamani ve Toplumdan Tecrit

Sevmek Zamani filmi i¢in de benzer temalarla birlikte gelen yalnizlasma hissinin
daha keskin bir ayrimi smifsal olarak gdz Oniine serilmistir. Ana karakterlerin farkl
siiflardan geliyor oluglar1 ve ikisinin de kendi simiflart i¢inde memnun olmayisi

toplumdan uzak konumlarda yer almalarina sebep olmustur. Kapitalist diinyanin getirisi
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olarak is¢ci konumunda yer alan Halil i¢in, iiretim iligkileri icerisinde bir yabancilagma
gerceklestiyse de bunun sonucu olarak kendisi i¢in de nesneye baglilik siireci baglamistir.
Marx’in acikladig1r sekilde isc¢i, son yabancilasma evresi olarak kendi tiiriine de
yabancilagsmaktadir (Seker, 2021: 129). Halil, bunu yasamakta ve diger smiflarin da
kendisini hor gorecegini diisiinerek baska bir nesneye tutunmaktadir. Bu nesne veya
nesneler, ne zaman sahnenin igerisinde belirse Halil ya koseden izlemekte ya da alttan
bakmaktadir. Nitekim Meral ile ilk karsilasmalarinda da ayni durum gerceklesmis, Meral
onu ayakta izlerken o koltukta durmaktadir. Bunun sonrasinda da Meral, omzuna
dokundugunda Halil’in kafasini yukartya kaldirdigi goriilmektedir ve yonetmen her
seferinde ikili i¢in aynmi agilar1 vermektedir. Halil’in Meral ile ayni seviyede durdugu
yegane sahnelerden birinde onunla yan yana gelirken ayrilik haberini sdyler ve gider. Ne
zaman ayni seviyelerde dursalar ardindan kétii bir haberin gelmesi de goriintiisel olarak
Halil’in bakis acisin1 yansitmaktadir. Halil, Meral’i yiiksek bir varlik olarak benimsemis ve
film olarak Oyle gormeye devam etmistir. Ayriliyor olma sebebi de bu ylizdendir.
Kendisinin i¢inde bulundugu sinifin Meral’e layik oldugunu diisiinmemektedir. Lakin bu
ayriliktan sonra aldigi bebekle teknede giderken bile bebege olan alttan bakist
gosterilmektedir. Halil hem nesnelere hem de sevdigini diislindiigii insana kars1 takindigi

mahcubiyetle kendisini neden toplum diginda gordiigiinii anlatmaktadir.

Meral i¢in de bu yabancilasma yine Marx’in belirttigi baska bir etkenden
kaynaklanmaktadir. Kapitalist iiretim siirecinde siniflarin birbiriyle iliski kuramiyor olusu
kapitalistlerin de isgilerle ayn1 yabancilagma siirecinden etkilenmesine neden olmaktadir
(Seker, 2021: 129). Smifsal kopukluk, Simmel’in bahsettigi para ekonomisi sebebiyle de
yasanirken yine ayni sekilde para ekonomisi sebebiyle nesnel istekler gelistirilmistir. Meral,
Vittoria gibi bu isteklerin disinda yer aldigina inansa da insanlara olan bakis agis1 tam
tersini sOylemektedir. Bu sebeple her iki karakter de iliskileri igerisinde kopukluklar
yasamis, birbirleri i¢in saglikli bir iligki imkan1 yasayamamisglardir. Halil’in degismez olan
sevgiyl arama sebebi de buradan kaynaklanmaktadir. Artik kendisi toplumdan uzakta yer
almaktadir ve bu uzaklik sebebiyle toplumun igerisinde yer alan herhangi birinin onu
sevecegine inanmaktadir. Hem bir toplumun igerisine hapsolmus durumdadir hem de o
toplumla bir yakinlik iliskisi kuramamaktadir. Meral i¢in de ayni1 durum séz konusudur.
Ekonomik baglamda iyi durumda olsa dahi bu durumun getirdigi ¢evreyi sevmemekte,
onlarla herhangi bir iliski isteginde bulunmamaktadir. Bireysel manada bir tatmini bu simf

disinda yasayacagini diisiinse de o sinifin i¢inde biiylidiigii i¢in davranis kaliplarinit agmast
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miimkiin olmamistir. Her iki karakter de kendi siniflari igerisinde bir bocalama yasayarak

toplumsal manada tecrit hissini kaginilmaz olarak duyumsamislardir.

Metin Erksan’in da bu hissi vermek i¢in yine ¢er¢eveleme yontemine basvurdugu
da goriilmektedir. Halil ve Meral yan yana durduklar1 nadir sahneler disinda film karesinin
her iki ucunda yer almakta veya aralarinda mesafe olabilecek nesneler bulunmaktadir. Bu
yontemin Antonioni odakli olarak belli bir ilham kaynakli yapildig: diisiiniilse de verilmek

istenene yarar sagladigi aciktir.

Sekil 9. Cerceveler Icinde Halil ve Meral

Bu yontemin sagladigi avantajlardan bir tanesi de her iki karaktere ait sikismighk
hissini yansitmasinin yami sira yalnizliklarini da film boyunca agik bir sekilde
betimlenmesidir. Yalniz tek bir sahnede degil, ayr1 veya beraber ¢ogu sahnelerinde
cercevelerin icine hapsolan karakterler boylece toplumdaki yabancilasma durumlarini da

vurgulamis olmaktadirlar.

Sonug olarak Sevmek Zamani, toplumdan tecrit hissinin yapis1 olarak Batan Giines
ile benzer anlatim yollar1 tercih etmis fakat isledigi sinifsal farkliligi da ele alarak bu
anlatim yollarin1 bagka bir boyutta ele almistir. Boylece benzer yontemler ayni temadan

yola ¢ikarak farkli anlatim yollar1 gelistirilmesini saglamistir.

4.2.3. Modern Yasamin Mekansal Baglamda Ortaya Cikardig1 Sonuclar
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4.2.3.1. Batan Giines ve Mekanlar

Antonioni, Batan Giines filmini ¢ektigi yillarda Italya sanayilesmesinin en biiyiik
donemlerini yasamakta ve Giiney’den Kuzey’e milyonlarca goc¢ gerceklesmektedir. Roma
da bu gogii alan ve kentlesme agisindan sorunlar1 baslayan bir kent olarak bilinmektedir.
Bu sebeple Batan Giines filminde yer yer Roma sokaklarindaki degisimi veya siiregelen
insaatlar1 gormek olasidir. Bu mekanlar da nitekim karakterlerin ¢evresel uyumsuzlugunu
daha net nitelemek i¢in verilmis ve ortaya konmustur. Boylece i¢sel bocalamalariin da bir
yansimasi var olmus hem de 1960’11 yillarin giincel tablosu ortaya serilmistir. Vittoria ve
Piero’nun ugradigi mekanlardan en dnemlisi olan sokak kenarindaki yarim kalan insaat da
bunlardan biridir. Oyle ki filmin sonunda da bircok sehir manzarasi cekilmis ve sehrin

yapisal bozuklugu betimlenmistir.

Sekil 10. Vittoria ve Piero’nun Bulustugu Sokak Kosesi

Vurgulanan bu bozukluk, karakterlerin de mekansal uyumsuzlugunu gostermekte
ve aidiyet hislerini ellerinden almaktadir. Roma, 1950’li yillarin sonlarinda degismeye
baslamis ve sanayilesme alisilmis manzaralari bozmaya devam etmistir. GO¢ i¢in artan
ingaatlar yapisal biitiinliigii bozmus ve sehrin taninan manzarast boylece yok olmustur. Bu
yapisal Dbiitiinliik bozumu da yer yer karakterlerin kendisinde de bulunmakta ve
bocalamalariyla es deger tutulmaktadir. Bu sebeple Roma’nin ¢ekilen bu manzaralar

anlatilan yabancilagma hissi i¢in 6nemli bir yer tutmaktadir.
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4.2.3.2. Sevimek Zamani ve Mekanlar

Sevmek Zamani filmi i¢in mekansal vurgunun daha az oldugu sdylenebilirse de
Istanbul’un 1960’11 yillara ait manzaralar1 zaman zaman goriilmektedir. Burada yaratilan
mekansal zitlhik yine siniflar {izerinden de olmaktadir. Dogaya ait olan ve eski yapilar
Halil’e atfedilmekte, modern yapilar goriildiigiinde ise sahnede Meral bulunmaktadir. Bu
ayni zamanda modern yasamin Meral ile verildigini anlatan bir yapiy1 da betimlemektedir.
Modern yasama ge¢ememis biri olarak verilse de Halil, ayn1 yasamin nesnel isteklerine

tabii olmasiyla esasen tamamen eskiye ait de sayllmamaktadir.

Sekil 11. Meral’in Evinden Istanbul Manzaras:

Once Adalar’da gegen film sonrasinda Halil’in is yerinin degismesi ve bir gol
evinde ¢alismaya baslamasiyla degisir. Ara sira Meral’in Istanbul’daki evini de sahneye
getiren yonetmen, arkadaki Istanbul manzarasim da gostermektedir. Halil’in Meral’in
evine gittiginde icerisinde bulundugu apartmanin modern yasama uygunlugunu gérme
firsat1 da seyirciye verilmis olmaktadir. Boylece her ikisi arasindaki sinifsal fark netlestigi
gibi 1960’11 yillarda Istanbul yasaminda iki ucun oldugunu gorebilmek de bdylece
miimkiin olmaktadir. Zira Halil’in kendi evi de eski ve yapisal olarak sorunlu konumdadir.
Her ikisi de ayni sehirde yasasa da siuf farklar1 sebebiyle yasam tarzlar1 da birbirinden
ayrilmaktadir. Sevmek Zamani, bu sekliyle mekanlar1 karakterlerin durumlarini tasvir igin

kullanmis, zaman zaman bu mekanlardaki mesafeli durumlarini da ele almistir.
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SONUC

Yabancilagma, modern zamanin en biiyiik yapilarindan biri olarak bircok kez ele
alman bir konudur. Giiniimiiz toplumunda da hala siiregeldigi bilinen bu durumun
1960’larin  karmagik politik-ekonomik yapisi icinde yiikseldigini gormek sinema
filmlerinin baglamlar1 sayesinde miimkiin olmaktadir. Incelenen her iki filmin de yapildig
zamanin toplumsal kapsamindan disar1 ¢ikmamis olmasi ve o kapsamin o&zelliklerini

betimlemesi sebebiyle 1960’11 yillarin yabancilagsma yapisi goriilebilmektedir.

Bu kavramin daha iyi anlasilmasi agisindan teorik ¢alismalar da g6z Oniine alinarak
film analizi {ic temaya ayrilmistir: Modern diinyada insanin unsurlari nesnellestirme
diirtlisti, toplumdan tecrit hissinin yapisi, modern yasamin mekansal baglamda ortaya
cikardigr sonuglar. Bu temalar boyunca yabancilasma kavrami islenmis ve toplumsal

hayatta karakterlere olan etkisi goz oniine alinmastir.

Kronolojik olarak daha 6nce yapilan Batan Giines filmi, Italya’da agiga ¢ikan yeni
gercekeiligin  temalariyla da uyumlu bir halde sekillenmistir. Bir iliski iizerinden
anlatilmasi tercih edilen yabancilagsma temasi, ana karakterlerin diinyalarina da girilerek
detaylandirilmustir. Ikilikler halinde islenen bu konu Piero ve Vittoria icin ayni eksende
ilerlememis, farkli konular gercevesinde benzer hisleri yasamuslardir. Iliskilerin yapisal
olarak parcalandig1 zamanlar ele alan Batan Giines, yabancilagsmay1 anlatim seklinin her
alanina yansitmaktadir. Gorsel agidan desteklenmis esya konumlar1 ve acilar, heniiz
baslamamis bir iliskinin mesafe sinirlarini ¢izerken bu sinirlar karakter sdylemleriyle de
desteklenmistir. Vittoria’nin birine asik olmak i¢in tanimamak gerektiginden bahsetmesi,
Piero ile olan iliskilerinde daha c¢ok materyal diinyaya ait mevzularin konusulmasi,
cevresine olan uyumsuzlugu gibi konular anlatim olarak filmin biitiiniine yayilmis
durumdadir. Antonioni, mekan olarak da karakterleri disa iterken onlarin yasadiklar

topluluktan ne kadar uzak oldugunu gostermistir.

Sevmek Zaman: i¢in de aym1 durumun gegerli oldugu sdylenebilmektedir.
Halihazirda yabancilagma anlatimini smiflar {izerine kurmus olan Erksan, ayni zamanda
nesneye olan ilgiyi bir bagimlilik seviyesine ¢ikararak karakterlerinden birini baslangictan

itibaren toplumun disina itmis bulunmaktadir. Diger karakteri olan Meral ise Vittoria ile
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benzerlikler gostererek kendini bulundugu sinifin i¢inde kayip hissetmekte ve careyi bir
bagkasinin sunacagi ¢oziimde aramaktadir. Vittoria i¢cin de dogaya oykiinme, eski olana
donme gibi temalar bulunurken Meral’in de modern c¢izgiden ayrilma cabasi goze
carpmaktadir. Anlam diinyalar1 belirli bir bocalamanin ic¢indedir ve toplum da bu
bocalamay1 bir agmaza siiriiklerken manasiz ¢dziimlere yonelmektedirler. Her ikisinde de
bulunan bu ortaklik farkli ¢oziimlere yonelseler de sonuglarinin benzerligini de kaginilmaz
olana itmektedir. Nesnel isteklerinin farkinda olmayan iki karakter, digerlerinin bu istek
igerisinde yer aldigina inanirken bulunduklar1 konuma uzak hissetmekte ve onun seyircisi

haline gelmektedirler.

Halil ve Piero ise birbirlerine tamamen zit ¢izilmis iki karakter olmasina ragmen
ayni yabancilagma dairesi i¢inde durmaktadirlar. Halil, bunu smif farklar1 sebebiyle
yagsamaktadir. Piero da esasen kendinden ekonomik olarak biraz daha {istte yer alan
insanlar i¢in ¢alisirken hirslanmakta ve onlara karsi olan hislerini materyal isteklerin
pesinden giderek aktarmaktadir. Lakin o da yonetmenin bir¢ok kez sahne olarak belirtmek
istedigi gibi ¢ikamayacagi bir kutunun i¢indedir. Halil de iist sinifa olan hirsin1 onlardan
tamamen uzakta durarak c¢ikarmis, gergek bir insanla bag kurmak yerine nesneleri tercih
etmistir. Her iki karakter i¢in de bireysel yasamlarinda iliskileri saglayan unsur nesnelerdir.

Yalnizca bunu aktarma yollari belirli bir ayrima gitmektedir.

Bu sebeple denilebilir ki toplumsal yabancilasma her iki filmde de baglamini
iliskiler icerisinde bulmus, bu iligkilerin ¢evrenin de etkisiyle beraber parcalayici
etkilerinden yola ¢ikilarak karakterlerin yasadigi toplumsal tecrit hissi aktarilmistir. Her
karakter ait oldugu siif ve igerisindeki bireyler ile ele alinmigtir. Toplumdan kopuk
olmanin aksine filmlerdeki karakterler tamamen toplumun i¢inde bulunmakta ve 1960’11

yillarin bireyini yansitmaktadir.

Ozetle, Sevmek Zamani ve Batan Giines 1960’11 yillarda Italya ve Tiirkiye’de belirli
kurumlar tarafindan gergeklesen yabancilagsmayi aktarmak adina ikili iligkilerin yapisini
tercih etmis, lakin bu iliskileri incelerken karakterleri kendi mekanlarindan koparmamastir.
Mekanlarinin disina ¢ikmaya caligsalar bile karakterler, ait olduklar1 dairenin iginde
kalarak miicadele etmis ve yine bu mekanlarin bir sonucu olarak isteklerini belirlemislerdir.
Bu isteklerin nesnel kiiltiire aidiyeti de onlarin yabancilagmasina bir kaynak olustururken

sahneler araciligiyla da bu kaynak agikca gosterilmis, mesafeler filmin sahip oldugu biitiin
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etkenlerle vurgulanmistir. Béylece 1960’11 yillarda italya ve Tiirkiye’deki yabancilasmayi

anlamak i¢in birer yardimci kaynak niteligi haline gelmislerdir.
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