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SUNUCU- Sayin Rektorum, Rektor Yardimcilarim, hocalarim, degerli
misafirler; Bagkent Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi’'nin diizenlemis oldugu

“Avrupa Birligi ve 3 Ekim Sonrasi Siire¢” konulu panele hos geldiniz.

“Avrupa Birligi ve 3 Ekim Sonrasi Siire¢” konulu panelin agilig konugmasini
yapmak Uzere Baskent Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi Miduri Prof. Dr.

Enver Hasanoglu’nu kursuye davet ediyorum.

Prof. Dr. ENVER HASANOGLU (Baskent Universitesi Stratejik
Arastirmalar Merkezi Mudurii)- Sayin Rektorim, degerli konuklar; Baskent
Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi olarak, Ulkemizi yakindan ilgilendiren
meseleleri ve gelismeleri etkin bir sekilde incelemek ve kamuoyuna duyurmak

amaciyla duzenledigimiz panellerimizden bu yilki ilk panelimize hog geldiniz.

Panelin konusu, Avrupa Birligi ve 3 Ekim Sonrasi Siire¢. Bu bagldi dikkate
aldigimiz zaman, gorulecek ki, zamanlamamiz ¢ok uygun bir zamandir. Zira bugunler
yetkillerce muzakerelerin basladigi aciklamasinin yapildigi ve ©6n taramalarin

basladigi gunlerdir.

Bu panelin kafalarinizda mevcut olan birgok soruya cevap vereceginden
eminim. Muzakere tarihi almak, 6n taramalara baslamak guzel bir sey; fakat
yolumuzun ¢ok uzun olacagindan, mizakerelerin ¢ok yorucu gegecegdinden, ¢ok getin
pazarliklarin ~ yapilacagindan  kimsenin  suphesi  yoktur. Butun dilegimiz,
HukUmetimizin ve gelecek hukumetlerimizin muzakereler surecinde saglam, dik ve
kendilerinden emin bir sekilde masaya oturmalari ve iyi pazarlik etmeleridir. Turkiye

Cumbhuriyeti’nin hayati 6nem tasiyan konularindan higbir taviz vermemeleridir.

Aslinda ben konusmak istersem yarim saat, bir saat konusurum, fakat

konunun ehline birakmak istiyorum.

Sozlerime son verirken, her zaman destegini goérdigimuiz Sayin Rektérimiz
Haberal’a tesekklr ederken, siz katilimcilara, panelistlere ve Stratejik Arastirmalar

Merkezi Yonetim Kurulu’na tesekkir eder, hepinize saygilar sunarim.

SUNUCU- Konusmasini yapmak tizere, Baskent Universitesi Rektdrl Prof. Dr.

Mehmet Haberal’i kirsuye davet ediyorum.



Prof. Dr. MEHMET HABERAL (Baskent Universitesi Rektérii)- Cok degerli
konuklar; Stratejik Arastirmalar Merkezi’'mize c¢ok tesekkir ediyorum; gergekten
arkadaslar Ulke sorunlarimizla ilgili zamanlamay! ¢ok iyi yapiyorlar ve bugin de

onlardan biri.

Yaklagik yarim yuzyildir Avrupa Birligi'ni atrtisiyoruz.Avrupa Birligi demiyelim
de, 1960’li, 1970’li yillardaki gibi, Avrupa Ekonomi Toplulugu diyelim; bu adlandirma
hep boyle geldi, ismi Ustinde “Ekonomik Birlik’ti. Sonunda her ne sekilde ise, her
nasilsa, Avrupa Birligi'ne donusti. Ama itiraf edeyim ki, hi¢gbir zaman ben Avrupa

Birligi olarak -sahsen bunlari belirtmek istiyorum- bu konuyu kabul edemedim.

Bu tdr birlikler yeni degil kuskusuz. Tarihe bakalim, ne kadar “birlik’ler
olusturulmus, ne kadar devam etmis ve zaman zaman burada konusmalarimda, hatta
yazilarimda 6rnekler verdim; bunun en garpici 6rnegini Rusya’nin kurmus oldugu o
blyuk genis topluluk olusturuyordu, onun da son zamanlardaki durumunu goérduk ve
nasil toplumlar kendi ulusal duzeylerine geldiler ve bugln yasamlarini o sekilde

devam ettiriyorlar.

Bir taraftan hal boyleyken, diger taraftan bu Birligi’ni olusturmaya calisanlar, ne
gariptir ki, benim Ulkemde, tlkemin butunligini bozabilmek igin ellerinden gelen her
turll seyi de yapmaktan hi¢ de geri durmuyorlar. Bu ne bigim anlayis? Tabii, ben
Avrupalilarin gifte standardina o kadar alistim ki, bu da dogrusu bana higbir zaman
surpriz olmuyor. Esas bana surpriz olan sey, hani yine buradan soyluyorum,
halkimizin meshur bir lafi var ya, sdyleyene degil, sdyletene bak. Dahasi, kendi
Ulkelerinde etnik kelimesini bile agzina almayanlar... Neden? CUnkU kendi tlkelerinin
batinlGgld bozulur. Ama benim lGlkemde sanki Turkiye Cumhuriyeti’nin toplumu ayri
ayri pargalardan yapilmig gibi, ayri ayri insanlarin topluluguymus gibi, birtakim
hayallerin pesinde kosuyorlar. Tabii maalesef, o kadar cesurlar ki, istanbul’a
geliyorlar, bunu yine buradan sdyledim, Glkemin degisik yorelerinde soluk aliyorlar,
hatta son zamanlarda yine istanbul’da Avrupa’nin parlamenterleri gelip, toplanti

yapabiliyorlar ve benim tlkeme adeta birtakim seyleri dikte ettirebiliyorlar.

Hele aksam televizyonu izlerken, arada bir firsat buluyoruz, televizyonu
izliyoruz. Bugun Avrupa Birligi'nin s6zcusu olan zatin azindan g¢ikanlari isittigim
zaman, gercekten ¢ok rahatsiz oldum. Efendi diyordu ki, “eger Tirkiye Cumhuriyeti
Avrupa Birligime girmek istiyor ise, Rum Patrikhanesi’nin okulunu agacak yahut da

bunlarla ilgili okulu agacak, Ermeni soykirimini taniyacak ve Ermenilere de sinirlarini
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acacak”. Tabii, bu efendinin bahsettigi seyler tarihi bir olaydir. Ben yine buradan
sOyledim, eger tarihi yargilayacaksak, o zaman geriye gidecegiz, hem de ¢ok geriye
gidecegiz, Hagl Seferlerine gidecegiz, 19. Asra gidecegiz, 20. Yuzyila gidecegiz,
dahasi Avrupa’nin ortasina gelecegiz. Bunlar sdyleyenler, 6nce kendi hesaplarini
vermek durumundalar. Yine buradan sdyledim, elbet ki bu hesaplasma sonunda sira
bize gelirse, hi¢ kimsenin suphesi olmasin, biz de o hesabi alnimizin akiyla
verecegiz. Yine soyledim, eger Osmanli Imparatorlugu sorgulaniyor ise, imkan olsa
da, su Osmanli imparatorlugu’nu kursak, hani ondan bu hesabi sorsalar. Bu (lke
maalesef, bugin o Avrupa Birligi diye karsimiza c¢ikan Uulkelerin, Osmanli
imparatorlugu’nu yikmasi sonucu, c¢ok sikir ki Turkiye Cumhuriyeti, Atatlrk,
arkadaglar1 ve aziz sehitlerimiz sayesinde kurulmus ve buglin biz de buradayiz,
rahatlikla konusabiliyoruz. Her zaman, yine buradan sdyledim, bu insanlarimiza ne

kadar tesekkur etsek, elbette ki azdir.

Bizim toplum olarak her seyden 6nce, bu insanlarimiza vefa borcumuz var, o
insanlarimizin hayati pahasina bize emanet etmis olduklari bu Ulkeyi koruma
gOrevimiz var. Neresine kadar? Santimetre karesine kadar, bir ¢akil tasina kadar bu
Ulkeyi koruma goérevimiz var. Ben diyorum ki, Mehmet Haberal, Turkiye
Cumbhuriyeti’nin bir vatandasi olarak, bu Ulkenin bir hekimi olarak, bu Ulkenin bir bilim
adami olarak, yasaminin sonuna kadar bu inancini surdirecek ve onun igin ne
gerekirse onu yapacaktir. Elbet ki, ben bunu yaparken, inaniyorum ki, Tarkiye
Cumbhuriyeti’nin her vatandasi, her makaminda oturan kisi de ayni gorevini

yapacaktir. Bu hepimiz igin bir zorunluluktur.

Bugln maalesef, Sayin Hasanoglu’'nun séyledigi, Avrupa Birligi denilen olay,
adeta ucu gérinmeyen bir yol, maalesef hicbir Ulkeye reva goértlmeyen, iste biraz
once sOyledim, adeta benim Ulkeme talimatlar veren insanlarin gindeme getirdigi bir
olaydir. Bugun Turkiye Cumhuriyeti olarak, ¢ok suklr, biz bugline dek o veya bu
Birlikle gelmedik degerli konuklar. Nasil geldik? Kendi Ulkemizin imkanlariyla, kendi
alin terimizle, kendi insanlarimizin gucuyle, inanciyla geldik. Yine buradan sdyledim,
bugun Turkiye en az bazi konularda, Ataturk’an soyledigi gibi, asrin medeniyet
duzeyini yakalamig, hatta bazi konularda onu da agsmis durumdadir. Eksik mi, sadece
bizde mi var? Didnyanin her Ulkesinde eksiklikler mevcuttur. Onun igin ben higbir
zaman ne moralimi bozdum, ne de bagkalarina karsi “acaba biz daha mi

kabiliyetsiz?” diye kafamin kosesinden bile gecmedi, hatta tam tersine dedim ki,



benim toplumum sifirdan basladi, 80 yil, 85 yil gibi kisa bir zamanda bu noktaya
geldi. Elbet ki, bagkalarindan fazlamiz var diye de iddia etmeyecegim, ama en az
bagkalari kadar bizim de onurumuz, bizim de sayginhigimiz, bizim de gururumuz
vardir. Hani buradan yine sdyledim, Ataturk bosuna sdylemedi, benim Ulkem higbir
zaman ne bagkalarinin planlariyla, ne de baskalarinin talimatlariyla ileriye gitmek
ihtiyacini duymadi, bundan sonra da asla duymayacaktir. Iste degerli konuklar; ben

Avrupa Birligi denilen olayi bu sekilde dustunuyorum, bu sekilde goériyorum.
Hepinize saygilar sunuyorum.

SUNUCU- Degerli misafirler; paneli ydnetmek (zere Bagkent Universitesi
ATAMER Mudiirti Prof. Dr. Unsal Yavuz'u davet ediyorum.

Panelistlerimizi davet etmek istiyorum: ODTU Avrupa Calismalari Merkezi
Bagkani Prof. Dr. Atilla Eralp; Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Sertagc Hami Baseren; Bagkent Universitesi Hukuk Fakdiltesi Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Haluk Giinugur.

OTURUM BASKANI- Sayin Rektérim, Sayin Rektér Yardimcilarim, degerli
meslektaslarim, sayin siyasetcgiler, Anayasa Mahkememizin Eski Baskani, sayin
bakanlar, Sayin Pasam, generallerim, sevgili konuklar; aslinda bizim Stratejik
Arastirmalar Merkezimiz, aldigim duyumlara gére birgok Universitede var, ama en iyi
calismalari yapan, bu calismalari da oldukga kapsamli bir sekilde Ust yonetime ve
kamuya duyuran bir merkez, dolayisiyla bununla éviinmek, tabii Sayin Rektérimuize
de bu konuda ¢ok tesekklr etmek lazim. Stratejik Arastirmalar Merkezi Midurimaz
Sayin Enver Hasanoglu ve Yonetim Kurulu arkadaslarimiz gercekten ozverili
calismalarla devlete yardimci olmaya calisiyorlar; c¢lnkl stratejik arastirma
merkezleri ¢ozum Uretir. Ayni Universite gibi; Universite politika mi yapar, yoksa
politika mi Uretir? Her zaman tartisilan konular. Aslinda politika Uretir, gergekleri
tartisir, gercekleri kamuya gotirir, ama gerektiginde de politika yapar, yapmasi da
gerekir. ClUnkl gindemdeki sorun vatan sorunudur, Ulkeye sahip, topluma sahip
cikma sorunudur. Dolayisiyla yanhgliklar neredeyse, gercekleri soylemek ve

elestirmek universitelerin, akademilerin gorevi olmalidir ve Oyledir.

Tarihsel derinlige girmeye lizum yok, Sayin Rektorim ¢ok glizel vurguladilar,

her zaman Batiya biz biraz tarih igcinden gelen, yasadiklarimiz nedeniyle kugkulu



bakiyoruz; biraz da ihtiyatli yaklasiyoruz. Bunun gergekten nedenleri var, bunlar

mesnetsiz, dayaniksiz kuskular dedgil.

1959’da baslayan sure¢ simdi tamamlandi diyoruz, ama nasil tamamlandi?
iste esas tartisiimasi gereken de bu. Cunki dylesine dayatmaci isteklerle Avrupa
Birligi Uzerimize geldi ki, 40 yili askin bir suredir bizi aralarina alma konusundaki
samimiyeti gercekten kuskulu. Acaba gercekten almak mi istiyorlar, yoksa alir gibi
yaparak, o hi¢c unutamadiklari Sevr’i bir daha mi Turkiye’ye bagka yontemlerle kabul

ettirmek istiyorlar? Kafamizdaki kuskular hep bunlar. Bunlari zaman zaman

acik ve yurekli bir sekilde de kamuoyuna duyurduk, ama kimi odaklar bizi hep
hayalcilikle sucgladilar. Neyse, gegen toplantilarin birinde de vurgulamistim, Avrupa
Birligi Karma Parlamento Komisyonu’ndaki bir Fransiz milletvekilinin, “artik Tiirkiye
Sevr’i tanimalidir” seklindeki acik sdylemiyle, bu konuda bizim gercekten bdyle bir
septik, septisizm iginde kivranmadigimiz; aslinda adamlarin kafasinda bdyle

yaklasimlar oldugu da ortaya ¢ikti.

Bundan bir yil dnce ilerleme surecine girildi, 17 Aralik 2004’da bir Zirve Karari
alindi ve devletin Ust katmanlari, oraya giden siyasi erk temsilcilerine dediler ki, “eger
Onkogullu bir miizakere takvimi 6nlinlize konulursa kabul etmeyin”. Maalesef, bu
kosullu “Zirve Karari” kabul edildi. Ondan sonra bir kirilganlik oldu. Avrupalilar ¢esitli
zamanlarda “niye durdunuz, reformlari yapmiyorsunuz, nereye gidiyorsunuz?” falan
demeye basladilar. 3 Ekime dogru dehsetengiz bir bastirmaci politika, bir yuksek
basing Uzerimizde uygulandi ve Avrupa butun hatlariyla Uzerimize geldi, bir de
Mizakere Cerceve Belgesi taslagi hazirlandi. Bu taslaga baktik, “bunlar kabul
edilebilir seyler mi, degil mi?” derken, 3 Ekim'i 4 Ekim'e baglayan gece herkes
ayaktaydi, ucaklar havaalaninda bekliyordu, ‘istersek gitmeyiz” falan seklinde. Sonra
bir seyler oldu, uzak Batidan birtakim telefon gérismeleri yapildi ve ondan sonra da
kalktik, gittik.

Gittik, elimize de bir Miizakere Cergeve Belgesi verdiler; ama bu Belge
incelendiginde Oyle noktalar var ki, taslaktakilerin aynilari yinelenmis gibi duruyor.
Peki, o zaman degisenler nedir, neden kosa kostura oralara gittik, neler elde ettik?
Bu Mulzakere Cerceve Belgesi taslagi ortaya ciktiktan sonra, Avrupa Birligi Genel
Sekreteri Sayin Sungar gorevinden istifa etti, dedi ki “6niimlizde oldukga zor bir siireg
var, aslinda uyum simdi basliyor, 100 yilda yapabilecegimiz reformlari bize 15 yilda

yaptirmaya kalkiyorlar”. Tabii, siyasilerimiz dediler ki, “o kadar sey yapmayin, o kadar
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endise edilebilecek bir sey yok, dolayisiyla her sey rayinda gidecek, bundan endise
etmeyin”. O sirada geniglemeden sorumlu Olli Rehn buraya geldi, dlkemizi ziyaret
etti, Kayseri'ye gitti, konustu ve giderken de bazi seyleri soyledi; “Bir kere, ek
protokolii hemen Meclis’ten gecirin. Bir kere, dolasim hakkini da fazla kurcalamayin.
Sizin girmenizle Avrupa Birliginin yeni bir bitce olusturmasi lazim, bu da 2014’e
kadar sarkar, bekleyeceksiniz, 6yle tarim igin fonlarin ¢alismasi falan, su kisa vadede

olanakli gérilmdiyor” dediler.

Benim tarihgi gozuyle yaklasimim bu, ama burada ¢ok degerli meslektaslar
var, onlar konuyu acacaklar ve kafamizdaki kuskulari giderecekler. Artisiyla,
eksisiyle, olumlu olumsuz yonleriyle, kazanglariyla, getirileriyle, goturuleriyle, bunlari
anlatmak lazim, ¢lnkd toplum olarak biz bunlardan bihaberiz, habersiziz. Tuncer
Kiling Pasamiz, kendileri buradalar, bir toplantida, sanirim istanbul’daki Harp
Akademilerin’de bir konusmasinda dedi ki, “bunu topluma a¢cmamiz lazim, neler
getiriyor, neler gétiriyor”. Gergekten bizim haberimiz yok, sokaktaki vatandagin
hi¢bir haberi yok. Dolayisiyla muktesebat diye bir s6zcuk dolasgiyor etrafta. Onun yani
sira derogasyon. Neyin nesidir, kimse anliyor bunu, kdydeki Hasso nereden anlar
bunun ne oldugunu, ben bile anlamakta zorlaniyorum. izolasyonlar, neyin
izolasyonu? Bir hazmetme sb6zcugu tekrar metne girdi, neyin hazmedilmesi?
Dolayisiyla bunlarin ¢ok acik bir sekilde, getiri ve goéturlleriyle topluma iletiimesinde
yarar var. Onun icin hi¢ vakit kaybetmeden, sayin konusmacilar, bu isin uzmani

meslektaslar buradalar, benim fazla konusma hakkim da yok.

ilk turda 20’ser dakika sayin konusmacilara verecedim ve ondan sonra belki
unuttuklari, ilave etmek istedikleri noktalar olabilir, bir 5’er dakika daha taniyacagim;
ondan sonra her zaman oldugu gibi, soru-cevap periyoduna gececegiz. iste o
asamada herhalde bir seyler Uretecegiz gibi geliyor; ¢linkd Universite, bu ¢atinin alti,
gercgeklerin tartisildigl, tahammdulla, uygar tartigildigi ve arandigi yerdir ve Oyle
olmalidir. Bu dilekle ben oturumu, toplu tartismayi agiyorum. Zaten biraz énce Haluk
Gunugur kardesimle konusurken, “galiba biraz hizli tartismalar olacak burada” dedi.

Merak etme, olacak.

Simdi ilk s6zU Sayin Atilla Eralp meslektasima veriyorum. Kendisi Orta Dogu

Teknik Universitesi Avrupa Calisma Merkezi Bagkani’dir.

Buyurun efendim.



Prof. Dr. ATILLA ERALP (Orta Dogu Teknik Universitesi Avrupa
Caligsmalari Merkezi Bagkani)- Cok tesekkur ederim Sayin Baskan.

Bagkent Universitesi'nin degerli yoneticilerine nazik davetlerinden dolayi
tesekklr ederim. Boyle bir toplantiyi bu noktada dizenlemek bence son derece
onemli. Bu tip tartismalara hepimizin ¢ok ihtiyaci var. Turkiye’de Universitelerin bu
tartismalarin icine ¢cok daha girmesi lazim. Turkiye’de bir¢gok arastirma merkezinin
olugmasi lazim. Baskent Universitesi'nde olugsan Stratejik Arastirmalar Merkezi’'ni de

kutluyorum ve ¢ok faydali olacagina inaniyorum.

Tabii ki, Avrupa Birligi konularini gok boyutlu olarak tartismak lazim ve bence
biraz mesafeli tartismak lazim. Biz Turkiye’de, Avrupa Birligi konusunu yeteri kadar
mesafeli tartisamiyoruz; slrekli pozisyonlar almak, sudrekli hissi bir hava iginde
konulara bakiyoruz. Ben elden geldigi kadar, Avrupa Birligi konusuna daha sakin,

daha mesafeli bir sekilde yaklagmaya ¢alisacagim.

Tarkiye-Avrupa Birligi iliskileri cok uzun déneme yayilmig iligkiler. Boylesine
¢ok uzun déneme yayilan iligkileri sirdirmek ¢ok zordur ve hatta bu kadar uzun
déneme yayilan iligkiler zamanla dejenere olur. Turkiye-Avrupa Birlidi iliskilerinde de
bdylesine bir ortam mevcut. Cunkd iligkileri bir noktadan sonra basariya
ulastiramazsaniz, o iligkilerde gesitli sorunlar ¢ikar. Turkiye-Avrupa Birligi iliskilerinde
ben bu tar iligki tart gériyorum; ¢unku bu iligkiler cok dnce baglamis ve halen devam
eden ve surekli olaraktan, nasil bagariya ulastirilacagi belirsiz bir sekilde ortaya ¢ikan
iliskiler.

Bu ¢ergevede baktigim zaman, tabii bu iligkilerde iligkileri belirleyen ¢ok dnemli
donum noktalari oldu; onlarin tarihine girmeyecegim. Ben 3 Ekim tarihini Avrupa
Birligi-Turkiye iligkileri agisindan son derece Onemli bir esik noktasi olarak
goriyorum. Belki buradaki tartismalarda daha fazla agabiliriz. Cok 6nemli bir
donemecg donulmastar Turkiye-Avrupa Birligi iligkileri tarininde. Bu sadece Turkiye-
Avrupa Birligi iliskileri acisindan da degil, Avrupa Birligi acisindan da bdyledir. Yani
karara baktigim zaman, sadece Turkiye-Avrupa Birligi iligkileri agisindan da
bakmiyorum, daha genis olarak baktigimizda da, Avrupa Birligi de kendisi agisindan
oldukga onemli bir karar vermistir; bu gercevede de dugunmek lazim. Biz Turkiye-
Avrupa Birligi iligkilerine daha ziyade, Turkiye-Avrupa Birligi iligkileri dinamigi iginde
bakiyoruz. Bunu biraz daha genig olarak, Avrupa Birligi’nin dinamikleri i¢inde

bakmaya dogru ilerlememiz lazim. Uzun yillardir ben bu konuda arastirma yapan bir
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insan olarak, ne yazik ki Avrupa Birligi dinamikleri icinde bu konuya yaklagimlarin
oldukca az oldugunu ve daha ziyade Turkiye-Avrupa Birligi ikili iligkileri icinde konuya

bakigin daha agirhikli oldugunu goriayorum.

3 Ekim Kararlarina baktigim zaman, 3 Ekim Kararlari bence ¢ok onemli
kararlar, ancak ayni zamanda son derece sancili kararlar. Bu sancili durum, bir
yandan Turkiye-Avrupa Birligi iliskilerinin gegcmiginden kaynaklaniyor, yani igin Oyle
bir boyutu var. Turkiye-Avrupa Birligi iliskileri zaten biraz evvel de belirttigim gibi, gok
uzun déneme yayilmig, ¢ok sorunlu iligskiler. Buradan kaynaklanan bir¢ok sorun tabii
ki her agsamada etkiliyor ve 3 Ekim Kararlarinda da bunun etkilerini gérmek mimkun.
Ama bunun diginda 3 Ekim kararlarina baktiginiz zaman, Avrupa Birligi'nin kendi
dinamiklerinden kaynaklanan durumlar s6z konusu. Bunlari da gormek lazim, yani
sadece Turkiye-Avrupa Birligi iliskilerinden de kaynaklanmiyor, Avrupa Birligi’nin
icinde bulundugu durum, Avrupa Birligi'nin nereye dogru gittigi, nereye dogru
gidecegi, Avrupa Birligi'nin bugun icinde bulundugu sorunlar da ayni zamanda

Tarkiye-Avrupa Birligi iliskilerindeki kararlari etkiliyor.

O yuzden de ben bunlari i¢ ige olarak dusunlyorum; sadece konuya Turkiye-
Avrupa Birligi iligkileri agisindan bakmamak lazim. Bunu sundan dolayi
diistiniiyorum: Esasinda Turkiye'yi Avrupa Birligi tartisirken kendisini tartisiyor. Oyle
bir noktaya geldik ki, bir agidan Avrupa Birligi dinamikleri agisindan baktigimizda,
Avrupa Birligi Turkiye konusunda karar verirken, -3 Ekimde de bdyle oldu- kendi
gelecegi, Avrupalilik’'tan ne anladigi, Avrupa’nin sinirlarinin nasil sekillenmesi, bu
konularda da kararlar igine giriyor. Daha once boyle bir durum s6z konusu degildi.
Mesela, daha o6nce Avrupa Birligi’'nin genisleme meseleleriyle ilgili kararlarina
baktiginiz zaman, bu kadar i¢ ice gecis gérmezsiniz. Simdi Avrupa’nin geldigi durum,
Avrupa Birligi'nin geldigi durum, Tlrkiye konusunda bdyle bir i¢ ice gecis ortaya

cikariyor. Bunun da yarattigi birgok sorun var.

Soyle bir 6rnek vereyim: Su anda mesela, bir slredir Avrupa, Avrupa’nin ve
Avrupalinin ne olmasi gerektigini tartigiyor, yani boyle ileriye donuk olarak,
Avrupalilik nasil tanimlanmali, boylesine yogun bir tartisma yapiliyor. Bu tartismaya
baktigim zaman, git gide taraflar olusuyor. Mesela, Avrupa’yli daha c¢ok tarihiyle
tanimlamaya calisan, dinsel, kultirel unsurlara agirlik veren bakislar var, ama bunun
karsisinda Avrupaliligi iktisadi ve siyasi degerler ¢ercevesinde tanimlamaya calisan

bakiglar da var. Bu agidan ben Sayin Baskandan ayriliyorum, tek bir Avrupa s6z
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konusu degil, yekpare bir Avrupa yok. Avrupa’da degisik gorusler, degisik konularda
tartismalar var. Bu Avrupalilik taniminda da uzun sudredir bu sekilde bir tartisma

surayor.

Yine soyle bir tartisma suruyor: Avrupa daha Amerika Birlesik Devletleri’ne
yakin mi olmali, yani daha Atlantik’'e donuk bir Avrupa mi olmali, yoksa daha kendi
icine donuk bir Avrupa mi olmali? Yine ¢ok yogun, Ozellikle Avrupa’nin global
sistemdeki rolu acisindan muazzam bir tartigsma var, yani daha Atlantik’'e donuk bir
Avrupa mi veya Avrupa kendi icine mi donmeli? Diger bir tartisma, sosyal bir Avrupa
mi olmali, liberal ve piyasa ekonomisine dayanan bir Avrupa mi olmali? Bununla ilgili
yine son derece yogun tartismalar var ve bu gergevede pozisyonlar aliniyor ve
degisik gorisler ortaya c¢ikiyor. illgimi geken, bitin tartismalarin ortasina Tirkiye
tartismasi oturdu, Yani “Avrupa’yr dinsel, Kkiltirel unsurlar c¢ergevesinde mi
tanimlayalim, yoksa siyasi mesele c¢ergevesinde mi tanimlamaya c¢alisalim?”
tartismasinin ortasinda Turkiye var. Avrupa’yl Atlantik’e bakan bir Avrupa olarak mi,
yoksa Avrupa’nin igine donmuis bir Avrupa olarak mi? Yine, Turkiye bu konunun
icinde. Sosyal Avrupa, liberal Avrupa meselesi, belki tam icinde degil, ama onda da
Tarkiye konusu var, butin bu konularin iginde Turkiye'yi goérlyoruz. Bu tabii,

Tarkiye'yle ilgili bakisi son derece girift hale getiriyor.

Burada ben konuya baktigim zaman, sunu gézltiyorum: Gegen yil 16-17 Aralik
kararlarina baktigimiz zaman da, simdiki 3 Ekim kararlarina da, Avrupa'yi
degistirmek isteyen, yani Avrupa’yi gecmisiyle degil, gelecegiyle tanimlamak isteyen
glgler ve Avrupa’yl tanimlarken iktisadi, siyasi degerlere agirlik vermek isteyen
gugler ve Avrupa Birligi’'nin genislemesini savunan gugler Turkiye'yi Avrupa Birligi’nin
icine almak istiyor ve Avrupa Birligi’nin igcinde bir stredir béyle yodun bir tartisma ve
ivme kazanan bir durum s6z konusu. Yani belli bir kesim surekli olarak Turkiye'yi
icine almak istiyor, bazilari da, Avrupa’yl gecmisiyle tanimlamak isteyen, tarihiyle
tanimlamak isteyen, kultlrel ve dinsel unsurlarla tanimlamak isteyenler de, Turkiye'yi
elden geldigi kadar disarida veya son zamanlarda yansidi§i gibi, 6zel bir statd, farkl
statuler, bunun icine gekmek istiyor. 16-17 Aralikta da durum dyleydi, 3 Ekim’de de
Ooyle. Bu cercevede ben Kkararlari genig anlaminda okudugum zaman, 16-17
Aralik’taki stre¢ 3 Ekim'de de devam etti ve 3 Ekim’de de Turkiye'yi icine almak
isteyen gucler daha agirlikh oldu kararda; yani 3 Ekim kararini okudugum zaman,

Tarkiye'yi iceriye gekmek isteyen gucler daha agirlikli oldu. Ama digerleri de
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agirhklarini devam ettirdigi icin, surekli Turkiye’yle ilgili kararlara onlarin da etkisi tabii
giriyor ve girdi de zaten; 16-17 Aralik'ta da girmisti. 3 Ekim kararlarina baktigimiz
zaman, yani bir sekilde diger kesimler olarak belirttigim, diger gorusler olarak

belirttigim, onlarin gorusleri de Turkiye'yle ilgili kararlara yansiyor.

Bunun sonucunda Turkiye'yle ilgili olarak, zaten 16-17 Aralik’ta da bu durum
baslamisti ve daha 6ncesinde de baslamisti, 3 Ekim’de somutlasti. Turkiye'yle ilgili
muzakere gergevesine baktiginiz zaman, diger Ulkelerden daha farkli bir gergevede
olustu. Bunun da altini ¢izmek lazim, yani uzun tartismalar iginde Tiirkiye’yle ilgili
miizakere cercevesi, simdiye kadarki genisleme siirecindeki lilkelerden daha
farkl bir sekilde c¢izildi, yani farkli bir miizakere ¢ergevesi olustu. Bu bir yandan
Tarkiye-Avrupa Birligi iliskilerinin ge¢gmisinden kaynaklandi, bir yandan da su andaki
Avrupa Birligi’nin icinde bulundugu dinamiklerden kaynaklandi ve farkli bir ¢ergeve
olustu. Bunda tabii, sunun da etkisi oldu: Turkiye de surekli olarak zaten “biz farkliyiz”
dedi, yani Turkiye de zaten tartismalar gercevesinde baktiginiz zaman, burada biraz
da geriye donmek lazim, Turkiye de “biz diger llkeler gibi dediliz, biz farkliyiz” dedi.
Sonunda da Avrupa Birligi, bu tartismalar icinde somutlasinca, Turkiye’'nin farkhligini
ortaya koydu ve tescil etti. 3 Ekim kararlari Tiirkiye’nin farkhihgini ortaya koyan

miizakere gergevesi oldu.

Bu tabii sdyle bir nokta: Ben genel olarak baktigim zaman, farklilik bir dizeyde
avantaj da olabilir, esasinda her zaman dezavantaj olarak dugsunmemek lazim, yani
farkli konumda olmayi her zaman dezavantaj olarak disinmemek lazim, farkhliktan
belli bir avantaj da dogabilir. O yluzden o farkhlik kavramina dikkat etmek lazim. Ama
biraz sonra gelecegim, farklilikla ayrimciidi birbirinden ayirmak lazim. 3 Ekim
kararlarinda ayrimciliga giden hususlar var, onlara dikkat etmek lazim. Ama bence,
farkhlik zaten Tarkiye de, “biz farkliyiz” diyordu, sonunda Avrupa Birligi “siz

farklisiniz, sizinle ilgili farkli bir miizakere ¢ercevesi olusturuyorum” dedi.

Bu farklilik iki alanda kendini gosteriyor. Bunlara Haluk hoca daha c¢ok girebilir,
ama ben kisaca farkhligin iki alanda kendini gosterdigini gériyorum. Uzun dénemli
konularda, bir de kisa dénemli konular. ikisini birbirinden ayirt etmek lazim. Uzun
donemli konular mesela, acik ucluluk, muzakereler agik uglu olacak. Bu uzun donem,
yani herkeste vardi, Turkiye’de de bu vurgulandi, bu son derece uzun dénemli bir

mesele, yani nasil bitecedi su anda belli degil. Acik uclu olarak surecek seklinde
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belirlenen, bu daha ziyade muzakerenin sonucunu ortaya koyan bir durum, o daha

uzun donemli bir mesele.

ikinci uzun dénemli mesele, bu kalici dnlemler konusu. Esasinda kalici
onlemler konusu, sadece farklilik konusu da degil, bence temelinde bir ayrimcilik
konusu. O yuzden de kalici dnlemler, 6zellikle serbest dolasimda ¢ok dikkatli
olunmasi gereken bir mesele. Cunku bence o farklilik dedgil, artik ayrimciliga giden bir
konu, yani farklihgin 6tesine giden bir mesele; ¢linku Avrupa Birligi temelinde serbest
dolasimda, dolasimda serbestligi ortaya koymustur. O bakimdan da bunda ancak
gegis donemleri olabilir, kalici dnlemler olamaz. Butln ulkelerle bu daha ziyade gegis
doénemleri Uzerinden yapilmigtir. TUrkiye konusunda bu hakki elinde tutmak istiyor, su
noktada kullanip kullanmayacagi belli degil. Esasinda hukuki bir hak olarak elinde
tutmak istiyor ve diyelim ki, 10 yil sonra, tabii -TUrkiye’'nin iktisadi durumuna bagli-
Tarkiye'nin iktisadi durumu bugunki olursa -olmayacak tabii ki- ve is gogl meselesi
yine agirlikli bir konu olursa, o zaman bunu kalici énlem sekline donusturebilir; o
yuzden bir hak olarak, Avrupa Birligi bunu elinde tutmak istiyor, ama hak olarak bile
elinde tutsa, bence bu ayrimciliga varan bir meseledir. Bu konu zaten sadece
Tarkiye’'nin konusu da olmayacak. Eger Avrupa Birligi bu konuda zaman iginde i1srar
ederse, ¢ok ciddi hukuki sonuglari olan ve Avrupa i¢inde de blyuk tartismalara neden
olan, Avrupa Birligini de etkileyen bir konu haline gelecektir. Ben onu son derece
onemli bir konu olarak goériyorum. Ama o da uzun vadeli bir mesele esasinda, yani
Tarkiye'nin katihm anlagsmasini yaptiktan sonra olusacak bir mesele ve bu kalici
onlemler konusunu belki de dnumuzdeki ancak 20-25 yillik bir mesele diye dusunmek

lazim.

Bir de, bunlarin diginda, yine uzun vadeli bir konu olarak referandum konusu
var. Su anda ortaya ¢ikiyor ki, Avrupa Birligi referandumlara gidecek ve Turkiye'yle
ilgili referandum s6z konusu olacak. Hangi Ulkelerde olacagi yavas yavas belirleniyor,
ama bunu buglnden gérmek de mimkun degil, referandum sonuglarini da buginden
kestirmek mumkun degil, ama ortaya c¢ikan durum su: Avrupa Birligi dinamikleri
acisindan baktigimizda, Avrupa Birli§i referandum surecine gidiyor. Bu Turkiye
konusunda da boyle olacak, bagka ulkeler konusunda da boyle olacak, bir

referandum surecine dogru gidiliyor. Ama bu da uzun dénemli bir konudur.

Kisa dénemli konulara gelirsek; kisa dénem son derece onemli. Ozellikle

bence 2005 yili, 6numuzdeki yil Turkiye-Avrupa Birligi iligkileri agisindan hayati bir yil
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olarak dustunuyorum. O ylzden de uzun doneme gelirken, ilk dnce kisa donemi
gecebilmek lazim. Sundan dolayr 6nemli: Hepimizin de bildigi gibi, tarama sureci
basladi. Tarama surecinden sonra muzakereler baslayacak; yani c¢esitli muktesebat
bagliklarinda muzakereler baslayacak. Burada Komisyon’nun izledigi stratejiye
baktigimiz zaman sunu gozlliyoruz: Komisyon kolaylarla zorlari, muktesebat
basliklar olarak, kolay bagliklarla zor bagliklari bir araya getirdi Turkiye konusunda.
Herkes sunu bekliyordu: Kolaylarla baslanacak ve dyle devam edilecek; ama dyle
olmadi. Kolaylar derken, bilim ve teknoloji konusu kolaylardan biri, cunku bu alanda
Avrupa Birligi’'nin ¢ok fazla bir muktesebati yok. Yine, egitim ve kultur kolaylardan biri,
yine miuktesebati yok. Ama tabii bir rekabet politikasinda, mallarin serbest dolagimi,
bunlarda muazzam muiktesebat olugsmus durumda. Tarim konusu yine ¢ok zor olan.
Burada Komisyon’nun stratejisi, hepimiz izliyoruz, bilim ve teknolojiyle bagladi, gecen
hafta ilk tarama yapildi, bu hafta egitim ve kuiltur konusuna gelindi, ilk tarama
yapilacak. Bunlar kolay konular, ama hemen kisa zamanda gitgide, onemli olan
mallarin serbest dolasimi, rekabet meselesi gibi 6nemli konulara da girmeye
baslayacak ve bdylece taramanin zor konulari Turkiye agisindan dnem kazanacak.
Bu da su acgidan onemli: Tuarkiye'yle ilgili mizakerelere baktigimiz zaman, bazilari
diyor ki, “bunlar teknik miizakereler, teknik bir sekilde devam edecek”. Farkllik
suradan cereyan edecek: Tuarkiye'yle ilgili mizakereler iki dizeyde olacak, yani teknik
muzakereler surerken, ayni zamanda siyasi gelismeler ve siyasi konular surekli
olarak teknik muzakereleri etkileyecek ve bence tabii, teknik muzakerelerin politize
olma sureci yasanacak. Hatta daha basit konular olarak dugunulen, bilim ve teknoloji
konusunda, egitim ve kultir konusunda bile yasanabilir. Bunlarda yasanmayacagi
dusunuluyor ve hatta belki de sOyle bir strateji var: Bunlarla baglayalim ve bu sene
bitmeden sembolik olarak hi¢c olmazsa Turkiye'yle muzakerelere baslayalim, o
yuzden de bu konular segcildi, ama bunlarda bile politize olma tehlikesi var. Fakat
bunlar gecilse bile, ondan sonraki kisim olan mallarin serbest dolasimi, rekabet
politikasi gibi alanlara gelindiginde, kisa zamanda politize olma durumu var. Cunku
bu konularin hepsi gumruk birligi konusuyla iliskili hale gelecek ve gumruk birliginin
uygulanmasi konusu Turkiye-Avrupa Birligi iliskilerinde teknik bir konu dedgil, politize
bir konu haline geldigi icin, hemen bunlarin politize olma ihtimali belirecek. O ylzden
2005 yilinda butun bu alanlardaki basliklarla ilgili muzakerelerin siyasi tartismalarla i¢
ice gececegini goruyorum. Buradaki siyasi tartismalara baktigimiz zaman da,

hepimizin de bildigi gibi, Kibris konusu on plana g¢ikacak; zaten ¢ikmig durumda.
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GUmruk birliginin uygulanmasinda, tabii Kibris konusu, ikisi i¢ i¢e girmis durumda.
Limanlarin ve havalimanlarinin agilmasi konusu, tabii gumrak birligi uygulamasinin
can damarini olusturdugu igin bu konu son derece 6nemli. Bununla ilgili hepimizin de
izledigi gibi, Avrupa Birligi bir takvim yayinlamig durumda, 2005 yilinda Turkiye'nin
gumruk birligini nasil uyguladigi Uzerine belli degerlendirmeler yapilacak. O ylzden
de tanima konusu daha ileriye birakiliyor, Kibris’in taninmasi daha ileriye birakihyor,
ama gumruk birligi uygulanmasiyla ilgili durum 2005 yilinda degerlendirilecek. Bu
tabii, batan bu konularla ilgili muktesebat basliklarinin belli bir politizasyon igerecegini

gOsteriyor.

Haluk hoca bu konulara girecektir. Ben daha fazla ayrintiya girmeyeyim.
Tartismalarda daha girebiliriz. 2005’in bu acilardan ¢ok &6nemli gegecegini
dustunuyorum ve bu dénemde tabii ki, Avrupa Birligi ve Turkiye’nin bu konulari nasil
ele alacagi, politizasyonu nasil azaltacagi ¢cok dnem kazanacak. Bu da, Kibris sorunu
¢6zllmedikge, bu durumla kargl karsiya kalinacak, yani Kibris sorunu buguinku

durumuyla devam ettigi 6l¢ude, surekli olarak bu durum s6z konusu olacak.

Son olarak sunu sodyleyerek bu kismi bir noktaya getirebilirim: Avrupa Birligi
dinamikleri agisindan baktigimiz acgisindan, genisleme surecinin devam ettigini
goOrluyoruz. Bu slrecin sekteye ugrayacagi tartismalari da vardi, ¢linkd tartismalari
hatirlarsak, “artik Avrupa Birligi genislememeli, durmali” seklinde yogun bir egilim de
belirmisti. Fakat ingiltere dénem bagskanhg énemli bir manevrayla bu konuyu acti ve
genisleme slrecinin devam edece@i ortaya c¢iktl. Sadece Turkiye'yle dedgil,
Hirvatistan’la da gérismeler basladi. Bu anlamda genisleme slreci devam edecek.
Hatta sOyle bir tartismanin da igten igce yapildigini gértyoruz: Genisleme sureci
burada kalmayacak, Bati Balkanlar da genisleme surecine dahil edilecek, yani
Sirbistan, Bosna Hersek, Makedonya, Arnavutluk da genisleme stirecinin iginde yer
alacak, 20-25 yillik bir perspektifle onlar da bu strecin icine ¢ekilecekler. O ylzden
yeni bir genisleme dalgasinin olabilecegi ortaya ¢ikiyor, ¢unku bu da bence izlenmesi
gereken ¢ok 6nemli bir tartisma. CUnkU “Avrupa Birligi sinirlari nerede c¢izecek?”
meselesiyle i¢ ice olan bir tartisma. Benim izleyebildigim kadariyla, geniglemenin

devam edeceqi ortaya ¢ikiyor.

Fakat diger izlenmesi gereken nokta, 6nimuzdeki 10-15 yil Avrupa Birligi'nin
niteligi degisiyor, degisecek zaten. Avrupa Birligi butinlesme sureci degisiyor. Bu

cergevede tartismalari ¢ok yakin izlemek lazim. Clnku Turkiye-Avrupa Birligi iligkileri
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bu Avrupa Birligi’nin degistigi doneme denk gelecek, o yuzden de biz sadece Turkiye-
Avrupa Birligi iligkilerine yogunlasamayiz. Yani Avrupa Birligi’'nin dinamiklerini ¢ok
yakin bir sekilde izlemek lazim, ¢unkl Avrupa Birligi su anda muazzam bir degisim
sureci icine giriyor. Bu degisim sureci icinde gitgide mesela, esnek entegrasyon
meselelerinin icine girebilir. Bir bagka deyisle bugunkinden daha farkh Uyelik
tanimlari igine girebilir. Ozel stati Turkiye'yle ilgili zaten giindeme getirildi ve o belli
bir noktaya geldi. Orada belki Avrupa Birligi su anda geri ¢ekildi esasinda 3 Ekimdeki
tartismalarla, ama Ozel statu olmasa bile, ¢ok farkl Uyelik kavramlari gindeme
gelebilecek. Bu cergevede de Turkiye'yle ilgili durum sirekli olarak izlenecek, yani
Tarkiye'yle ilgili gorusmeler nasil ilerliyor yakin bir sekilde izlenecek Avrupa Birligi
tarafindan ve Avrupa Birligindeki tartismalar cercevesinde de Turkiye’nin konumu
surekli olarak gozden gegirilecek, bdyle bir ortama giriliyor. O yuzden de bunu ¢ok

yakin bir sekilde takibe almak lazim.

Son olarak da sunu sodyleyerek bitireyim: Bu surecin, ben bir akademisyen
olarak, son derece faydali bir sure¢ oldugunu goériyorum. Sundan dolayi faydali
oldugunu goériyorum: Bu sure¢ iginde Turkiye Avrupa’yl daha fazla anlamaya
basliyor ve Avrupa da Turkiye'yi daha fazla anlamaya yoneliyor. Benim 15 yillik
akademik yasantim iginde, bu konularla ilgili 15 yillik akademik yasantim iginde, son
3-4 yilda bu konunun ele aliniginda, yani sayilarin artmasi degil, sayilar ¢ok artti,
ama kalite artiyor, yani Turkiye'yi izleyenlerin, inceleyenlerin, akademisyenlerin
kalitesi artiriyor, gen¢ akademisyenlerin kalitesi artiyor, Turkiye'yle ilgili muazzam bir
ilgi var ve Turkiye sadece Avrupa Birligi konulari agisindan degil, birgok konu
acisindan ¢ok yakin inceleniyor. Ben bu slrecin en blyuk faydasini bu agidan
gériyorum ve bunun da acikgasi hepimiz acgisindan ¢ok faydali oldugunu

dusuntyorum.
Tesekkur ederim.
OTURUM BASKANI- Tesekkur ederim.

Efendim, hicbir ara gecis yapmadan, bu tansiyonu disirmeden, ben hemen
sozl Prof. Dr. Serta¢c Baseren’e verecedim. Kendisi Ankara Universitesi Siyasal

Bilgiler Fakiiltesi Ogretim Uyesidir.

Buyurun efendim.
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Prof. Dr. SERTAG BASEREN (Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler

Fakiiltesi Ogretim Uyesi)- Tesekkiir ederim.

Bu icinde yasadigimiz sure¢ Turkiye agisindan bazi tehlikeler de icermektedir,
bunlari da goérmek lazim, bunlara da dikkat g¢ekmek lazim. Bu tehlikeler
baglamindadir ki saniyorum, Sayin Rektorumuz dedi ki, “Tirkiye’nin her ¢akil tagini
koruyacagiz”. Dogru, koruyacagiz, o ¢akil tasini; bu devletin Ulkesi yapan ilkeleri de
koruyacagiz, bu ilkeleri de, Avrupa Birligi'ne girerken bunlari da beraberinde, onlarla

birlikte oraya girersek girecegdiz ve laiklik ilkesi de bunlarin en baginda geliyor.

Neler var, hangi tehlikeler? Bu tehlikeler baglaminda oncelikle Kibris konusu
var. Zaten biraz onceki konugsmaci da Kibris meselesine s6zu getirmisti. Kibris
konusunu bu gizilen genel gerceve igerisinde bir alt baslik olarak ben biraz daha
detayli anlatabiliim; tekrarlardan boylelikle de kaginmis olabilirim. Kibris
konusmasiyla ilgili olarak, tabii ki 3 Ekim belgesini esas alarak konusmak lazim; ama
3 Ekim aksami Jack Straw’un yaptigi bir konusma var, o konugsmaya deginmek
istiyorum. Jack Straw konusmasinda diyor ki, “Birlik ve lyeler, Kibris’la ilgili olarak
karsi deklarasyondaki pozisyonlarini muhafaza ederler” Boyle sdyleyince, isi karsi
deklarasyona getirmek gerekiyor. Protokolu imzalarken Turkiye bir deklarasyonda
bulundu, bunun tanima anlamina gelmedigini ifade etti. Bunu yapmasi da gerekiyor,
¢unku ikili anlagsmalarla Ustu kapali olarak bir devleti tanimak mumkuindur, yaptiginiz
ikili bir anlagma; eger bu konuda aksini gosteren bir irade beyaniniz yoksa, tanimaya
gider. Kaldi ki, bu hususta bile tartigilacak daha derinlikte baska konular da vardir.
Ama simdi o teorik degerlendirmeleri bir yana birakip, karsi deklarasyonda Avrupa
Birligi ne diyor, bunu okumak istiyorum ki, bunun sonuglari Uzerinde de konusmak

mumkuin olsun. Belki 3-5 dakikanizi alacak, ama ¢ok faydali olacak.

“1. Avrupa Toplulugu ve (ye devletleri, Aralik 2004 tarihli Avrupa Konseyi zirve
sonuglari uyarinca, bir taraftaTopluluk ve lye devietleri, diger tarafta Tiirkiye olmak
lizere, taraflar arasinda ortaklik iligkisi kuran anlasmaya iliskin Ek Protokol’lin Tiirkiye
tarafindan imzalanmasini teyit eder. Avrupa Toplulugu ve lye devletleri, Tiirkiye’nin
Protokol’iin imza asamasinda Kibris Cumhuriyeti'ne iliskin bir deklarasyon

yayinlamaya gerek gérmesini esefle kargilar.

2. Avrupa Toplulugu ve (iye devletleri, isbu deklarasyonun tek tarafli oldugunu,
Protokol’lin bir pargasi olmadigini ve Tirkiye’nin Protokol’de yer alan yikdamldlikleri

tizerinde hukuki bir etkisi bulunmadigini agikga belirtir.
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3. Avrupa Toplulugu ve lye devletleri, Ek Protokol’iin tam ve ayrimcilik
yapmaksizin uygulanmasini ve ulagtirma araglarina getirilen sinirlamalar da dahil
olmak lizere, mallarin serbest dolasimina iligkin tim engellerin kaldiriimasini bekler.
Turkiye Protokol’d tim dye devletlere biitiiniiyle uygulamalidir. Avrupa Birligi bunu
yakindan takip edecek ve 2006 yilinda tim uygulamayi degerlendirecektir. Avrupa
Toplulugu ve lye devletleri, ilgili bagliklarda miizakerelerin baglamasinin, TUrkiye’nin
anlagsmadan dogan ydkimllliiklerini tim (ye devletlere karsi yerine getirmesine bagli
oldugunu vurgular. Yikdmliliklerin batiniyle yerine getirimemesi, miizakerelerin

genel seyrini etkileyecektir.

4. Avrupa Toplulugu ve lye devletleri, Kibris Cumhuriyeti’nin 1 Mayis 2004
tarihi itibariyle Avrupa Birligi tyesi oldugunu hatirlatir. Uluslararasi hukuk konusu

olarak, sadece Kibris Cumhuriyeti’ni tanidiklarinin altini gizer.

5. Tum Uye devletlerin taninmasi katilim sdrecinin gerekli bir pargasidir. Buna
uygun olarak Avrupa Birligi, Tlrkiye ve tim (ye devlet arasindaki iliskilerin bir an

evvel normallegsmesine verdigi 6nemi vurgular.

6. Konsey, 2006 yilinda tim bu konulara iliskin kaydedilecek gelismelerin

takibini temin edecektir.

7. Bu deklarasyon baglaminda, Avrupa Toplulugu ve (ye devletleri Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri’nin, ilgili Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi Kararlari ve
Avrupa Birligi'ni kuran temel ilkeler dogrultusunda, soruna kapsamli bir ¢6zim
getirme yolundaki ¢cabalarina destek veriimesinin 6nemi hakkinda ve adil ve kalici bir
¢6ziimiin bolgede baris, istikrar ve uyumlu iliskilere katkida bulunacagi konusunda

mutabiktirlar.” Iste AB’nin Karsi Deklarasyonu bu iceriktedir.

Burada cok acgik goérlinen bir sey var: Kibris'in taninmasi istenmektedir.
GKRY’nin batin Kibris'in mesru hukimeti olarak taninmasi... “Taninma” lafi telaffuzu
kolay geliyor da, iceriginde ne var biliyor musunuz? GKRY eger buttn Kibris’in mesru
hikimeti olarak taninirsa KKTC, onun yoneticileri ve memurlari ne olur biliyor
musunuz? Bolictu o6rgut olur. Eger KKTC’nin uluslararasi hukuk Kkisiligini terk
ederseniz, ne yaparsiniz biliyor musunuz? KKTC’ni ve onun butlin gorevlilerini
Rum’un insafina birakirsiniz, onun i¢c hukukuna tabi olur. iste GKRY’nin biitiin
Kibris’in mesru hukumeti olarak taninmasi bu anlama gelir. Daha vahim anlamlari da

var tabii ki. Ne oluyor biliyor musunuz? Turkiye Cumhuriyeti Devleti olarak Barig
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Harekat’'ni hukuka aykiri olarak yapmis oldugunuzu kabul edersiniz; lami cimi yok

bunun, tartismasiz, net ve kesin sdyliyorum. Bunlar ¢gok vahim sonuglardir.

Peki, bu tanima karsihiginda biz ne diyoruz? Biz diyoruz ki, “toplu bir ¢6ziim
olmadan tanimaya gitmeyecegiz” Bu soOylemimizle yaptiklarimiz paralel olmalidir.
Uluslararasi hukukta bir temel kaide var: Beyan ettiginiz iradenin hukuki sonuclar
dogurmasi igin davraniglarinizin da ona paralel olmasi lazim, ona paralel

davranislar sergileyeceksiniz.

Bu Kibris meselesiyle ilgili toplu ¢dzUm olabilir mi? Bu énem tasiyor; eger bu
gerceklesirse, Kibris'I taniyacagiz. icinde bulundugumuz bu politik ortamda, bu
stratejik gergeve igerisinde, Kibris’ta haklarimizi koruyacak bir ¢6zim elde edilebilir
mi? Ben bunu dusundyorum. Annan Plani’na biz kargi ¢iktik, degil mi? En azindan
ben ve benim gibi disUnenler kargi ¢ikti, kabul edenler de vardi. Niye karsi ¢iktim
ben, niye karsi ¢ikanlardandim? Kibris’a iligskin bizim isteklerimiz vardi, bunlar dile
getirilmisti, 1997°de, 1999'da, 2003 tarihinde bunlar karara baglanmisti, Turkiye
Buyuk Millet Meclisi’nin kararlarina konu olmustu. Ne istiyorduk? Esit statu, esitlik,
egemenlik, iki devletlilik, degil mi? Garantorlik haklarimizi istiyorduk, garantorlik
haklarimizin strmesini istiyorduk. Turkiye’yle Yunanistan arasinda Kibris konusunda
da kurulmus olan dengelerin bozulmamasini istiyorduk, Turkiye’nin AB slrecinde bir
on sart gibi 6nimize konulmamasini istiyorduk, buna karsi c¢ikiyorduk ve en
onemlisi, -hepsi dnemli de, bunu ¢ok vurguluyorum, ¢unku biraz once okudugum
cumleyle ilgisi var- iki kesimlilik istiyorduk. Niye istiyorduk? Cunkl bizim
adamlarimizi, soydaglarimizi, oradaki Turkleri yasatmiyorlar da, ondan; bunu gorduk.
Kibris'ta garantoérlik mevzuu iste buydu. Biz neyi garanti ediyorduk? Oradaki iki
halktan birinin digerini katletmesini onlemeye c¢alisiyorduk, katletmemesini garanti
etmeye calisiyorduk; olay buydu ve iki kesimlilik bu noktada 6nemli. Burada Annan
Plani’ndan da geriye gidis var. Bu gergeve igerisinde biz bu sdylediklerimizi... Bunlari
ben soylemedim, bunlar Meclis kararlarina konu olmus hususlardir. Bunlari korumak
ne kadar miimkiin olacak? iste konusalim onu. Diyor ki, “Avrupa Birligini kuran temel
ilkeler dogrultusunda bu ¢b6ziim olacak”. Karsi deklarasyonda var. Sadece karsi
deklarasyonda yok, belgelerin icinde, 3 Ekim Belgesi’'nin i¢cinde de var. Muzakere
Cerceve Belgesi’nin 6’nci maddesinin 3’Uncu alt bendi, “Tiirkiye’nin Kibris sorununun,
Birlesmis Milletler ¢ercevesinde ve Birligin kurucu ilkelerine uygun olarak kapsamli

¢6ziminin saglanmasina yoénelik...” Sikinti surada: Bu c¢ercevede acaba biz
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haklarimizi koruyabilir miyiz? Bu cevap verilmesi gereken 6nemli bir soru, bunu
ortaya koyup, iyice dusinmemiz lazim. Limanlarin aciimasi veyahut da
havaalanlarinin agilmasi konusu tabii ki, bu konularla baglantii; ama bu daha
teferruatta kalan bir sey, sanki o ¢ok fazla 6n plana c¢ikartiliyor da, benim
vurgulamaya c¢alistigim hususlar onun biraz arkasinda kaliyormus gibi dustntyorum.
Bu sdyledigim hususlarin golgelenmesinden korkuyorum, onun igin done done bu
konuyu vurguluyorum. Bence Uzerinde durulmasi gereken, konusulmasi gereken asil
husus, limanlarin agiimasi, havaalanlarinin kullaniimasi mevzuu degil. Asil Uzerinde
konusulmasi gereken sey, bu isin Meclis'te onaylanmasi noktasidir. Devletlerin
taninmasi gergeklestikten sonra, geri alinamaz efendim. Bu devletler hukukunun
ortaya koydugu tartismasiz bir kuraldir. “Simdi taniyalim da, bu is olmazsa, biz geri
dbéneriz” diye bir sey yok; yani tanidiginiz zaman, bunu bir daha geri alamazsiniz, bu
doktrinde boyledir. Pratikte de boyledir. Doktrin geri alabilirsiniz dese de, geri alsaniz,
tanimanin dogurdugu siyasi sonuglari silmek kolay midir? Tanidiginiz bir devlet, bir
hukuki iglem, bir belge, bu hukukidir deyip ¢ikmiyorsunuz, bir devleti taniyorsunuz ve

bunun geri dénusu yoktur.

Simdi diyorum ki, bu isin Meclis’te goértsulmesi mevzuunu oturup, konusalim.
Neden? Son adim orada da ondan. Kibris’a iligkin kritik adimi atiyoruz, geri dénilmez
adimi atiyoruz. Simdiye kadarki hususlardan attigimiz geri donilmez, bize zarar
veren adimlar yok muydu? Vardi tabii, ama bu belki en geri dontlmez ve son adim.
Bunu iyi degerlendirmek lazim ve hatta bana sorarsaniz, bunu Meclis’ten
cilkartmamak lazim. Sadece deklarasyonla birlikte onaylama mevzuu dedgil,
deklarasyonla birlikte onaylamayin diyorlar, bunu tek basina, yani Turkiye'nin
deklarasyonuyla birlikte degil, bunu tek basina onaylayin diyorlar. Ama bence, bunu
Meclis’ten c¢ikartmamak lazim. Bu iste, GKRY’yi butin Kibris’in mesru hukimeti
olarak tanitmak iradesi vardir. Kegske bu is buraya hi¢ gelmeseydi, keske bu is 17
Aralik’ta bitseydi, keske oradan ucaga binip, geri gelselerdi, keske ondan &énceki
aclklamalarda her seyi ¢cok olumlu ve dengeli bulmasaydik; ama is buraya kadar

geldi. Bundan sonra bu iste geri donus yok.

Kibris konusuyla ilgili daha ¢ok konusulacak sey var, ama ben kendi zannimca
en can alici olan noktayl ortaya koydum. Bir de, bu surecin geneliyle ilgili bir

degerlendirme yapayim da, daha fazla sizleri mesgul etmeyeyim.

20



Tarkiye’nin Avrupa Birligi'ne Uyelik sureci Avrupa Birligi eliyle yuarutulen,
Avrupa Birligi inisiyatifli bir suregtir. Avrupa Birligi bu slreg¢ igerisinde bizi
sekillendirmektedir, ama bu sekillendirmeyi Turkiye’'nin Uyeliginden bagimsiz bir
noktada yapmaktadir. Avrupa Birligi inisiyatifli bu strateji, bir taraftan Avrupa
Birligi'nin, diger tarafindan da Avrupa Birligi Uyelerinin tatminini 5ngérmektedir. Bunun
en sonunda karsimiza ¢ikacak soyle bir tablo da olabilir: Biz sizden istediklerimii

asdik, sonra “bu ig olmuyor arkadag” diyebilirler; bu bir risktir.

Ben size bardagin bos tarafiyla ilgili bazi vurgulamalar yaptim. Zaten
sistematik olarak butun iligkileri bastan sonuna kadar konusmak ¢ok mumkdn
olmayacak. Ben en tatsiz konulardan birini karsiniza gikarttim, koydum. Her sey bu

kadar tatsiz mi? Hayir, degil. Ama bdyle bir tatsizlik var ve bilgilerinize sunarim.
Tesekkir ederim.

OTURUM BASKANI- Sayin Baseren’e ¢ok tesekkir ediyoruz. AB surecinde
ortaya ¢ikacak, mizakere surecinde ortaya gikacak en énemli noktayi, analizini yapip
Kibris sorunuyla birlikte, bizleri bu noktada aydinlattilar. Kendilerine ¢ok tesekkir

ediyoruz.

Simdi Sayin Gunugur, bu gergeve ile ilgili agiklamalarda bulunacak. Ama ben
s6zU ona vermeden, zaten bir 5 dakika kaldi Sayin Baseren’den... Bu cergeve
yonetmeliginin Iingilizce gevrisini, o da burada duruyor. Burada bazi noktalar var,
benim kafami ¢ok karistiriyor, o kadar iyi niyetli olamiyorum. Onun igin size ben arz
etmek istiyorum, birlikte tartisalim. Hatta bu arada Haluk’'u da terletebiliriz diye

dusuntyorum.

Bunlardan biri, Sayin Eralp de vurguladi, yani ucu acgik slre¢ sadece bize
degil, butln Ulkelere uygulandi. Dogru, ama Sovyetler Birligi'nden, Dogu Bloku’ndan
kopup, o kadar hizli Avrupa Birligi’ne giren ve o kadar kiglk, kapasitesiz Ulkeler var
ki, biz 50 yildir ugrasiyoruz, 40 yildir ugragiyoruz ve daha hala ucu agik sureg
diyorlar. “Miizakereler AB Konseyi’'nin Aralik 2004 Dorugundaki sekilde yapilir ve AB
Anlagsmasi’nin 49 uncu maddesini temel alir. Mlizakerelerin ortak hedefi katilimdir.
Bu miizakereler ucu acgik bir stire¢ olup, sonucu énceden garanti edilemez” diyor.
Bunun bir acgiklamasinin yapilmasi lazim, bu sure¢ ne kadar surecek, ucu agik,
sonsuza dek mi slrecek? Zaten 40 yil beklemisiz, daha ne kadar bekleyecegiz, bunu

bilmek durumundayiz.
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“Ttrkiye’nin tim Jdyelik ylkdmliiliiklerini tamamen (stlenecek konumda
olmadigini ortaya koyarsa -kim? Komisyon ve Avrupa Birligi- Tirkiye’nin mimkin
olan en glicgli bag ile Avrupa yapilarina baglanmasi saglanmalidir” diyor. Acaba
bununla kastedilen, 6zel stati mua? Yani ziyade miuzaherete tabi Ulke Osmanli’dan
beri bildigimiz bir kavram var, bizim Hariciyenin resmi belgelerine de girmistir; acaba

bu mu burada ifade ediliyor?

“llerlemeler Komisyon tarafindan yakindan izlenmeye devam edecek olup,
Komisyon yillik rapor ve 2004’teki rapor da g6z 6énline alinarak, dlizenli araliklarla bu
konudaki raporlarini konsey’e sunmaya devam edecektir’ Yani surekli bir denetim,
gOzetim altindayiz. Arada bir teklersek, o da raporda yer alacak, ondan sonra 25 ulke

oturup, bunlari tartisacaklar. Bu mu ifade edilmek isteniyor?

‘Kapsamli bir uzlasmaya elverigli bir iklim yaratmaya katkida bulunacak
adimlar ve Kibris Cumhuriyeti’ni kapsayacak sekilde Tlirkiye ve bdtin lye Ulkeler
arasindaki ¢ok tarafli iliskilerin normallesmesinde gelisme de dahil olmak (izere,
Tlrkiye’nin  Birlesmis Milletler c¢atisi altinda ve Birligin temel aldigi ilkeler
dogrultusunda Kibris sorununda kapsamli bir uzlasmaya varma yonindeki ¢abalara
devam etmesi destegi...” O zaman Serta¢ meslektasimizin sdyledigi ortaya c¢ikiyor;
Kibris Cumhuriyeti konusunda, Kibris sorunu konusunda Turkiye'nin adimlar atmasi.
Bu adimlar bizi nereye kadar gétiirecek? ifade edilmek istenen nedir? Bu konuda az
¢ok okuma yazma bilen, yerli yabanci basini izleyen bir kigi olarak, ben bir sey

anlayamiyorum, ne demek istiyor bunlar? Diplomasi dili bagka bir dil.

“Tlrkiye’nin miizakereler sirasinda tim AB lyesi l(lkelerin uluslararasi
kuruluglara ve anlagsmalara taraf olmasi da dahil olmak (zere, (glinci llkelere ve
uluslararasi kurulusglarla politikalarini yakinlastirmasi gerekmektedir”. Bunu da Haluk

Bey’in acgiklamasi lazim.
Prof. Dr. HALUK GUNUGUR- Bunlarin hepsinin cevabi var.
OTURUM BASKANI- Ben sorayim da, ondan sonra agiklarsin.

13 Uncl madde “Tiirkiye’nin katihimi, mali yénleri, uygulanacak finansal
cerceve belgesinde yer almalidir. Bu nedenle Tiirkiye’'nin katilimi 6zli mali sonuglar
dogurabileceginden, miizakereler sadece 2014 yili ve sonrasi dénem igin gecerli

olacak, finansal gergceve belgesinin hazirlanarak ydirlrliige girmesinden sonra ve
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muhtemel 6nemli mali reformlari takiben sonucglandirilabilecektir” Biz 2014’e kadar

agzimizi agip Avrupa Birligi’ne mi bakacagiz, bunu mu ifade etmek istiyor adamlar?

Daha sorular var, ama daha sormuyorum, nasil olsa “aciklayacagim” dedin,

hadi acikla o zaman. Buyurun mikrofon sizin.

Prof. Dr. HALUK GUNUGUR (Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ogretim Uyesi)- Sayin Baskan, Sayin Rektdriim, cok degerli milletvekilleri, bakanlar,
degerli konuklar, sevgili 6grencilerimiz; buradan konusmami yadirgamayin lutfen,
¢unkl Powerpoint Gzerinden sunumu yapacagim. Yapacagim da, aslinda benim size
verecedim iki tane haberim var. Biri iyi, biri kdti haber. isterseniz, koétli haberden
baslayayim. Tabii, bu panelde konugsmam sdylenince, oturup, ciddi olarak, Sayin
Bagkanin da bana yukledigi gorevleri daha dnceden bilingli olarak kafama yerlestirip,
bir metin hazirladim. Bu metnin sunumu yaklasik 3 saat 27 dakika tutuyor Sayin
Baskan. Geleyim iyi habere, gelmeden evvel bu metni buromda unutmusum. O
cerceve icinde izin verirseniz, size kendi goruslerimi, iste Powerpoint araciligiyla

sunmaya gayret edecegim.

20 dakikaya ingallah sigdirirrm, ¢inku sadece Baskan olarak sadece senin, -
sen diyorum, ¢lnku ¢ok eski arkadasim, kardesim o acidan- sadece senin bana
sormus olduklarinin yanitt 20 dakika, ya benim sOyleyeceklerim ne olacak Sayin

Baskan?
OTURUM BASKANI- Vazgectim.
Prof. Dr. HALUK GUNUGUR- Peki.

Ben Baskent Universitesi’ne Ogretim Uyesi olarak bugiin atandim ve imzami
bugln attim. Gerg¢i bir aydir ders veriyorum, o ayri, ama resmi olarak, legal olarak
bugunden itibaren ben de bu camianin bir pargasiyim, bundan da gurur duyuyorum.
Bu konugsmamin sonunda da herhalde s6zlesmemin feshedilmeyecegi yolunda da

sizlerin destegini -sayin hocam da buradalar- alarak s6zlerime baslamak istiyorum.
Oyle ya, “barikayi hakikat miisaademi

efkardan neset eder” diye ¢ok guzel bir s6z vardir, yani hakikatin nuru aslinda
fikirlerin catismasindan olusur. Tabii ki, boyle bir bilim yuvasinda farkh gorusler,
fikirler birbiriyle catisacak ve ondan sonra hakikati bulma da izleyicilere disecek. Ben

burada kimsenin dusuncesini degistirmek amaciyla da bulunmuyorum. Ben burada
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sadece Haluk Gunugur olarak, bu camianin yeni bir mensubu olarak goruglerimi
sizlerle paylasmak istiyorum. Begenen tabii ki, begendigi fikirleri alir, begenmediginiz

fikirlerim de bana kalir; bundan da dogal bir sey yoktur.

Tarihe donuyorum, Turkiye ortak olmak i¢in 31 Temmuz 1959 tarihinde ilk
basvurusunu yapmis. Bagvurunun altindaki imza Adnan Menderes, Demokrat Parti
Iktidari. Tarih 12 Eylil 1963’0 gosteriyor, Turkiye o zamanki adiyla Avrupa Ekonomik
Toplulugu’yla Ankara Anlagsmasini imzalamis. Sayin hocam da belirttiler, 0 zaman
tabii ekonomik olarak yola ¢ikti, hatta ortak pazar olarak yola ¢ikti, ama basindan beri
bilinen hedef, Avrupa’nin siyasi butunlesmesiydi; ekonomik altyapinin insa edecegi
siyasi ust yapl. Bunun teorisi de bdyle, neofonksiyonelist teori agisindan, uygulamasi
da bdyle; onun altini ézellikle gizmek istiyorum. Altindaki imza inénii, Cumhuriyet
Halk Partisi HukUmeti. Tarihler 23 Kasim 1970’i gosteriyor, Tlrkiye katma protokolu
imzaliyor. Altindaki imza Dokuzuncu Cumhurbaskanimiz, o zamanki Basbakan Sayin
Suleyman Demirel. Hangi iktidar? Adalet Partisi iktidari. Tarih 14 Nisan 1987, Turkiye
Avrupa Toplulugu’na -o zamanki adiyla topluluklarina, o tarihte tg¢ tane topluluk vardi-
tam (iye olmak icin basvuruyor. Bagvurunun altindaki imza kim? Turgut Ozal, ANAP
iktidari. Tarihler geciyor, gimriik birliginin tamamlanmasiyla ilgili 6 Mart 1995,
Ortakhik Konseyi Karari. Altindaki imza Tansu Ciller, Bagbakan, Dogru Yol Partisi
iktidar1. Turkiye aday tlke olarak ilk defa sayilyor, tarih 12.12.1999, yer Helsinki.
Bunu kabul eden ve batin belgeleri, bu cerceve igerisinde adayhdi kabul eden
iktidarin basi Bulent Ecevit, yaninda Mesut Yilmaz, yaninda Devlet Bahcgeli
koalisyonu, ug tane parti. Nihayet muzakerelerin baglamasiyla ilgili 3 Ekim 2005 tarihi
ve orada AKP, Tayyip Erdogan. Bunu niye sdyledim, biliyor musunuz? Turkiye
Cumbhuriyeti tarihinde Avrupa Birligi olayina, Avrupa butlinlesmesine ve Turkiye'nin
AB icinde yer almasina Turkiye’deki butlin siyasi partiler, Meclis’te temsil edilen batin
siyasi partiler ¢gok buyuk bir ¢ogunlugu, hadi birka¢ tane marjinal seyi digarida
birakalim, “evet” demistir ve bu sekilde bu politika dénmis dolasmis Turkiye’nin
devlet politikasi haline gelmigtir; bunun altini da o6zellikle gizmek istiyorum. Kimse

kusura bakmasin, ozur dilerim.

Devam ediyorum; keske bu noktaya gelinmeseydi. Sorunlar yok mu? Var,
simdi ben gosterecedim orada. Ama buraya gelinmesinde, bir siyasi hata, arkasindan
bir ikinci siyasi hata, biraz evvel sevgili Serta¢’in sdyledigi bir G¢lincl siyasi hatayla

bu noktaya gelindi. Birincisi; 1978 yilinda Ecevit Bagbakan iken, Yunanistan tam
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Uyelik bagvurusunu yapmis iken, 1977 yilinda Ispanya ve Portekiz de tekrar
bagvurmus iken, ben o zaman Avrupa Birligi Komisyonu’nda uzman olarak
Bruksel'de caligirken, Emile Noel, AB Genel Sekreteri Turkiye'ye gelip birtakim
mesajlar verir iken neredeydiniz? Onu yapmadigimiz i¢in batin bu olaylar basimiza
geldi. Namevcutlar her zaman kaybeden taraftir. Agik sdyliyorum, sistemin iginde
degilseniz, sistemin iginde oy ve s6z hakkina sahip degilseniz Avrupa Birligi’'nde,
buglin Yunanistan kulagindan tuttugu gibi Rum’u getirir, sistem igine koyar
Uluslararasi iligkilerde. Ben o zaman oradaydim, ben bunu her zaman sdyledim,
Ecevit'in yapmis oldugu siyasi hatanin diyetini bugin Turkiye ddemektedir. Simdi
bunun seyini ¢gizmesin, tohmet altindadir. Ben bunu sdyluyorum, o tarihte yapilacak
bir basgvuru, Tarkiye ile Yunanistan’i, ikisini birden, hi¢ de dyle o zaman ne Kopenhag
Kriterleri vardi, ne bir sey, bunlar yoktu ve ikisi birden igeri girecekti. Beni almayacak
idiyse, Yunanistan’i da sisteme sokmayacakti. Cunkl o tarihlerde -Pasam burada-
Tlarkiye Cumhuriyeti NATO’nun dyesi olarak Yunanistan’a oranla 1/7 dnemliydi
Avrupa icin. MUmkun muydud, Yunanistan’a evet, Turkiye’ye hayir olsun; boyle bir sey

yok. Turkiye'ye hayir olacak ise, Yunanistan’a evet olmayacakti.

Uluslararasi iligkiler asla ve kat'a duygular GUzerine kurulmaz, uluslararasi
iliskiler ¢ikarlar Uzerine kurulmustur. O noktadan itibaren cikar iliskileriyle iliskiler
yarutaliyor. Yunanistan sistemin icine girdigi andan itibaren, oy hakkina ve veto
hakkina sahip oldu ve biz 25 yildir inim inim Avrupa Birligi’nin kapisinda inliyoruz.
Neden? Cunkl Yunanistan’a koltugu veren benim. Yunanistan’a koltugu sunan
benim, bunun altini gizelim, bunu bilmek lazim. ClUnkl uluslararasi iligskilerde zaman
zaman sonu¢ almak i¢in, zaman zaman da baskalarina sonu¢ aldirmamak igin
girisimde bulunulur. Bu konunun bilinci neredeydi acaba o zaman bizim siyasi

liderlerimizde?

Evren Pasa, 1980 yilinda Milli Birlik HukUmeti, daha dogrusu Askeri Konsey
dénemi, NATO’nun askeri kanadina Yunanistan’a girmesine, en ufak bir taviz
almaksizin Turkiye vyesil 1sik yakmistir; bdyle bir sey olabilir mi? Uluslararasi
iliskilerde c¢elebi devlet olabilir mi? Bunun diyetini gene ddlyoruz biz. Nihayet biraz
evvel Sertag da sdyledi, asla, kat’a katilmiyorum, Kibris Deklarasyonu. Ne gerek var?
Hukuki boyutunu, ben de uluslararasi hukuk hocasiyim, 6zur dilerim, bu protokol
tanimadir. Nasil tanimadir? De-facto tanimadir, de-jure ve siyasi tanima degildir.

Siyasi tanima dediginiz zaman, deklarasyon yaparsiniz, o Ulkenin nezdine blyukelgi
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atarsiniz, o Ulkeden buyiikelgi kabul edersiniz; bunlardir siyasi tanima. Oyle bir
durum yok ve butin dunya benim Kibris Rum Kesimini Kibris Cumhuriyeti olarak
tanimadigimi biliyor, ben bunu butiin dinyaya zaten duyurmusum, bu malum bir sey.
Niye malumu ilan ediyorsunuz? Butin dinya bunu bdyle biliyor. Tekrar tekrar
soyluyorum, Turkiye Cumhuriyeti tam Gye olmadan evvel Kibris’t bu haliyle tanimasi
mumkin de degildir. Bunun bir numarali savunucusu benim. Bilinen bir seyi bas bas
bagirip da, adamlarin kafasina vurdugunuz zaman, biraz evvel Sertag’in sdyledigi
gibi, alti maddeden olusan gimbur gimbur karsi deklarasyonu yersiniz kafaniza. Arti,
adamlar zaten Kibris’tan blyuk rahatsizlik duyuyor, onlari bir tutkal 6zeni iginde
birbirine yapistirirsiniz. Buna hakkiniz yok, yapmamaniz lazimdi bunu. Ben o

deklarasyonu yapmasam dahi Kibris’it tanimiyorum, bunu herkes, buttn dianya biliyor.

Gelelim, su muzakere gergeve belgesinin anatomisine; bunlar genel girislerdi,
simdi devam edelim. Bu belgenin temelini 17 Aralik 2004 tarihinde Briuksel’de yapilan
Bakanlar Konseyi kararlari olusturmaktadir. ikincisi; taslak daha evvelden Komisyon
tarafindan 30 Haziran 2005 tarihinde hazirlanmis idi. Kapsami 23 maddeden
olugsmaktadir, bir tane de eki vardir. Bolum basliklariyla ilgili onu birazdan
sOyleyecegim. Kabul tarihi 3 Ekim 2005, niteli§i ¢ogunun bildiginin aksine, bir
anlasma metni asla degildir, Avrupa Birligi’nin tek tarafli deklarasyonudur; onun altini
Ozellikle gizmek istiyorum. Tarkiye’'nin altinda imzasi filan yoktur. Buna karsi da,
muzakerelerde Turkiye kendi cerceve belgesini, kendi pozisyonunu hazirlayan,

iceren belgeyi de hazirlayacaktir.

Belgenin olumlu ve olumsuz yanlarini bir bilim adami 6zeni igerisinde simdi
sizin huzurunuza getiriyorum. Once olumlu yanlardan baglayalim. Birincisi;
muzakereler Turkiye’nin bu konudaki hizina endekslenmistir, yani kisacasi her sey

bana bagli; ne kadar hizli gidersem, o kadar ¢abuk sonuclanacak.

ikincisi; Avusturya’nin biitiin bastirmalarina, 1srarina ragmen, imtiyazl ortaklik
gibi, beni ikinci sinif bir Gyeye dogru iten higbir unsur bu belgeye girmemistir. O
Belge’den Avusturya son dakikada geriye adim atmistir. Belki Hirvatistan faktérinin
-soru gelirse, anlatinm- rolu olmustur; ama nereden bakarsaniz bakiniz, metinde

imtiyazli ortaklik kelimesi yer almamaktadir.

Uglinciisti; anlasmanin hedefinin, daha dogrusu miizakerelerin hedefinin tam

uyelik oldugu, net bigimde alti gizilmigtir.
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Tarama sureci 20 Ekim’de basglamigtir. Biraz evvel sevgili Atilla hoca da
sOyledi bunu. Kibris Rum Kesiminin uluslararasi kuruluglara girisinde Turkiye’'nin veto
yetkisi surmeye devam etmektedir, ¢unki bu da tartisma konusu olmustur
biliyorsunuz. Tabii, Kibris Rum Kesimi’nin bu isimle hi¢ hakki olmamasina ragmen,
NATO’ya ya da bagka uluslararasi kuruluglara girmek istegi vardir, Turkiye de orada
pozisyonunu almistir ve oybirligiyle alinacak bir karar nedeniyle pozisyonu olumsuz
oldugundan girememektedir. Bu vetosunun kaldiriimasi yolunda baski yapiimistir,

ama bu baskilar sonug vermemistir. Turkiye’'nin veto yetkisi devam etmektedir.

Avrupa Parlamentosu’nun Ermeni soykiriminin taninmasi konusuyla ilgili
olarak bir tavsiye karari vardi biliyorsunuz. Bu ise, son dakikada Konsey tarafindan
g6z 6nune alinmamigtir ve miuzakere gergeve belgesinde Ermeni’nin “e”si de yoktur;

bunun da altini gizmek lazim.

Belge sivil toplum diyalogunu 6n plana ¢ikartmaktadir. Bu son derece 6nemli
bir konu, bana gore en 6nemli unsur da budur. Nedenini sdyleyeyim: Sonugta,
yapacaginiz katilma anlagsmasi dénup, dolasip sivil toplumun onayina sunulacaktir;
ya referandumlarla dogrudan dogruya halk bunu oylayacaktir ya da parlamento
kanaliyla dolayli yoldan butin parlamentolar anlagsmalari onaylayacaktir; bu da
uluslararasi hukukun dogal sonucudur. Onaylanmayan bir anlasmanin yurarlige
girmesi sdz konusu degildir. Bu nedenle, bu onaya gidecek olan kigileri segenler ya
da dogrudan dogruya referanduma Kkatilanlar sivil toplum olduguna goére, sivil
toplumun bilinglendiriimesi fevkalade 6nem tasimaktadir. Bu nedenle de, Turkiye-
Avrupa Birligi Dernegi Genel Baskanhdrni yuarattigim... Benim iki sapkam var
hocam, biri degerli Universitenizin artik mensubu olmak, ikincisi de Turkiye-Avrupa
Birligi Derneg@i’nin Genel Baskani olarak da, sivil toplum dizeyinde Turkiye'nin
Avrupa Birligi’yle butinlesme surecine Turkiye’nin ¢ikarlarini asla géz ardi etmeksizin
mucadelemize devam etmektir. Dolayisiyla, bu surecgte sivil topluma dusen rol ve
bunun karsisinda hatta bir de katki payr saglanmistir ki, Avrupa’da Turkiye'ye karsi
onyargilari ortadan kaldirmaya yonelelim. Yapariz yapmayiz ayri hikadye, ama

onemini vurgulamak istiyorum.

Tuarkiye'nin  hukuki statlsu degismistir: Turkiye dune kadar aday ulke

statusundeyken, simdi tam Uyelik surecinde bulunan ulke statisune gelmigtir.

Olumsuzluklara gelelim; biraz evvel degerli konusmacilar séylediler, degerli

hocam da bunun altini ¢izdi, muzakerelerin ucunun agik olmasi. Evet, bu konuda bir
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sey var, yani muzakerelerin sonucunun garanti edilmeyecegi, ucunun acgik oldugu,
ama sunu da agik¢a sdylemek lazim, burada dnemli olan siyasi irade. Bakin, soyle
bir sey sdyleyecedim, bir hukukgu olarak sdyleyecegim: Bu belgede “muzakerelerin
ucu kapalidir” deseydi, bizi tatmin mi ederdi? “Muzakerelerin ucu kapalidir” desin,
sonunda mademki kapasaniz dahi, siyasi irade o ucu agmak istiyorsa, o u¢ agilir, o
ucu kapamaniz mumkun degil. Sonucu garanti diyelim bastan, iyi ama muzakerelerin
bir yerinde adamin niyeti bozuksa, o garanti olmaz ki, o garanti olsa, oylamada son
asamada parlamentoda veto eder gider, referandumda katilma anlagsmasi duser.
Onun i¢in bunun olmasi, psikolojik nedenleri vardir bunun. Ona birazdan
deginecegim.

ikincisi; derogasyonlar, gegis dénemi. Biraz evvel Atilla da sdyledi, kalici
derogasyon s6z konusu degildir, kalici derogasyon olamaz. Ona permanent serf
close diyorlar, bu topluluk hukukuna taban tabana zittir. Bunu higbir Ulkeye
uygulamadilar, bana da ¢ifte standart uygularlarsa, bu Adalet Divani’nda iptale
mahkdmdur. Topluluk Adalet Divani’nin lehimize dinya kadar karari vardir; Sevince
Davasi, Kug Davasi, bunlar say say bitmez. Kimse yapmazsa Haluk Glinugur bunu
yaptirir. iki tane isciyi kullandirir, 8 yilin étesinde kalici derogasyon koyamazsiniz.
ispanya ve Portekiz iscileri 8 yilda tam Uyelik hakkini elde etmistir. Polonya isgcileri 7
yilda elde etmistir, Yunan iscileri 8 yilda serbest dolasimi elde etmistir. Bunlari bilelim

ki, fikir sahibi olalim ve de yargilamaya gidelim.

Hazmetme kapasitesi yeni bir sey degil. 1993 Kopenhag Zirve kararlari iginde
hazmetme kapasitesinden bahsediliyor. U¢ konuda hazmetme kapasitesi vardir; mali
kapasite, idari kapasite ve sosyal kapasite. Sosyal kapasite, Turk iscilerinin serbest
dolasimini, Avrupa el emegi pazari nasil absorbe edecektir? Hazmetme kapasitesinin
karsihgindaki kelime digestion degil; absorb fiilidir, yani icine alabilme. Yoksa bdyle
hazmedip de... Avrupa’nin zaman zaman gastroentolojik sorunlari olur, tip

hocalarimiz buradadir, yani onu da anlamak lazim, yani buradaki farkli bir olaydir.

Mali kapasite; Turkiye tam Uye oldugu zaman Turkiye'ye para verilecek, biz
katki payi alacagdiz, ¢lnki orada FEDAR fonlari var, orada FEOGA fonlar var,
Avrupa Sosyal Fonu var; bunlar hibe, biz bunlari alacagiz. Avrupa Birligi mali olarak
hangi konumda olacak, bana ne kadar para verecek; orada hazmetmeyle onu
soyluyor. Bir aciklama yapayim: Polonya 100 lira bekliyorsa, bugun 25 lira alabildi

tarim fonundan, FEOGA fonundan, ¢lnku Avrupa Birligi dedi ki, “kusura bakma,
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benim pastam belli, pastada pay alanlar artti, senin payina az dusuyor”. “Peki, ben ne
zaman yiizde 100’e ¢ikacagim?” “Kusura bakma, 8 yil sonra gikacaksin” Iste bu da
hazmetme kapasitesi, adamin 6nune koydular. Bana 6zgu degil diyorum, yani onu
anlatmak istiyorum. Polonya bunu 8 sene sonra tam yuzde 100’Une ¢ikartacak, bana
da bunu getirecek 6nime, ama hazmetme kapasitesi diglama kapasitesi degil. Allah

agkina, 6nemli bir seydir bu.

Bir de idari kapasite. idari kapasite de su: Benim milletvekillerim olacak Avrupa
Parlamentosu’nda, bana sandalye verecekler. Buguin Avrupa’da 99 sandalyeyle en
cok Almanya’nin sandalyesi var. Avrupa Parlamentosu’nda 732 tane uye var.
Onlardan biraz sandalye alinacak, bana sandalye c¢ikartilacak, c¢unkl Avrupa
Parlamentosu’nda 750’nin Ustinde sandalye ¢ikmiyor, karar aldilar. Dolayisiyla bazi
ulkeler bana... Bana bunu verirken, bir de Konsey’de bana oy hakki taniyacaklar.
Nitelikli ¢cogunluk, bak Almanya, ingiltere, italya, 29 oyu var, bugiin Polonya'yla
ispanya’nin 27 oyu var. Bana bir oy verecekler, niifusa gére oluyor bu. Bana 29 oy
verecekler. Dolayisiyla benim oy hakkimla parlamentodaki sandalye sayim,
Komisyonlarda temsilim, Ekonomik Sosyal Komite’de, Bolgeler Komitesi’nde, butin
bunlar idari kapasite hazmetme kavramiyla ortastyor, bu da odur. Seni almayacagim

anlamina gelmiyor, sana ne kadar sandalye verece@im; nifusuna oranla bu budur.

Bir diger husus askiya alma meselesidir. Ciddi sorunlar olursa benim Ulkemde
insan haklariyla ilgili, arti demokrasim yikildiysa, surekli bir ihlal varsa ve de ciddi ihlal
varsa, benle mizakereyi askiya alacak. Almasin mi? Eger benim tlkemde demokrasi
yikilacaksa, benim zaten muzakere yapmaya hakkim yok, gayet tabii ki alacaklar
askiya. Avrupa Anayasasi ¢ikmadi, oylandi, simdilik kaldi. Orada bir Gye devlet igin
ayni seyi yazdilar. Dediler ki, “bir Gye devlette demokrasi, insan haklari konusunda
ciddi strekli ihlal varsa, o Ulkenin Uyeligi askiya alinir” Uyeligini askiya aliyor; nerede

kaldi masada daha gorugsme agsamasinda olan bir Ulkenin durumu.

“O zaman butdn bunlari niye sdylediler hocam?” diyeceksiniz bana, demeniz
lazim. Demediyseniz, ben sizin agzinizdan kendime sordum. Batlun bunlari 6zellikle
Avrupa kamuoyunda varolan Turk korkusunu, “Turkler geliyor” korkusunu olabildigi
Olcide oOtelemek, =zayiflatmak amaciyla Avrupa kamuoyuna verilmis olan
sakinlegtiricilerden bagka bir sey degil. Bizi Uztyor, rahatsiz ediyor, evet ediyor. Ama
asil mesajin adresi ben degilim burada, asil mesajin adresi Avrupa kamuoyu. Siyasi

olarak dyle bir noktaya geldi ki Avrupa, donusu olmayan bir ¢izgide, Tarkiye'yi artik
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muzakere masasina oturtacak; ama hepsinin de, bu oturtacak olan siyasilerin de

kendi kamuoylari var, onlara da donup, bir seyler sGylemesi lazim; bu olayin 6zU bu.

Muzakere cergeve belgesindeki sure¢ bundan sonra nasil igleyecek? Biraz
evvel Kibris’la ilgili olarak da soylendi, birazdan ona gelecegim, ama 6ncesinde sunu
sOyleyeyim: Turkiye'yi bekleyen bagka riskler var, cok énemli riskler var. Bakin, onu
da buraya net olarak almisim, muzakere sureci bildigimiz Sevr Anlasmasi gibi, Lozan
muzakeresi filan gibi bir miuzakere dedgil ki, niteligini bir bilelim. Buradaki muzakere bir
uyum surecidir; Turkiye AB mevzuatina uyum saglayacak. Turkiye'nin “Su mevzuata
uymuyorum” deme 0Ozgurligu yok. Turkiye’'nin su oOzgurligu var: “Ben bu isi
beceremiyorum kardesim, Allah’a ismarladik” der; bitter, donerim, giderim. Bunu
demeye her zaman hakki var, ama masaya oturduysaniz, sizin muzakere marjiniz
sureyle sinirli. Ne demek bu? Ben diyorum ki, “8 yilda yaparim”; adam diyor ki, “5 yil
da uy” ara bir yer bulusulur, 7 yilda, 6,5 yilda baglaniyor tarim. Mizakerenin mariji bu,
yoksa ben tarim politikasinin bilmem X tizigline uymam diye bir sey yok ki, yani
buna muzakere demenin anlami da yok aslinda, bu bir uyum sureci, bunun altini

Ozellikle giziyorum.

Geliyorum vetolara, en tehlikeli nokta bu aslinda. Orada 25 tane Uye var, bakin
suraya hesabini da ¢ikartmisim. iki tane liye de 2007’de giriyor, biiyiik olasilikla
Hirvatistan 2009’da giriyor, bunlar oluyor 28 lGye. Her dosyanin bir acilisinda, bir
kapanigsinda oybirligi gerekiyor. Bu su anlama geliyor: Uye devletlerin her biri, 35
dosyada iki kere olmak Uzere, 70 kere veto etme yetkisine sahip. 70 kere 27 ulke
eder 1890 veto riskiyle kargi karsiyasiniz; bu daha énemli bir sey. Arti, sonugta tim
dosyalar bir kere daha oylaniyor, 27 veto, arti 1, arti arkasindan imza asamasi var.
27+1 dedigimi, Hirvatistan da o asamaya devreye girecegdini varsayarak, 28 diyorum.
Bir de, parlamento onayi var. 28 parlamento, arti Avrupa Parlamentosu’nda da
onaylanacak, 29 onay var. Toplam Turkiye'yi izleyen 1975 kere veto riski var. Bunu
kullanir kullanmaz, o bagka, ama biliniz ki, iginde tanimadigimiz Rum Kesimi de bu
veto hakkini 73 kere karginiza ¢ikartmak durumunda kalacak, bunun zorlugu var.
Ama biraz evvel Atilla da soyledi, o noktada Kibris'in asla ve kat'a bu asamada
Tarkiye tarafindan, hele bu kosulda taninmasi s6z konusu degildir. GUmrak birligi

nedeniyle limanlara ayrica gelecegim.
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“Tdm  dosyalarda  uyum  saglanmadan,  higchir  dosyada  uyum
saglanamayacaktir” diyor, yani eger 35 dosyanin 34’Unde uyum saglanmis, bir

dosyada saglanmamis, o 34 uyumlu dosyay! kaldir, gbpe at; streg boyle igliyor.

AB tarafi muzakere surecinde gumruk birliginin Kibris dahil olmak Gzere tim
uye Ulkelerde uygulanmasi dolayisiyla limanlarin acgilmasini istemektedir. Agmazsan
bunun yaptirrmi ne olur? iste o biraz evvel sevgili Sertag’'in sdyledigi gibi, bazi
dosyalari agmayacaklar, en 6nemli husus bu. Hangi dosyalar bunlar? Bunlar,
mallarin serbest dolagimi, gimrik birligi, hizmetlerin serbest dolagimi, arti ulastirma
sektord. Bunlar agilmazsa nasil kapanacak? Kapanmadiysa bu dosyalar, tekrardan
birinci paragrafa déntyorum, “tUm dosyalarda uyum saglanmadan higbir dosyada
uyum saglanmis sayllmayacak” diyor adam. Demek ki bu su demek: “Kalkin
muzakereden gidin” demek. Ha bu da bir yol, onu da sdyleyeyim. Bakin, ¢ok acik
soOyluyorum: Avrupa Birligi'ne karsi olanlara saygi duyuyorum, sapkami gikartiyorum
ve de hakikaten sonug itibariyle “ben bu isi yapmak istemiyorum, yapamiyorum, isime
de gelmiyor, Allaha 1smarladik® demek gayet de saygideger bir tutumdur, onun da
altini dzellikle gizmek istiyorum. Ama Turkiye'de “yes, but'cilar’ (evet, fakat'gilar) var
zaman zaman; ben onlara hayret ediyorum. “Evet, ama sunu yapmayin”, bu demektir

ki, sen girmek istemiyorsun, bunu agik¢a sdyle, daha iyi.

Kibris'la ilgili deklarasyon, biraz evvel de sdyledim, hi¢c mi hi¢ gerekli olmayan
bir deklarasyonu Turkiye getirmig, oraya koymustur. Bana gore ¢ok ciddi yanlig
yapilmistir. TUrkiye'nin AB karsisinda yaptigi Uglncu tarihsel yanhstir bu. Hikimet
¢ok ciddi bir yanlis yapmistir. Limanlarin acilmasi, sevgili Baseren’e katiimiyorum
burada. Limanlarin agilmasi, protokolun imzalanmasi, Kibris Rum Kesiminin Kibris
Cumhuriyeti adi altinda, devletler hukuku hocasi olarak soyliyorum, taninmasi
anlamina gelmez. De-facto tanimadir, dejure degildir. Yani hi¢ tanimama degildir; de-
facto olarak tanimadir; ama hukuki sonu¢ dogurmaz. Hiklimet sunu sdylemis: “Ben
limanlari agarim, ama karsisinda sen de bir sey yapacaksin” Tek tarafli vermek
sadece Tanriya 6zgudur. Burada diyor ki, “259 milyonu sen vaat etmistin, sunu bana
vereceksin. KKTC uzerindeki ambargoyu kaldiracaksin. Bunlari yaparsan, limanlar

konusunda o zaman ben geregini yaparim”

Siyasi tanima, biraz evvel gene degerli konusmacilar da sdyledi, ancak
kapsamli ¢6zim seklinde olabilir. Bu Annan Plani’na donts mudur? Katiliyorum

orada Sertag’a zordur, ¢lnki c¢ok geride kalmistir. Ama en azindan, Turk tarafini
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tatmin etmeyen bir ¢ozim modelini Turkiye’'nin kabul etmesi ulusal ¢ikarlari agisindan
mumkun degildir. Bu olmadan da Turkiye tam Uye olamaz ya da iste size Oneri, “ben
birlesik Kibris’i tanirim, o sgartla, bu benim tam uye oldugum tarihten itibaren
yarurlige girer”. Yoksa kimse burada Turkiye'nin bir karis topragini, bu isi bu kadar
savunan, 33 yildir bu konuda calisan bir akademisyen olarak, Turkiye’nin bir karig
topragini vermeyi nasil kimse g6z 6nune alir, Haluk GuUnugur dahil olmak Uzere,
bdyle bir sey yok; onun Ozellikle de altini gizeyim. Turk toplumunda zaman zaman
televizyon programlarina c¢ikiyorum, orada goruyorum, Avrupa Birligi’ne tam Uyeligi
buglin Turk toplumunun ylzde 70’i benimsiyorsa, ama tabii ki ulusal c¢ikarlar
dogrultusunda... Bana, Haluk Gunugura vatan haini diyenler ¢ikiyor, bu olaydan
UzUuntd duyuyorum. O zaman Turk toplumunun yuzde 70’i de vatan haini; bdyle bir
sey olamaz, cok ozur dilerim. Ben bu entegrasyondan yanayim, ama Turkiye'nin
ulusal cikarlarina da, sonuna kadar dik durarak, onurlu bicimde savunarak bu
entegrasyonun iginde yer almak istiyorum. Avrupa Birligi'nde Uyesi oldugumuz
uluslararasi kuruluglar, Ayfer Hanim gayet iyi bilir, orada yaptigimiz micadele neyin
mucadelesiydi? Tabii ki, sivil toplum dizeyinde ulusal ¢ikarlarimizin micadelesidir.

Bunun da altini 6zellikle gizmek istiyorum.

Tarkiye'nin Kibris’la ilgili karsi deklarasyonu, gegelim bunu, ¢unki sevgili

Baseren bunu net bigimde ortaya koydu. Ben de buraya yardimci olsun diye almisim.

Surada bdolum basgliklarini gériyoruz, bilgi olsun diye size sunmak istiyorum,
35 tane muizakere basligi vardir. Biraz evvel Atilla hoca da soyledi, bunlarin
arasindan bilim taramasi basladi, bilim ve teknoloji basladi, egitim, kultur arkasindan
geliyor. Bakin gordugunuz gibi, egitim, adalet, gumruk birligi, dig iligkiler... 35 tane
farkh konu var. Avrupa Birligi’nin muktesebati dedigimiz, zaman zaman Turk
kamuoyunda 120 bin sayfa bunlarin mevzuati varmis dedigi bunlar. Bunlarin ¢ogu
teknik duzenlemeler. Bir 6rnek vereyim, gegen gun televizyonda da verdim bu ornegi:
Eder bir benzin istasyonu agacaksaniz, bu benzin istasyonunun bulundugu yer
merkez olmak Uzere, yirmi metre yarigcapinda konut olmayacak ve bu koétu bir sey
degil. Eger tlp gaz bayiiniz varsa, ayni olay onun icin de gecerli. Standartlar o kadar
cok ki, burada daha c¢ok teknik konular s6z konusu. Arkada oturan, artik arabada
kemerini takacak, sokaga tukiurme hakkiniz elinizden alinacak, ¢op dokme hakkiniz
elinizden alinacak. Tabii, gene biz dokebiliriz de, yani en azindan teorik olarak bu

boyle.
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Son olarak, taramalarin nereden baslayacagini da sodyleyeyim. 20 Ekim’de
bilim arastirma basladi, 26 Ekim egitim, kaltar, 7 Kasim’da kamu ihaleleri, ihale
mevzuati ele alinacak; bunlar tanitici tarama. 7-8 Kasim'da rekabet, 21-22 Kasim
yerlesme hakki, hizmetlerin serbest dolasimi, 25 Kasim sermaye konusulacak, 5-16
Aralik tarim gibi, o 120 bin sayfanin 49 bin sayfasi gorusmeye agcilacak. Ayrintili
taramaya girdigimizde de, bu sefer Avrupa Birligi ve Tulrkiye oturup, aradaki
diferansin (farkin) ne oldugunu saptayacaklar ve ondan sonra da muzakereler
baslayacak. Burada da ayrintil taramada o diferans belirleniyor, gene ayni konular,

gene ayni tarih, 14 Kasim ile 22 Aralik tarihleri arasinda.

Muzakere heyetini de huzurunuza getirdim; heyetin baskani Abdullah Gul,
basmuzakereci Ali Babacan. Basmuzakerecinin dort tane yardimcisi var; biri Volkan
Bozkurt, Disisleri Bakanhgi AB islerinden Sorumlu Mustesar Yardimcisiydi, simdi
Briksel'e delegasyonun basina atandi. Orada bulunan Bulyukel¢i Oguz Demiralp,
dondu geldi, Avrupa Birligi Genel Sekreterligi'nin (ABGS) basina Genel Sekreter
olarak geldi, o olacak. Disisleri Bakanligi’'nda AB’yle sorumlu Mustesar Yardimcisi da
bulunacak ve son dakika Abdullatif Sener’in bastirmasiyla Devlet Planlama Tegkilati

da bu sistemde bir Bagsmuzakereci yardimciligini kapmis goranuyor.

Nasil bir yapilanma olacak, onu da sdyleyeyim: Yukarida miuzakere heyeti var,
altinda bir danisma kurulu var, sivil toplum kuruluslari buraya giriyor, arti
akademisyenler yer alacak bu danisma kurulunda. izleme ve Yénlendirme Kurulu adi
altinda bir baska grup var. Burada da biraz evvel saydigim bes Kurum, yani
Bagbakanlik, Disisleri Bakanhgi, ABGS, DPT ve Briksel'deki daimi delegasyon,
bltln sureci izleyecektir. Nihayet ¢calisma gruplari var, asil yemek burada pisecek, 35
tane ayri baslik icin 35 tane farkli galisma grubu var. Burada da o uyum c¢alismalari,

yemek bu mutfakta pisecek.

Sonug itibariyle biraz hizli gittim, tiknefes oldum, ama eger sizlere gorislerimi
iletebildiysem, bundan bulyldk mutluluk duyuyorum. Benimle ayni gorusu

paylasirsiniz, paylagsmazsiniz, herkese saygilar sunuyor, tesekkur ediyorum.

OTURUM BASKANI- Efendim, Haluk Gunugura cok tesekkur ediyoruz, cok
genis aciklamalarda bulundu. Benim en iyi anladigim sey su: En azindan neden ucu
aclk muzakere oldugunu anladim, gunku 1975 veto riskiyle kargi karsiyaymigiz. Tabii,
adamlar muzakere ucu agik olmasa, 1975 riskli vetoyu nasil yetigtirecekler; tek

anladigim bu. Bu engelleri nasil agacagiz bilmiyorum, ama gorecegiz.
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Simdi bir bes dakika uzatma tanimistim, ama herkes o kadar uzun ve renkli
konustu, suresini de tasti; Sertag arkadasim hari¢. Onun igin, Sayin Eralp
meslektasim da ODTU’'nde 15:45'te dersine yetismek zorunda. O nedenle dncelikli
olarak soyle bir 20 dakika soru-cevap periyoduna girelim, ¢unkl konu ¢ok onemli
konu. Universitede kimsenin ilgisi de azalmadan tartigmaya devam ediyoruz, hakkini

verelim istiyorum.

Oncelikli olarak Eralp’e soru soracaklar varsa, onun sorularini alalim, hocamizi

selametleyelim, sonra biz devam ederiz. Buyurun efendim, Hocam buyurun.

Tuncer Kiling (Emekli Orgeneral)- Benim butin hocalara bir sorum var.
Tarkiye Cumhuriyeti Devleti acaba, Avrupa Birligi’yle iliski kurdugu ilk yillarda bir
durum muhakemesi yapmis midir? Avrupa Birligi'ne girmenin avantajlari veya
dezavantajlarini hesaplamis midir; boyle bir bilgiye rastladilar mi? Bunu merak

ediyorum.

ikincisi; konusulanlar icerisinde tabii ki, bardagin dolu tarafini géstermek de
¢ok kolay, bos tarafini da; ¢unkl c¢ok acik secik dezavantajlar, avantajlar var
glinimuizde. Ben sunu soruyorum: Kibris mi, Kemalizm'in Turkiye'den silinmesi mi,
siyasi ve sosyal yapimizin degistiriimesi mi, yoksa Avrupa Birligi mi? Bunun da

cevabini verebiliyorlarsa almak istiyorum, tesekkur ederim.
OTURUM BASKANI- Buyurun, sizden baglayalim.

Prof. Dr. ATILLA ERALP- Yani, benim gérebildigim sizin sorunuz bir durum
muhakemesi yapmis midir? Son derece 6nemli bir soru. Boyle bir durum
muhakemesi gizli sekillerde yapilmis midir? Bilmiyorum, ama acik olarak bir durum
muhakemesi benim arastirmalarimda gormus degilim. Degisik kanallarda tabi ki bu

yapilhiyordur, her agamada dusunultyordur.

Ben soyle bakiyorum: Arastirmaya dayali birgok boyutunu ele alan bir sekilde
bunun yapildi§gini zannetmiyorum. Ama her karar alinirken, eminim ki 3 Ekim’de de
bu karari alanlar, siyasi sorumluluk tasiyanlar bir seklide bunu degerlendiriyor
olmalari lazim; ¢unkl her karar ayni zamanda sizin soylediginiz bir degerlendirmeyi
icerir. Fakat o degerlendirmeyi yapanlar bunu kimlerle paylasiyor? O dnemli. Bunun
genis bir gcevreyle paylasildigini ben zannetmiyorum simdiye kadar; umarim bundan
sonra paylasilir. Clnki, sizin de belirttiginiz gibi bu kararlar son derece 6nemli ve

cesitli maliyet hesaplarinin yapilmasi ve genis ekiplerce yapilmasi gerekir. Turkiye-
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Avrupa Birligi konusunda beni, bu isin i¢inde olan bir insan olarak, huzursuz eden bu
kadar uzun yillar bu igin icinde olmamiza ragmen, oldukc¢a kadrolar dar. Yani diger
Ulkelerle karsilastiralim, bizden ¢ok sonra gelen Ulkelerde kadrolara bakin, bizden

cok daha genistir.

Mesela, Polonya’'nin sizin dediginiz ben muhakemeyi yaptigini biliyorum.
Polonya’nin yaptigini biliyorum bu muhakemeyi; yani isin kar-zarar hesabi nedir,
durum muhakemesi hem de son anda yaptigini. Hatirlarsaniz, Polonya’nin meshur
son gece vardir. Polonya’nin tarim meseleleriyle ilgili olarak belli bir sey istemistir,
onu vermediler ve Polonya heyeti otele ¢ekildi ve butin gece bu sizin sdylediginiz
muhasebeyi yapti. Ben bunu Polonya’nin Basmuzakerecisinden dinlemistim ve
sonunda, esasinda uzun donemde katilmalarinin yararli olacadr hesaplariyla
cikiyorlar ve sabah kabul ettiler, hatta Avrupa Birligi'nden telefon beklediler; Avrupa
Birligi'nden kendilerine telefon gelmedi, bu hesabi yaptiktan sonra kendileri gitmek

zorunda kaldilar.

SALONDAN- Musaade ederseniz, degerli akademisyenlere bir soru sormak
istiyorum: Acaba, yani bir akademisyen olarak bunu yanitlayabililer mi? Devletin
Ulkesi ve ulusu igin gok 6nem arz eden, bir anlam arz eden bdyle yasamsal kararlarin
alinmasi asamasinda durum muhakemesi yapilmadan bunlar mimkin mi acaba?

Ondan sonra sorum veya mazuratimi arz edecegim.

SALONDAN- Bugun bunlari hala muzakere ediyorsak, hala sikintilarimiz gok
buyuk derecede varsa, bu durum muhakemesi yapilmamis gibi geliyor bana,

yapilmigsa da yanlis yapilmis, tesekkur ederim.
SALONDAN- Sayin Baskan; musaadenizle bir katkida bulunmak istiyorum.
OTURUM BASKANI- Siz zaten mikrofonu elinize almisiniz, buyurun efendim.

Salih Zeki Karaca (Emekli Biiyiikelgi, Kibris isleri Basmiisaviri)- 1950
yillarinda Digisleri Bakanligi’'na girdim ve ilk girisim itibariyle Kibris Subesinde
calistim. O doénemde Disisleri Bakanimiz Fatin Rustl beydi. Tarkiye'nin genel
siyaseti, dunya siyaseti Avrupa’yla iligkileri ve Yunanistan’la iligkileri dahil ve
Turkiye'nin yuzunun de Avrupa’ya donusu cergcevesinde Fatin Rustu Zorlu’nun
soyledigi bir sey vardir “Yunanistan’in katildigi bir topluluga havuz bos bile olsa, biz o
havuza atlariz” demigtir. Zannedersem bu, cevap veriyor, Turkiye boyle bir ¢ergcevede

girmigtir.
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OTURUM BASKANI- Tesekkur ederim.

Bir dakikanizi rica edeyim, c¢lnku soru onemli bir soru, katkida veya
aciklamada bulunmak isteyen sayin konuklar var, efendim siz alin, isminizi rica

edeyim, hemen kayitlara gecgelim.

Dog. Dr. KURSAT ESER (21. Dénem Milletvekili, Tiirkiye-AB Karma
Parlamento Komisyonu Egbaskani)- Avrupa Birligi'ne evet, ama teslimiyetcilige
hayir diyorum. Bu belge tamamen teslimiyetci bir anlayis icerisinde yazilmigtir.
Oncelikle, bu Belge icerisinde Hirvatistan’la uyusan ve uyusmayan noktalari mutlaka
ortaya koymak lazim. Gorulecektir ki, bu Turkiye agisindan son derece ayrimci bir

nitelik arz etmektedir.

Ben tabii ki, bu esnada sorumu da sormak isterim. Bildiginiz gibi, 10 yeni Ulke
1 Mayis 2004 tarihinde Avrupa Birligi Uyesi olmuglar, ardindan 12-19 Haziran 2004
tarihinde de segimler yapmislar. Bu segimlere baktigimiz zaman, AB’nin 25 tlkesinde
toplam sec¢ime katilma orani yuzde 47, ama bu 10 Ulkede katilim orani yluzde 26
Slovakya’daysa yuzde 16,64 ilk defa bir Birlige katiliyorlar, ama bu Birligin
segimlerine ve Avrupa Parlamentosu’na milletvekili gdnderme noktasinda son derece
heyecansiz ve secimlere katilma geregi bile hissetmiyorlar. Acaba, bunun nedeni

nedir? Onu da 6grenirsem memnun olacagim, tesekkur ediyorum.

OTURUM BASKANI- Tesekkur ederiz. Su soruyu aydinlatalim,ondan sonra.

Eralp bir seyler ilave edecektin galiba, bu soruyla ilgili.

Prof. Dr. ATILLA ERALP- Biraz evvelki konuyla da ilgili sizin belirttiginiz
Yunanistan’la birlikte olmak dediginiz gibi, benim de baktigim zaman bu konuya, ¢ok
onemli bir stratejik karar. Tlrkiye hatta Avrupa Birligi’'ne, Avrupa Toplulugu’'na
zamaninda basvurusu da zaten Yunanistan'in basvurusundan sonra geliyor; Ortaklik
Basvurusu hemen Yunanistan’dan sonra geliyor ve uzun zaman o sekilde devam

ediyor.

Biraz evvel Haluk hocanin dedigi gibi, 1970’lerin ortalarinda bu durum ortadan
kalkiyor, yani Yunanistan tam Uye olurken, Turkiye ne yazik ki o surecin disinda
kaliyor. Zaman iginde bu isin muhasebesinde acaba sdyle bir sey oldu mu? Kibris
Rum Cumbhuriyeti bu isin icine girdikten sonra, Turkiye de “bu isin iginde olmaliyiz”
tekrar noktasina mi geldi? Ben bunu acgik¢asi bilmiyorum, yani soru olarak, yani

cunku eskiden Yunanistan’la boyle bir denge vardi, sonra bu denge bozuldu. Tarkiye
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1990’larin ortasinda tekrar bu isi canlandirmak istedi, o canlandirma iginde Rumlarin
bu sdrecin igine girmelerinin bir anlamda 6nemli bir etkisi mi oldu? Onlar icindeler ve
hatta sadece onlar degil, bagka Ulkeler, yani Turkiye'ye yakin Balkanlar’daki Ulkeler
giriyor, bircok ulke giriyor. Bu bakimdan da biz eger girmezsek, Turkiye'nin,
Avrupa’yla iliskisi ve Yunanistan’la dengesi tamamen bozulacak. O ylzden
“‘muhakkak bu genisleme surecinin icinde olmaliyiz” gibi stratejik bir yaklagim oldu

mu? Buna da bakmak lazim.

Sizin dediginiz birinci kismi biliyorum, ama ikinci kisim genellikle boyle fazla

actklanmis ve belirgin bir durum degil.
OTURUM BASKANI- Tesekkur ederiz.

Haluk bu sorunun muhatabi sensin, ¢Unkl sen c¢anak tuttun, butlin siyasi

partileri bu isin igine soktun, sonra da bu soru geldi, simdi yanila.

Prof, Dr. HALUK GUNUGUR- Ben sokmadim, siyasi partiler zaten slrecin
icinde. Tarih onu gosteriyor, bir hoca nasil butin bu siyasi partileri boyle bir sirece
sokabilir? Boyle bir sey yapamaz. Tabii, bu sorunun muhatabi Sayin Pagsam soéyledi,
ama ben bir bilim adamiyim, ben bir siyaset¢i olsaydim, bir partinin bagkani
olsaydim, hi¢ merak etmeyin, kurullarimi toplardim, bu konudaki etGdimu yaptirirdim
bir bilim adami olarak. Ama, aradan bunca zaman geg¢mis, ortada bu sekilde bir
calisma var mi, yok mu? Cok dederli siyasi partilerin, gok degerli bakanlik yapmis,
basbakan yardimciligi yapmis degerli Uyeleri aramizda, belki bunlar buna yanit
verirler. Ama, benim baktigim, gordugum, siyasi partilerin tek tek parti programlarina
baktigimda, 70 sonrasinda ve 63 sonrasinda hemen tamaminin, Milliyet¢ci Hareket
Partisi de dahil olmak Uzere, sevgili Kurgat Eser benim ¢ok yakin dostumdur. Bu bir
teslimiyetgilik seysi onun da cevabini verecegim. Yani, higbirinin seyinde hayir yok.
Tam tersine Avrupa Birligi'ne katilma slrecinden yana politikalar éngoralmastur,
orada yazilmigtir. Eger, diyorsaniz ben bunu net olarak c¢ikartayim, getireyim,
hepinize ¢ogaltayim, dagitayim, bu birincisi.

Prof. Dr. ATILLA ERALP- Buna bir sey ekleyebilir miyim Haluk? Yani, soyle
bir sey: Yani, bu tabii konugulmasi gereken bir konu, arastirma yaptiginiz zaman,
Turkiye'de iktidarda olan partiler Avrupa Birligi meselesini desteklemistir, ayni partiler
muhalefete gecince bu isten uzaklasmistir. Yani, arastirma yaptiginizda bunu

gorursunuz. Yani, biraz evvel Haluk hocanin dedigi gibi, iktidarda olan butun partiler
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Avrupa Birligi projesinin icinde olmustur; ayni partiler muhalefete gecince bile

farkhlasiyor, yani buna da dikkat etmek lazim. Boyle genel bir sey var.

Prof, Dr. HALUK GUNUGUR- Yiizde 16'lar Slovakyalilar da sz konusu degil
¢cok degerli meslektasim. Ben baktim, yani orada Avrupa Parlamentosu segimlerinin
batin yuzdelerle rakamlari elimde evvel Allah. Onlarin i¢inde en az katilimci olan
ulke Malta’dir yuzde 52°dir. Bunun uzerinde ylzde 60tan, yuzde 90’a varan katilm
vardir. Yani, benim elimdeki butin rakamlar Avrupa Parlamentosu segimini mi
konusuyorduk? Mumkin degil, en disugu 32°dir, sevgili Kursat Eser bey ben size

yarin istediginiz gibi, istediginiz yere kitaplari, belgeleri gonderirim, tesekkirler.

Dog. Dr. KURSAT ESER- Rakamlar yalan sdylemez, bende de var, biz de 33
yildir bu igin icindeydik.

Prof, Dr. HALUK GUNUGUR- Pasamin sorusunun ikinci cephesi var, ¢ok
onemlidir. Kemalizm mi, Avrupa Birligi mi? Degerli Pasam; bu sorunun 6zinde
bunlari alternatif olarak siz ortaya koyuyorsunuz, “ya bu ya da bu” diye. Ben de
“‘Avrupa Birligi arti bunlarin hepsi” diyorum. Yani, 6zir dilerim, sizin goérustnutze
saygim sonsuz, ama benim goérisum sizle ortismayor, 6zir dilerim, ben. Avrupa
Birligi Uyeligi bu soylediginiz hususlarin alternatifi degildir, olamaz da bunlarin iginde
bircogu zaten Avrupa Birligi Uyeligiyle birlikte olacak. Benim goérisum bu, 6zlr

dilerim.
OTURUM BASKANI- Sertag buyurun.

Prof. Dr. SERTAC HAMi BASEREN- Kendimi bu soruya muhatap olmus
hissediyorum. onun igin konusma c¢abasindayim. Turkiye'yi Turkiye yapan Turkiye
Cumbhuriyeti Devletini, Turkiye Cumhuriyeti Devleti yapan ilkeleri terk ederek bir

yerlere girebilmemiz dugunulemez, dyle bir sey yok, asla yok.

OTURUM BASKANI- Zaten, sizin soylediginiz konular 1975 veto riskinin
icinde konular. O konular masaya geldikce vetolar gelmeye baslayacak, ¢lunkl hayir
diyecegiz.

SALONDAN- Kibris’i elinizden almak istiyorlar, hala evet mi diyeceksiniz, hala

devam mi edeceksiniz?

OTURUM BASKANI- Sayin Bakanim, mikrofon sizde, buyurun.
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NEVZAT ERCAN- Cok tesekkir ederim. Yani hukimetin igcinde bulunmus biri
olarak bunlari ifade etme ihtiyacini hissettim. Tabii, Turkiye'nin degismez
gundemlerinden biri de Avrupa olmustur, bu uzun yillar tartisilmistir. Aslinda, belki
olaya soyle bakmak lazim: Avrupa Birligi hedefini, belki Osmanli maglubiyetinin ve
teknolojik geriligin ikame ettigi bir zaruri hedef olarak gérmek lazim. Aslinda bu,
Cumhuriyet 6ncesi de bir hedef olarak bdyle bir dogru tercih yapilmig, yani
Mesrutiyetle birlikte. Cumhuriyet idaresinde de, cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren de

bu tercih degismemistir.

Tabii ki, Cumhuriyet doneminde de onemli adimlar atilmigtir, ama Avrupa
Birligi’yle iligki olarak belki yeterince tartisildi, tartisilmadi, o ayrica tartigilabilir, ama
siyasiler, iktidarlar bunun risklerini ve avantajlarini hesap ederek, bunu bir karara
donustirmuslerdir; bir milli hedef olarak, bunu karara donusturmuslerdir. Boyle bir

siyasi irade butun gelmis ge¢cmis hukumetlerde goriimektedir, bu var.

Ben degerli hocama katilmiyorum, sahsen mensup oldugum Dogru Yol Partisi
muhalefet oldugu donemlerde de bu slrece iliskin katkilarini yapmistir; Anayasa
degisiklikleri dahil, yasal idari noktalarda olumlu katkilarda bulunmustur. Bu glin de
bulundugu, durdugu c¢izgi budur. Yani, Avrupa Birligi perspektifi degismemeli, yani

Tarkiye bu tercihini... Bu bir sart mi? O ayri bir sey, ama bu tercih dogru bir tercihtir.

Benim burada soylemek istedigim sey sudur: Avrupa Birligi'nin riskleri var,
avantajlari var, dezavantajlari var. Bu riskleri azaltmak, avantajlari ¢cogaltmak siyasi
iktidarlarin tarihi sorumlulugundadir. Olaya biraz da degerli hocalarimizin bu slregte,
bu olaya bu noktadan da bakmalari lazim. Acaba, bugun bdyle bir Mizakere Cergeve
Belgesi’yle mi oturulmaliydi masaya, yoksa riskleri azaltip, avantajlari ¢ogaltacak bir
buyuk sorumluluk duygusuyla olaya yaklasan, eli kolu bagli, her seyi vermeye hazir,
kabule hazir bir izlenim yaratan bir hukumet yerine, bir iktidar yerine, Turkiye'nin
cikarlarini elbette gobzeten ve avantajlari ¢ogaltacak bir bi¢cimde bir Muzakere
Cerceve Belgesi’'ni ortaya cikarip bu masaya oturacak bir iktidar mi olmaliyidi. Buna
biraz acilim getirmek belki degerli bilim adamlarimizin getirmesi gerekirdi; o agidan

bilgilenmemiz gerekirdi.

Bu ortaya cikan Muzakere Cergeve Belgesi’ni daha olumlu sartlarda ortaya
cikarip, masaya Oyle oturmak mumkin muydd, degdil miydi? O soruya ben cevap

almak istiyorum.
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ikincisi; bilhassa bu dénemde sdyle bir izlenim yaratildi: Sanki, Tirkiye Avrupa
Birligi'ne muhtag, olaya tek yonlu bakildi, oysa olayin bir baska yuzu daha var:
Madem ki, Avrupa'da devletler bir araya gelmigler, yani 50 yil kan goline dénmus,
insanlar birbirlerini kirmiglar, yani “bir baris olsun bu bdlgede” denilmis. insanlar bir

arada, birlikte yagasin.

Asil amag, bir kuresel baris temin etmekse, bir glvenlik saglamaksa ve
ekonomik agidan da gugla bir noktaya gelmekse, burada Avrupa’nin da Turkiye'ye
ihtiyaci var. Su bakimdan sdyliyorum: Bu boélgede istikrarsiz ve sorunlu bir Tarkiye

Avrupa Birligi icin bir kdbustur, bunu Avrupa Birligi'nin bildigini zannediyorum.

ikincisi; Avrupa Birligi icinde “Hiristiyan kullib(” tanimlamasi hep yapildi.
Avrupa Birligi bir gu¢ gibi gézukuyor, ama hem kendi guvenligi acisindan hem de
ekonomik gelecedi agisindan Turkiye'ye muhtag. Bunu, Avrupa Birligi’nin bildigini
zannediyorum. Eger Avrupa Birligi bunu biliyor da bilmez gbzikuyorsa, siyasi
iktidarlarin bu surecte bunu bizim bildigimizi en azindan hissettirmeleri lazim. Bu ¢ok
onemli, ¢unku eder bdyle olsaydi, bu Muzakere Cerceve Belgesi bu risklerle ortaya
¢ikmazdi. Cunki, ben inanityorum ki, Avrupa'nin, bizim Avrupa’ya muhtaghgimizin
Otesinde, Ustinde Avrupa'nin Turkiye'ye daha ¢ok muhta¢ oldugunu distntyorum,
ona inaniyorum. Cunki, Turkiye'nin 6zel bir yeri var, hem kultlr atlasinda, hem inang
atlasindaki 6zgun yeri, Midsliman kimligi, ama laik yapisiyla, sekller yapisiyla
Avrupa Birligi’'nin 6teden beri tartigilan “Hiristiyan kimligi” adi altindaki tanimlamasini
belki de medeniyetler ¢catismasinin tezinin sihirli regetesini olusturacak bir 6zgun yeri

var Turkiye'nin diye dusunuyorum.

Ben bu surecgte, buatun bu artilarimizin yeterince bu goérigsmelerde ortaya
konulmadigini, bu 6zelliklerimizin ileri sUrtlmedigini dugunuyorum ve acaba degerli
bilim adamlarimizin bu benim degerlendirmelerim 1s1ginda, i¢inde sorular da var,

nasil yaklasacaklar? Onlari merakla bekliyorum, tesekkir ederim.
OTURUM BASKANI- Tesekkir ederiz efendim.

Prof. Dr. ATILLA ERALP- Tiirkiye'ye muhtac meselesi konusunda sunu
soylemek mumkun: Turkiye'yi disarida birakmanin maliyetinin ¢ok daha yuksek
oldugu Uzerinde bir goris birligi olusuyor. Bakildi§gi zaman, 6zelikle bu Komisyon
bunlar Uzerinde zaten calisma yapmis durumda. Turkiye digsarida birakilirsa, biraz

evvel konusulan konu, yani onlar bu isi caligiyorlar, maliye, kér, zarar hesaplari
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yapiliyor ve bu anlamda zaten sayisiz ¢alisma var. Son iki-u¢ yildir hem Komisyon
icinde sayisiz ¢galisma, degisik arastirma merkezlerinin bu konuyla ilgili galismalari
var. Turkiye'yi diginda birakmanin o yuzden maliyetinin ¢cok yuksek oldugu noktasina
gelinmig durumda. Ben o anlamda size katiliyorum. 3 Ekim kararlari stratejik bir
karardi esasinda, yani disarida birakmanin maliyeti hesaplaniimig ve o yuzden

iceride tutmak istenmistir.

Avrupa Birligi suna da bakiyor: Zaman iginde ne olacak? Avrupa Birligi ne
olacak? O yuzden ucu acik. Esasinda onu bilemiyorlar, Avrupa Birligi’nin ne olacagini
bilmiyorlar. Bir duzeyde de bu durum zaman icinde bakilacak bir durum. Ama,

Tarkiye'yi diglayacak bir anlayis icinde bulundugunu zannetmiyorum.

Diger bir konu, yani sunu da dusunmek lazim: Bence, Haluk hoca da bunu
sOyledi. Turkiye, Avrupa Toplulugu ve Avrupa Birligi surecinin i¢cine tam Uye olarak
daha 6nce girebilseydi, cok daha olumlu sartlarda girerdi. Bunu da gérmek lazim,
yani biz geciktikge, sartlar agirlagsiyor. Mesela, bugun girmeyelim, 10 yil sonra
girmeye ¢alisalim, ¢cok daha zor durumda kalir, yani bunu da gérmek lazim. Sartlarin
cok agirlastigi, hele simdi sartlarin agirlastigi bir noktada giriyoruz. Su anda Avrupa
Birligi'nde, Avrupa Birligi dinamikleri acisindan sartlar agirlasiyor. Daha oOnce
girseydik, mesela sdyle bir drnek vereyim: Polonya, Macaristan bunlarin bagsladigi
noktada biz de baslayabilseydik, ayni sartlari biz orada da geciktik, yani bunlarin

hepsini gormek lazim.

Biz bu surece 1999'dan sonra girdik, 1999’dan sonra zaten sartlar gitgide
agirlasmaya basladi. Simdi sartlar ¢cok daha agir. Sizin dediginiz gibi daha iyi
muzakere edilebilir, tabii ki her zaman edilebilir. Ama, onun iginde ciddi ekipleriniz
lazim, bu konuyu iyi bilen insanlariniz lazim. Ne yazik ki, Turkiye 40 yildir bu islerin
icinde, sizin iktidariniz doneminde de igindeydi. Ne kadar iyi biliniyordu? Yani, bunu
da hep birlikte disiinmek lazim bir anlamda. O acidan da bu ekipleri yetistiremedik,

bu ekipleri yetigtiremedigimiz igin iyi muzakere de edemezsiniz.

Buna her zaman ayni sekilde bakmaya devam edersek, mizakere de
edemeyecegiz zaten. Yani, “muzakere” derken, zaten uyum sureci, ama bir sekilde
de temel meselelerde, mesela sunu, su an bile disunmuyoruz. Bir¢ok seyde uyum
icindeyiz, uyum icinde olacagiz, ama iki-U¢ konu var ki, mesela dis ve guvenlik
politikalari, sonra adalet ve igisleri meseleleri . Bunlarda pazarlik mumkun, bunlar

¢cunklU su anda Avrupa Birligi'nin son derece dinamik meseleleri ve bunlarda Avrupa
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Birligi de su anda ne yapacagini bilmiyor. Ama, bizim stratejimiz var mi bunlarla ilgili?
Halen yok, yani biz halen sunu dusunuyoruz: “Avrupa Birligi bizi alacak mi bu iglere,
almayacak mi?” Biz surekli bekle gor, 3 Ekim’i de bekleyip goérmeye calistik. Simdi de

on yil bekle gor, 6nemli meseleleri bekleyip, gdrme icine girecegiz.

Sizin kendinizin olusturdugu ekiplerle, gesitli ekiplerle belli bir hazirhginiz,
stratejiniz olur. Siz dersiniz ki, “ben su iglerin icine sdyle girmeye ¢aligsiyorum, sunu
yapacagim, bunu yapacagdim” diye. Bunu hem vyaparsiniz hem de Avrupa'da
anlatirsiniz. Bunu sadece devlet adamlari anlatmaz, sayisiz insan anlatir, yani boyle

bir ekip ¢aligsmasiyla olay bir noktaya gelir.

Tarkiye bunlari yapmadi, bunu da kabul etmek lazim. Turkiye yeni yeni bunlari

yapiyor, acik¢asi son iki yildir yapiyor.
OTURUM BASKANI- Haluk senin goragun.
Prof, Dr. HALUK GUNUGUR- Bir-iki ciimle de ben ekleyeyim.

Sayin Pasamin goruslerine tekrardan donlyorum. Biraz evvel ¢ok kisa gegtim,
ama ekleyeyim. Kemalizm’le ilgili bir degerlendirmesi vardi. O soruyu karsilayamadi,
yani zaman nedeniyle, tekrar s6z aldigim i¢in mutluyum. Atatlirk bize ¢agdas bir
toplum armagan etti. Daha da ileri géturmemiz gereken bir topulumu emanet etti;

bunu anlatmaya bile gerek yok.

Batin devrimlerimizi biz Bati’dan alarak gergeklestirdik. Alfabemizi bugin
Latin harfleriyle yaziyoruz. Bizim laik, ¢cagdas, sekuler yapimiz Bati toplumlarindan
alinmig, Atatlrk’an bize getirip, kazandirdidi bir armagan. Bunun yani sira biz hukuk
devrimimizi bastan asagiya Bati’dan aldik. Ceza hukukumuzu italya’dan aldik, idari
hukukumuzu Fransa’dan aldik, ticaret hukukumuzu Almanya’dan aldik, medeni
hukukumuzu ve usul hukuklarimizin tamamini isvigre’den aldik. Bunlar, Atatiirk
sayesinde oldu. Kisacasi, Atatlirk cagdas degerleri bitliin olarak bize hep Bati'yi
goOsterdi. Yani, bir yanda Bati, diger yanda Atatirk, Kemalizm; ben diyemiyorum

Pasam ozur diliyorum.

Onun igin, benim goériasim o ki, Atatlrk acisindan baktigimda olayi, Kemalizm
acisindan baktigimda, Avrupa butlinlesmesi bununla birebir ortisuyor. Farkli
dusunebilirsiniz, tekrar tekrar soylUyorum saygim var; ama benim goriusum budur.
Kemalizm'le, Avrupa cagdas degerler butunu bu saydigim, siraladigim butun

degerler birebir ortuguyor, bunu sdyliyorum bu asamada.
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Daha iyi bir butinlesme sureci ongorulebilirdi Muzakere Belgesi pozisyon
olarak; ama nereden bakarsaniz bakaniz, Kirsat beye de bu cevap olacak, bu
belgeyi bdyle bir teslimiyet belgesi olarak gormek mumkun degil. Bir an igin siz alin
elinize kalemi siz yaziniz. Bu Belge Avrupa'nin belgesidir, altinda Turkiye'nin imzasi
yoktur, bu bir anlasma degildir. Kalemi elinize aliniz, istediginizi yazin, ucunu da
kapatin, sonucu da garanti edin. Eger sonunda uluslararasi hukukun genel kurall
olarak, sizin ortaya c¢ikartacaginiz belgeyle varacadiniz sonugtaki anlasma

onaylanmayacak mi? Onaylanacak. Bitti, 0 noktadan itibaren zaten igi kestirip atarlar.

Onun icin, bu Belge 6nemsizdir demiyorum, ama belgenin icerigindeki bdyle
ufak tefek kelimelerin kiymeti harbiyesi zannettiginiz kadar fazla degil Kurgat bey!

Onu soylemek istiyorum.

OTURUM BASKANI- Boyle karsilikli diyalog olunca ¢ok uzuyor. Bir-iki soru

sahibi var.

Dog. Dr. KURSAT ESER- 57.Hikimet déneminde bildiginiz gibi bir ulusal
program hazirlanmigti. Bu ulusal programin altinda Milliyet¢ci Hareket Partisi’nin
imzasli vardir, ama ondan sonraki suregte, ulusal program degistirilmistir. Dolayisiyla,
bizim slrecimiz igerisinde bu sekilde teslimiyet¢i bir anlayisa kesinlikle hayir demisiz,

bunun 6zellikle altini gizmek istiyorum.

Burada sizinle biz kargi kargiya geliyoruz gibi bir manzara gikiyor. Aslinda, bu
isi yapan mevcut siyasi iktidardir. Dolayisiyla, keske burada mevcut siyasi iktidarin

temsilcisi olsa, bunlari ortaya koysaydi.

ikinci bir konu da, ben Helsinki'nin altini cizdim, Helsinki'de kesinlikle aday
Ulkeler igerisinde “esit statlyle” ilgili bir ifade var. Ama bugin Hirvatistan ile
Tarkiye'nin  Muzakere Cerceve Belgesi'ni ele aldigimiz zaman, burada c¢ok
farkhliklari, daha dogrusu ayrimciligin oldugunu gorebileceginizi disundyorum,

tesekkur ederim.
OTURUM BASKANI- Tesekkur ederim.

Prof, Dr. HALUK GUNUGUR- Helsinki’de Kibris'la ilgili maddeyi sdyleyeyim

mi?

OTURUM BASKANI- Haluk, bir dakika. Simdi, bu soyle anlasiliyor. Siyasiler,

sayin siyasiler alinmaya ve savunmaya gectiler. Cok tesekkir ederiz Sayin Eser.
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Sayin Pasam buyurun.

TUNCER KILING (Emekli Org)- Tekrar donuyorum, Sayin Haluk hocamiz
benim sorumu yanhg yorumladilar. Bir defa “dinleyiciler yanhg anlamasin” diye
giriyorum. Yanlis yorumladiniz, soyle ki: Tabii ki bugun Turkiye “cagdaslasma projesi”
diye sunuyor bu Avrupa Birligi'ni. Ona kimsenin bir diyeceg@i yok. Yuce Atatirk’un
actigl kaplardan ancak buralara geldigimize kimsenin bir diyecegi yok. Karsinizdaki
muhataplariniz Ataturk’ad silmek istiyor, Kemalizm'i silmek istiyor. Turkiye'den biz
bunu sdyluyoruz, ama siz bodyle anlayarak, cevap verirseniz kitle yanlis anlar,

tesekkur ederim.

Prof. Dr. HALUK GUNUGUR- Sayin Pasam, bir ciimle séylememe miisaade
edin, eger bdyle bir durum varsa ve ben bunu se¢gsem, hi¢c merak etmeyin, sizden
daha ileride Turkiye'nin savunusunu yaparim. Oyle olmuyor, resmi belge olarak

kimse benim 6nume bir sey koymuyor.
OTURUM BASKANI- Haluk bir dakika.
Sayin Bakan Ayfer yilmaz s6z istediler, buyurun Sayin Bakanim.
AYFER YILMAZ (Onceki Devlet Bakani)- Cok tesekkiir ediyorum.

Saniyorum, 3 Ekim sonrasi Avrupa Birligi iliskilerimiz deyince ne kadar
hazirlikli oldugumuz bu toplantida da ortaya ¢ikti. Biz daha Belgeyi kendi kendimize
galiba kabul ettirmeye calisiyoruz ki, bagladigimiz olayin yanhghgi bu. Biz, Turkiye
olarak AB’nin 6nlne oturacaksak, once kendi pozisyonumuzu ortaya koymamiz
lazim. Avrupa Birligi’ni daha nerelerde bize iyilik yaptigini gérmek yerine, onlarin
karsisina bir ekip olarak, haklarimizi ve bizim oraya katacaklarimizi nasil iyi
savunuyoruz? Onunla gitmemiz gerekirdi. Herhalde o pozisyonu pek bulamiyoruz,

birbirimize Avrupa Birligi’'nin arti ya da eksi noktalarini anlatiyoruz.

Benim burada soracagim iki-t¢ kisa soru olacak. Birincisi; “Mizakere Belgesi
tek taraflidir, altinda imzamiz yok” deniliyor. Bu, Mlizakere Belgesi kimi kapsiyor?
Avrupa Birligi’'ni bagliyor. Avrupa Birligi benimle masaya otururken, mizakere ilkesini
koymus mu? Koymus. Peki, sonug¢ olarak beni bagliyor mu bu Belge? Bagliyor, o
zaman benim altinda imzam olup olmamasi konusunda bir agiklik olursa orada

aydinlaninz.
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ikincisi; Katiim Ortakligi Belgesi’nin kosulari da ortaya c¢ikmaya bagladi.
Katilim Ortakhigl Belgesi’nde birgok simdi konustugumuz ve bu belgede olmadigi icin
icimizin rahatladigr denilen hususlar da gelmeye basliyor, yani ne konularda? Azinlk
konulari, Ermeni konusu ve digerleri Katilim Ortakligi Belgesi'ne girecek. Peki, bu
sure¢ icinde bu ikisini birlestirdigimiz zaman, Muzakere Belgesi bize bazi kosularin

altyapisini da ortaya getirecek.

Biraz 6nce denildi ki, “biz de kendi pozisyonumuzu koyacagiz.” Anladigim
kadariyla, parantez icinde, bizim pozisyonumuz sadece tarim politikasi geldigi
zaman, bunu ben yedi yilda degil de bes yilda yaparim demekten baska, yani

zamanlamayi belirlemenin disinda bir pozisyonumuz da yok.

Burada, Hocamin dedigi bir konu var. Daha ortak guvenlik ve savunma
politikasi, ki bir yil Avrupa Parlamentosu’nda galistim, zaten yok. Olmayan bir seyin
su anda de-facto bizim tarafimizdan yerine getiriimesi diye bir sey olmayacak. Belki
katkida bulunuruz, ama bir seyi sormak igin burada Muzakere Belgesi’nin 2 nci
maddesi. Biz 2 nci maddeyi neden bu kadar benimsiyoruz? Yani, biz Gyelige kabul
edilmezsek, yani sartlari yerine getiremezsek, Avrupa'nin bitiin kurumlarina sikica
baglanacagiz. Bu bizim kararimizdir, bu metinde bulunmasi niye bizi bu kadar mutlu
ediyor? Bu eksik yeligin bir anlami da ben imtiyazli demek istemiyorum. imtiyaz,
ingiltere gibi olur, tyelik iginde olursunuz, imtiyaziniz para birligine girmemektir; bu bir
imtiyazdir. Ama siz serbest dolasima katilmayacaksiniz, tarim programlarinin diginda
olacaksiniz, sosyal programlara girmeyeceksiniz, bunun adi tyelik degil de, olsa olsa
eksik Uyelik gibi bir sey olur. Adi uyelik olmaz. O kulUpte, ancak herhalde servis

yapan kisi oluruz.

2’'nci maddenin bir yorumuyla, ayni zamanda muzakerenin 6zi olan 10’uncu
maddenin 3’Uncl fikrasinda, kurumlar arasi s6zlesmeler, kararnameler, bildirgeler,
tavsiyeler, rehberler gibi Birlik ¢cercevesinde benimsenen ve yasal olarak baglayici
olan ya da olmayan diger belgeler Avrupa Parlamentosu kararlarini kapsiyor mu

kapsamiyor mu? Cok tesekkur ederim.

Prof. Dr. HALUK GUNUGUR- imza bagliyor mu? Hemen sunu sdylemek
lazim: Gayet tabii bu Belgenin altinda Turkiye'nin imzasi yok. Uluslararasi hukuk
acisindan bu sizi baglamaz; ancak muzakere slreci igerisinde gorustiuguniz taraf
Avrupa Birligi oldugu i¢in, tabii ki sadece bize 6zgu bir sey degil, butin aday Ulkeler

ayni surecten gecmislerdir, bizim farklihgimizin ne oldugunu Atilla hoca bastan net bir
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bicimde ortaya koydu, o ayri. Tabii ki, dolayl olarak gelip bagliyor, onun da altini
cizelim, ama hukuki agidan degil de-facto baglhyor, yani muzakereyi yonlendiren,
g6turen onlar, ¢unku siz oraya giriyorsunuz, onlar gelip size girmiyorlar; yani boyle bir

fark oldugu icin o var.

Biz kendi pozisyonumuzu belirleyecegiz. Dediginiz dogrudur, ben =zaten
sunusumun iginde de sdyledim, bir bilim adami 6zlemi iginde higbir seyi sizden
saklamiyorum. Agikga soOylUyorum, yani benim muizakere pozisyonum Lozan
Antlasmasi gibi ya da ne bileyim Versay Antlasmasi ya da Postdam Konferansi gibi
bir sey degil ki, adam “burada benim mevzuatim var, sen buna tam Uye olmak
istiyorsan buna uyacaksin” diyor. Nasil uyacagim? Sureler var, benim muzakere
marjim bu surelerle sinirli, size yizde 100 katiliyorum, sizin dediginize, o dyle. Ama

esyanin dogasi, zaten sistem bunu 6ngoéruyor.

AB kurumlarina baglama ve parlamento kararlari Avrupa Parlamentosu
kararlari aqui communater’in bir parcasidir, topluluk muktesebatinin bir parcasidir,
onu tek tek, uzun uzun sdylemeyeyim, ama siz de tabii biliyorsunuz. Bunun yani sira
sunu sodyleyeyim aqui communater’in baglayici kurallari vardir, tavsiye niteliginde
olanlari vardir. Baglayici oranlar, antlagsmalar, dogrudan dogruya baglar. Onu
degistiren diger antlagmalar, mesela tek senet gibi, Maastrik kurallari gibi, Nis

Anlagmasi gibi vesaire.

“Ture hukuk kurallar1” dedigimiz yodnergeler, kararlar ve tlzlkler. Bunlar da
baglayici normlardir, ama Topluluk Adalet Divani’nin igtihatlar “Cezlo” dedigimiz
sistem, bu da dogrudan dogruya badlar, aqui’in pargasi. Avrupa Parlamentosu’nun
tavsiye niteligindeki kararlari aquiin pargasidir, ama asla Turkiye'yi baglamaz.
Tamamen tavsiye niteliginde yol gostericidir. Ama aqui’'in igindedir, Topluluk

muktesebatinin bir pargasidir, onun altini gizdigim bir sey, tesekkur ederim.
Prof. Dr. ATILLA ERALP- Ayfer hanima ben de bir sey diyeyim.
OTURUM BASKANI- Buyurun Atilla bey.

Prof. Dr. ATILLA ERALP- Bu sizin sdylediginiz 2’'nci madde, oradaki tam
uyelik konusu ve diger konularla ilgili hepimizin de izledigi gibi Turkiye'de soyle bir
tartisma var: “Onemli olan sirectir, sonu¢c dnemli degil.” Buna karsi cok ciddi
disundlmesi gerektigini distniyorum. Sire¢ kadar sonug¢ o6nemlidir, hatta sizin

soylediginiz gibi baslangictan o olumsuz, yani serbest dolagim gibi, diger bagka
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konulardaki seyleri de ortadan kaldirmak icin ugrasmak lazim. Eger, bu sureg iginde
sizin soylediginiz eksik Uyelik ¢ok farkli Gyelik modellerine gidilirse, bu tehlikelerin

hepsi mevcut. Onlarda da surekli olarak dikkatli olmak lazim.

Su anda tam uyelik cercevesinde bagslayan bir mizakere var. Komisyon
mutfadi buna hazirlaniyor, Komisyon bagka turli mizakere edemez, zaten Komisyon
bilmiyor, biraz da oyle dugunelim. Komisyon farkli bir mizakere yapmayi su anda
bilmiyor. Komisyon mizakereleri tam Gyelik ¢cercevesinde yurutecektir. Komisyon’daki
benim batun intibam, izlenimim su anda digerlerinden farkli bir muzakere agmis degil.
Ama sureg iginde Uye Ulkelerdeki iradeye gore bu farkli noktaya gelebilir. O yuzden
de buna c¢ok dikkatli olunmali, surekli olarak bunu izlememiz lazim ve tam Uyelik

disinda higbir seyi de kabul etmemek lazim.
OTURUM BASKANI- Tesekkur ederim.
Uzun zamandir mikrofon elinizde, buyurun efendim.

MUSTAFA BILGE ISIKTURK (Gazeteci-Yazar)- Benim arkadaslarimiza
birka¢ sorum olacak. Simdi, bu bir sure¢ diyoruz; bize arkadaslarimiz, degerli
hocalarimiz anlatiyorlar, ama benim gérdugim sey su: Arkadaslarimiz gelismeleri
sadece yorumluyorlar, oysa ben universite camiasinda bilim adamlarimizda gelismeyi
yonlendirecek ve bize yol goOsterecek perspektifleri ¢izeceklerini saniyordum.
Buradaki bizim hikametimiz, devletimiz, arkadasimiz hepsini sdyledi, 50 kusur yillik
olayl soOyledi. Biz dyle bir yere geldik ki, sonugta demek istedi ki, “butiun partiler

burada yanlig bir sey varsa, hepsi buna ortaktir, eger bu sug¢sa” dedi.

Demek ki, burada stratejik olarak devletimizin asil yapmasi gereken strateji
belirlemesi eksik kalmig, Partiler bunu yapmiglar. Ben uzun yillar Almanya’da da
kalmis biri olarak Avrupa Parlamentosu’nu, diger kesimlerin hepsinin igindeyim;
bizzat caligsmalarin icerisinde olan birisi olarak ben sunu gordim: Yani, bu olsa da
Belge olarak ortaya koyabilsek de, bir arkadasin guvenligi acisindan bunu
yapamiyoruz. Soyle soyleyeyim, benim gérdigim olay sudur: Bu konuda onlarca
kitabim ve calismam da var. Ben Turkiye Kriterleri ve Avrupa Birligi adiyla da bir
calisma hazirladim. Bunu, Ali Babacan’a da gonderdik, Ali Babaca’nin soyledigi olay
su: “Biz kim oluyoruz da kendi kriterlerimizi karsiya soyleyebiliyoruz” diyor. iste,
Mustafa Kemal'in ¢ocuklari bunlar mi? Bana soruyorlar “Avrupa Birligi’'ne Turkiye ne

zaman girecek” diyorlar. Ben konferanslarimda hep sunu sdyledim:” Turkiye, Turkiye
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olmaktan c¢iktigi zaman” dedim. Bunun tarihi de var, elimizde haritasi da var
arkadaglar. 29 Ekim 2023 gunu Turkiye Avrupa Birligi'nin tam Uyesi olacak, bakin
Cumhuriyetimizin kurulusunun 100. yilinda ve o gunun Turkiye'nin haritasi elimizde,
Ankara ve cevresinde alti vilayetimiz kaliyor; yani mini Tdrkiye Cumhuriyeti olarak

giriyorsunuz.

Diger bir sey de su: Ben, Haluk hocamdan, diger arkadaslarimizdan hep sunu
beklerdim: Yani, igin icerisinde birileri olarak “biz Avrupa Birligi’'ne Uye olacagiz’
diyorlar. Ben bunu kabul etmiyorum, sunu kabul ediyorum. Avrupa Birligi’ne ortak
olunur. Dolayisiyla, biz Mustafa Kemal’in Tuarkiye'sinin evlatlari olarak, kendi
Tarkiye’mizin kriterlerini once koyalim. Bunu koyamadigimiz i¢in ne yaptik yillardir,
50 kuasur yilda? Turkiye Cumhuriyeti’'nin ne kadar kirmizi gizgisi varsa, kirmizi

gizgilerimizin hepsine kirmizi hali serdik, baska da higbir sey yapmadik.

Ben o anlamda da dayatilan sartlari ortaya koydum. Onimiizdeki hafta bir
dergide ¢ikan bir yazida sunu sdyledim: “Dayatilan sartlar o kadar agir ki, bana gore
bu muzakere degil, miutareke” dedim. Bu sartlar altinda biz, stratejik arastirma
kurumlari, Universiteler, devlet, hikumet, hepimiz birlikte gercekten Turkiye'nin
olmazsa olmazlarini ortaya koyup bir strateji  belirleyecek  miyiz?
Basmuzakerecimizle gidebilecek seyi ortaya koyabilecek miyiz? Bunu koydugumuz

zaman, Avrupa Birligi’nin karsisinda kazaniriz arkadaslar.

Ben onlarin psikolojisini ¢ok iyi biliyorum, yillardir iginde yasadim. Bu nedenle
de onlarda masaya vuran kazanir. Ama gercekten de masaya bosu bosuna
vurmayacaksiniz, bileceksiniz Ulkenizin degerlerini. Oradan biri ¢ikiyor “yillardir
Tarkiye Avrupa’yla Asya’nin arasinda koéprudur” diyor. Yani, buna gullyorum, yeter
artik bu siyasetin yaptigi. Bize gore, tipki Nasrettin Hoca Ustadimizin dedigi gibi
“‘dinyanin merkezi Turkiye’dir” stratejik belirlemesi temelinde biz kendi kalkinmamizi,
kendi stratejilerimizi ortaya koymaliyiz. Bu temel gerceve igerisinde de oradan bir de
cikip “Avrupa olmadi, Asya’yla birleselim” diyor. Niye, bu kadar aciz miyiz, illa gidip
bir yere kapaklanacak miyiz biz? Oysa bunun vyerine biz kendi stratejimizi

belirlemeliyiz, dUnyanin merkezi Turkiye demeliyiz.

Bir diger tarafta su: Arkadaslarimiz “Avrupa Birli§i istedigi zaman muzakereyi
durdurabilir ya da askiya alabilir’ diyor. Arkadaglar; bana gore uluslararasi hukuk

dilinde bunun adi sadece “hukuk dilidir’ hep bunu gorduk, her olayimizda gorduk.
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1974 Kibris Harekat’'mizda da gorduk, bize uygulanan ambargolarda da gorduk,

bugln de goruyoruz, her yerde goruyoruz.

Bana gore bir tek bir sey vardir gug, guclinuz varsa haklisiniz, o halde
Tarkiye’'mizi bir gli¢ yapalim. Bu temel ¢ergeve igerisinde soruyorum arkadaslarima,
universite camiasinda; biz, Turkiye olarak gercekten Avrupa Birligi'ne direkt giren
degil, esit ortak statislUyle hareket eden gercevede neler yapabiliriz, bununla ilgili

neler yapabilecegimizi bize anlatiniz lutfen, tesekkur ediyorum.
OTURUM BASKANI- Efendim, tesekkur ederiz.

SALONDAN- Ben, Mevlana’'nin bir s6zuyle baslamak istiyorum: “artik yeni bir
sey soOylemek lazim” Beyefendinin soézlerine de katiliyorum ve sunu sormak
istiyorum: Bir vatandas olarak bundan 10 yil sonra ulusal egemenlik, cografi
konumumuz, ekonomimiz, tarimimiz konusunda her birimizin yakin c¢evresi,
cocuklarimizi da g6z 6nune alarak, aklimiz ve vicdanimizla nasil bir Glkede yasamayi
hedefliyoruz ki, buna goére bazi birlikleri “destekliyoruz, desteklemiyoruz’un disinda
adimlarimizi buna goére nasil atmaliyiz? Akademisyenler bu konuda nasil bir calisma

yapiyorlar, siyasiler nasil bir gcalisma yapiyor? Dogrusu bunu merak ediyorum.

Ornegin, demin akademisyen olarak artilari, eksileri konusunda bir ¢alisma
yapildi mi? “bilmiyorum” denildi. Buna biraz sastim, Universitelerimiz bu konuda neler

yapiyorlar? Dogrusu merak ettim, tesekklr ederim.

Prof. Dr. ATILLA ERALP- Pardon, ben onu (iniversitelerle ilgili séylemedim,

siyasi kadrolarla ilgili sdyledim. Yani anlatabiliyor muyum? O ayrimi ortaya koyalim.
SALONDAN- Ben o zaman soru soruyorum, merak ettim, tesekktr ediyorum.
OTURUM BASKANI- O zaman, Haluk bey ¢ok kisa bir sey sdyleyecek.
Prof. Dr. HALUK GUNUGUR- Bu konuyla ilgili son kez mi bana geldi s6z?
OTURUM BASKANI- Evet ve cok kisa.

Prof. Dr. HALUK GUNUGUR- Sondan baslayayim, hanimefendi ileride hangi
yasami planliyoruz? Cagdas diuzeyde insanlarimizin, cocuklarimizin gelismis bir
dizeyde ekonomik agidan, kilturel agidan, sosyal agidan bir Ulke disundyorum. Bir
ornek veriyorum, bu size bir mesaj niteliginde olsun. “1978'de tarihsel sansi
kaybettik” dedim. O tarihte U¢ Ulke Avrupa Birligi’ne basvurdu, o zamanki Avrupa

Topluluguna Yunanistan, ispanya, Portekiz. Yunanistanin milli geliri 2100 dolardi,
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bizim milli gelirimiz 1 850 dolardi, ispanya’nin milli geliri 2 200 dolardi, Portekiz'in milli

geliri 1 920 dolardi. Ben bunlarin hepsini aragtirdim.

Aradan 20 sene gecti, simdi bakiyoruz yagsam standardina. 1- Turkiye'nin milli
geliri 5 bin dolar civarinda, hadi satin alma paritesiyle 6 bini geciyor. ispanya’nin milli
geliri 22 bin dolar olmus, Yunanistan'in mili geliri 18 bin dolar olmus, Portekiz’in milli
geliri 20 bin dolari ge¢gmis. Bu bir mesaj, bu ¢cok dnemli bir sey, ben fanatik bir Avrupa
hayrani degilim, onu da net bigcimde soOyliyorum. Ben Turk insaninin yasam
standardinin yukarida olmasini istiyorum. Eger, ben bugiin isvigre gibi bir (ilke olsam,
Avrupa Birligi'ne girmek ister miyim? Isvigre girdi mi? Yok. Norveg gibi olsam, 38 bin
dolarla Avrupa Birligi'nde ne isim var benim, zenginliklerimi niye onlarla paylasayim,

deli divane miyim ben?

2- Artilarla ilgili, partiler yapmamig olabilir. Benim gahsi bir aragtirmam var.
Bana c¢ikinca adresini verir misiniz? Ben size bir kitabimi yollayayim. Bu konuda
artilarla ilgili olarak. Kurumlara baglanmak, Ayfer hanim ¢ok guzel bir nokta dedi.
Yani, “Oyelik olmazsa, Avrupa Birligi’nin kurumlarina baglanacagiz, bu bir seving”
Hayir hayir asla yok. Ben burada almisim, cebimde ya tam Uyelik ya hi¢cbir zaman
dyelik yok. Yani, dyle egri-bugra ikinci sinif, Gguncu , besinci sinif tyeligi ben kabul
etmem, ya tam dye olacagim ya da sistemin digindayim. O zaman, degerli
arkadaslarimiza katilirm. Séylediler, onun altini 6zellikle giziyorum. Oyle uydur-

kaydir baglanma s6z konusu dedgil.

Benim sahsi gorisim budur. Yani ya tam tyelik ya da dyle ikinci, besinci sinif
icinde serbest dolagsimin olmadigi boyle bir sey yok. Eger, bunu yurutemezsem de
cekilirim, masadan ayrilirrm, kalkarim, kimse de beni zorlamaz. Arti, benim girecegim
asamada Avrupa Birligi'nin hangi fiziki tablo icinde olacagdini da kimse bilemez. Belki,
o tarihte bundan 12-13 sene sonra ben de Avrupa Birligi’ne girmekte bir yarar, c¢ikar
goérmeyecedim. Bunun niye distinmuyorsunuz? Bir de bu var, bunun altini ézellikle

cizmek istiyorum. Esit statide dedigi de onun ne oldugunu anlayamadim.
OTURUM BASKANI- Sertac kisa bir sey sdyleyecek ve baglayacagiz.

Prof. Dr. SERTAC HAMI BASEREN- Efendim ben miisaade ederseniz iki
kelime sdylemek istiyorum. Cok dedinmek istedigim konular vardi, ama en
sonuncusundan Haluk agabeyin biraktigi yerden devam edeyim. Higbir uluslararasi

orgute girildiginde, ekonomik refah gelecek diye bir sey yok. Biz bu ekonomik refah
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yolunda da gitmiyoruz. Turkiye-Avrupa Birligi iligskilerinde acayiplikler var. Tark dis
ticaret politikasini yapamiyoruz, bundan istifade edemiyoruz. “300 dolardan 3 bin
dolara, 3 bin dolardan, 5 bin dolara ¢ikti” diyor. Ben de sOyleyeyim: Dig ticaret acigi
40 milyar dolara cikti, cari acik da 20 milyar dolar oldu. Bu gidis dogru degil.

acayiplikler var, bu iliski duzeltilmeli. Bu boyle olmaz, her tarafi abuk sabuk.
OTURUM BASKANI- Sayin Rektorum buyurun.
Prof. Dr. MEHMET HABERAL- Tesekkur ediyorum.

Once bu Avrupalilari tebrik ediyorum; gercekten tebrik ediyorum. O kadar
marifetliler ki, bizi o kadar guzel kandiriyorlar ki, bizi o kadar guzel oyalyorlar ki,
bakin, degerli konuklar; saatlerce buradayiz. Ben bu saatler igerisinde asgari bir
bobrek takardim. Bir karacigere de hazirlik yapardim. Adamlar bu oyunu o kadar
guzel oynuyor ki, inaniniz, bakin bizim toplumumuzu nasil mesgul edecekler, acaba
nasil oyalayacaklar ve bu glzelim, bu atalarimizin bize emanet ettigi bu Ulkeyi nasil

daha fazla sdmureceklerinin hesabi yapilyor.

Sayin Gunugura ben “hos geldin” diyorum. Eger, Baskent Universitesi’nin
kurallarini benimserse, hi¢ suphesi olmasin, Turkiye Cumhuriyeti de asgari 20-30 bin
dolar seviyesine gikacaktir. Cunkd bu Kurumun kurali hafta 7 gin, gin 24 saattir.
Zaten benim toplumumun en 6nemli 6zelligi de, maalesef en 6nemli hastalii da
calismamaktir, az calismaktir, her ne kadar Atamiz “Turk Milleti ¢cok caliskandir”

diyorsa da, maalesef biz onun bu séyledigine layik olamiyoruz.

ikincisi; maalesef benim iilkemde, bunu her zaman sdyledim, kisisel gikarlar
daima toplumsal cikarlarin énunde tutuldugu igindir ki, bugin benim ldlkem onun
bunun karsisinda boyle adeta sucluymus gibi, adeta sanki tarihin hesabini
verecekmis gibi bir duruma dusurdlayor. Bunlari kabul etmek mumkuin degildir.
Benim Ulkem, kitalari birbirine baglayan bir Ulkedir ve bunu defalarca buradan
soyledim, bir kere daha sdyluyorum: Benim Ulkem dinyanin anahtaridir. Yeter ki, o
anahtar ¢ok iyi kullanacak yonetimler bu Ulkenin basina gelsin. Ben bunu 25 sene
once Amerika'da sdyliyordum. Maalesef aradan 25 sene gecti, henliz o anahtari ¢ok

iyi kullanacak yonetimler bu tlkenin basina gelmedi.

Uglinclisti; Sayin Gunugur Atatirk bu dlkeyi kurdu, onun bunun [ltflyle
kurmadi. Eger, birimizden birimiz Ataturk’un soyledigini yanlis anliyoruz. Ataturk “biz

bu Ulkeyi kurduk, sizin goreviniz - yani bizlerin gorevi- bu Ulkeyi asrin medeniyet
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dizeyine cikartmaktir, hatta onu da asmaktir’ diyor. Ben de ilk konusmamda “gok
sukur, benim Ulkem en az baslica konularda asrin medeniyet dizeyini yakaladi ve
zaman zaman da artik onu agsmaya basladi, neden? CunkuU, dinyada birtakim ilkler
artik bu ulkede yapiliyor. Turkiye bu dizeye geldi. Dolayisiyla, Atatiurk demedi ki,
ornek Avrupa’dir ha, orayi 6rnek alin. Ataturk bilimsel olarak bize yol gosterdi ve ne

dedi? “Benim manevi mirasim akildir, bilimdir’ dedi.

Buna bagl olarak biliyorsunuz, son zamanlarda ben bunu butin dinyada da
yazdim, globallesme, kuresellesme; maalesef bu da yanlis anlasildi, sanki
toplumlarin ulusal nitelikleri ortadan kalkacak. Oyle degil, ulusallasmanin veyahut da
globallesmenin, kuresellesmenin Ozelligi teknolojiyi kullanmak gerek. Ben ne
yapiyorum? Amerika'da eger bir sey yeni yapiliyorsa ben onu aliyorum, Japonya’da
ne yapiliyorsa ben onu aliyorum. Bu bilim adami olarak benim gérevim. Avrupa'da bir
sey yapiliyorsa onu aliyorum, tersine size soOyleyeyim: Bugln Turkiye'de bizim

yaptiklarimizi da onlar ahyorlar, iste TUrkiye bu durumda.

Gelelim, tekrar bu Avrupa Birligi’ne. Yine bastan sdyledim, hala nasil ki o gin
benim inancim, Avrupa Birligi bir ekonomik organizasyondur, bugun de Avrupa Birligi
bir ekonomik organizasyondur. Bu benim anlayigimdir. Avrupa Birligi demek,
Ulkelerin istiklallerini elinden alacak bir organizasyon degildir. Bu gayet guzel
planlaniyor, ben simdi butun panelistlere soruyorum: Acaba, Avrupa Birligi'ne lGye
olan hangi Ulkenin etnik sorunlari o Ulkede gundeme getirilmistir? Acaba, Avrupa
Birligi'ne Uye olan hangi Ulkenin sinirlan tartisilir duruma getirilmistir? Akarsulari
tartisilir duruma gelmigtir, getirilmistir ve size soyledim, daha dun aksam, umarim
bazilari dinlemistir, Avrupa Birligi s6zclsunun sdyledikleri “Turkiye eger Ermeni
soykirimini kabul ederse, Turkiye Ermenilere eger kapilarini acarsa, Turkiye eger
ruhban okulunu acarsa, ondan sonra ancak Avrupa Birligi'ne girer’ ifadesini

kulanmis. Boyle bir seyi kabul etmek mimkin mi? AB’ne Uye olmak baska sey.

Ben devletleri insanlara benzetiyorum degerli konuklar; bunu yine burada
zaman zaman soOyledim, sizin gucunuz, yani beni mazur gorun, ama benim
toplumdaki yerim, benim sahsi gucume baghdir. Her birimizin toplumdaki yeri o
sizlerin, kusura bakmayin sahsi glicine baghdir. Dolayisiyla, Turkiye Cumhuriyeti’nin
uluslararasindaki gucu de bu devletin gucune baghdir. Bu gucun kaynagi da bu
ulkedir, bu ulkenin insanidir. Yine soyledim, Atatlurk’an soyledigi gibi, ne Avrupa'nin

plani, ne Amerika'nin plani, ne Japonya’'nin planidir. Biz gicumuzu bu toplumdan
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almadigimiz slUrece nereye girersek girelim, higbir zaman giremeyiz zaten, gunku
masanin etrafina oturdugunuz zaman, en az karsinizdaki kadar sizin de guglu
olmaniz gereklidir ki, sizleri soyledigi gibi ekonomik sartlarinizi veyahut da, sizin
menfaatlerinizi tartigsa bilesiniz. Eger, boyle bir gicliniz yoksa bunu yapamazsiniz.
Maalesef, iste bizim 6zellikle son zamanlarda yasadigimiz gibi. Benim tulkem higbir
donemde bu kadar zedelenmedi, boyle bir zedelenmeyi de kabul etmem mumkin
degildir degerli konuklar. Biz eder kendimiz guc¢li olmazsak, kendi kaynaklarimizi
kendimiz bilime dayanarak, bilimden gug alarak, 6zellikle Universitelerden gug alarak,
ben gerek Universitelerarasi Kurul’da, gerekse Rektdrler Konseyi'nde, gerekse bu
toplantilarda hep sunlari sdyliyorum, diyorum ki Glkemizde herkesin mazereti olabilir,
Cumhurbaskanlarinin mazereti olabilir, Basbakanlarin mazereti olabilir, bakanlarin,
milletvekillerinin olabilir, herkesin mazereti olabilir; biri asla mazeret beyan edemiz, o
da Universitelerdir, o da bizleriz. Gayet tabii, bu Glkenin yoneticileri hata yapacaktir,
¢unkU her sey bilgiye dayaniyor deg@erli konuklar. Bilginin kaynadi da Universitelerdir.
Maalesef, 6zellikle son zamanlarda da Universitelerimizin halini goriyoruz, ama hi¢
kimse unutmasin, bu ulkede Universiteler gugli oldugu alanda, Turkiye Cumhuriyeti

Ataturk’n ¢izdigi asrin medeniyet dizeyine ulasacak ve onu da asacaktir.
Hepinize tesekkur ediyorum.

OTURUM BASKANI-. Efendim, saatlerdir buradayiz, oldukga verimli bir fikir

aligverisi oldu. Butun katilimcilara ¢ok tesekkur ediyoruz.

Muzakere slreci biraz zorlu gegecek diyorlar, ama siyasi erkin basinda, “lUlkeyi
pazarlamakla mukellefim” diyen bir siyasi erk var iken, herhalde bu sire¢ biraz
uzamayacak, oldukga tartismali gececek. Bundan sonraki toplantiyi AB kriterlerinin
Atatlirk’in bagimsizlik anlayisiyla ne kadar bagdastigi konusunda bir tartismayi ben

oneriyorum.
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